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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
ACTA N°. 115
AUDIENCIA INICIAL
MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CARLOS ARTURO CEDENO NOVOA CONTRA DEPARTAMENTO DEL
TOLIMA — SECRETARIA ADMINISTRATIVA - FONDO TERRITORIAL DE
PENSIONES
RADICACION 2017 — 00354

En Ibagué Tolima, hoy veintiséis (26) de abril de dos mil diecinueve (2019), siendo
las ocho y treinta y nueve de la mafiana (08:39 a.m.), el Juez Sexto Administrativo
Oral de Ibagué, FLABIO GENTILE MENDOZA QUINTERO, se constituye en
audiencia publica, en la fecha indicada en auto del 12 de marzo del afio que avanza
dentro del proceso sefialado en el encabezamiento, para llevar a cabo la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

Acto seguido se le concede el uso de la palabra a las partes para que se
identifiquen:

Parte demandante: JAIRO CARDOZO CARDOZO, quien se encuentra
debidamente identificado y reconocido como apoderado judicial de la parte actora,
folio 52.

Parte demandada:

Departamento del Tolima

LUISA FERNANDA VALBUENA LANCHEROS quien se encuentra debidamente
identificada y reconocida como apoderada de la parte demandada -
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA - FONDO TERRITORIAL DE PENSIONES -, folio
103 del expediente.

Nacién - Ministerio de educacion de educacion — FOMAG

YANETH PATRICIA MAYA GOMEZ, identificada con cedula de ciudadania
40.927.890 y T.P. 93.902 quien concurre a la diligencia como apoderada judicial de
la entidad enunciada.

Ministerio Publico: YEISON RENE SANCHEZ BONILLA procurador judicial 105
delegado ante lo administrativo.

Procede el Juez a indicar las condiciones de la audiencia, las cuales estan
sefaladas en la Ley.

SANEAMIENTO

Revisado el expediente, el Despacho no encuentra que en las actuaciones surtidas
se haya configurado vicio alguno que de origen a una nulidad. Sin embargo,
evidencia el Despacho que mediante auto admisorio de fecha 31 de octubre de
2017, obrante a folio 82 del expediente, se admitié la demanda solamente contra el
departamento del Tolima — secretaria administrativa — fondo territorial de pensiones;
sin embargo a folio 66 del expediente se evidencia que por un error involuntario del
Despacho se notificd errbneamente al Ministerio de Educacidén de la providencia
referida, por lo cual, en aras de subsanar esta irregularidad procesal, se aclara que
esta entidad no integra la Litis y por lo tanto se le agradece a la apoderada su
asistencia y se le hace saber que se puede retirar de la diligencia. Siendo asi se
declara precluida esta etapa. La decisidn se notifica en estrados. SIN RECURSOS.
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EXCEPCIONES

El departamento del Tolima — Secretaria Administrativa — Fondo Territorial de
Pensiones, en su escrito de contestacion propuso como excepciones: i) Inexistencia
del derecho pretendido, ii) legalidad y firmeza del acto administrativo, iii)
Prescripcién y iv) reconocimiento oficioso.

Sobre el particular debemos recordar que, el numeral 6° del articulo 180 del C.P.A.
y de lo C.A., dispone que el Juez de oficio o a peticidn de parte resolvera sobre las
excepciones previas consagradas en el articulo 100 del CGP y las de cosa juzgada,
caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa, y prescripcion
extintiva.

Asi las cosas y luego de revisar las actuaciones procesales, el despacho no
encuentra causal que configure excepcidon previa por lo que no emitird
pronunciamiento sobre el particular, y en lo que tiene que ver con las excepciones
propuestas por el extremo pasivo de la Litis, como quiera que atacan la pretension,
se resolveran en la sentencia y, frente a la excepcion de prescripcion, sera resuelta
s6lo en el evento que se acceda a las suplicas de la demanda. La anterior decision
se notifica en estrados y de ella se corre traslado a las parte. SIN RECURSOS.

FIJACION DEL LITIGIO

La parte actora pretende se declare la nulidad parcial de la Resolucion N°. 496 del
30 de mayo de 1979, por medio de la cual se reconocié la pension de jubilacion sin
indexar la primera mesada pensional; que se declare la nulidad total de las
Resoluciones N°. 115 del 29 de enero de 2015, donde se niega la solicitud de
indexacion de la primera mesada pensional, la N°. 0038 del 18 de enero de 2016
con la cual por segunda vez negd la indexacion de la primera mesada pensional, la
N°. 375 del 23 de febrero de 2016 con la cual se resolvid el recurso de reposicion
en forma desfavorable y concedié el recurso de apelacion, y la N°. 071 del 16 de
mayo de 2016 por la cual se resolvié el recurso de apelacién, agotando la via
gubernativa; que como consecuencia de la anterior declaracién, y a titulo de
restablecimiento del derecho se condene al departamento del Tolima — Fondo
Territorial de Pensiones, a indexar la primera mesada pensional a favor del
demandante, aplicando la férmula del Consejo de Estado; se condene a la
demandada a dar cumplimiento a los ajustes resultantes de las diversas condenas,
en concordancia con los articulos 171y 178, y se dé cumplimiento a la sentencia de
conformidad con los articulos 176 y 178 del extinto CCA; que se condene en costas
a la demandada.

Como aspectos facticos relevantes, sefialé el apoderado que el actor nacid el 07 de
enero de 1939, que fue pensionado por medio de la Resolucién No. 496 del 30 de
mayo de 1979 equivalente al promedio mensual devengado entre el 18 de enero de
1978 al 17 de enero de 1979, sin indexar la primera mesada pensional; que por
medio de peticidn de fecha 15 de enero de 2015 el demandante solicitd la
indexacion de la primera mesada pensional, la cual fue negada por la entidad con
la Resolucién N°. 0115 de 2015; que por medio de peticidn radicada el 28 de
diciembre de 2015 y por medio de resolucion N°. 038 del 18 de enero de 2016 se
negd de nuevo la solicitud; decision que fue recurrida y resuelta con la resolucion
N°. 375 del 23 de febrerc de 20186; y con resolucion N°. 071 del 16 de mayo de 2016
se resolvid recurso de apelacion, confirmando la decision recurrida.

La entidad demandada manifiesta que se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda por considerar que carecen de fundamentos de hecho
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y de derecho; afirma que entre la fecha de retiro del servicio y la del reconocimiento
de la pension no transcurrié ni siquiera un afio, por lo que no se estaria generando
un perjuicio ni la pérdida de poder adquisitivo de la pension.

Una vez, revisados los argumentos expuestos tanto en la demanda, como en su
contestacién, el litigio queda fijado en determinar “si, es procedente ordenar a la
demandada indexar la primera mesada pensional del sefior CARLOS ARTURO
CEDENO NOVOA, a quien se le reconoci6 su pensién el 30 de mayo de 1979 y se
retiré del servicio el 28 de enero de 1979, o si por el contrario, no hay derecho a
ordenar dicha indexacién en atencién a que no transcurrié un término considerable
entre el momento del retiro del servicio respecto del momento de reconocimiento de
la prestacion”.

De esta decision se les corre traslado a las partes presentes: SIN
OBSERVACIONES.

CONCILIACION

En esta etapa, se le concede el uso de la palabra a la parte demandada:
Departamento del Tolima — Fondo Territorial de Pensiones quien manifiesta que la
entidad que representa emitié certificado con la formula de no conciliar de fecha 25
de abril de 2019, por lo cual aporta el documento referido suscrito por la secretaria
técnica del comité de conciliaciones.

Teniendo en cuenta que no le asiste animo conciliatorio a la entidad demandada, el
despacho declara fallida la fase de conciliacién judicial dandose por agotada esta
etapa procesal. Decision que queda notificada en estrados. SIN RECURSOS.
MEDIDAS CAUTELARES

No existe solicitud de medidas cautelares. Se declara superada esta etapa. Se
notifica esta decisién en estrados, sin recursos.

PRUEBAS
PARTE DEMANDANTE

1. En su valor legal se apreciaran los documentos aportados con la demanda,
vistos a folios 2-38 del expediente.

El apoderado de la parte actora no solicit6 la préactica de pruebas.
PARTE DEMANDADA
Departamento del Tolima — Fondo Territorial de Pensiones
La entidad demandada por medio de escrito radicado el 24 de abril de 2019 aport6
el expediente administrativo del demandante, folios 1-42 del cuaderno No. 2
antecedentes administrativos.
Los anteriores documentos son incorporados al expediente y quedan a disposicion
de las partes con el fin de garantizar el derecho de defensa y debido proceso, y

hacer efectivos los principios de publicidad y contradiccién de la prueba en la forma
y términos dispuestos en la ley.
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Teniendo en cuenta que no existen pruebas que practicar, pues las recaudadas son
suficientes para resolver el presente asunto, el Despacho declara clausurado el
periodo probatorio. La decisidn se notifica en estrados. SIN RECURSOS.

AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO

Como quiera que se cerrd el término probatorio y que la naturaleza del presente
asunto es de puro derecho, el Despacho en ejercicio de la facultad contenida en el
inciso final del articulo 179 del CPACA y de los principios de economia procesal y
celeridad procederé a escuchar las alegaciones de las partes, adviértase, que si a
bien tienen alegar de conclusién, deben abstenerse de repetir lo dicho en la
demanda y su contestacion, sino que deben aportar nuevos elementos al debate.
La anterior decision se notifica por estrados. SIN RECURSOS.

Parte demandante: Se ratifica en los hechos y las pretensiones de la demanda,
manifiesta que por habérsele reconocido la pensién en el afio 1979 el demandante
tiene derecho a que se le indexe su primera mesada pensional de acuerdo a la
jurisprudencia del Consejo de Estado y la Corte Constitucional. Los demas
argumentos guedan registrados en sistema de audio y video desde el minuto 11:40
a13:11.

Parte demandada: Se ratifica en los argumentos expuestos en la contestacion de la
demanda y solicita se nieguen las pretensiones de la demanda. Los demas
argumentos quedan registrados en el sistema de audio y video desde el minuto
13:17 a 13:32.

Ministerio PUblico: Rinde concepto haciendo énfasis en la sentencia SU - 373 del
2018, de la que se extracta que los beneficiarios de esta indexacién son quienes
hayan cumplido el tiempo y no la edad entonces la adquisicion el status se da
después al retiro del servicio, por lo cual las pretensiones de la demanda no tienen
vocacion de prosperar. Los demas argumentos quedan registrados en sistema de
audio y video desde el minuto 13:40 a 17:34.

SENTENCIA ORAL

Previo a dictar sentencia, es procedente recordar que el litigio quedo fijado en
determinar: “si, es procedente ordenar a la demandada indexar la primera mesada
pensional del sefior CARLOS ARTURO CEDENO NOVOA, a quien se le reconocié
su pension el 30 de mayo de 1979 y se retiré del servicio el 28 de enero de 1979, o
si por el contrario, no hay derecho a ordenar dicha indexacién en atencién a que no
transcurrié un término considerable entre el momento del retiro del servicio respecto
del momento de reconocimiento de la prestacion”.

1. TESIS DE LAS PARTES

1.1. Tesis de la parte demandante
El demandante tiene derecho a que el departamento del Tolima — Fondo Territorial
de Pensiones indexe la primera mesada pensional aplicando la formula del H.

Consejo de Estado contenida en la sentencia T-098 de 2005 y sentencia SU - 1073
de 2012.
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1.2. Tesis de la parte demandada

Manifiesta que el actor no tiene derecho a lo pretendido en atencidén a que entre el
tiempo de retiro del servicio y el reconocimiento de la pensién no transcurrié ni
siquiera un afio, por lo que no se ha generado ningun perjuicio ni pérdida del poder
adquisitivo de la pension, el cual es el fundamento para la indexacién de la primera
mesada pensional.

2. TESIS DEL DESPACHO

Las pretensiones de la demanda no tienen vocacién de prosperidad en atencion a
gue en el mismo afio de retiro del demandante se efectud el reconocimiento de la
pension de jubilacion y el disfrute de la misma, por lo que no puede hablarse de
pérdida de poder adquisitivo del ingreso base de liquidacién.

3. FUNDAMENTOS NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES

La Ley 100 de 1993 y su Decreto reglamentario, dispusieron el porcentaje de
cotizacién a salud que correspondia asumir a las personas que se pensionaron
antes de 1994, y la forma como se compensaria la diferencia que se generaba entre
el régimen anterior y el que entraba en vigencia.

El articulo 143 de la Ley 100 de 1993, dispone lo siguiente:

ARTICULO 143. REAJUSTE PENSIONAL PARA LOS ACTUALES PENSIONADOS. A
quienes con anterioridad al 1° de enero de 1994 se les hubiere reconocido la pensién de
vejez o jubilacién, invalidez o muerte, tendran derecho, a partir de dicha fecha, a un
reajuste mensual equivalente a la elevacion en la cotizacion para salud que resulte de la
aplicacion de la presente Ley.

La cotizacion para salud establecida en el sistema general de salud para los pensionados
estd, en su totalidad, a cargo de éstos, quienes podran cancelarla mediante una cotizacion
complementaria durante su periodo de vinculacion laboral.

El Consejo Nacional de Seguridad Social en Salud*® podra reducir el monto de la
cotizacién de los pensionados en proporcion al menor nimero de beneficiarios y para
pensiones cuyo monto no exceda de tres (3) salarios minimos legales.

PARAGRAFO TRANSITORIO. Sélo por el afio de 1993, los gastos de salud de los
actuales pensionados del ISS se atendera con cargo al Seguro de IVM y hasta el monto
de la cuota patronal.

Por su parte, el articulo 42 del Decreto Reglamentario No. 692 de 1994, sefala:

Articulo 42. Reajuste pensional por incremento de aportes en salud. A quienes con
anterioridad al 1° de enero de 1994 se les hubiere reconocido la pensién de vejez o
Jjubilacion, invalidez, o sobrevivientes, y a quienes sin haberles efectuado el
reconocimiento tuvieran causada la correspondiente pension con los requisitos formales
completos, tendrén derecho a partir de dicha fecha a que con la mesada mensual se
incluya un reajuste equivalente a la elevacion en la cotizacion para salud prevista en la
Ley 100 de 1993.

En consecuencia, las entidades pagadoras de pensiones procederan a efectuar el reajuste
previsto en este articulo por la diferencia entre la cotizacién que venian efectuando los
pensionados y la nueva cotizacién del 8% que rige a partir de abril de 1993, o la que se
determine cuando rija la cobertura familiar, sin exceder del 12%. En el caso del ISS, en
donde ya existe la modalidad de medicina familiar para los pensionados, el reajuste se
har4 por la diferencia entre el 3.96% que venian aportando los pensionados, y el 12% de
la cotizacién con cobertura familiar.
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Las entidades pagadoras deberan descontar la cotizacién para salud, y transferirlo a la
EPS o entidad a la cual esté afiliado el pensionado en salud. Igualmente deberén girar un
punto porcentual de la cotizacién al fondo de solidaridad y garantia en salud.

Paragrafo. Lo previsto en el presente articulo se entenderg sin perjuicio de que el Consejo
Nacional de Seguridad Social en Salud, de conformidad con lo establecido en el articulo
143 de la Ley 100 de 1993, reduzca la cotizacién en salud de los pensionados en relacion
con el nimero de beneficiarios, caso en el cual el reajuste de la mesada se haré por la
diferencia entre lo que se venia cotizando y el valor sefialado por el Consgjo.

Las anteriores normas tienen su fundamento en que el articulo 204 de la Ley 100
de 193, incremento el monto de la cotizacion para salud del 5% al 12%.

De las anteriores normas se entiende que aquellas personas que tuvieran al 1° de
enero de 1994, pensién reconocida o que a dicha fecha hubieran cumplido los
requisitos de edad y tiempo para acceder a dicha prestacion, tendrian derecho a un
reajuste de sus mesadas pensionales, de forma mensual, en el mismo porcentaje
en que fuera incrementada la cotizacion para salud.

Ahora, la indexacién es un mecanismo que permite adecuar sumas dinerarias a las
variaciones de precios, que fluctian debido al fendmeno econdmico de la inflacion.

En concreto, la indexacién de la primera mesada permite revalorizar las pensiones,
mediante la actualizaciéon del ingreso base de liquidacion que se tuvo en cuenta
para reconocerias, con el fin de traer a valor presente las sumas que han perdido
su poder adquisitivo por el transcurso del tiempo.

A pesar de que no existe una norma que consagre expresamente la indexacion de
la primera mesada, la jurisprudencia del Consejo de Estado' y de la Corte
Constitucional?, con base en principios constitucionales, en particular, el previsto en
el articulo 53 de la Constitucion Politica, que consagra que «el Estado garantiza el
derecho al pago oportuno y al reajuste periédico de las pensiones legales», ha
sefalado que, bajo criterios de justicia y equidad, el trabajador no tiene por quée
soportar las consecuencias negativas de la inflacién y de la pérdida del poder
adquisitivo de la moneda, que son hechos notorios. Esto es, que no deben verse
obligados a recibir, al momento de pensionarse, sumas de dinero desvalorizadas,
que no son concordantes con el valor del salario que devengaban cuando prestaban
los servicios al respectivo empleador.

La Corte Constitucional, en las sentencias C-862 y C-891-A de 2006, que
decidieron sobre la exequibilidad de los articulos 8 de la Ley 171 de 1961 y 260
(parcial) del Codigo Sustantivo del Trabajo, respectivamente, sostuvo que el
derecho a la indexacién de la primera mesada pensional es universal, es decir, que
se trata de un beneficio aplicable a las pensiones reconocidas en cualquier tiempo,
sin que importe que su origen sea convencional o legal, pues la pérdida de poder
adquisitivo, producto de la inflacion, afecta por igual a todos los pensionados®.

Ahora, respecto a la finalidad de la indexacion de la primera mesada pensional, la
H. Corte Constitucional ha dicho que la referida indexacion se origina cuando se

' Consejo de Estado, Seccioén Segunda, Subseccién B, sentencia del 7 de febrero de 2013, magistrado ponente: Gerardo
Arenas Monsalve, radicacion 76001-23-31-000-2008-00785-01(0268-12).

2 Al respecto, en la sentencia SU-120 de 2003, la Corte Constitucional sostuvo que, en estos casos, el juez debe «remediar
la injusticia que se deriva de la omision legislativa anotada, obrando en todo conforme lo habria hecho el legislador, de haber
considerado la situacién especifica, es decir conforme con la Constitucién Polftica».

3 En la sentencia C-862 de 2006, la Corte Constitucional sefialé lo siguiente:

«Si bien el derecho a la actualizacién de la mesada pensional surge en virtud de lo que la doctrina
ha denominado el proceso de especificacion en el reconocimiento de los derechos, de manera tal
que su titularidad se reserva a una determinada categoria de sujetos -los pensionados- dentro de
tal categoria su titularidad ha de ser universal, y por lo tanto exclusiones derivadas del transito
legislativo carecen de justificacion».
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hubiera producide una depreciacidon considerable del ingreso base con que ha de
liquidarse la prestacion y la pérdida del poder adquisitivo de ella®.

Por su parte, el Honorable Consejo de Estado en sentencia del 07 de marzo de 2013
con ponencia del H. Concejero Dr. LUIS RAFAEL VERGARA QUINTERO, dentro
del radicado 76001-23-31-000-2008-01205-01(1995-11) se pronuncio al respecto,
indicando que:

“...La indexacién de la primera mesada se produce, cuando habiendo ocurrido el retiro del
servicio en un afio determinado, el pensionado alcanza a completar los demds requisitos
para acceder al derecho cuando ha transcurrido uno o mas arfios después del retiro, de
modo que con ese transcurso de tiempo, el salario con que se liquidaria la pensién habria
sufrido detrimento; sin embargo, en casos como el que se analiza, en que el retiro del
servicio y el cumplimiento de todos los requisitos para acceder al derecho pensional
se cumplieron en el mismo aio, e incluso, el reconocimiento también se efectué en
él, no puede hablarse de pérdida del poder adquisitivo del ingreso base con gue se
liquidé la pensién, pues no transcurrié un tiempo que diera lugar a la referida
depreciacién; por el contrario, al haber sido reconocida la pensién en el 100% del salario,
de acuerdo con la convencién colectiva que lo cobijaba, siguié percibiendo la misma
remuneracion que hubiera seguido recibiendo, en caso de haber continuado laborando...”

Negrillas y subrayas del Despacho.

4. De lo probado en el proceso

De las pruebas legal y oportunamente allegadas al proceso se encuentran
acreditados los siguientes hechos de caracter relevante:

4.1 Que por medio de la Resolucion N°. 496 del 30 de mayo de 1979, la Caja de
Prevision Social del Tolima, reconocié a favor del sefior CARLOS ARTURO
CEDENO NOVOA, una pensién mensual vitalicia de jubilacion, a partir del 18 de
enero de 1979 como quiera que para esa fecha ya se encontraba retirado del
servicio.

Para su liquidacion se tuvo en cuenta los haberes devengados en el Uitimo ario
de servicios, esto es, 18 de enero de 1978 a 17 de enero de 1979, arrojando un
promedio pensional de $230.692,38 multiplicado por 0.625, quedando un total
de mesada pensional de $14.418,27 pesos, aplicando las disposiciones de la
Ley 4 de 1966, ordenanza 057 de 1966, Decretos 3135 de 1968 y 1848 de 196,
entre otros. (Folios 4-6 del cuaderno principal y folios 36-38 del cuaderno N°. 2
antecedentes administrativos).

4.2 Que por medio de oficio radicado el 15 de enero de 2015 el demandante solicitd

al Fondo Territorial de Pensiones la indexacion a la primera mesada pensional,

"la cual fue resuelta de forma negativa por medio de la Resolucién N°. 115 del 29
de enero de 2015 (folios 7-12 cuaderno principal).

4.3 Que por medio de oficio radicado el 29 de diciembre de 2015, el demandante
solicitd al Fondo Territorial de Pensiones la indexacidén a la primera mesada
pensional, la cual fue resuelta de forma negativa por medio de la Resolucion N°.
038 del 18 de enero de 2016 (folios 13-21 cuaderno principal).

4.4Que la anterior decision fue objeto de recurso de reposicién y en subsidio
apelacion, los cuales fueron resueltos de forma negativa por medio de las
resoluciones 375 del 23 de febrero de 2016 y 071 del 16 de mayo de 2016, folios
22-37 del cuaderno principal.

4 Sentencia T-012 de 2008, MP Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.
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Los anteriores medios de prueba han permanecido a disposicion de las partes
durante el curso del proceso y su autenticidad no ha sido controvertida.

5. CASO CONCRETO

Se encuentra acreditado que la entidad demandada reconocié a favor del sefior
CARLOS ARTURO CEDENO NOVOA, una pensién mensual vitalicia de jubilacion
por medio de Resolucion N°. 496 del 30 de mayo de 1979 desde el 18 de enero de
1979, fecha ésta en que surtié efectos el retiro del servicio oficial del actor®, por lo
gue es claro que el reconocimiento y pago de su prestacién operd en el mismo afio
1979. '

Asi las cosas, es claro que el retiro del servicio y el cumplimiento de todos los
requisitos para acceder a la prestacion periddica se cumplieron en el mismo afio
1979, e incluso, el acto administrativo de reconocimiento se efectué en ese mismo
afo, por lo que no puede hablarse de pérdida de poder adquisitivo del ingreso base
con el que se liquidé la pensién, por cuanto para el momento del retiro tenia
satisfechos los requisitos de edad y tiempo de servicios para disfrutar de dicha
prestacion vitalicia.

En igual sentido, se evidencia que para la liquidacién de la prestacion del
demandante se tuvieron en cuenta todos los haberes devengados en el afio
inmediatamente anterior al retiro del servicio, 1978-1979, de cuyos valores se tomo
el 75% como tasa de reemplazo, y una vez efectuada la correspondiente verificacion
de liquidacion, el valor arrojado coincide plenamente con el sefialado en el acto
administrativo de reconocimiento. :

De acuerdo a lo anterior, y como quiera que no se logré desvirtuar la presuncion de
legalidad que cobija a los actos administrativos acusados, se negaran las
pretensiones de la demanda.

6. CONDENA EN COSTAS

Finalmente de conformidad con el articulo 188 del CPACA se condenara en costas
a la parte demandante y a favor de la parte demandada, y para tal efecto, fijese
como agencias en derecho la suma de un (01) salario minimo legal mensual vigente.
Lo anterior, atendiendo las pautas previstas por la Sala Administrativa del Honorable
Consejo Superior de la Judicatura en el articulo 5.2 del Acuerdo No. PSAA16-10554
del 5 de agosto de 2016. Por secretaria liquidense.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO DE IBAGUE, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: NEGAR las pretensiones de la demanda, de conformidad con lo
expuesto en parte motiva de esta sentencia.

SEGUNDO: Condénese en costas a la parte demandante y a favor de la parte
demandada, y para tal efecto, fijlese como agencias en derecho la suma de un (01)
salario minimo legal mensual vigente, de conformidad con lo previsto en parte
motiva del presente fallo.

5 Ver considerandos de la Resolucion N2, 496 del 30 de mayo de 1979 (folio 4).
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente previas las
anotaciones a que hubiere lugar y la devolucién de remanentes de gastos
procesales si los hubiere al actor, su apoderado o a quien esté debidamente
autorizado.

La anterior decisidn queda notificada en estrados, se advierte que de conformidad
con lo previsto en el articulo 247 del CPACA, las partes cuentan con el término de
diez (10) para interponer y sustentar recurso de apelacion.

Se deja CONSTANCIA sobre el cumplimiento de las formalidades esenciales de
cada acto procesal surtido en esta audiencia. La presente audiencia quedd
debidamente grabada en sistema audiovisual, y hara parte del acta, obrando en DVD
que se rotulara con el radicado y partes correspondientes a este proceso.

De igual forma, se hace saber a las partes que la informacion de los comparecientes
a esta audiencia queda registrada en el formato de control de asistencia, el cual
forma parte integra e inseparable del acta de esta diligencia.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se da por concluida siendo las 09:
07 A M. y se firma por quienes en ella hemos intervenido, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 183 de la Ley 1437 de 2011.

ool f?'

MARIA DE LOS ANGELES MORALES CORREA
Secretdria ad hoc
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