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AUDIENCIA INICIAL (Articulo 372 ley 1564 de 2012)
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

En Ibagué, a los dieciséis (16) dias rTieI mes de octubre del afio dos mil diecinueve
(2019), siendo las ocho y treinta (08:30 a.m.) de la mafiana, la suscrita la Juez

Sexto Administrativo del Circuito !de Ibagué - Tolima, JUANITA DEL PILAR
MATIZ CIFUENTES procede a insfa}ar la AUDIENCIA INICIAL de que trata el
articulo 372 del Coédigo General ildel Proceso, dentro de la presente accién
ejecutiva con radicacién 73001-33-33-006-2016-00231-00 instaurado por LUIS
FERNANDO ORTIZ en contra de ia1| UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

PROTECCION SOCIAL — UGPP.
PARTE DEMANDANTE

LUIS FERNANDO ORTIZ
c.c. 5.932.788

Apoderado: DORA NIDIA CRUZ CABEZAS
C.C. N0.65.729.506 de Ibagué
T.P. No.90741del C. S. dela J.
Direccion notificaciones: Oficina 103, mezzanine hotel Ambala, Ibagué.
Correo electrénico: doni2@hotmail.es

Teléfono: 2774595-3152965258

PARTE DEMANDADA — UGPP

Apoderado: ANA MILENA RODRIGUEZ ZAPATA
C.C No. 1.110.515.941

T.P No. 266388 del C.S de la J.
Direccion notificaciones: Cra.3 No. 8-39 Edificio El Escorial Oficina S -8
Correo electrénico: rmonroy@ugpp.gov.co

Teléfono: 2612066

Constancia: se reconoce personeria juridica a la Dra. DORA NIDIA CABEZAS
CRUZ como apoderada sustituta del Dr. Jaime Andrés Losada, apoderado de la
parte demandante, en los términos y fines del poder allegado a esta diligencia.

Asi mismo, se reconoce personeria juridica a la Dra. ANA MILENA RODRIGUEZ
ZAPATA como apoderada sustituta del Dr. Radl Humberto Monroy Gallego,




apoderado de la entidad accionada en los t¢
esta diligencia.

1. EXCEPCIONES

Conforme lo preceptda el articulo 372 num
establecida para practicar las pruebas estrict
excepciones previas que se encuentren
embargo, como quiera que una vez revisac
accionada no propuso medios exceptivos de
C.G.P., se tendra por evacuada.

Sin perjuicio de lo anterior, el despacho ady
UGPP, a través de escrito radicado, el 25 ¢
de reposicion contra el auto del 30 de marzo

Accion Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucién

srminos y fines del poder allegado a

eral 5 del C.G.P., ésta es la etapa
amente necesarias para resolver las
pendientes de ser decididas, sin
lo el expediente se advierte que la
los dispuestos en el articulo 100 del

ierte que el apoderado judicial de la
de mayo de 2017, presentd recurso
de 2017 que libro mandamiento de

pago, manifestando su inconformismo frente al valor de las sumas por las cuales
se libr6 mandamiento de pago, argumentando que en el presente caso no es

posible aplicar la regla de imputacion de pagos prevista en e

Caodigo Civil, dado que fue a través de un a
en forma expresa y taxativa el origen del f
mismo.

Como primera medida habra de indicarse

| articulo 1653 del
cto administrativo que se determind
»ago, el monto y la destinacion del

|que acorde con lo dispuesto en el

articulo 318 del C.G.P aplicable por remisién expresa del articulo 306 del

CPACA, el recurso no fue presentado en |
norma, por lo que, seria del caso rechazarlo
aras de salvaguardar el debido proceso es
inciso 2 del articulo 430 y el numeral 3° del
de reposicion se alegan aspectos formales
excepciones previas; en esa medida, luego

a oportunidad prevista en la citada
por extemporaneo; no obstante, en
pertinente recordar que a voces del
articulo 442 del C.G.P. via recurso
del titulo y hechos que configuren
de revisar el escrito contentivo del

recurso de reposicion, se arriba a la conclusion que lo que pretende es discutir

la cuantia indicada en el auto mandamiento
planteado y estudiado como excepcion de fc
lugar a reponer la decision recurrida.

La presente decision se notifica en estrados
concede el uso de la palabra a las partes en

haciendo.

- La parte demandante: Sin objecion
- La parte demandada: Sin objecién

2. CONCILIACION

e pago, aspecto que solo debe ser
ndo. En vista de lo anterior, no hay

s a las partes, para tales efectos se
el mismo orden en que se ha venido




Una vez fijado el litigio y estando

Accién Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucion

facultado por el articulo 372 numeral 6 del

C.G.P. se procede a invitar a las partes a que concilien sus diferencias, para lo

cual se concedera el uso de la palabra a cada una de ellas para que indiquen si

tienen animo para llegar a un arreg

- La parte demandada: El comité
presentar formula de arreglo, allega

DESPACHO: Teniendo en cuenta
animo conciliatorio, se declara falli&

3. FIJACION DEL LITIGIO

De conformidad con el articulo 37
pertinente para determinar los hec
contestacion, no requeriran del dec
probados, con el fin de fijar el objetc

0.

de conciliacién de la entidad decidid no
copia del acta.

que la demandada ha sefalado no tener
a esta etapa y se continua con la audiencia.

72 numeral 7 del C.G.P., ésta es la etapa
hos, que de acuerdo con la demanda y la
reto y practica de pruebas, por encontrarse
b del litigio:

3.1. Que mediante sentencia del 4 de febrero de 2014, proferida por el Juzgado

Sexto Administrativo Oral del Circu

to Judicial de Ibagué dentro del proceso de

nulidad y restablecimiento iniciado por el sefior LUIS FERNANDO ORTIZ contra

la Unidad Administrativa Especia
Parafiscales - UGPP, se ordend

ll de Gestion Pensional y Contribuciones

la la demandada reliquidar la pensién de

jubilacién del ejecutante con el 75% de los factores salariales devengados en el

afo anterior a adquirir el status de

pensionado (01 de enero al 31 de diciembre

de 1994) y efectiva a partir del 08 de octubre de 2010, incluyendo ademas de los

valores reconocidos, la prima de

alimentacién, prima de vacaciones y de

navidad. (Fl. 3-22 Cuaderno principal).

3.2 Que mediante sentencia del 10

julio de 2014, el Tribunal Administrativo del

Tolima resolvié modificar los numerales primero y cuarto de la decision adoptada

en primera instancia, en el sentid
retroactivo de los mayores valores
noviembre de 2007, en igual senti
misma proporcion de las otras pr

o de indicar que por prescripcién el pago
L)ensionales se efectuaria a partir del 05 de
!c!o, ordend incluir la prima semestral en la
imas (1/12), concepto sobre el cual debia

descontarse el porcentaje del aporte correspondiente en caso de no haberse

efectuado la deduccion legal. (fls. 2

3.3. Que de acuerdo con consta

3-41)

ncia secretarial, la sentencia proferida en

segunda instancia por el Tribunal Administrativo del Tolima quedé en firme el 18

de julio de 2014, (Fl. 41 vuelto)

3.4. Que con peticion radicada el 18 de diciembre de 2014, el sefior Luis
Fernando Ortiz, a través de apoderado judicial, presenté solicitud ante la UGPP

\O



solicitando el pago de las condenas impues
febrero de 2014 y 10 de julio de 2014. (FI. 5¢

Accién Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucidn

tas en la sentencias de fecha 4 de
3, C. principal)

3.5. Que a la fecha de presentacion de la presente demanda ejecutiva, habian
transcurrido mas de los 10 meses con que contaba la entidad para pagar la

condena impuesta.

3.6. Que mediante acto administrativo No.
2015, la entidad ejecutada reliquidé la pensi
cumplimiento de las fallos judiciales aqui €
efectiva a partir del 22 de diciembre de 2005

noviembre de 2007 (Fl. 57 — 61, C. principal).

3.7 Que en cumplimiento del anterior acto
realizé la inclusion de la novedad del ajuste
que recibe el ejecutante en la némina del n
por concepto de mesadas indexadas por el |
(fecha de efectos fiscales) al 30 de abril de 2
78. C. principal)

De conformidad con lo anterior, se proced
siguiente manera:

Se trata de determinar si, jla ejecutada de
dinero por las cuales se libré6 mandamiento
derivadas de la obligacion contenida en la s
proferida por el Juzgado Sexto Administrative
y confirmada parcialmente el 10 de julio de
del Tolima; y en consecuencia si se debe seg
sumas o si por el contrario se encuentra de
por lo tanto debe darse por terminada la pre

La presente decision se notifica en estrados
del CPACA, para tales efectos se concede e

mismo orden en que se ha venido haciendo

- La parte demandante: Sin objecion
- La parte demandada: Sin objecién

4. SANEAMIENTO DEL PROCESO

Corresponde en ésta etapa revisar cada un
el momento, a fin de examinar que

RDP 006936 del 20 de febrero de
on de jubilacién del demandante en
jecutados, por valor de $ 858.915
con efectos fiscales desde el 04 de

administrativo, la entidad ejecutada
ordenado en la mesada pensional
nes de mayo de 2015, y, reconocié
beriodo del 4 de noviembre de 2007
015, la suma de $43.703.491.51 (FI.

e a fijar el objeto del litigio de Ia

sbe cancelar al actor las sumas de
de pago el 30 de marzo de 2017,
sentencia del 4 de febrero de 2014,
b Oral del Circuito Judicial de Ibagué
2014 por el Tribunal Administrativo
juir adelante la ejecucién por dichas
mostrado el pago de lo ordenado y
sente actuacion?

de conformidad con el articulo 202
| uso de la palabra a las partes en el

a de las actuaciones surtidas hasta
no se hayan presentado Vvicios,




irregularidades o nulidades y en
saneamiento.

Seguidamente, se pregunta a las
impartido al proceso, y en caso cg

Accidn Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucién

caso de haber ocurrido, proceder a su

partes si estan de acuerdo con el tramite
ntrario manifiesten los vicios que se hayan

podido presentar y que deban sanearse para evitar fallos inhibitorios o futuras
nulidades, advirtiéndoseles que no se podran alegar en las etapas siguientes:

- La parte demandante: Sin objecidn

- La parte demandada: Sin objecidn
Luego de revisar lo actuado, el Des
el auto del 30 de marzo de 2017 p
pago, se indico en el numeral prir‘rusl

de pago se libraba a favor de HUMB

pacho advierte que por error involuntario en
or medio del cual se libré6 mandamiento de
ro de la parte resolutiva que el mandamiento

FRTO FLORIDO LOZANO siendo lo correcto

que el ejecutante es LUIS FERNANDO ORTIZ. Ental sentido, en aras de evitar

dilaciones injustificadas y nulidades

en el articulo 286 del C.G.P. se co|

posteriores, con fundamento en lo dispuesto
rige el yerro, y se indica que para todos los

efectos el nombre del ejecutante en el presente proceso ejecutivo corresponde
al nombre de LUIS FERNANDO ORTIZ, por tanto dicho aparte quedara asi:

"PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago de a favor de LUIS

FERNANDO ORTIZ y en

ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

PARAFISCALES DE LA F
siguientes sumas de dinero”

(13 L
En los demas aspectos la actuacion

El despacho no advierte irregularic
dispone continuar con las etapas de

5. DECRETO DE PRUEBAS

Mediante auto del 13 de septiembre

contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
Y CONTRIBUCIONES
ROTECCION SOCIAL — UGPP, por las

queda incolume.

jad o nulidad alguna, en consecuencia, se
la audiencia.

de 2019, el Despacho agregé la documental

aportada por las partes con la demanda y su contestacion de la cual emerge
debidamente soportada la obligac:ic‘)n ejecutada, por lo tanto, el Despacho

declarara cerrado el debate probato

Tio.

De la anterior decision se corre traslado a las partes, para tales efectos se

concede el uso de la palabra alas p
haciendo

1Fl. 152

artes en el mismo orden en que se ha venido




-La parte ejecutante: Sin objecion
- La parte ejecutada: Sin objecién

6. AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZC

Asi las cosas, el Despacho conforme lo est
372 del C.G.P. se constituye de forma inme
juzgamiento, para lo cual se le concede el u
término de hasta 10 minutos, para que se e
de conclusién. Se concede la palabra al a

Accion Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucion

SAMIENTO.

ablecido en el paragrafo del articulo
diata en audiencia de alegaciones y
so de la palabra a las partes por un
xpongan en forma oral sus alegatos
poderado de la parte demandante

(minuto 13.19 al 13.27) y posteriormente al apoderado del ejecutado (minuto

13.31 al 18.49).
7. SENTIDO DEL FALLO

Escuchadas las alegaciones de las partes,

el Despacho conforme lo sefala el

paragrafo del articulo 372 del C.G.P., informa a los apoderados aqui presentes

que se procedera a proferir sentencia, y su

acta de esta audiencia.
7.1. ANTECEDENTES

El sefior LUIS FERNANDO ORTIZ a trav
demanda ejecutiva en contra de la Unidad
Pensional y Contribuciones Parafiscales de
fin de obtener el pago total de la obligacion
en el proceso de nulidad y restablecimiento
001 33-33-006- 2012-00087 00 tramitado an
instancia y confirmada parcialmente por el T]
proveido adiado 10 de julio de 2014, solicitan

contenido quedara transcrito en el

és de apoderado judicial presentd
Administrativa Especial de Gestién
la Proteccion Social - UGPP, con el
originada en la sentencia proferida
del derecho radicado bajo el No. 73

te éste despacho judicial en primera

ribunal Administrativo del Tolima en
do se librara mandamiento ejecutivo

por las siguientes sumas dinero; i) Por la suma de $1.574.953 por concepto de
diferencia por indexacion causada sobre las diferencias pensionales entre la
fecha de prescripcién y la fecha de ejecutoria de la sentencia; ii) por la suma de

$10.077.699, por concepto de intereses
cancelados por diferencias pensionales, d

de moratorios sobre los valores
esde la fecha de ejecutoria de la

sentencia y la fecha de pago de las diferenc

as reconocidas; iii) Por las suma de

$9.588.717, por concepto de diferencias pensionales entre el valor reconocido
en la resolucion No. RDP 006936 del 20 de febrero de 2015 y el valor que debia

reconocerse segun la sentencia, iv) Porla
indexacion sobre las diferencias pensiona

uma de $754.415, por conceplo de

les entre el valor reconocido en la

%

resolucién No.RDP 006936 del 20 de febrero de 2015 y el valor que debia

reconocerse segln la sentencia; v) Por la st
intereses moratorios causados a partir de I3
diferencias pensionales entre el valor reca

ima de $4.766.443 por concepto de
ejecutoria de la sentencia, por las
nocido en la resolucion No. RDO.




006936 del 20 de febrero de 2015
sentencia; vi) Por la suma de $616.
instancia.

Que como fundamento de lo anterio
fijacion del litigio, en relacion a los ¢
decision.

7.1.1. Del Mandamiento de Pago

Asi pues, con auto del 30 de marzo

Accidn Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucién

y el valor que debia reconocerse segtn la
027, como agencias en derecho de primera

r se plantearon los hechos enunciados en la
zuales se determind el objeto de la presente

de 2017, se dispuso librar mandamiento de

pago a favor del sefior Luis Fernando Ortiz y en contra de la Unidad

Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de

la Proteccién Social - UGPP, por las siguientes sumas:

“PRIMERO.- LIBRAR MANDAM

IENTO DE PAGO a favor del sefior LUIS

FERNANDO ORTIZ en contra (:v'e| la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP,| por las siguientes sumas de dinero:

1. Por la suma de cuatro millones novecientos cuarenta y un mil
cuatrocientos noventa y seis ;:Jesos ($4.941.496), por concepto de capital
de diferencia de mesadas dlejadas de pagar debidamente indexadas,
desde el 4 noviembre de 2oq? hasta el 18 de julio de 2014, fecha en la
cual quedd ejecutoriada las sentencias judiciales objeto de ejecucion.

2. Por la suma de catorce millo

| A " g Z it i
es ochocientos diecinueve mil diecinueve

pesos ($14.819.019) por concepto de diferencia de mesadas con sus
respectivos intereses corrfemJes desde el 19 de julio de 2014 al 30 de

marzo de 2017, una vez reali

pension.
3. Porla suma de ocho millones
siete mil seiscientos ochenta

zados los descuentos por aportes sobre la

ochocientos sesenta y siete mil seiscientos
y un pesos ($8.867.681) por concepto de

intereses moratorios de las diferencias pensionales desde agosto de 2014

a marzo de 2017.

4. Por la suma de seiscientos setenta y seis mil veintisiete pesos ($676.027)

por concepto de agencias en

derecho en primera instancia.

7.2. CONTESTACION DE LA ACCION Y EXCEPCIONES PROPUESTAS

En el término concedido en el auto que libré mandamiento de pago, la accionada

contesté la demanda ejecutiva, proponiendo como excepciones de mérito las
denominadas i) pago, ii) cobro de lo|no debido y iii) buena Fe.

7.2.1. De la excepcion de “Pago”.-
RDP 006936 del 20 de febrero

Manifiesta que, a través de Resolucion No.
de 2015, la entidad ejecutada dio cabal

cumplimiento a lo ordenado en el titulo base de recaudo, dado que, en el mes de




mayo de 2015, se reajusté la mesada pensic
concepto de retroactivo pensional indexad
concepto de intereses de mora se le hizo un

En ese entendido, sostiene que la entidad de
retroactivo pensional debidamente indexado
lo que al haber dado cumplimiento a las obl
del 4 de febrero de 2014, modificada parcialn
de 2014, es viable la terminacion de la prese
7.2.2. La excepcion de COBRO DE L
mandamiento de pago desconocié el princi
orden de pago por valores superiores a |
ademas ordeno el pago de intereses corri
dispuesto en la sentencia condenatoria.

7.2.3. Igualmente, propuso la excepcion de
que la Unidad Administrativa Especial de (
Parafiscales de la Proteccion Social — UG
honesta en desarrollo de su actividad e
particulares del estricto orden judicial y el €
costumbres. Destacando que es el Fondo d
ente quien ejecuta el pago en los términos d
UNIDAD.

Il. CONSIDERAC
8.1. De la accion ejecutiva.

De acuerdo con el Codigo de Procedimientc
Administrativo, seran de conocimiento d
ejecutivos derivados de las condenas impue
por ésta jurisdiccién, asi como los proven
hubiera sido parte una entidad publica e igua
esas entidades. De suerte que en relaciéon a

“Articulo 297.- Para los efectos de este C6
1. Las sentencias debidamente ejecutoria
de lo contencioso administrativo, media
entidad publica al pago de sumas dinerari.

(..)

A su turno, el articulo 422 del Cédigo Gener
demandarse ejecutivamente las obligacione
consten en documentos que provengan del
contra él, o las que emanen de una sentenc

Accion Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucidn

nal del ejecutante, y, se le pago por
o la suma de $43.703.491, y, por
pago por $1.303.263.

>mandada cancel6 en su totalidad el
junto con los intereses de mora, por
gaciones derivadas de la sentencia
nente por la sentencia del 10 de julio
2nte accion.

O NO DEBIDO: Sefalé que, el
pio de congruencia, dado que, libro
os solicitados por el ejecutante, vy,
entes lo cual resulta contrario a lo

nominada “Buena Fe”, expresando
Sestion Pensional y Contribuciones
PP obré de buena fe y de manera
mpresarial, ante el Estado y los
standar de usos sociales y buenas
e Pensiones Publicas — FOPEP, el
e las resoluciones expedidas por la

CIONES

Administrativo y de lo Contencioso

e esta jurisdiccion los procesos
stas y las conciliaciones aprobadas
entes de laudos arbitrales en que
Imente los contratos celebrados por
ello sefald:

digo, constituyen titulo efecutivo:
das proferidas por la jurisdiccion

nLe las cuales se condene a una

S.

al del Proceso, precisé que pueden
25 expresas, claras y exigibles que
deudor y constituyan plena prueba
a u otra providencia judicial.




Asi entonces, ha reconocido el Cor
unas condiciones formales y otras

Accidn Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGFP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucién

1sejo de Estado, que el titulo ejecutivo tiene

| de fondo, que deben ser vislumbradas al

momento de libarse el mandamiento de pago a favor del ejecutante. Asi pues,

ha expuesto el 6rgano de cierre
referencia a su condicion de auténti
o de su causante, o de una senten
las exigencias de fondo, atafien a q
del ejecutado una obligacion clara,

, que dichas cualidades formales hacen
co y que efectivamente provenga del deudor
cia u otra providencia judicial; mientras que
ue aparezca a favor del ejecutante y a cargo
expresa y exigible, liquida o liquidable por

simple operacion aritmética si se trata de pagar una suma de dinero?.

De modo que la accion ejecutiva |
obligacion insatisfecha, contenida e
existencia de una obligacién clara,

0 que persigue es el cumplimiento de una
n un titulo ejecutivo, en el que se parte de la
expresa y exigible, que solo resta hacerla

efectiva, mediante el cumplimiento de la misma por parte del deudor.

8.2. Del caso concreto.

Ahora bien, en el evento sub ex

amine se tiene que el titulo ejecutivo se

encuentra contenido en la sentencia en firme proferida el 4 de febrero de 2014

por el Tribunal Juzgado Sexto Admi
parcialmente en providencia del 10

nistrativo de este circuito judicial confirmada
de julio de 20143, en la que se dispuso:

“PRIMERQO: DECLARAR de qﬁcfo probada la excepcion denominada
prescripcion respecto a todo derecho causado con anterioridad al 12 de marzo
de 2009, de acuerdo a las razones expuestas en la parte motiva de este

proveido.

“TERCERO: DECLARAR la nulidad parcial de la Resolucion UGM 034459 de
22 de febrero de 2012, expedidaf por el liguidador de la CAJANAL EICE EN

LIQUIDACION mediante el cua

se reliquido la pensién de jubilacién del

demandante sin incluir todos los factores salariales devengados durante el

ultimo ario de servicio.”

“CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho, se ordena a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE  GESTION  PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP
a reajustar y pagar al sefior ORTIZ LUIS FERNANDO identificado con C.C. No.
5.932.788, la pension de jub."!ac."éfn, para lo cual se adicionara a los valores ya
reconocidos, la doceava parte de la prima de alimentacién, de la prima de
vacaciones y de la prima de navidad, devengados durante el afio anterior a
adquirir el status, esto es el 01 de enero de 1994 al 31 de diciembre de 1994.

“QUINTO: Para el pago de las sumas que se lleguen a adeudar por concepto
de esta sentencia, se aplicara la férmula ya expuesta. Para tal efecto, y como

2 Seccidn Tercera. C.P. Dra. Maria Elena Giraldo Gémez. Ex|
julio de dos mil (2000).
3 Folios 32-48, C principal

p. 20001-23-31-000-1999-0090-01(16669). Providencia del doce (12) de
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Accidn Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucidn

quiera que estamos frente a pagos de tracto sucesivo, la actualizacion debe
realizarse separadamente, mes por mes, c.omenzando por la diferencia desde

la primera mesada, teniendo en cuenta q

ue el indice inicial es el vigente al

momento de la causacion de cada una de lellas.

“SEXTO: Las sumas reconocidas deve
previstos en el inciso tercero del articulo 1

“SEPTIMO: La entidad demandada

ngaran intereses en los términos
92 del C.P.A.C.A.

deberd efectuar los descuentos

respectivos en los porcentajes establecidos en la ley, sobre los factores que se

ordena tener en cuenta para el efectos
demandante no efectio aporte alguno. Dig
con la férmula expuesta anteriormente-

Dicha providencia fue modificada por el Tr
proveido que del 10 de julio de 2014, que er

“PRIMERO: MODIFICAR los numerale

del reajuste y sobre los cuales el
hos montos deberan ser indexados

bunal Administrativo del Tolima en
lo pertinente sefialo:

s primero y cuarto de la sentencia

proferida el 04 de febrero de 2014, por el Juzgado Sexto Administrativo del

Circuito de Ibagué, asi:

La prescripcion declarada de oficio en el numeral primero correra desde el 04 de
noviembre de 2007 hasta la fecha en que se inicie el pago regular de la pension

de jubilacion reliquidada.

La orden de reajuste dispuesta en el numera! cuarto, debera incluir el factor de
la prima semestral en la misma proporcidn de las otras primas (1/12) y la entidad

accionada quedara autorizada para

descontar el porcentaje del aporte

correspondiente, en caso de que no se hubiere efectuado deduccién legal.”

“SEGUNDO: CONFIRMAR en los demas

En este sentido, habiéndose reunido las exi

la sentencia objeto de apelacion.”

gencias del articulo 422 del Cédigo

General del Proceso, puesto que las sentencias objeto de ejecucién contenian
una obligacion clara, expresa y actualmente exigible, éste Despacho dispuso

librar mandamiento de pago a favor del se

fjor LUIS FERNANDO ORTIZ y en

contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestidbn Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, por la suma de

$4.941.496 por concepto de capital de difere|
debidamente indexadas , desde el 4 de nov
de 2014, fecha en la cual quedaron ejecutori
de ejecucién, asi como por la suma de $14.
de mesadas con sus respectivos intereses
2014 al 30 de marzo de 2017, y, por $8.¢
moratorios de las diferencias pensionales ¢
2017, junto con el valor de $676.027 por cor

8.2.1. De las excepciones denominadas ¢

cias de mesadas dejadas de pagar
iembre de 2007 hasta el 18 de julio
adas las sentencias judiciales objeto
819.019 por concepto de diferencia
corrientes desde el 19 de julio de
367.681 por concepto de intereses
jesde agosto de 2014 a marzo de
cepto de agencias en derecho.

obro de lo no debido y de buena

fe.
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En primer lugar, es necesario sefia
C.G.P., contra el mandamiento ejec

Accidn Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucién

Jar, que de acuerdo con el articulo 442 del
|tiv0 podra proponer excepciones de mérito,

las cuales en tratandose de obligaciones contenidas en providencias judiciales,
solo pueden ser alegadas en relacion con el cumplimiento o pago de la obligacion

reclamada.

En efecto, el articulo antes sefialad

o0 en su numeral segundo dispone: “Cuando

se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacién o

transaccion aprobada por quien ejerza |
excepciones de pago, compensacion,
fransaccién, siempre que se basen en

a funcién jurisdiccional, solo podran alegarse las
confusién, novacién, remision, prescripcion o
hechos posteriores a la respectiva providencia,

la de nulidad por indebida representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de

pérdida de la cosa debida.”

Asi las cosas, es claro que las exc

epciones propuesta por el apoderado de la

Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Social

- UGPP denominadas cobro de lo no debido

y buena fe, no encajan dentro de las de mérito enunciadas anteriormente, por
tanto deben DESESTIMARSE.

8.2.2. De la excepcion de pago

Sefala la ejecutada que mediante Resoluciones No. RDP 006936 del 20 de
febrero de 2015, la UGPP reajusto Iaﬁ mesada pensional del sefior Luis Fernando
Ortiz en cumplimiento a lo ordena:tlo en la providencia que constituye titulo
ejecutivo dentro de las presentes dil:igencias, y, que por concepto de retroactivo
pensional indexado le pago al ejecut:ante la suma de $43.703.491, y por concepto
de intereses de mora la suma de$ 1/303.263.

Dentro del término de traslado efectuado por el despacho frente a las
excepciones propuestas conforme ézl articulo 443 de la Ley 1564 de 2012, el
ejecutante presenté escrito sin p?onunciarse respecto la excepciéon antes
mencionada.

Asi las cosas para el andlisis de esta excepcion, es valido recordar que la
sentencia del 4 de febrero de 2014, modificada a través de providencia del 10 de
julio de 2014, dispuso en la parte resolutiva, lo siguiente:

"CUARTO: A titulo de restablecimiento del derecho, se ordena a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL| DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISC,jiLES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP a reajustar y pagar al sefior ORTIZ LUIS FERNANDO identificado
con C.C. No. 5.932.788, la pension de jubilacion, para lo cual se adicionara
a los valores ya reconocidos, la d(:Jceava parte de la prima de alimentacion,
de la prima de vacaciones y de laprima de navidad, devengados durante el
afio anterior a adquirir el status, |esto es el 01 de enero de 1994 al 31 de
diciembre de 1994.
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“PRIMERO: MODIFICAR los numerales

Accidn Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucion

primero y cuarto de la sentencia

proferida el 04 de febrero de 2014 por el Juzgado Sexto Administrativo

del Circuito de Ibagué, asi: :

La orden de reajuste dispuesta en el numeral cuarto, debera incluir el

factor de la prima semestral en la m

isma proporcién de las otras

primas (1/12) y la entidad accionada quedara autorizada para descontar

el porcentaje del aporte correspondiente

, en caso de que no se hubiere

efectuado deduccion legal.” (Negrillas fuera del texto original)

En igual sentido, indicé que las mesadas anteriores al 04 de noviembre de 2007

se encontraban prescritas.

Ahora bien, de las pruebas aportadas al proceso se encuentra, que la entidad

ejecutada para dar cumplimiento a dicha co
administrativos.

1. Resolucion No. RDP 006936 del 20
Reliquido una pensién de vejez en

ndena, expidié los siguientes actos

de febrero de 2015, “Por la cual se
cumplimiento de un fallo judicial

proferido por el Tribunal Administrativo del Tolima”, a través de la cual se

efectlo la liquidacién de la condena

tomando como base el 75% de lo

devengado por el ejecutado en el tltimo afio de servicio, esto es, del 1 de

enero al 31 de diciembre de 1994. P3
la entidad tuvo en cuenta los sigui
auxilio de alimentacion, prima de nay
de semestral, a saber:

ra cuantificar la base de liquidacién
entes factores: asignacion basica,
vidad, prima de vacaciones y prima

ANO FACTOR VALOR VALOR IBL VALOR IBL
ACUMULADO ACTUALIZADO

1994 ASIGNACION 2.270.300.00 2.270.300.00 8.536.203.00
BASICA

1994 AUXILIO DE | 693.500.00 693.500.00 2.607.522.00
ALMENTACION

1994 PRIMA DE | 276.869 276.968.00 1.041.388.00
NAVIDAD

1994 PRIMA DE | 169.640 169.640.00 637.837.00
VACACIONES

1994 PRIMA 244,601 244.601.00 919.686.00
SEMESTRAL

IBL: 1.145.220 x 75.00=$858.915 — efectiva a partir del 22 de diciembre

de 2005, con efectos fiscales a part
prescripcion trienal.

A partir de lo anterior, en el mes de mayo de
ajuste pensional en némina de pensiona
pensionales causadas en el periodo 4 de n

r del 4 de noviembre de 2007 por

2015, la UGPP procedié a incluir el
dos y, por concepto de mesadas
oviembre de 2007 al 30 de abril de

12




e

Accion Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucion

2015, reportd la suma de $40.175.964.92 mas la suma de $3.527.526 que
corresponde al valor de la indexa'cic'm. De acuerdo a la prueba documental
obrante en el expediente dicho pado se realiz6 en la némina del mes de mayo

de 2015%.

Igualmente, reposa en el plenario resolucion No. RDP 044606 del 28 de octubre
de 2015, y, auto ADP 407 del 18 de enero de 2016% en donde la entidad

despaché negativamente la solicituld de modificar la resolucion No. 003639 del

20 de febrero de 2015, en el sentido de computar el total de lo devengado por

concepto de prima semestral y primla de vacaciones percibidos en el Gltimo afio

de servicios.

Resulta entonces que, la demanda
saldo resultante de las diferencias p
de mora sobre éstas sumas de d

ejecutiva se encamina a obtener el pago del
ensionales indexadas junto con los intereses
inero, asi como el pago de los intereses

moratorios causados entre la fecha de ejecutoria de la sentencia condenatoria y

el mes de mayo de 2015, que se efcl:ctl]o el pago de $43.703.491.51

En esas condiciones, luego de revisar los certificados de salarios allegados por
el ejecutante, se evidencié que, al liquidar el reajuste de la mesada pensional la
entidad ejecutada le tuvo en cuenta valores inferiores a los realmente percibidos
por el ejecutante, especificamente, én lo que tiene que ver con el factor prima de
semestral y prima de vacaciones, lo gue per se genera unos saldos a favor del
ejecutante, por esta razoén, con furludamento en lo dispuesto en el articulo 430
del CGP, se libré mandamiento de |pago por las sumas que de acuerdo con la

liquidacién obrante a folio 104-107, se encontraban insatisfechas.

El articulo 431 del Cédigo Genera
pagar sumas de dinero se circunsc
determinada, la cual debe ser cubier
los intereses desde que se hicieron

del Proceso sefiala que, la obligacion de
ribe a la entrega del acreedor de una suma
ta por el deudor en el término de 5 dias, con
exigibles y hasta la cancelacion de la deuda.

En esa medida al revisar el expediente, no se encuentra acreditado que el

ejecutado hubiese pagado la obligac
pago, asi como tampoco reposa s

ion en la forma dispuesta en el mandamiento
oporte probatorio del pago de la suma de

$1.303.263 que asegura pagé la entidad ejecutada al ejecutante por concepto

de intereses moratorios.

En conclusion, se DECLARA NO P

ROBADA la excepcion de pago presentada

por la Unidad Administrativa Especial de Gestién Pensional y Contribuciones

Parafiscales de la Proteccion Soc

al - UGPP, de conformidad con lo antes

expuesto, y en consecuencia se ordenara seguir adelante con la ejecucion en
los términos del mandamiento de pago.

* Folio 78,79
3 Folio 69-73 y 75-76, Principal

13




9. COSTAS

El articulo 188 del CPACA sobre la con

sentencia se dispondra sobre la condena en

se regiran por las normas del Cédigo de Pro

quiera que el compilado normativo antes
Cédigo General del Proceso, seran estas

concreto para la condena y liquidacion de cc

Ahora bien, el articulo 365 del CGP dispon

Accidn Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucién

jena en costas sefiala que en la
costas, cuya liquidacion y ejecucion
cedimiento Civil, pese a ello y como
mencionado fue derogado por el
las normas aplicables en el caso
ystas.

e que se condenara en costas a la

parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente el
recurso de apelacion, stplica, queja, casacion, revision o anulacion que haya

propuesto.

En el presente asunto si bien la excepcion
fue despachada desfavorable, el Despa
costas en esta instancia a dicha parte, pues
de pago que asiste a la entidad publica.

de pago propuesta por la accionada
cho se abstendra de condenar en
no puede desconocerse la voluntad

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE, administrando justicia en nombre de la

Republica y por autoridad de la ley,

RESUELV

PRIMEROQ: DECLARAR NO PROBADA la
Unidad Administrativa Especial de Ges
Parafiscales de la Proteccion Social - UGPE
la parte motiva de la providencia.

SEGUNDO: ORDENAR seguir adelante cg
mandamiento de pago de fecha 30 de marz

TERCERO: ORDENAR que las partes pres:
forma indicada en el articulo 446 del C.G.P.

CUARTO: ABSTENERSE de condenar en ¢
La presente decision se notifica en estrado

concede el uso de la palabra a las partes en
haciendo.

‘E

excepcion de pago propuesta por la
tion Pensional y Contribuciones
> por los argumentos expuestos en

n la ejecucién, en los términos del
o de 2017.

enten la liquidacion del crédito en la

ostas a la parte ejecutada.

s a las partes, para tales efectos se
el mismo orden en que se ha venido
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Accién Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ
Ejecutada: UGPP

Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucion

- La parte demandante: Sin objecion
- La parte demandada: Interpone recurso de apelacion y lo sustenta inicia al
minuto 31.57 y termina al minuto 41.24

Se corre traslado a la parte ejecutante quien se acoge a lo decidido por el

Despacho.

DESPACHO: De conformidad con lo establecido en el articulo 323 del C.G.P.
CONCEDASE para ante el H. Tribunal Administrativo del Tolima-Despacho
del Dr. Carlos Arturo Mendieta Rodriguez y en el efecto devolutivo el recurso
de apelacion interpuesto de forma verbal por la apoderada de la parte
accionada en contra de la sentencia proferida en audiencia inicial y que ordeno
seguir adelante con la ejecucion. En orden a lo anterior, y de conformidad con
el articulo 324 del C.G.P. se concede un término de cinco (5) dias al apelante
para que suministre las expensas necesarias para tomar copia del cuaderno
principal en su integridad, a fin de surtir la apelacion.

Advirtiendo el Despacho que conforma al articulo 323 ibidem, el expediente
en original se remitira al superior y con las copias se adelantaran los tramites
subsiguientes.

La presente decision se notifica en estrados a las partes, para tales efectos se
concede el uso de la palabra a las partes en el mismo orden en que se ha venido
haciendo. '

- La parte demandante: Sin objecic')ri
- La parte demandada: Sin objeciéné

CONSTANCIAS

Se da por finalizada la presente au?diencia a las 9:14 del dia 16 de octubre de
2019, advirtiéndoles a las partes que antes de retirarse del recinto deben firmar
la correspondiente acta, quedando ebia ente fegistraga~en medio magnético
CD.

JU
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Accion Ejecutiva
73001-33-33-006-2016-00231-00
Ejecutante: LUIS FERNANDO ORTIZ

> Ejecutada: UGPP
Audiencia inicial, Alegaciones y Juzgamiento
Ordena Seguir Adelante con la Ejecucidn

—

ANA MILENA R IGUEZ ZAPATA
Apodérada demandado

—
-~
-

LUIS FERNANDO ORTIZ
emandante
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