:"T‘;iﬁ Rama Judicial

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

L ANTECEDENTES

El Despacho procede a decidir sobre la solicitud de aprobacién de la transaccion
celebrada entre la CLINICA DE OJOS DEL TOLIMA S.A.S. y el DEPARTAMENTO

DEL TOLIMA.
1. PRETENSIONES

11 Que se libre mandamiento de pago por la suma de TRESCIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL CIENTO
CUARENTA PESOS ($356.236.140) por concepto de valor conciliado el 17 de junio
de 2019, ante la Superintendencia Nacional de Salud Delegada para la Funcion
Jurisdiccional y de Conciliacion.

1.2 Que se condene a la ejecutada a pagar los intereses moratorios legales sobre
la suma antes mencionada.

1.3. Que se condene a la ejecutada al pago de costas del proceso. ’
2. HECHOS

2.1. La Clinica de Ojos del Tolima S.A.S., suscribio carta de intencién de prestacion
de servicios con la Secretaria de Salud del Tolima, el 12 de enero de 2018.

2.2. En desarrollo y ejecucion de la carta de intencién de prestacion de servicios
suscrita con la Secretaria de Salud Departamental, la Clinica de Ojos del Tolima
S.A.S., prestd los servicios referidos en las facturas de venta discriminadas a folios
16 a 49 del cuaderno principal, arrojando como valor total facturado la suma de
$356.236.140.

2.3. Ante la negativa de la entidad territorial accionada de pagar la obligacion
acordada en la Carta de Intencién y en las actas de aclaracion de cuentas, la Clinica
de Ojos del Tolima, a través de apoderado, radicé ante la Superintendencia
Nacional de Salud Delegada para la Funcidén Jurisdiccional y de Conciliacion,
solicitud de conciliacién prejudicial.
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2 4. La Superintendencia Nacional de Salud Delegada para la Funcion Jurisdiccional
y de Conciliacion, celebrd el 17 de junio de 2019 audiencia de conciliacién, la cual
se materializé en el acta nimero 9219, quedando consignado en ella, la obligacion
del Departamento del Tolima, de pagar la suma de $356.236.140 a la Clinica de
Ojos del Tolima S.A.S., en cinco cuotas de la siguiente manera:

cr FECHA VALOR
or
A :
7] MAXIMO ULTIMO DI4 HABIL MES DE JULIO DE 2019 $71.247.228
2 MAXIMO ULTIMO DIA HABIL MES DE AGOSTO DE 2019 §71.247.228
3 MAXIMO ULTIMO DIA HABIL MES DE SEPTIEMBRE DE 2019 371.247.228
4 MAXIMO ULTIMO DIA HABIL MES DE OCTUBRE DE 2019 571.247.228
3 MAXIMO ULTIMO DIA HABIL MES DE NOVIEMBRE DE 2019 §71.247.228
TOTAL DE CUOTAS $356.236.140

2.5. En el mencionado acuerdo, se establecio como clausula aceleratoria, que si
la parte convocada incumplia una (1) cualquiera de las cuotas antes sefaladas,
la CONVOCANTE podria dar por terminado el plazo acordado para el pago y
hacer exigible |a totalidad de las cuotas insolutas del acuerdo conciliatorio.

2.6. Al acuerdo celebrado entre las partes se le impartié la aprobacién por parte
del funcionario conciliador y se dejé constancia en el acta que el mismo hacia
transito a cosa juzgada, y que el acta prestaba mérito ejecutivo.

3. TRANSACCION LOGRADA

Mediante memorial radicado en el despacho el 10 de diciembre de esta anualidad,
los apoderados de la parte ejecutante y ejecutada coadyuvados por los
representantes legales de dichas entidades, solicitan que se imparta aprobacién y
se termine el proceso, por cuanto las partes transaron las diferencias que dieron
origen al presente medio de control, para lo cual aporta la documentacién por medio
de la cual se logré la transaccion.

En virtud de lo anterior y teniendo como referencia la transaccion allegada por las
partes se tiene que en la misma se acordo:

“OCTAVO: Que las partes con el fin de transar la obligacién insoluta por valor de
TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
MIL CIENTO CUARENTA PESOS ($356.236.140) M/cte y a favor de la sociedad
CLINICA DE OJOS DEL TOLIMA S.A.S. han determinado el siguiente acuerdo de -
pago:

a) Que las partes reconocen la obligacién objeto de transaccion, que a la fecha no se ha
cancelado, por ende, se acepta reconocer en favor de la sociedad CLINICA OJOS
DEL TOLIMA S.A.S. la suma de TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MILLONES
DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL CIENTO CUARENTA PESOS ($356. 236.140)
M/cte por lo tanto, y con el fin de plasmar un acuerdo de pago sobre la obligacion
sefialada, la copropiedad se obliga a pagar de manera incondicional la suma de
TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS
MIL CIENTO CUARENTA PESOS ($356.236.140) M/cte a favor de la socjedad
CLINICA DE OJOS DEL TOLIMA S.A.S., que corresponde al capital objeto de
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conciliacién sin que haya lugar al reconocimiento de intereses ni costas procesales,
valor que sera cancelado de la siguiente manera;

1. La fotalidad del dinero en débito, esto es la suma de TRESCIENTOS CINCUENTA Y
SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL CIENTO CUARENTA
PESOS ($356.236.140) M/cte , se cancelaréa con los depdsitos judiciales que reposan
en la cuenta del Juzgado Sexto Administrativo oral del Circuito de Ibagué — Tolima
con ocasién al proceso ejecutivo con radicado 73001333300620190036800, donde
son partes la sociedad CLINICA DE OJOS DEL TOLIMA S.A.S. y el
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA; para lo cual las partes solicitaran al juzgado de
conocimiento la terminacién del proceso por transaccién y la entrega de los depdsitos
judiciales en favor de la CLINICA DE OJOS DEL TOLIMA S.A.S. hasta la suma de
los TRESCIENTOS CINCUENTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y
SEIS MIL CIENTO CUARENTA PESOS ($356.236.140) M/cte , esto es hasta la
concurrencia del valor transado y el resto de los titulos que excedan este valor
deberan ser entregados al Representante Legal del Departamento del Tolima.

PARAGRAFO: En todo caso, en el evento de que se llegaren a entregar mayores
valores al transado en el presente instrumento a la sociedad CLINICA DE OJOS DEL
TOLIMA S.A.S. se obliga a reintegrar dichos valores a favor de DEPARTAMENTO
DEL TOLIMA dentro de los cinco (5) dias calendarios siguientes en que los mismos
fueron recibidos.

NOVENO: Las partes se obligan solicitar la terminacién del proceso judicial que cursa
en el Juzgado Sexto Administrativo oral del Circuito de Ibague-Tolima con radicado,
73001333300620190036800 donde son partes la sociedad CLINICA OJOS DEL
TOLIMA S.A.S. y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, con base en el presente acuerdo
y por pago total de la obligacion, solicitando el levantamiento de las medidas
cautelares y renunciando a términos de ejecutoria de la providencia que disponga
aceptar la presente transaccion.

DECIMO: La sociedad CLINICA OJOS DEL TOLIMA S.A.S. declara que con la
presente transaccion el DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, queda totalmente a paz y
salvo con ocasién a todas las obligaciones que surgieron en desarrollo del Contrato y
que fueron objeto de conciliacion.

DECIMO PRIMERO: Las partes que suscriben este documento declaran
expresamente que el alcance de esta transaccion queda limitado a lo estipulado en
este documento.

DECIMO SEGUNDO: Se declara por las partes que han recibido las instrucciones e
informaciones sobre las caracteristicas y condiciones de la figura de la transaccion,
asf como de las implicaciones de la misma.

(..)"
Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4. DE LA NATURALEZA JURIDICA, REQUISITOS Y PROCEDENCIA DEL
CONTRATO DE TRANSACCION EN LOS PROCESOS ADELANTADOS ANTE
LA JURISDICCION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

Sea lo primero indicar que la transaccion, se encuentra regulada de manera
sustancial por los articulos 2469 a 2487 del Codigo Civil y de manera procesal por
los articulos 312 y 317 del Codigo General del Proceso, no obstante, es necesario
sefialar que su definicién se encuentra contemplada en el articulo 2469 del Codigo
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Civil, como aquel ...) contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio
pendiente o precaven un litigio eventual.

No es transaccién el acto que sélo consiste en la renuncia de un derecho que no se
disputa.”

De la norma en cita tenemos que la transaccion es un acto contractual que se
emplea para terminar extrajudicialmente un litigio pendiente o precaver un litigio
eventual, caracterizado principalmente porque cada una de las partes involucradas
efectla concesiones o sacrificios reciprocos, al ceder o renunciar a una parte de
sus derechos, y de esta manera dar solucién a las contingencias litigiosa que los
convoca. '

Ahora bien, en lo que respecta a los presupuestos sustanciales para una
transaccién, nuestro érgano de cierre de jurisdiccién ha considerado: “Segun el art.
2469 del C.C. “La transaccién es un contrato en que las partes terminan
extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven un litigio eventual.” Como lo ha
afirmado la jurisprudencia nacional, para su formacion se requieren los siguientes
presupuestos: a) La existencia actual o futura de discrepancias entre las partes,
acerca de un derecho. b) La intencion de las partes de poner fin a sus diferencias,
sin la intervencién de la justicia del Estado. c) La reciprocidad de concesiones que
con tal fin se hacen. El criterio ampliamente aceptado ha sido que “para resumir las
calidades que deben presentar los derechos sobre los cuales recae la transaccion
se emplee la férmula res litigiosa et dubia.” (...)."?

En este orden de ideas se tiene que la transaccién como negocio juridico debe tener
los requisitos de capacidad, consentimiento, objeto y causa licita, junto con los
presupuestos formales que contempla la norma en cita para que se materialice
como mecanismo para terminar de manera anormal el proceso y por tanto produzca
efectos de cosa juzgada, como lo son:

1. “Existencia de un derecho dudoso o una relacién juridica incierta (sometida
o no a litigio).

2. Intencién y voluntad de las partes de mudar la relacion juridica dudosa por
otra relacion cierta y firme, en forma extrajudicial.

3. Eliminacién o extincion convencional de la incertidumbre mediante
concesiones reciprocas. El efecto extintivo de la transaccion asi configurado,
ostenta el carécter de cosa juzgada, al tenor de lo preceptuado en el articulo
2483 del C.C.

! [Consejo de Estado, seccién Tercera, sentencia de junio 8 de 2000, Rad 16973 C.P. Alier Eduardo’Hernéndez Enriqge_z.]
2 Citado en Consejo de Estado. Sala der lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera — Subseccion C. CP. Olga Mélida

Valle de la Hoz. Rad. No. 25000-23-26-000-1898-00244-01(21080) — 18 de enero de 2012,
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Por otra parte, es imperioso que se tenga en cuenta que el Codigo General del
Proceso, Seccion Quinta, Titulo Unico, Capitulo |, regula el aspecto procesal de la
transaccién, con el fin de determinar la efectividad de esta figura, bien sea para
terminar un litigio pendiente o precaver uno eventual, y tambien se considera como
una forma de terminacién anormal del proceso. Por ello el articulo 312 ibidem

sefala:

“Articulo 312. En cualquier estado del proceso podrén las partes transigir la litis.
También podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de
la sentencia.

Para que la transaccién produzca efectos procesales debera solicitarse por quienes
la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso o de la
respectiva actuacién posterior a este, segun fuere el caso, precisando sus alcances
o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud podra presentaria
también cualquiera de las partes, acompariando el documento de transaccion; en este
caso se daré traslado del escrito a las otras partes portres (3) dias.

El juez aceptar la transaccién gue se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si_se celebré por todas las partes y versa sobre la
totalidad de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la
sentencia. Si la transaccién solo recae sobre parte del litigio o de la actuacion
posterior a la sentencia, el proceso o la actuacién posterior a este continuaréa
respecto de Jas personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual
debers precisar el juez en el auto que admita la transaccion. El auto que resuelva
sobre la transaccién parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva
sobre la transaccion total lo sera en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a costas,
salvo que las partes convengan otra cosa.

Si la transaccién requiere licencia y aprobacién judicial, el mismo juez que conoce del
proceso resolvera sobre estas; si para ello se requieren pruebas que no obren en el
expediente, el juez las decretard de oficio o a solicitud de parte y para practicarlas
sefialara fecha y hora para audiencia.” (Resaltado intencional)

En cuanto a la transaccion por parte de entidades publicas, el articulo 313 del codigo
citado indica que:

“Articulo 313. Los representantes de la nacibn, departamentos y municipios no
podrén transigir sin autorizacién del Gobierno Nacional, del gobemador o alcalde,
segun fuere el caso.

Cuando por ley, ordenanza o acuerdo se haya ordenado promover el proceso
en que intervenga una de las mencionadas entidades la transaccion deberé ser
autorizada por un acto de igual naturaleza.” (Resaltado propio).

En materia contenciosa administrativa, no existe duda sobre la procedencia de la
transaccion, conforme a lo preceptuado en el articulo 176 del C.P.A.C.A. que reza:

“Articulo 176. Allanamiento a la demanda y transaccién. Cuando la pretension
comprenda aspectos que por su naturaleza son conciliables, para allanarse a la
demanda la Nacion requerira autorizacién del Gobierno Nacional y las demas
entidades publicas requeriran previa autorizacién expresa y escrita del Ministro,
Jefe de Departamento Administrativo, Gobernador o Alcalde o de la autoridad
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que las represente o a cuyo Despacho estén vinculadas o adscritas. En los casos
de 6rganos u organismos auténomos e independientes, tal autorizacién debera
expedirla el servidor de mayor jerarquia en la entidad.

En el evento de allanamiento se dictara inmediatamente sentencia. Sin embargo, el
juez podré rechazar el allanamiento y decretar pruebas-de oficio cuando advierta
fraude o colusién o lo pida un tercero que intervenga en el proceso.

Con las mismas formalidades anteriores podra terminar el proceso por
transaccién.” (Resaltado intencional).

De lo expuesto, tenemos que las transacciones celebradas por entidades estatales,
para su efectividad, requeriran una autorizacion expresa del representante o gerente
de la entidad publica o quien ejerza el cargo de mayor jerarquia de la entidad.

Procede esta instancia a continuacién a verificar el cumplimiento de los
presupuestos formales y sustanciales del acuerdo transaccional suscrito entre las
partes y que permita dar por terminado de forma anticipada el proceso.

41. LA REPRESENTACION DE LAS PARTES, LA CAPACIDAD Y
CONSENTIMIENTO DE SUS REPRESENTANTES PARA TRANSIGIR

Respecto a esta exigencia, tenemos que por la parte ejecutante, el mismo se
encuentra acreditado toda vez que, en el poder otorgado por la Representante Legal
de la Clinica de Ojos del Tolima S.A.S. al doctor Fernando Méndez Gonzélez, le fue
conferida expresamente la facultad de transar (fl. 2 c.p.).

Frente a la entidad ejecutada, esto es, Departamento del Tolima, es claro que ésta
entidad judicialmente se encuentra Representada por la Directora del Departamento
de Asuntos Juridicos de la Gobernacién del Tolima, Dra. Dora Patricia Montana
Puerta®, quien confirié poder a la profesional del derecho Diana Marcela Barbosa
Cruz, con la expresa facultad de transigir (fl. 100 c.p.).

Por lo expuesto se encuentra cumplido este requisito formal del contrato de
transaccion.

4.2. DE LAS PRUEBAS, LA LEGALIDAD DEL ASUNTO TRANSADO Y EL
PROVECHO PARA EL PATRIMONIO PUBLICO EN EL CASO CONCRETO:

Revisada la foliatura, se advierte que se encuentran probados los siguientes
supuestos de hecho relevantes para la decision a tomar:

42.1. La Superintendencia Nacional de Salud Delegada para la Funcién
Jurisdiccional y de Conciliacion, celebré el 17 de junio de 2019, audiencia de
congciliacién, la cual se materializé en el acta numero 9219, quedando
consignado en ella, la obligacién del Departamento del Tolima, de pagar la

3 Fl. 101-102
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suma de $356.236.140 a la Clinica de Ojos del Tolima S.A.S., en cinco cuotas
de la siguiente manera:

cu . . FECHA VALOR
or '

A

F MAXIMO ULTIMO DIA HABIL MES DE JULIO DE 2019 §71.247.228
2 MAXIMO ULTIMO DI4 HABIL MES DE AGOSTO DE 2019 $71.247.228
3 MAXIMO ULTIMO Did HABIL MES DE SEPTIEMBRE DE 2019 $71.247.228
4 MAXIMO ULTIMO Did HABIL MES DE OCTUBRE DE 2019 $71.247.228
5 MAXIMO ULTIMO DIiA HABIL MES DE NOVIEMBRE DE 2019 §71.247.228

TOTAL DE CUOTAS §356.236.1+40

422 En la mencionada Acta de Conciliacién, se establecié como clausula
aceleratoria que si la parte convocada incumplia una (1) cualquiera de las
cuotas antes sefaladas, la parte CONVOCANTE podré dar por terminado
el plazo acordado para el pago y hacer exigible la totalidad de las cuotas
insolutas del acuerdo conciliatorio.

4.2.3. Al acuerdo celebrado entre las partes se le impartio la aprobacion por parte
del funcionario conciliador y se dej6 constancia en el acta que el mismo
hacia transito a cosa juzgada, y el acta prestaba mérito ejecutivo.

4.2.4. Que el despacho el 4 de octubre de 2019, libré mandamiento de pago a
favor de la Clinica de Ojos del Tolima por valor de $356.236.140.

4.3. EL OBJETO Y CAUSA LICITA DEL CONTRATO DE TRANSACCION

Respecto del objeto del contrato de transaccion, se advierte que no es otro que
poner fin al proceso de la referencia a través del pago por parte del Departamento
del Tolima, de la suma de $ 356.236.140 millones de pesos, los cuales se
encuentran consignados en la cuenta de depésitos judiciales de éste Despacho,
mediante titulo nimero 466010001281965 (fl. 60 cd. 2).

Aunado a lo anterior, debe sefalarse que la transaccién es legal por cuanto recae
sobre una relacion juridica surgida de una obligacion dineraria susceptible de ser
transigida dada su naturaleza patrimonial, asi como también se resalta que no se
configura ninguna ilicitud en la causa de su suscripcion, pues la misma se originé
en la conciliacién extrajudicial adelantada ante la Superintendencia Nacional de
Salud Delegada para la Funcion Jurisdiccional y de Conciliacion 17 de junio de
2019, en la que la entidad accionada se comprometio al realizar el pago de la suma
antes mencionada, la cual fue debidamente aprobada por el funcionario conciliador,
haciendo transito a cosa juzgada y prestando mérito ejecutivo.
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4.4. LA EXISTENCIA ACTUAL O FUTURA DE DISCREPANCIAS ENTRE LAS
PARTES, ACERCA DE UN DERECHO

La controversia del sub-judice radica en torno al pago de |la suma de dinero que el
Departamento del Tolima adeuda a la Clinica de Ojos. del Tolima S.A.S. como
consecuencia de los servicios prestados y facturados por ésta ultima, y que
asciende a la suma de $356.236.140.

Lo que se vislumbra como una situacién incierta y discutible, que es posible que las
partes, en aplicacion del principio de la autonomia privada de la voluntad, discutan,
negocien, concierten o acuerden es la suma de dinero a pagar y la forma en que
han de hacerlo, de conformidad con sus facultades de disposicion como se advierte
del contenido del contrato de transaccidn aportado para su aprobacion, lo cual es
posible transigir, ademas de la condena en costas e intereses.

4.5. LAINTENCION DE LAS PARTES DE PONER FIN A SUS DIFERENCIAS

Del contrato de transaccion aportado por las partes se advierte su intencion clara,
expresa e inequivoca de dar por terminado el presente proceso gjecutivo a través
del contrato de transaccién, pues en efecto, dentro de las consideraciones del acto
contractual se manifiesta de consuno entre las partes:

“NOVENO: Las partes se obligan solicitar la terminacion del proceso judicial que
cursa en el Juzgado Sexto Administrativo oral del Circuito de Ibagué-Tolima con
radicado, 73001333300620190036800 donde son partes la sociedad CLINICA OJOS
DEL TOLIMA S.A.S. y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, con base en el presente
acuerdo y por pago total de la obligacion, solicitando el levantamiento de las medidas
cautelares y renunciando a términos de ejecutoria de la providencia que disponga
aceptar la presente transaccion.

B

Se colige entonces la exteriorizacion de la voluntad de cada una de las partes con
el fin de no continuar con la controversia emanada de los servicios prestados por la
ejecutante a la ejecutada y que dio origen a la conciliacién extrajudicial celebrada y
que sirve como titulo ejecutivo en el presente asunto.

Aunado a lo anterior, también se advierte la intencion de las partes de componer el
presente litigio declarandose a paz y salvo por las obligaciones surgidas entre ellos.

4.6. LA RECIPROCIDAD DE CONCESIONES QUE EFECTUAN LAS
PARTES PARA EFECTOS DE FINALIZAR EL PROCESO

Como se indico en el numeral 4 la solucién de un litigio con base un contrato de
transaccion se materializa sélo si existen concesiones reciprocas entre las partes
involucradas en la controversia, por ello, en el caso concreto se colige que la parte
.ejecutante cesa en su intencién o derecho de continuar con el presente proceso
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contra el Departamento del Tolima y de reclamar cualquier tipo de suma de dinero
adicional como consecuencia de la relacion contractual surgida entre ellos,

renunciando al cobro de intereses y costas procesales.

Por su parte, el Departamento del Tolima reconoce la obligacion objeto del proceso
ejecutivo, abandonando la facultad de proponer excepciones dentro del mismo,
cumpliendo entonces con este requisito del contrato de transaccién.

De lo expuesto en el presente proveido, se concluye entonces que el acuerdo
transaccional suscrito el dia 28 de noviembre del presente afio por los apoderados
de la Clinica de Ojos del Tolima S.A.S., del Departamento del Tolima, las
Representantes Legales de las entidades antes mencionadas y la Secretaria de
Salud Departamental, cumple con los requisitos sustanciales minimos para su
constitucién como lo son la capacidad, el consentimiento, el objeto y la causa licitas.

Asimismo cumple también los requisitos formales que pregona el articulo 2469 del
C.C. puesto que versé sobre una relacion juridica de la cual se configuraban
discrepancias, como lo fue el pago de la suma de dinero adeudada como
consecuencia de la relacidén contractual y los servicios prestados por la aqui
ejecutante, se buscd poner fin al presente medio de control, y se efectuaron
concesiones de las partes al acordar que se efectuarfa la cancelacion por parte del
Departamento del Tolima, a favor de la parte actora, de la suma de $356.236.140
pesos M/Cte, sin que se pagaran intereses y costas procesales.

Finalmente, se agrega que el acuerdo transaccional logrado entre las partes no
resulta lesivo para el patrimonio de la entidad ejecutada, como tampoco afecta los
derechos ciertos e indiscutibles de la ejecutante, por cuanto se ajusta al valor
adeudado por los servicios prestados por ésta Ultima y que se plasmo en la
conciliacién extrajudicial base de ejecucion, asistiéndole razdn a las partes en
transar el presente asunto, por lo que sin mas consideraciones se torna necesario

aprobar el acuerdo transaccional.

En virtud de lo anterior como quiera que en el presente asunto se constituyo titulo
judicial No. 466010001281965 por valor de $ 356.236.140, y con el fin de dar
cumplimiento en su integridad al contrato de transaccién aprobado, se ordena la
entrega del mismo al apodero de la parte actora.

Asi las cosas, se declarara terminado el proceso ejecutivo iniciado por la Clinica de
Ojos del Tolima S.A.S. en contra del Departamento del Tolima.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito
Judicial de Ibagué, :
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Radicacion: 73001-33-33-006-2019-00368-00
Dernandante: Clinica de Ojos del Tolima S.A.5.
Demandado: Departamento del Tolima
Decision: Aprueba transaccion

RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR la transaccion celebrada por las partes el 28 de noviembre
de 2019, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ordénese la entrega del titulo judicial nimero 466010001281965 por
valor de $356.236.140 al apoderado de la Clinica de Ojos del Tolima S.A.S.

TERCERO.- Dar por terminado el presente proceso ejecutivo.
CUARTO.- Expidanse las copias en los términos del articulo 114 del CGP.

QUINTO.- Liquidense los gastos del proceso y si hubiera remanentes devuélvanse a
la parte actora.

SEXTO.- Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las anotaciones en

el sistema de informacion judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

WW«

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, |ch en

hitps: iwww.ramajudicial. gov.cofwebjuzeado-06-administrativo-de-
ibague/296

Hoy 13 de diclembre de 2019 a las 08:00 AM

MONIC, ‘QRIANA TRMEZ

Secretaria




"\ Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Accién: EJECUTIVA
Radicacién: 73001-33-33-006-2016-00293-00
Demandante: MARIA ARELIX RICO Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE PIEDRAS

Asunto: ORDENA ENTREGA TiTULO JUDICIAL

Teniendo en cuenta lo solicitado por la apoderada de la parte ejecutante en escrito
visto a folio 79 del cuaderno 2, y como quiera que el Banco BBVA depositd la suma
de $37.057.279, constituyéndose el titulo judicial nimero 466010001128105, se
ORDENA que por secretaria se proceda a |la entrega del mismo a la doctora NIKOLE
PATRICIA MONTALVO QUIROGA, identificada con cédula de ciudadania
38.140.777 y T.P 161.155 del C.S de la J.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Notifico por £5TADO ELECTRONICONOT . on

https:/fwww.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-

ibague/296

Hoy 13 de diciembre de 2018 a las 08:00 AM

MONI Amga TMHEZ

Secretaria




Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta la sefialado en la audiencia del 26 de noviembre del afo en
curso y como quiera que las pruebas requeridas fueron allegadas, el Despacho
convoca a las partes y al delegado del ministerio publico para el dia 5 de marzo de
2020 a las 04:00 pm., a la audiencia de instruccién y juzgamiento de que ftrata el
articulo 373 del Cédigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-l

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

DM

Notifico por ESTADO ELECTRONICO 124 . en

Ihitps: www ramajudicial. gov.cofweb/juzeado-06-administrative-de-

ibuoue/296

Hoy 13_de diciembre de 2018 2 las 08:00 AM

MONICA IANA TRUJILLY SANCHEZ

Secretaria




Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: POPULAR

Demandante: FANNY SANCHEZ DE ORTIZ
Demandado: MUNICIPIO DE LIBANO Y OTROS
Radicacion: 73001-33-33-006-2019-00054- 00
Asunto: DECLARA IMPEDIMENTO

Advierte el despacho la existencia de la causal de impedimento prevista en el
numeral 2° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, para conocer de la
presente demanda de controversias contractuales.

CONSIDERACIONES

La funcién judicial debe descansar sobre dos principios bésicos a saber: la
independencia y la imparcialidad de los jueces, quienes conforme a lo dispuesto en
el articulo 228 de la Constitucion Politica son auténomos en sus decisiones y
solamente se encuentran sometidos al imperio de la ley, por mandato del articulo
230 ibidem.

La administracion de justicia es una funcién publica, por lo que por regla general,
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
consideracion, garantizando que el funcionario judicial proceda y juzgue con
absoluta rectitud, y solo en casos excepcionales sefialados en la ley, pueden
separase del conocimiento si se tipifica una causal de impedimento o recusacion.

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 consagra:

“ART. 130.- Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del cédigo de procedimiento
civil y, ademas, en los siguientes eventos:

()

Como quiera que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por el Cédigo
General del Proceso se hara referencia a la Ultima de las normatividades sefialadas.

El articulo 141 del Codigo General del Proceso prevé:
“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

(-]

2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en instancia
anterior, el juez, su cényuge, compafiero permanente o algunos de sus parientes
indicados en el numeral precedente.

(...)"Negrilla y subrayado fuera del texto original.
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Declara impedimento

En el caso bajo estudio, considero que se configura la causal de impedimento
citada, por las siguientes razones:

A través del presente medio de control de proteccién de los intereses colectivos, la
sefiora FANNY SANCHEZ DE ORTIZ pretende se declare la proteccion de los
derechos colectivos a un ambiente sano, proteccion de zonas verdes y parques
ubicados en la manzana 6, 7, 8 y 13 del barrio El Cedral del municipio de Libano
Tolima, ordenando la suspension de manera inmediata de las actividades
consistentes en construccion, cercamiento y delimitacion de las zonas verdes y
parques antes sefialados.

Resulta entonces que, con fundamento en los mismos hechos a los narrados en el
proceso de la demanda, se radicoé medio de control de simple nulidad contra el
municipio del Libano, en el cual se solicita la nulidad de la Resolucion N° 904 del 2
de septiembre de 2015, por medio de la cual se concedid una licencia de
construccién, proceso que le correspondié al Juzgado Décimo Administrativo del
Circuito Judicial de Ibagué, y se le asignd el radicado No. 73001-33-40-010-2017-
00186-00; como titular de ese despacho realice entre otras las siguientes
actuaciones: i) A través de auto del 12 de julio de 2017, por cumplir los requisitos
de ley se admitié la demanda, i) Mediante auto adiado 6 de septiembre de 2017,
se resolvid de forma negativa la solicitud de suspension provisional de los efectos
de la resolucion N° 904 del 2 de septiembre de 2015, proferida por la secretaria de
planeacién del municipio del Libano, jii), el 6 de febrero de 2018, se llevd a cabo
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, decretando las pruebas
solicitadas y pruebas de oficio iv) con proveido del 25 de septiembre de 2017, se
resolvié de forma negativa nueva solicitud de suspension provisional de los efectos
de la resolucion 904 del 2 de septiembre de 2015, proferida por el municipio de
Libano Tolima.

En vista lo anterior, considero que mi intervencién en el tramite de nulidad, en el
cual se debaten hechos y pretensiones similares a las del proceso de la referencia,
por cuanto van en caminadas a la suspension de las licencia de construccion de las
zonas verdes y parques ubicados en la manzana 6, 7, 8 y 13 del barrio Cedral del
municipio de Libano, pueden tener incidencia en la decisién que se tome en el
presente asunto, pues, al resolver las medidas de suspension provisional se
acogieron los argumentos expuestos por el municipio de Libano, lo que conduciria
a un prejuzgamiento. .

En virtud de lo anterior, en aras de garantizar el debido proceso, la imparcialidad y
trasparencia me aparto del conocimiento del presente asunto, en cuanto considero
se tipifica la causal de impedimento establecida en el numeral 2° del articulo 141

del C.G.P.

Por lo anterior, en aplicacién del numeral 1° del articulo 131 del C.P.A.C.A. se
dispondra el envio del expediente al Juzgado Séptimo Administrativo Oral de
lbagué, para que resuelva si es o no fundado el impedimento planteado y si es del
caso asuma el conocimiento del asunto.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo
del Circuito Judicial de Ibagué:
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RESUELVE

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente proceso con
fundamento en lo dispuesto en el numeral 2° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se proceda de manera inmediata a la
remision del expediente al Juzgado Séptimo Administrativo Oral de Ibagué, para
que resuelva si es o no fundado el impedimento planteado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&;ﬁ&F ENTES

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

*DP

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, 2 A I

Hoy 13_de diciembre de 2018 a las 08:00 AM

MONICA ADRIANA TRUJILAO SANCHEZ

Secretaria




% Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: JULIAN EDUARDO RIVERA CABEZAS y OTROS
Demandado: RAMA JUDICIAL

Radicacion: 73001-33-33-006-2019-00424-00

Asunto: DECLARA IMPEDIMENTO

Advierte el despacho la existencia de la causal de impedimento prevista en el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, para conocer de la
presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho.

CONSIDERACIONES

La funcién judicial debe descansar sobre dos principios bésicos a saber: la
independencia y la imparcialidad de los jueces, quienes conforme a lo dispuesto en
el articulo 228 de la Constitucién Politica son auténomos en sus decisiones y
solamente se encuentran sometidos al imperio de la ley, por mandato del articulo

230 ibidem.

La administracion de justicia es una funcién publica, por lo que por regla general,
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
consideracion, garantizando que el funcionario judicial proceda y juzgue con
absoluta rectitud, y sélo en casos excepcionales sefalados en la ley, pueden
separase del conocimiento si se tipifica una causal de impedimento o recusacion.

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 consagra:

“ART. 130.- Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del cddigo de procedimiento
civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(.7
Como quiera que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por el Codigo
General del Proceso se hara referencia a la Ultima de las normatividades sefialadas.

El articulo 141 del Cédigo General del Proceso prevé:

“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad o civil, segundo de afinidad interés directo o indirecto en el
proceso.

(...)"Negrilla fuera del texto original.
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Declara impedimento

En el caso bajo estudio, pretenden los demandantes el reconocimiento y
cancelacion de la inclusion de la bonificacién judicial como factor salarial dentro de
la liquidacion de sus prestaciones sociales.

Por lo tanto, al encontrarse la suscrita en una situacion de hecho similar a la de los
accionantes, como quiera que dicha bonificacién es cancelada en los mismos
términos que los de la actora, estd en duda la imparcialidad que debe tener la
Juzgadora al momento de tramitar y fallar el proceso y en consecuencia se tipifica
la causal de impedimento establecida en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P
que consiste en tener el Juez interés directo en las resultas del proceso.

Por lo anterior, en aplicacion del numeral 2° del articulo 131 del C.P.A.C.A. se
dispondra el envio del expediente al Tribunal Administrativo del Tolima, teniendo en
cuenta que la causal invocada afecta a todos los Jueces Administrativos del Circuito,
para que resuelva si es o no fundado el impedimento planteado y si es del caso
nombre juez ad hoc a fin de dirimir el fondo del asunto.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo
del Circuito Judicial de Ibagué:

RESUELVE

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente proceso con
fundamento en lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se proceda de manera inmediata a la
remision del expediente al Honorable Tribunal Administrativo del Tolima, para que
resuelva si es o no fundado el impedimento planteado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ju Q&MMA
Ju

/ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

/ Notifico por ESTADO ELECTRONICO \00' en

Hoy 13 de diciembre de 2019 a3 las 08:00 AM

MONICA WDRIANA TRUJILLO SANCHEZ

Secretaria




Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: RAUL ELEAZAR DIAZ OBANDO

Demandado: RAMA JUDICIAL

Radicacidn: 73001-33-33-006-2019-00420-00

Asunto: DECLARA IMPEDIMENTO

Advierte el despacho la existencia de las causales de impedimento previstas en los
numerales 1° y 5° del articulo 141 del Codigo General del Proceso, para conocer
de la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho.

CONSIDERACIONES

La funcién judicial debe descansar sobre dos principios basicos a saber: la
independencia y la imparcialidad de los jueces, quienes conforme a lo dispuesto en
el articulo 228 de la Constitucién Politica son auténomos en sus decisiones y
solamente se encuentran sometidos al imperio de la ley, por mandato del articulo
230 ibidem.

La administracion de justicia es una funcién publica, por lo que por regla general,
los funcionarios judiciales estan obligados a dirimir las controversias sometidas a su
consideracion, garantizando que el funcionario judicial proceda y juzgue con
absoluta rectitud, y sélo en casos excepcionales sefialados en la ley, pueden
separase del conocimiento si se tipifica una causal de impedimento o recusacion.

El articulo 130 de la Ley 1437 de 2011 consagra:

“ART. 130.- Los magistrados y jueces deberén declararse impedidos, o seran
recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del cédigo de procedimiento
civil y, ademads, en los siguientes eventos:

(...
Como quiera que el Cédigo de Procedimiento Civil fue derogado por el Caédigo
General del Proceso se hara referencia a la Ultima de las normatividades sefaladas.

El articulo 141 del Cédigo General del Proceso preve:
“Articulo 141. Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de

afinidad, interés directo o indirecto en el proceso
(..)

3. Ser alguna de las partes, su representante o apoderado, dependiente o
mandatario del juez o administrador de sus negocios.
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(...)"Negrilla y subrayado fuera del texto original.

En primer lugar debe sefalarse que el caso bajo estudio, pretenden los
demandantes el reconocimiento y cancelacion de la inclusion de la bonificacion
judicial como factor salarial dentro de la liquidacion de sus prestaciones sociales.

Por lo tanto, al encontrarse la suscrita en una situacion de hecho similar a la de los
accionantes, como quiera que dicha bonificacién es cancelada en los mismos
términos que los de la actora, esta en duda la imparcialidad que debe tener la
Juzgadora al momento de tramitar y fallar el proceso y en consecuencia se tipifica
la causal de impedimento establecida en el numeral 1° del articulo 141 del C.G.P
gue consiste en tener el Juez interés directo en las resultas del proceso.

De otro lado, el apoderado dentro del presente proceso, es también mi mandatario
dentro del medio de control que adelanto para el reconocimiento y pago de la prima
especial sin caracter salarial prevista en el art. 14 de la Ley 4 de 1992 y el pago del
30% del salario basico mensual, por lo que, esta en duda la imparcialidad que debe
tener la Juzgadora al momento de tramitar y fallar el proceso y en consecuencia se
tipifica la causal de impedimento establecidas en el numeral 5° del articulo 141 del

C.G.P.

Por lo anterior, en aplicaciéon del numeral 2° del articulo 131 del C.P.A.C.A. se
dispondra el envio del expediente al Tribunal Administrativo del Tolima, teniendo en
cuenta que la primera de las causales invocada afecta a todos los Jueces
Administrativos del Circuito, para que resuelva si es o no fundado el impedimento
planteado y si es del caso nombre juez ad hoc a fin de dirimir el fondo del asunto.

Teniendo en cuenta las anteriores consideraciones, la Juez Sexto Administrativo
del Circuito Judicial de Ibagué:

RESUELVE

PRIMERO: Declararme impedida para conocer del presente proceso con
fundamento en lo dispuesto en los numerales 1° y 5° del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: Ordenar que por Secretaria se proceda de manera inmediata a la
remision del expediente al Honorable Tribunal Administrativo del Tolima, para que
resuelva si es o no fundado el impedimento planteado.

NOTIFIQUESE Y|CUMPL

I1Z CIFMENTES

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
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Hoy 13 de diciembre de 2019 2 las 08:00 AM

e /7
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MONICA RDRIAMA TRUJIELO SANCHEZ

Secretaria




Rama Judicial

.Repﬁblica de Colombia

Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Ibagué

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Accién: REPARACION DIRECTA :

Demandante: JOSE ENER LIZCANO MOSCOSO Y OTROS
Demandado: HOSPITAL FEDERICO LLERAS ACOSTA E.S.E.
Radicacién: 73001-3333-006-2016-00428-00

Tema: APERTURA INCIDENTE DE DESACATO

El 12 de julio de 2019, en audiencia inicial, este despacho decretd como prueba de
oficio la practica de dictamen pericial por médico especialista en neorologia-
neurocirugia, cuyos costos debian ser asumidos en partes iguales por los
demandantes y la entidad accionada.

La Universidad CES, entidad a quien se solicité la practica de la experticia, mediante
escrito obrante a folio 246 puso en conocimiento el costo que debian asumir las
partes para la realizacion del dictamen, lo cual se les puso en conocimiento por auto
del 4 de octubre de 2019, sin que se hiciera manifestacion alguna al respecto.

El 31 de octubre de 2019, el Hospital Federico Lleras Acosta .E.S.E, acredité el pago
de lo que le correspondia para los fines antes indicados.

Mediante providencia del 28 de noviembre de 2019, se ordend requerir por ultima
vez a la parte demandante, para que realizara el pago de los honorarios solicitados
por la Universidad CES, sin que a la fecha se haya hecho pronunciamiento alguno
al respecto.

En virtud de lo anterior considera el despacho que es necesario, de conformidad
con los poderes de instruccion otorgados al juez en el articulo 44" del Coddigo
General del Proceso, y con el fin de buscar una cumplida administracion de justicia,
requerir a los demandantes, para que en el término de tres (3) dias realice el pago
de los honorarios a su cargo, para la realizacién del dictamen pericial, so pena de.
hacerse acreedores a las sanciones establecidas en el articulo 44 antes sefialado.

Por lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: INICIAR el INCIDENTE DE DESACATO en contra de FRANKI
LIZCANO MOSCOSO, LUZ MARY LIZCANO MOSCOSO, JOSE FREDY LIZCANO

1« Articulo 44. Poderes Correccionales del Juez. (...) 3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los demds empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.”
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MOSCOSO, YANETH LIZCANO MOSCOSO, ELDER ALBAN LIZCANO
MOSCOSO y NORDEY LIZCANO MOSCOSO, en calidad de demandantes.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia a los sefiores FRANKI
LIZCANO MOSCOSO, LUZ MARY LIZCANO MOSCOSO, JOSE FREDY LIZCANO
MOSCOSO, YANETH LIZCANO MOSCOSO, ELDER ALBAN LIZCANO
MOSCOSO y NORDEY LIZCANO MOSCOSO.

TERCERO: Cérrase traslado por el término de 3 dias a los demandantes, para que
den cumplimiento con la carga procesal impuesta, en el sentido de realizar el pago
de los honorarios a su cargo para la realizacion del dictamen pericial decretado de
oficio.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e s@g\aﬁﬁ

/ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAG UE
i Notifica por ESTADO ELECTRONICO 106‘ ,en
hitps:{/www, ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-ibague/296

Hoy 13_de diciembre de 2019 a las 08:00 AM

‘-_'___'__‘_--“
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MONICA ARRIANA TRUJILLO SANCHEZ

Secretaria




“jw% Rama Judicial

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Reptiblica de Colombia

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Asunto:

Previo a emitir pronunciamiento alguno respecto de la admision de la demanda, se
requiere a la apoderada de la parte demandante, para que en el término de diez
(10) dias siguientes a la notificacién de este providencia, presente debidamente
adecuado el poder y la demanda conforme al medio de control que pretenda
adelantar, atendiendo a los requisitos establecidos en los articulos 161 y 162 de la

Ley 1437 de 2011.

De igual manera, se le pone en conocimiento a la parte actora, que dentro del
expediente remitido por parte del Juzgado Civil del Circuito de Libano, y conforme
a la foliatura que trae el mismo, no obran las piezas procesales correspondientes a

los folios 1 a 12.

ORDINARIO
JUAN CARLOS GARZON RODRIGUEZ

HOSPITAL REGIONAL DEL LIBANO Y OTROS

73001-33-33-006-2019-00417-00
PREVIO ADMITIR

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
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MONICA ADRIANA TRUJILLO SANCHEZ

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORhL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Vencido el término para contestar y formular excepciones de fondo dentro de la
accion de la referencia y resueltas las excepciones previas presentadas por la
entidad demandada, de conformidad con el paragrafo del articulo 372 del Cédigo
General del Proceso se procede a decretar las pruebas solicitadas por las partes:

1. Por la parte ejecutante:

Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas, los
documentos aportados por la parte demandante que obran en los folios 2-50y 176
del cuaderno principal.

2. Por la parte ejecutada:

2.1 U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA UGPP (Fl. 148-149)

Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas, los
documentos aportados por la parte demandada que obra a folios 100-105, 141-147,
y 148-154 del cuaderno principal.

3. De oficio:

No hay pruebas por decretar por parte del Despacho.

Por otro lado y con el fin de seguir con el correspondiente tramite dentro de la
presente diligencia, se convoca a las partes para el dia cinco (05) de marzo de dos
mil veinte (2020) a las tres de la tarde (3:00 p.m.), para llevar a cabo audiencia

inicial de que trata el articulo 372 del Codigo General del Proceso.

Asi mismo y como una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere a los entes accionados para que
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a través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA DEE Pl 12 CIFUENTES

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Motifico por ESTADO lm . an

https:/fwww.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-06-administrativo-de-
ibague/296

Hoy, trece (13) de diciembre de 2018 a las 0800 AM

D __—
VO ,f(,u/)
MONICA ADRIANA TRUJILEO SAMNCHEZ

Secretaria
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

RADICADO -:-::'-’-.-7300"1':33_:33 -006-2017-00049-00
MEDIO DE CONTROL.-.-
DEMANDANTE: |
DEMANDADO DI
N f IONALES — DIAN
ASUNTO: ~ ACUERDO CONCILIACION JUDICIAL

I ANTECEDENTES

El Despacho procede a decidir sobre la solicitud de aprobacion de la conciliacion
judicial celebrada entre el sefior HADINSON HERRERA PENA y la DIRECCION
DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN-, en los términos de la Ley
1943 de 2018, reglamentado por el Decreto 872 del 20 de mayo de 2018.

1. PRETENSIONES

1.1 Que se declare la nulidad parcial de la Resolucion Sancion No.
092412016000015 del 005 de febrero de 2016, mediante la cual la Divisién de
Gestion de Liquidacién impuso sancion por no enviar informacion al sefior Hadinson
Herrera Pefia afio fiscal 2013.

1.2 Que se declare la nulidad parcial de la Resolucion Nro. 092362016000004 del
07 de octubre de 20186, a través de la cual la Direccion de la Subdireccién Juridica

confirmoé la sancién impuesta.

1.3. A titulo de restablecimiento del derecho, se declare que el contribuyente
Hadinson Herrera Pefia en respuesta al pliego de cargo Nro. 0923820150025
proferido el 30 de julio de 2015, por la Division de Gestién de Fiscalizacion,
manifesté su voluntad de acogerse a la reduccidn de la sancion, acreditando el pago
de $3.587.000 equivalente al 10% de la sancidén propuesta, adjuntando la prueba
de la recepcion electrénica de la informacion exégena del afio 2013, formatos 1001,
1007, 1008, 1009 y 1012, no obligado a presentar el formato 1011, por estar en
ceros pesos, pero el sistema electrénico habilita si no hay informacion en pesos, no
existiendo normatividad en el Estatuto Tributario Nacional, que reglamente este
caso, comprobandose con la presentacion del formato 1011, con minimo de $1000.

2. HECHOS

2.1. El sefior Hadinson Herrera Pefia presentd declaracion impuesto sobre la renta
por el afio gravable de 2013, el 15 de agosto de 2014, en la cual se declararon
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ingresos brutos de $3.586.754 adquiriendo la obligacion de presentar la informacion
exdgena para el afio 2013.

2.2. El 17 de junio de 2015, la Divisién de Gestion de Fiscalizacion de la Direccion
Seccion de Impuestos y Aduanas Nacionales de Ibagué, mediante auto Nro.
092382015000698 inicié investigacion contra el declarante por el programa de
incumplimiento de obligaciones de informar.

2.3. El 30 de julio de 2015, profirié el pliego de cargo No. 092382015000125
mediante la cual propuso imponer al contribuyente sancion pecuniaria de $
35.868.000 porque no haber presentado lo sefialado en los literales a) b) c) d) e) f)
g) h) i) y k) del articulo 631 del ET, correspondiente al afio 2013, dentro del término
legalmente establecido, 29 de mayo de 2014,

2.4. Aceptacion de la sancion reducida y presentacion formato segun declaracion
de renta afio 2013.

2.5. El 11 de abril de 2016 con la respuesta al pliego de cargos el actor acompafid
fotocopia de los formatos de informacién 1001, 1007, 1008, 1009 y 1012 que
presento el 01/09/2015, igualmente manifesté que radico el 1 de septiembre de 2015
registro de correspondencia Nro. 7865 oficio donde manifestaba que acepto la
sancién reducida del 10% contemplada en el pliego de cargos adjuntando copia del
recibo de pago de impuestos nacionales No. 490730704241 del 01/09/2015
aceptando la sancion reducida del 10% $3.587.000 de la base $3.586.754.000 x
1%= 435.868.000 x 1%= $3.587.000.

2.6. El 05 de febrero de 2016, se impuso sancién propuesta en el pliego de cargos
mediante resolucion No. 092412016000015 por no presentar el formato 1011.

2.7. Que el demandante no estaba obligado a presentar el formato 1011 en atencion
a que el sistema de la DIAN para informacion exoégena del aiio 2013 o cualquier
afo, no acepta formularios en cero o sin diligenciar, por lo que solicitd asesoria a
los funcionarios del quiosco de la DIAN recibiendo informacion negativa, por lo que
para probar ello se presentd formato 1011 del 08 de febrero de 2017, anotando
$1.000 el cual fue aceptado por el sistema al igual que los formatos subidos el 01
de septiembre de 2015.

2.8. La anterior decision fue confirmada con la resolucion No. 089236201600005
notificada personalmente el 18 de octubre de 2016 en sede del recurso de

reconsideracion.
3. ACUERDO CONCILIATORIO LOGRADO

Mediante memorial radicado en el despacho el 29 de octubre de esta anualidad, la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales — DIAN-, solicita que se imparta
aprobacion y se termine el proceso, por cuanto las partes conciliaron las diferencias
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que dieron origen al presente medio de control, para lo cual aporta la documentacion
por medio de la cual se logré el acuerdo conciliatorio. :

En virtud de lo anterior y teniendo como referencia el acuerdo conciliatorio allegado
por las partes se tiene que en el mismo se consignoé:

“Es procedente sefialar que el articulo 1.6.4.2.4 del Decreto 872 del 20 de mayo
de 2019 establece en el numeral 5.4 que se cancelard el 50% del valor de la
sancién y su actualizacién, cuando esta dltima fuere procedente, en el sub-judice
se cancela el 50% la sancién impuesta sin actualizacién, por cuanto los actos
administrativos no han quedado ejecutoriados de conformidad con lo sefialado en
el numeral 4 del articulo 829 del Estatuto Trbutario ‘cuando los recursos
interpuestos en la via gubernativa o las acciones de restablecimiento del derecho
o revisién de impuestos se hayan decidido en forma definitiva, segun el caso”, en
el caso que nos ocupa los actos administrativos que impusieron la sancion y
resolvieron el recurso de reconsideracién, fueron objeto de demanda ante la
jurisdiccién contenciosas administrativa por ende no son exigibles ante la
jurisdiccion coactiva.

Asi mismo, es procedente actualizar las sanciones pendientes de pago a partir del
primero (01) de enero siguiente a la fecha siempre y cuando haya quedado en
firme en la via gubernativa el acto que impuso la correspondiente sancion de
acuerdo con el articulo 867-1 del Estatuto Tributario, en el sub-judice al no quedar
ejecutoriado el acto que impone la sancién y que resuelve el recurso de
reconsideracién como consecuencia de la interposicién de la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho, no es procedente que se realice la actualizacion
que le fue impuesta al contribuyente. De acuerdo con o anterior, se establece que
se CUMPLE con los requisitos para la procedencia de la conciliacién, previstos en
el articulo 100 de la Ley 1943 de 2018. (...) '

Que de acuerdo con el informe presentado en la ficha técnica No. 1 elaborada por
el abogado ponente y la recomendacién del mismo la cual fue sometida al pleno
del comité, se encuentra que la solicitud elevada por el contribuyente Hadinson
Herrera Pefia, quien manifiesta su intencién de acogerse al beneficio de
conciliacién judicial CUMPLE con los requisitos para presentar ante la autoridad
judicial competente la férmula conciliatoria de conformidad con lo establecido en
el articulo 100 de la Ley 1943 de 2018, reglamentado por el decreto 872 del 20 de
mayo de 2019 que sustituy6 el titulo 4 de la parte 6 del libro 1 del decreto 1625 de

2016.

Por lo anteriormente expuesto, el comité especial de conciliacion y terminacion por
mutuo acuerdo de la Direccion Seccional de Impuestos y Aduanas de Ibagué,
decide PRESENTAR férmula conciliatoria consistente en CONCILIAR las

siguientes valores:

valor a conciliar Sancioén $17.934.000
Intereses $0
Actualizacion $0
Total $17.934.000

El demandante realizé las siguientes consignaciones para completar asi el valor total a
pagar por concepto de sancién reducida, como se observa del siguiente cuadro:

[No. | No. FORMULARIO | FECHA [ VALOR |
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1 4907300704241 1/02/2015 3.587.000
2 4907047169240 21/02/2017 5.272:711
3 4910040990534 8/08/2018 1.125.000
4 4910041102655 7/09/2018 1.126.000
5 4910041237580 5/10/2018 1.126.000
6 4910041417849 27/12/2018 1.126.000
7 4910041460719 11/01/2019 1.126.000
8 4910041768070 12/03/2019 1.126.000
9 4910041987679 26/04/2019 1.126.000
10 4910042780589 5/09/2019 1.194.000
TOTAL 17.934.711

(.-.)ﬂ'
Il. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

4. LA CONCILIACION COMO MECANISMO ALTERNATIVO DE SOLUCION DE
CONFLICTOS.

El articulo 116 de la Carta prevé la conciliacién como uno de los mecanismos que
permiten la solucién agil y efectiva de la solucién de los conflictos que se suscitan
entre particulares y entre el Estado y aquellos.

Asi, esta figura lleva inmersa la vigencia de los principios de economia, celeridad,
eficiencia, eficacia en la solucién de los conflictos y como garantia del acceso
efectivo a la administracién de justicia.

De conformidad con el articulo 59 de la ley 23 de 1991, modificado por el articulo
70 de la ley 446 de 1998, podran conciliar, total o parcialmente, prejudicial o
judicialmente, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter
particular y contenido econémico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo.

En materias contenciosas administrativas la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas. Al
respecto la Jurisprudencia del Consejo de Estado! ha sido reiterada, al referirse que
el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:

- Que no haya operado el fenémeno procesal de la caducidad de la accion (art.
61 ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 ley 446 de 1998).

- Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econémicos
disponibles por las partes (art. 59 Ley 23 de 1981 y 70 Ley 446 de 1998).

- Que las partes estén debidamente representadas y que tales representantes
tengan capacidad para conciliar.

1Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534y 24.420 de 2003.
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- Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (art. 65 Ley
23 de 1991 y art. 73 Ley 446 de 1998)".2

- Que el solicitante actte a través de abogado titulado (paragrafo 3 del articulo
1 de la Ley 640 de 2001).

- Que tratandose de conciliaciones con entidades y organismos de derecho
publico del orden nacional, departamental, distrital y de los municipios capital
de departamento y de los entes descentralizados de estos mismos niveles,
deberan aportar el acta del COMITE DE CONCILIACION (articulo 65B de la
ley 23 de 1991, adicionado por el articulo 75 de la ley 443 de 1998)°.

Por lo anterior, el Despacho pasara a analizar el cabal cumplimiento de los
requisitos en mencion, indispensables para aprobar el acuerdo conciliatorio®, habida
cuenta que toda decisién judicial debe estar respaldada tanto en los elementos de
juicio de orden juridico como los elementos de orden factico®.

5. DE LOS REQUISITOS PARA APROBAR LA CONCILIACION JUDICIAL

5.1 Caducidad de la accion:

Tal como lo consagra el articulo 164 numeral 2° literal j) del Cdédigo de
Procedimiento Adrinistrativo y de lo Contencioso Administrativo, en las relativas a
nulidad y restablecimiento del derecho el término para demandar sera de cuatro (4)
meses que se contardn a partir de la notificacién o publicacion del acto
administrativo demandado.

En el caso que nos ocupa se observa que el acto por medio del cual se resolvio el
recurso de reconsideracion contra el acto administrativo que impuso la sancion fue
notificado el 18 de octubre de 2016, por lo que el término de caducidad del medio
de control corria hasta el 18 de febrero de 2017, pero como la demanda fue radicada
el 10 de febrero de esa anualidad, la misma se hizo dentro del término legal, razon
por la que se encuentra dentro del término sefialado por la ley.

Consejo de Estado. Auto del 21 de octubre de 2009, radicado 36.221, M.P. Mauricio Fajardo Gomez
3 En la exposicion de motivos al proyecto de ley 127/90 Camara “por lo cual se crean mecanismos para descangestionar los despachos
judiciales” (ley 23 de 1991) el gobierno sefiald: “5. Conciliacién en el campo contencioso-administrative... La conciliocidn se realizard bajo

ia responsabilidad del Fiscal de la Corporacion, y bajo el control posterior de la Sala del Tribunal o del Consejo que corresponda, parag

garantizar a plenitud los derechos del Estado.” (SENADO DE LA REPUBLICA, Historia de las leyes, Legislatura 1991-1992 Tomo Ill, Pag. 88
y 89, subrayas no originales). Tan importante se considerd el control de legalidad posterior que luego en la ponencia para primer debate
al citado proyecto el Representante a la Cdmara Héctor Eli Rojas indicé: “.. £l pliego de modificaciones incluye mecanismos de control
Jurisdiccional sobre la conciliacion prejudicial para, en todo caso, tener lo seguridad de que los intereses del Estado no resulten lesionados
o troicionados en dicho trémite” (Historia de las leyes, Op. Cit. p. 97).

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, C.P. RAMIRO SAAVEDRA BECERRA, dieciséis
(16} de marzo de dos mil seis (2006), Referencia: CONCILIACION JUDICIAL, Radicacién (24836), ALBERTO ANTONIO ZURIGA CABALLERO
vrs. INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS-

s estricto sensu, la aprobacién del acuerdo conciliatorio depende de la fortaleza probatoria que lo sustenta, habida cuenta que el juez,
ademds de llegar a la intima conviccion de su fundamentacion juridica,.. debe inferir que no resulte lesivo del patrimonio publico...”
CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOS0 ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, C.P. Ruth Stella Correa Palacio, auto de & de julio
de 2006, Referencia: exp. 23722 JUDICIAL. En Revista Jurisprudencia y Doctrina, Ed. Legis, No.417, septiembre de 2006, pag.1577.
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5.2Derechos economicos disponibles por las partes:

Como quiera que en el caso que nos ocupa se trata de derechos disponibles por el
actor y por la DIAN en virtud de los beneficios tributarios otorgados por la ley 1943
de 2018, reglamentada por el Decreto 872 del 20 de mayo de 2019, y como quiera
que las sumas conciliadas tienen que ver con la sancién por omisidn en la
presentacion de informacidn exégena, se entiende cumplido el requisito exigido por
laley.

5.3Representacion de las partes:

Se ha verificado en el expediente que tanto demandante como demandado se
encuentran habilitados para actuar con capacidad suficiente para ser parte y
comparecer al proceso, que en el caso lo hacen por medio de apoderado judicial y
que han conferido a sus apoderados poder expreso para conciliar.

- Demandante: Fl. 1
- Demandado: Fl. 60

5.4Pruebas necesarias para el acuerdo conciliatorio:
Se encuentra probado dentro del expediente:

5.4.1 Que por medio de pliego de cargos de fecha 30.de julio de 2015, la DIAN
impuso sancion al sefior Hadinson Herrera Pefia por valor de $35.868.000. (fl. 3-7)

5.4.2 Que mediante resolucion sancion de fecha 05 de febrero de 2016, la DIAN
impuso sancidn al sefior Hadinson Herrera Pefia por valor de $35.868.000 (fl. 8-12)

5.4.3 Que mediante resolucion del 07 de octubre de 2016, la DIAN resolvio recurso
de reconsideracion confirmando la resolucién recurrida (fl. 13-17)

5.4.4 Que el sefor Hadinson Herrera Pefia por medio de oficio radicado el 01 de
septiembre de 2015, se acogié a la sancion reducida por valor de $3.587.000 y
allegd documentos (fl. 17-32)

5.4.5 Que el dia de la audiencia inicial el apoderado de la parte actora manifesté
que el demandante se encontraba en reorganizacién empresarial donde se suscribid
un acuerdo de pago, incluida la sancién debatida en el proceso (fl. 195)

5.4.6 Que el 29 de octubre de 2019, estando el presente proceso para sentencia,
el apoderado de la parte actora allegé férmula conciliatoria suscrita entre las partes
del proceso para la correspondiente aprobacion (fl. 285)
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5.4.7 Que las partes el 28 de octubre de 2019, mediante acuerdo de conciliacion
convinieron que el sefior Hadinson Herrera Pefia, pagaria los valores
correspondientes a la sancion reducida por el monto de $17.934.711.

5.5 Acta del Comité de Conciliacion:

A folios 311 a 312 obra el acta del comité de conciliacién de la entidad demandada
de fecha 28 de octubre de 2019, en el que se aprueba la propuesta conciliatoria
presentada por el apoderado de la parte actora.

6. DE LA CONCILIACION CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA EN MATERIA
TRIBUTARIA

La ley 1943 de 2018, “Por la cual se expiden normas de financiamiento para el
restablecimiento del equilibrio del presupuesto general y se dictan otras
disposiciones” reglamentado por el Decreto 872 del 20 de mayo de 2019 sobre los
requisitos de la conciliacion en materia contencioso administrativo dispone:

"ARTICULO 1.6.4.2.1. Procedencia de Ia conciliacién contencioso
administrativa tributaria, aduanera y cambiaria. Los contribuyentes, agentes
de retencién y responsables de los impuestos nacionales, los deudores solidarios
o garantes del obligado, los usuarios aduaneros y del reg1men cambiario, que
hayan presentado demanda de nulidad y restablecimiento del derecho ante la
Jjurisdiccion de lo contencioso administrativo, podran solicitar ante la Unidad
Administrativa Especial de la Direccidn de Impuestos y Aduanas Nacionales -
DIAN, la conciliacion de los procesos contencioso administrativos tributarios,
aduaneros y cambiarios, en los términos del articulo 100 de /a Ley 1943 de 2018."

"ARTICULO 1.6.4.2.2. Requisitos para la procedencia de la conciliacién
contencioso administrativa tributaria, aduanera y cambiaria. La conciliacién
contenciosa administrativa procede, siempre y cuando se cumpla con la totalidad
de los siguientes requisitos:

1. Haber presentado la demanda antes del 28 de diciembre de 2018.

2. Que la demanda ha ya sido admitida antes de la presentacion de la solicitud de
conciliacién ante la Administracion.

3. Que al momento de decidir sobre la procedencia de la conciliacién contencioso
administrativa no exista sentencia o decision judicial en firme que le ponga fin al
respectivo proceso judicial.

4. Adjuntar prueba del pago de las obligaciones objeto de conciliacion.

5. Aportar prueba del pago de la liquidacion privada del impuesto o tributo objeto

de conciliacién correspondiente al afio 2018, siempre que hubiere lugar al pago
del impuesto.

6. Que la solicitud de conciliacién sea presentada ante.la Unidad Administrativa
Especial Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN, a mas tardar el dia

treinta (30) de septiembre de 2019.
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PARAGRAFO 1. En el evento en que a la fecha de presentacidn de la solicitud de
conciliacién el plazo fijado por el Gobiemo Nacional para la presentacion de las
declaraciones tributarias no hubiere vencido, no seré exigible el requisito previsto
en el numeral 5° de este articulo.

PARAGRAFO 2. Cuando la conciliacién sea solicitada por quienes tengan la
calidad de deudores solidarios o garantes del obligado o por el agente oficioso, la
Unidad Administrativa Especial de la Direccién de Impuestos y Aduanas
Nacionales, DIAN, comunicara de la misma al contribuyente, responsable, agente
retenedor, usuario aduanero o del régimen cambiario, segun el caso.”

ARTICULO 1.6.4.2.3. Determinacién de los valores a conciliar en los
procesos contenciosos administrativos  tributarios, aduaneros y
cambiarios. El valor objeto de la conciliacién en los procesos contenciosos
administrativos, tributarios, aduaneros y cambiarios se determinara de la siguiente
forma:

Los contribuyentes, agentes de retencién y responsables de los impuestos
nacionales, - los usuarios aduaneros y del régimen cambiario, deudores solidarios
o garantes del obligado que hayan presentado demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho ante Ja jurisdiccion de lo contencioso administrativo
podran conciliar el valor de las sanciones e intereses, segun el caso, discutidos
contra liquidaciones oficiales, mediante solicitud presentada ante la Unidad
Administrativa Especial de la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales,
DIAN, asi:

1. Por el ochenta por ciento (80%) del valor total de las sanciones, intereses y
actualizacién, segun el caso, cuando el proceso contra una liquidacion oficial se
encuentre en Unica o primera instancia ante un Juzgado Administrativo o Tribunal
Administrativo, siempre y cuando el demandante pague el ciento por ciento
(100%) del impuesto en discusion y el veinte por cientfo (20%) del valor total de las
sanciones, intereses y actualizacion.

2. Cuando el proceso contra una liquidacion oficial tributaria o aduanera, se halle
en segunda instancia ante el Tribunal Contencioso Administrativo o Consejo de
Estado se podra solicitar la conciliacién por el setenta por ciento (70%) del valor
total de las sanciones, intereses y actualizacion, segun el caso, siempre y cuando
el demandante pague el ciento por ciento (100%) del impuesto en discusion y el
treinta por ciento (30%) del valor total de las sanciones, intereses y actualizacion.

Para los efectos del presente numeral se entendera que el proceso se encuentra
en segunda instancia cuando ha sido admitido el recurso de apelacion interpuesto
conira la sentencia de primera instancia.

3. Cuando el acto demandado sea una resolucién o acto administrativo mediante
el cual se imponga sancién dineraria de carécter tributario, aduanero o cambiario
en las que no hubiere impuestos o tributos a discutir la conciliacion operara
respecto del cincuenta por ciento (50%) de las sanciones actualizadas, para lo
cual el obligado debera pagar en los términos y plazos sefialados en la Ley 1943
de 2018, el cincuenta por ciento (50%) restante de la sancion actualizada.

4. En el caso de actos administrativos que impongan sanciones por concepto de
devoluciones y/o compensaciones improcedentes la conciliacion operara respecto
del cincuenta por ciento (50%) de las sanciones actualizadas y del incremento de
los intereses, siempre y cuando el contribuyente pague el cincuenta por ciento
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(50%) restante de la sancion actualizada y del incremento de los intereses, y
reintegre las sumas devueltas y/o compensadas en exceso y sus respectivos
intereses, en los plazos y términos serialados en la Ley 1943 de 2018 .

PARAGRAFO 1. En los eventos previstos en los numerales 1 y 2, si el
contribuyente responsable de los impuestos ha imputado, compensado u obtenido
devolucion del saldo a favor liquidado en su liquidacion privada debera reintegrar
el valor correspondiente al valor devuelto, imputado o compensado
improcedentemente, con los respectivos intereses sobre estas sumas.

PARAGRAFO 2. Los deudores solidarios podran solicitar la conciliacién en los
términos aqui previstos siempre y cuando hayan sido vinculados al proceso
judicial. En este caso la Unidad Administrativa Especial de la Direccién de
Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN, comunicara al contribuyente,
responsable, agente retenedor, usuario aduanero o del régimen cambiario, segun
el caso, sobre la solicitud presentada por el deudor solidario”.

ARTICULO 1.6.4.2.4. Solicitud de conciliacién contencioso administrativa
tributaria, aduanera y cambiaria. Para efectos del tramite de la solicitud de
conciliacion contencioso administrativa tributaria, aduanera y cambiaria de que
trata el articulo 100 de la Ley 1943 de 2018, los contribuyentes, agentes de
retencion y responsables de los impuestos nacionales, los usuarios aduaneros y
del régimen cambiario, los deudores solidarios o garantes del obligado, deberéan
presentar a mas tardar el treinta (30) de septiembre de 2019 ante el Comité de
Conciliacién y Defensa Judicial de la Unidad Administrativa Especial de la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales, DIAN, o el Comité Especial de
Conciliacion y Terminacion por Mutuo Acuerdo respectivo, una solicitud por escrito
con la siguiente informacién:

1. Nembre y NIT del contribuyente, agente de retencién, responsable de
impuestos nacionales, usuario aduanero o cambiario, los deudores solidarios o
garantes del obligado y la calidad en que se actia.

2. Identificacion del proceso que se encuentra en curso ante la jurisdiccién
contencioso administrativa.

3. Identificacién de los actos administrativos demandados, indicando el mayor
impuesto discutido o el menor saldo a favor, segun corresponda. En el caso de las
sanciones dinerarias de caracter tributario, aduanero o cambiario se identificara el
valor en discusion y su actualizacion, cuando esta proceda.

4. Indicacion de los valores a conciliar.
5. A la solicitud se deben anexar los siguientes documentos:

5.1. Prueba del pago de la liquidacion privada del impuesto o impuestos, o
retenciones o autorretenciones en la fuente, objeto de conciliacién;

5.2. Prueba del pago del ciento por ciento (100%) del impuesto o tributo aduanero
en discusion y del veinte por ciento (20%) del valor total de las sanciones,
intereses y actualizacion, cuando se trate de procesos contra una liquidacion
oficial en tnica o primera instancia ante Juzgado o Tribunal Administrativo;

5.3. Prueba del pago del ciento por ciento (100%) del impuesto o tributo aduanero
en discusion y del treinta por ciento (30%) del valor total de las sanciones,
intereses y actualizacion, cuando se trate de procesos contra una liquidacion
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oficial tributaria y - aduanera en segunda instancia ante el Tribunal Contencioso
Administrativo o el Consejo de Estado;

5.4. Prueba del pago del cincuenta por ciento (50%) de la sancién y su
actualizacién, cuando esta Ultima proceda, cuando se trate de una resolucion o
actos administrativos que impongan sancién dineraria de caracter tributario,
aduanero o cambiario;

5.5. Prueba del pago del cincuenta por ciento (50%) de la sancién actualizada por
compensacidn o devolucién improcedente y del reintegro de las sumas devueltas
y compensadas en exceso con sus respectivos intereses;

5.6. Fotocopia del auto admisorio de la demanda;

5.7. Prueba del pago de la liquidacién privada del impuesto o tributo objeto de
conciliacién correspondiente al afio gravable 2018, siempre que hubiere lugar al
pago del impuesto. :

PARAGRAFO 1. Los agentes oficiosos podrén solicitar la conciliacion siempre y
cuando el contribuyente ratifique su actuacion dentro de los dos (2) meses
siguientes a la fecha de la presentacion de la solicitud sin que, en ningin caso la
ratificacion sea superior a la fecha limite de suscripcién de la férmula conciliatoria.

En el evento que la actuacién no sea ratificada no procedera la solicitud y se
archivaran las diligencias.

PARAGRAFO 2. La solicitud de conciliacién por parte de quienes tengan la
calidad de garantes podra efectuarse en relacién con los actos administrativos
respecto de los cuales tengan legitimacion para controvertirios.

Paragrafo 3. En los casos en que el contribuyente pague valores adicionales a los
establecidos en el articulo 100 de la Ley 1943 de 2018 se considerara un pago
debido y en consecuencia no habra lugar a devoluciones.”

ARTICULO 1.6.4.2.5. Presentacién de la formula de conciliaciéon ante la
jurisdiccién contencioso administrativa. La férmula conciliatoria se debe
acordar y suscribir a més tardar el 31 de octubre de 2019 y debera ser presentada
por cualquiera de las partes para su aprobacién ante el juez administrativo o ante
la respectiva corporacién de lo contencioso administrativo, segun el caso, dentro
de los diez (10) dias habiles siguientes a su suscripcién, anexando los
documentos que acrediten el cumplimiento de los requisitos legales.

La sentencia o auto aprobatorio de la conciliacién prestaré merito ejecutivo, de
conformidad con los articulos 828 y 829 del Estatuto Tributario y hara transito a
cosa juzgada.

El término previsto en el articulo 100 de la Ley 1943 de 2018 no aplicara para los
contribuyentes que se encuentren en liquidacion forzosa administrativa ante una
superintendencia o en liquidacion judicial, los cuales podran acogerse a la
conciliacién por el término que dure la liquidacion.
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En virtud de la normatividad antes mencionada se procederé entonces a establecer
si se cumplen con los requisitos sefialados en las mismas para que procesa la
conciliacion judicial tributaria en materia contenciosoladministrativa asi:

tributo objeto de
conciliacién

correspondiente al
ano gravable 2018,
siempre que
hubiere lugar al

REQUISITO PRUEBA CUMPLIMIENTO
1. Haber | De conformidad con el acta de reparto
presentado la | expedida por la oficina judicial y vista a
demanda antes del | folio 01 del expediente, la demanda fue Sl
28 de diciembre de | radica el 10 de febrero de 2017.
2018.
2. Que lademanda | - La demanda fue admitida el 14 de
haya sido admitida | febrero de 2017 (fl. 41)
antes de la
presentacion de la
solicitud de Sl
conciliacién ante la
Administracion.
3. Que no exista | El presente proceso entré al despacho
sentencia o | para fallo el 22 de octubre de 2019, pero
decision judicial en | a la fecha no se ha proferido sentencia o
firme que le ponga | decision de fondo. Sl
fin al respectivo
proceso judicial.
4. Acreditar prueba | Que el demandante realizo los
de pago de las siguientes pagos por concepto de
s ; sancién (fl. 289-301)
obhgamongs otfjeto = A e -
de la conciliacion. FORMULARIO
4207300704241 1/02/2015 3.587.000
4907047169240 21/02/2017 5.272.711
4910040990534 8/08/2018 1,125,000
4910041102655 7/08/2018 1.126.000
4910041237580 5/10/2018 1.126.000
4910041417849 27/12/2018 1.126.000
4910041460719 11/01/2019 1.126.000
4910041768070 12/03/2019 1.126.000
4910041987679 26/04/2019 1.126.000
4910042780589 5/08/2019 1.194.000
TOTAL 17.934.711
5. Aportar prueba | La entidad demandada indica que se
del pago de la|allegd certificacion por parte de la
liquidacién privada | Division de Gestion de Recaudo vy
del impuesto o | Cobranzas (fl. 305)
Sl
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pagoc de dicho
impuesto.

6. Que la solicitud
de conciliacion sea
presentada hasta

La solicitud de conciliacion ante la
administracion fue radica el 10 de
septiembre del 2019, tal y como se ve a

dineraria impuesta.

montos pagados, estos ascienden la

el dia 30 de |folios 286-288 del plenario Sl
septiembre de

2019.

7. Que se hubiese | Que el acto administrativo demandado

pagado el 50% de | impuso una sancion por la suma de

la sancién | $35.868.000 y que verificados los i

suma de $17.934.711 es decir el
porcentaje exigido por la norma para que
‘proceda la conciliacion.

Teniendo en cuenta lo anterior, y como quiera que se cumplieron con todos y cada
uno de los requisitos exigidos por la ley para que fuese procedente la conciliacién
en materia tributaria y como quiera que la norma antes transcrita tiene efectos
integros durante el afo 2019, y como quiera que dicho acuerdo no es lesivo del
patrimonio publico, pues se reitera esta ajustado a los alivios sefialados en la ley de
financiamiento, el despacho le impartira aprobacion.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito
Judicial de Ibagué,
RESUELVE:

PRIMERO.- APROBAR en todas sus partes el acuerdo conciliatorio al que llegaron
las partes el 28 de octubre de 2019, de conformidad con lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.
SEGUNDO.- Expidanse las copias en los términos del articulo 114 del CGP.

TERCERQO.- Liquidense los gastos del proceso y si hubiera remanentes devuélvanse
a la parte actora.

CUARTO: Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las anotaciones
en el sistema de informacién judicial Justicia Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Notifico por ESTADO ELECTRONICO m . en

hitps:iiwww.ramajudicial. sov.co/web/juzeado-06-administrativo-de-
ihasue/296

Hoy 13_de diclembre de 2019 a fas 08:00 AM

.-_—_—._________...-—-

MONICA BDRIANA TRUNLLO SANCHEZ

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Repﬁblica.de Colombia

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control:
Demandante:
Demandado:
Radicacion:
Asunto:

Atendiendo o manifestado por el apoderado de la parte demandante en el escrito visto a
folio 167 del cuaderno principal, se dispone oficiar a la Junta Regional de Calificacién de
Invalidez del Tolima , para que de manera URGENTE informe las resultas de la valoracién

REPARACION DIRECTA

LAURA ANDREA BARRANTES ORTIZ Y OTROS
DEPARTAMENTO DEL TOLIMA' Y OTRO

73001-33-33-006-2016-00082-00
ORDENA OFICIAR

realizada al sefior JOSE IDELFONSO BARRANTES VARON.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUA

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Notifico por ESTADO ELECTRONICO. I,Oq en

hitps:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-
administrativo-de-ibaque/296

Hoy 13 de diclembre de 2019 a las 08:00 AM

/
MONICA BORIANA THUMILLO SANCHEZ

Secretarla




Repﬁblicé de Colombia
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: POPULAR

Demandante: PERSONERIA MUNICIPAL DE HERVEO TOLIMA
Demandado: MUNICIPIO DE HERVEO Y OTRO

Radicacion: 73001-33-33-006-2017-00377-00

Asunto: ORDENA OFICIAR

Mediante escrito radicado el 31 de octubre de 2019, el Presidente de la Sociedad
Tolimense de Ingenieros', designé como perito al Ingeniero Civil Carlos Humberto
Marmolejo Sepulveda, quien mediante memorial de fecha 27 de noviembre de 2019 (fl.
346 c.p. Tomo I1), manifesto la imposibilidad de tomar posesidn para realizar el dictamen
solicitado, por encontrarse fuera de la ciudad.

Conforme lo anterior, se ordena oficiar nuevamente a la Sociedad Tolimense de
Ingenieros, a fin que designe otro Ingeniero Civil, que rinda la experticia ordenada.

NOTIFIQUESE Y CU M(:LASE

AN

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Netlfico por ESTADO ELECTRONICO, 104 ,en

https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-06-

administrativo-de-lbague/296

Hoy 13 de diciembre de 2019 a les 08:00 AM

MONICA ADRIANA TRUU& SANCHEZ

Secretaria

" Fl. 336 c.p. Tomo |l



Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Teniendo en cuenta que no hubo objecién alguna sobre la documentacion aportada,
se declara cerrado el debate probatorio dentro de la presente actuacion y de
conformidad con lo establecido en el articulo 181 del CPACA, se corre traslado a
las partes y al Ministerio Publico, por el término comin de diez (10) dias, para que
presenten sus alegatos de conclusion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

/ Notifico por ESTADO ELECTRONICO_LCA | an
o i do-06-administrativo-de-

https://www.ramajudicial. gov.colwebijuz,
ibague/296

Hoy 13 de diciembre de 2019 a las 08:00 AM

M'émca:imm TRUJMCHEZ

Secretaria




‘. . Rama Judicial

Repﬁblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: HUMBERTO HERNANDEZ LUCUARA Y OTROS

Demandado: INSTITUTO NACIONAL  PENITENCIARIO Y
CARCELARIO-INPEC

Radicacién: 73001-33-33-006-2018-00024-00

Asunto: ORDENA OFICIAR

Atendiendo lo solicitado por la apoderada de la parte demandante, en el escrito obrante
a folio 209 del cuadermo principal, y segun lo sefialado por la Fiscalia Tercera Seccional
de Vida, se ordena oficiar_por secretaria al Juzgado Segundo Penal del Circuito de
lbagué, para que a costa de la parte actora, remita copia de todos los elementos
materiales probatorios de la audiencia de preacuerdo del sefior JHAN CARLOS RUIZ
RUIZ dentro del radicado 730016300621201600021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- Ju

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, iU{ ,en

hitps:/iwww. ramajudicial.qov.co/web/juzgado-08-
administrative-de-ibague/296

Hoy 13 de diclembre de 2019 a lss 08:00 AM

W
MONICA ADFTANA TRUNILCASANCHEZ

Secretaria




. Rama Judicial

.Repﬁbl.ica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LUZ ALICIA VELANDIA BERNAL

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
Radicacién: 73001-33-33-006-2017-00077-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 5° y 3° de la sentencia de primera
y segunda instancia, y tal como lo sefiala el No.1 del articulo 366 del C.G.P, la
Secretaria realizo la liquidacién de costas dentro de la presente actuacion el dia 9

de diciembre de 2018.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacién vista a folio 158 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANI L

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

" Notific por ESTADO ELECTRONICO 25

ial. 2oV, !
de-ibague/29
Hoy 13 de diciembre de 2019 a las 08:00 AM

MONICA ADRIANA THUMMNCHEZ

Secretaria




Rama Judicial

Repriblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: REPARACION DIRECTA
Demandante: CRISTINO GALEANO MONTANA
Demandado: RAMA JUDICIAL Y OTRO
Radicacion: 73001-33-33-006-2018-00026-00
Tema: JUSTIFICA INASISTENCIA

El veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), se llevé a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, dentro del presente
proceso, en la cual se dejé constancia de la inasistencia del apoderado de la
Superintendencia de Notariado y Registro, y se le concedié el término de tres (3)
dias para que se justificara.

En virtud de lo anterior, el dos (2) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), la
doctora Maria Camila Cardoso Aristizabal apoderada sustituta del Dr. Andrés
Marino Posada Vargas, allegé a este Despacho escrito por medio del cual presenté
excusa por no asistir a la audiencia mencionada, argumentando que habia llegado
con anticipacién a ella, pero al ver la sala de audiencias llena, considerd que debia
esperar, sin embargo, a las 10:30 a.m. cuando salieron las personas que se
encontraban en la sala, se enteré que la diligencia que se acababa de celebrar era
la de las 10 a.m., es decir a la que ella debia asistir. Adjunté con su escrito la
sustitucion de poder antes mencionada.

En ese orden, es de precisar, que durante el dia 28 de noviembre de 2019, se
celebraron en la sala 7, varias audiencias consecutivas, programadas dentro de
diversos procesos, sin embargo, la audiencia inicial en cuestion, tuvo inicio a las
10:00 a.m. como se encontraba programada.

Conforme lo anterior, y como quiera que se presenté una confusién por parte de la
apoderada sustituta de la Superintendencia de Notariado y Registro, debido a la
multiplicidad de audiencias celebradas el 28 de noviembre de 2019, y que la misma
se presento ante el despacho para explicar las razones por las cuales no se habia
hecho presente, se tendra por excusada su inasistencia.

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE Notifieo por ESTADO ELEGTRONICO_LGY , en

y L0,
ibague/296

Hoy 13 de diclembre de 2018 a las_08&:00 AM
M(’)NICAADRIEATRUJILMEZ

Secretaria




% Rama Judicial

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (201 9)

Teniendo en cuenta que no hubo objecién alguna sobre la documentacion aportada,
se declara cerrado el debate probatorio dentro de la presente actuacion y de
conformidad con lo establecido en el articulo 181 del CPACA, se corre traslado a
las partes y al Ministerio Publico, por el término comin de diez (10) dias, para que
presenten sus alegatos de conclusién.

Recondzcase personeria para actuar como apoderado del Municipio de Coello al
doctor WILMER ANDRES AMEZQUITA MURILLO, identificado con la cédula de
ciudadania nimero 1.110.548.006 y tarjeta profesional nimero 299.858 del C.S. de
la J., en los término del poder conferido (fl. 182 c.p.)

De otro lado, acéptese como dependiente judicial del Dr. Amezquita Murillo al sefior
Oscar Julidn Castro Galicia, identificado con cédula de ciudadania numero
1.006.007.560 del C.S. de la J., con las facultades establecidas en el Decreto 196
de 1971, conforme a la autorizacién obrante a folio 186 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

jmEe

J JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, i{ﬂ ,en

Iittps:/Awww.ramajudicial. gov. co/web/juzaado-06-administrativo-de-
ibague/296

Hoy 13 de diciembre de 2019 = las 08:00 AM

MONICA BDRIANA TRUJILLO SANCHEZ
Secretaria




% Rama Judicial

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: CHRISTIAN DESNEY PINEDA ROZO Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTRO

Radicacion: 73001-33-33-006-2018-00094-00

Tema: ORDENA REQUERIR

El veintiocho (28) de noviembre de dos mil diecinueve (2019), se llev6 a cabo la
audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, dentro del presente
proceso, en la cual se dejo constancia de la inasistencia de la apoderada de la
Empresa Ibaguerefia de Acueducto y Alcantarillado IBAL, y se le concedié el término
de tres (3) dias para que se justificara.

En virtud de lo anterior, el tres (3) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), la
doctora Carolina Rodriguez Valdés, allego a este Despacho escrito por medio del
cual present6 excusa por no asistir a la audiencia mencionada, argumentando que
le fue imposible trasladarse al despacho judicial por haberse levantado con dolor en
el cuerpo, dolor estomacal y gastroenteritis acompafiada de vomito. No adjunté
pruebas.

En ese orden, se ordena requerir a la doctora Rodriguez Valdés, para que dentro
del término de tres (3) dias siguientes a la notificacion de ésta providencia, allegue
documento idéneo que soporte la justificacion por ella presentada, so pena de
imponerse la multa prevista por su inasistencia a la audiencia mencionada.

NOTIFIQUESE Y,CUMPLASE,

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
Netifico por ESTADO ELECTRONICO__10T  en

Hoy 13 de diciembre de 2019 a las 08:00 AM

MONICA Eﬁmcnsz

Secretaria




Rama Judicial

f(epﬁblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

lbagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

e

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 01
de abril de 2020, a las 09:45 .m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberén concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisién adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decisién se notificaré por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Recondzcase personeria juridica al doctor Jairo Alberto Mora Quintero identificado
con la C.C. No. 5.924.939 y T.P. No. 160.702 del C. S. de la J como apoderado

judicial de la parte demandada, folio 118.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L
JUANITA DEL" @LF NTES
DM

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

o o Motifice por ESTADO ELECTRONICO, m ,en
hittps:/Swww, ramajudicial. eov,colweb/fjuzeade-06 -administrativo-de-
ibague296

lacictiftar)

Hoy 13 de diciembre de 2019 a las 08:00 AM

—
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MONICA ADRIANA TRUJILLO SANCHEZ
Secretaria




Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo del Tolima en
providencia del 14 de noviembre de 2019, por medio de la cual CONFIRMO la
decision emitida en la audiencia inicial del dia 25 de julio de 2018, mediante la cual
este Despacho declaré no probada la excepcion de caducidad. '

En consecuencia y conforme lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A, el
Despacho convoca a las partes y al delegado del ministerio publico para el dia 25
de febrero de 2020 a las 09:00 am., a |la continuacion de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere a los entes accionados para que
a través de sus apoderados alleguen la decisién adoptada por el comité de
conciliacién en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser

recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

JUANTA

DM

/ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

/ Motifico por ESTADOC ELECTRONICO tsq . an
: https:fwviw ramajudieial. gov.co’web/juzeado-06-ndministrativo-de-

ibague/296

Hoy 13_de diciembre de 201% a las 08:.00 AM

MONICA DF!IANATRUJILEQCHEZ

Secretaria
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Republica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Del incidente de nulidad propuesto por el apoderado de la Unidad de Salud de
lbagué E.S.E. se corre traslado, por el término de tres (3) dias, conforme lo
indicado en el articulo 129 del C.G.P.

Ademés, recondzcase personeria para actuar como apoderado de la Unidad de
Salud de Ibagué E.S.E. al Dr. CARLOS ARTURO ARANGO TRIANA, identificado
con la cédula de ciudadania nimero 93.396.753 y tarjeta profesional numero
117.814 del C.S.J., en los términos del poder obrante a folio 6 del cuaderno 3.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Notifico por ESTADO ELECTRONICO 109  en

Hoy 13 de diciembre de 2019 a las 08:00 AM

MONICA ADRIANA TRUJILCY SANCHEZ

Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

lbagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el trémite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 22
de abril de 2020, a las 11:00 .m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacién de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
‘través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decisidn se notificaré por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

Recondzcase personeria juridica al doctor Numael del Carmen Quintero identificado
con la C.C. No. 7.574.705 y T.P. No. 260.508 del C. S. de la J como apoderado
judicial de la parte demandada en los términos del poder visto a folio 98.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_/ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

{eA

Notifico par ESTADO ELECTRONICO . en

DM

gov.colweb/juzaado-06-administrativo-de-
ibapue/296

Hoy 13 de diciembre de 2019 a las 0800 AM

MONICA ADRIANA TRUJILLO SANCHEZ

hitps:/swww.ramajudicial.




Rama Judicial

Repﬁ'bhca de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 29
de abril de 2020, a las 09:30 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberén concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decisidn se notificaré por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Recondzcase personeria juridica a la doctora Martha Liliana Ospina Rodriguez
identificada con la C.C. No. 65.731.907 y T.P. No. 133.145 del C. S. de la J como
apoderada judicial de la parte demandada, Fiscalia General de la Nacion, folio 175,
y al Doctor Franklin David Ancinez Luna identificado con la C.C. No. 1.110.466.260
y T.P. No. 198.448 del C. S de la J como apoderado de la Rama Judicial, folio 192.

NOTIFIQ ESE Y CUMPLASE

JU\BJ L PIL

J
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 30
de marzo de 2020, a las 04:00 pm., a la audiencia inicial de que trata el articulo

180 del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisién adoptada por el comité de conciliacién

en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

De otro lado, requiérase a la Dra. Ménica Maria Gonzélez para que allegue el poder
a ella conferido, so pena de tenerse por no contestada la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Qo

// JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

DM

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, ‘U;‘ . en

hittps:/ Awwwramajudicial sov. cofweljuzeado-D6-administrativo-de-
ibagues296

Hoy 13 de diclembrs de 2019 a las 08:00 AM
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MONICK ADRIANA TRUJILLO SANCHEZ
Secretaria




Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el trémite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 01
de abril de 2020, a las 09:45 .m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacién, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacién
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificard por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

Recondzcase personeria juridica al doctor Jairo Alberto Mora Quintero identificado
con la C.C. No. 5.924.939 y T.P. No. 160.702 del C. S. de la J como apoderado
judicial de la parte demandada, folio 71 A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DM

/ JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Motifico por ESTADO ELECTRONICO, loq . en

https:/Swww. ramajudicial. gov.colwebijuzeado-06 -administrativo-de-
ibaene296
Hoy 13 de diclembre de 2019 a las 08:00 AM
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MONICA ADRIANA TRUJILLO SANCHEZ
Secretaria




Rama Judicial

Reptib lica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 22
de abril de 2020, a las 10:30 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impediré la realizacion de la misma y
acarreard las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacién, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisién adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

Recondzcase personeria juridica al doctor Juan Carlos Covilla Martinez identificado
conla C.C. No. 1.047.831.170 y T.P. No. 183.591 del C. S. de la J como apoderado
judicial de la parte demandada, en los términos del poder visto a folio 248.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

Motifico por ESTADO ELECTRONICO ‘Dct . an

s www ramajudicial gov, cofwebdjuzeado-06 -admiistrativo-de-
ibagues296

Hoy 13 de diciembre de 2019 a las 0800 AM
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MONICA ADRIANA TRUJILLO SANCHEZ
Secretaria




Rama Judicial

Repﬁblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacién, se convoca para el dia 01
de abril de 2020, a las 10:15 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes

mencionada, es la de la conciliacién, se le requiere al ente accionado para que a .

través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decisién se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}M@M\%

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

2 CIFUENTES

MMTL

Notiflco por ESTADO ELECTnénrcoﬂ, en

Hoy 13 de dicymbre_de 2019 a.las 08:00 AM

NA TRUIALO SANCHEZ
Secretaria
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Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 29
de abril de 2020, a las 9:00 a.m., a |a audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisidén adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decisidn se notificaré por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

De otra parte, recondzcase personeria juridica al doctor CRISTIAN QUIRLEY
SIERRA ARANGUREN identificado con C.C. No. 10.14228746 y Tarjeta profesional
No. 255635 expedida por el Consejo Superior para que actie como apoderado de
la U.A.E. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, en los términos y para los efectos del poder
conferido por la subdirectora general (FI. 333)

NOTIFIQUESE Y CU FMPLASE

CIFUENTES

MMTL
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
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Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.AC. Ay con el fin de
darle el trdmite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 29
de abril de 2020, a las 10:00 am., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificaré por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

Por otra parte, se reconoce personeria juridica al doctor Jaime Alberto Mora
Quintero como apoderado judicial del Departamento del Tolima y al doctor Jonh
Milton Moreno Solérzano como apoderado judicial de la Contraloria Departamental
del Tolima (Fls. 1331 y 1360 respectivamente)

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

DM

/4 / JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
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MONICA ADRIANA TRUJILLO SANCHEZ







Rama Judicial

Repiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 22
de abril de 2020, a las 08:30 .m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacién de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

Recondzcase personeria juridica a la doctora DIANA JASBLEIDY VARGAS
ESPINOSA identificada con la C.C. No. 53.064.077 y T.P. No. 190.316 del C. S. de
la J como apoderada judicial de la Unidad Administrativa Especial de Gestién
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social, folio 196.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ES
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Repubhca de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 29
de abril de 2020, a las 10:30 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decisién se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MMTL
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: Rama Judicial

Reptiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacién, se convoca para el dia 22
de abril de 2020, a las 10: 00 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impediré la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacién, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisién adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

De otra parte, recondzcase personeria juridica al doctor CESAR AUGUSTO
RUANO FONSECA identificado con C.C. No. 7.177.183 y Tarjeta profesional No.
132.993 expedida por el Consejo Superior para que actie como apoderado del
Instituto para la Proteccion de la Nifiez y de la Juventud — IDIPRON en los términos
y para los efectos del poder conferido por el representante legal (fl. 281); y, al doctor
MIKI FERNANDO OLAYA CUERVO identificado con C.C. No. 79.858.391 y Tarjeta
profesional No. 121.321 expedida por el Consejo Superior para que actue como
apoderado del llamado en garantia SEGUROS DEL ESTADO S.A. en los términos
y para los efectos del poder conferido. (FI. 63, C2)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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; Rama Judicial

Repubhca de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 29
de abril de 2020, a las 08:30 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacién de la misma y
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisién adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

De otra parte, recondzcase personeria juridica al doctor YEN JAMES ACOSTA
ORTECON identificado con C.C. No. 93.451.116 y Tarjeta profesional No. 155.880
expedida por el Consejo Superior para que actlie como apoderado del Instituto
Penitenciario y Carcelario — INPEC en los términos y para los efectos del poder (fl.
150).

NOTIFIQUESE Y CUMPL
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Repuiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 22
de abril de 2020, a las 09: 30 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacién de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale |a ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisién adoptada por el comité de conciliacién
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decisién se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electrénica.

De otra parte, reconézcase personeria juridica a la doctora DIANA MARCELA
BARBOSA identificada con C.C. No. 38.143.353 y Tarjeta profesional No. 172.592
expedida por el Consejo Superior para que actie como apoderada del
Departamento del Tolima en los términos y para los efectos del poder conferido por
la Directora de Asuntos Juridicos de la Gobernacién del Tolima (fl. 173); a la doctora
DIANA LUCERO SANCHEZ BARRERA identificada con C.C. No. 38.363.556 y
Tarjeta profesional No. 169.957 expedida por el Consejo Superior para que actue
como apoderada del Hospital San Rafael de el Espinal E.S.E. en los términos y para
los efectos del poder conferido por la gerente de dicho establecimiento, (fl. 182), y
a la doctora MARGARITA SAAVEDRA MAC AUSLAND identificada con C.C. No.
38.251.970 y Tarjeta profesional No. 88.624 expedida por el Consejo Superior como
apoderada de la PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS en los términos y para
los efectos del poder conferido por el representante legal de la PREVISORA S.A,

(FI. 65, C3)
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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. Rama Judicial

Repiiblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 01
de abril de 2020, a las 11:00 a.m., a la audiencia inicial de que trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacién de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacidn, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decisién adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccion electrénica.

De otra parte, acéptese la renuncia presentada por la doctora MARGARITA
SAAVEDRA MAC AUSLAND identificada con C.C. No. 38.251.970 y Tarjeta
profesional No. 88.624 expedida por el Consejo Superior al poder otorgado por
COLPENSIONES esto en virtud a que se acreditd el cumplimiento de los requisitos
establecidos en el articulo 76 del C.G.P.

Por ser procedente se le reconoce a la doctora ELSA MARGARITA ARCINIEGAS
identificada con C.C. No. 52.080.434 y Tarjeta profesional No. 79.630 expedida por
el Consejo Superior como apoderada general de la Administradora Colombiana de
Pensiones — COLPENSIONES en los téerminos y para los efectos del poder general
otorgado mediante escritura publica No. 3105 del 27 de agosto de 2019, obrante a
folio 144-152. De Igual manera, recondzcase personeria adjetiva a la doctora
MARIA MARGARITA ARCINIEGAS identificada con C.C.No. 1.110.496.470 y
Tarjeta profesional No. 255.048 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura
para que actle como apoderada de COLPENSIONES en los términos y para los
efectos de la sustitucion otorgada.

Finalmente, se le reconoce personeria juridica al doctor RAUL HUMBERTO
MONROY GALLEGO identificado con Cédula de Ciudadania No 5.904.735 y Tarjeta




E;pﬁblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Profesional No. 63.611 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actlie como
apoderada de la U.A.E DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, en los términos y para los efectos
del poder otorgado a través de escritura publica No. 0577, obrante a folios 161-166
del cuaderno principal. Por ser procedente, recondzcase personeria adjetiva a la
Doctora ANA MILENA RODRIGUEZ ZAPATA identificada con Cédula de
Ciudadania No 1.110.515.941 y Tarjeta Profesional No. 266.388 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actie como apoderada de la U.A.E DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES ' PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL, en los términos y para los efectos de la sustitucion
otorgada, obrante a folio 179 del cuaderno principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial

Reptblica de Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

Ibagué, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el trémite correspondiente a la presente actuacién, se convoca para el dia 22
de abril de 2020, a las 09:00 a.m., a la audiencia inicial de gque trata el articulo 180

del C.P.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale Ia ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado alleguen la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

La presente decision se notificara por estado a las partes y no es susceptible de ser
recurrida, debiéndose dejar constancia del envio del mensaje de que trata el articulo
201 del C.P.A.C.A, a quienes hayan suministrado su direccién electronica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Rama Judicial

Repubhca .d;Colombia

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, once (11) de diciembre de dos mil diecinueve (2019)

Accién: POPULAR

Demandante: CLARA MARIA LUNA MENDOZA
Demandado: MUNICIPIO DE IBAGUE Y OTRO
Radicacion: 73001-33-31-006-2007-00216-00
Asunto: INICIA INCIDENTE DE DESACATO

Teniendo en cuenta, que el Municipio de Ibagué no ha dado respuesta al requerimiento
realizado mediante providencia del 11 de septiembre de 2019, se dara aplicacién a lo
dispuesto en el articulo 41 de la Ley 472 de 1998. :

Por lo anterior, y de conformidad con los poderes de ordenacién e instruccion otorgados él
juez en los articulos 43" y 442 del Codigo General del Proceso, se dispone iniciar incidenté
de desacato en contra del Municipio de Ibagué por el incumplimiento de la orden dada dentro
de la presente accién popular. 5

Por lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: INICIAR el INCIDENTE DE DESACATO en contra del Alcalde del Municipio de
Ibagué.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia al Alcalde Municipal de Ibagué,
Doctor Guillermo Alfonso Jaramillo Martinez o quien haga sus veces.

TERCERO: Coérrase traslado a la entidad accionada, y al Alcalde de Ibagué, Doctor
Guillermo Alfonso Jaramillo Martinez o a quien haga sus veces, del presente incidente dl;E
desacato por el término de tres (3) dias, para los efectos del numeral segundo del articulo
129 del Cédigo General del Proceso. ;

NOTIFI

JU

1 Articulo 43. Poderes de&d%nidn e Instruccién (...) 4. Exigir a las autoridades o los particulares la informacién que, no obstante
haber sido solicitada por el interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso. (...)"

2. Articulo 44. Poderes Correccionales del Juez. (...) 2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida
u obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia. 3. Sancionar con multa hasta por diez (10) salarios minimos legales
mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a Jos deméas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las
érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” : |




Rad. 73001-33-31-006-2007-00216-00
Inicia incidente de desacato

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

.
Notifico por ESTADO WO ,en

MONICA ADRIANA TRUYILLO SANCHEZ
Secretaria




JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, once (11) de diciembre del dos mil diecinueve (2019)

Con el fin de dar continuidad al proceso e identificar los bienes objeto de accion
popular y los posibles responsables de la vulneracion de los derechos colectivos
invocados dentro de la presente accién popular, se convoca para diligencia de
inspeccion judicial para el dia_tres (3) de febrero del dos mil veinte (2020) a las

dos vy treinta de la tarde (2:30 p.m).

De otro lado, acéptese la renuncia presentada por el apoderado de la entidad
demandada, doctor CRISTHIAN CAMILO RAMIREZ GARCIA identificado con
cédula de ciudadania No. 1.006.129.971 de Ibagué y T.P. 301.793 del C.S.J. (fls.
215-221 cuaderno principal). Lo anterior de conformidad con lo establecido en el

articulo 76 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y GUMPLASE
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MONICA A IANATHUJILLmHEZ

Secretaria







