% Rama Judicial

Repriblica de Colombia

AUDIENCIA INICIAL (Articulo 180 ley 1437 de 2011)
JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

En Ibagué, a los once (11) dias del mes de marzo del dos mil veinte (2020), siendo
las cuatro y quince (04:15) de la tarde, la Juez Sexta Administrativo del Circuito de
Ibagué, JUANITA DEL PILAR MATIZ CIFUENTES procede a instalar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, dentro del presente MEDIO DE
CONTROL de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO con radicacién
73001-33-33-006-2018-00406-00 instaurado por JOSE HERNAN BOHORQUEZ
ROJAS en contra de LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Se concede el uso de la palabra a las partes, empezando por la parte demandante,
para que procedan a identificarse indicando el nombre completo, niimero del
documento de identificacién, tarjeta profesional, direccion para envio de
notificaciones y el correo electrénico.

1. Parte Demandante
JOSE HERNAN BOHORQUEZ ROJAS

Apoderado: ERIKA YINED SUAREZ BRINEZ

C. C:65.782.340

T. P: 1565.883 del C. S de la Judicatura.

Direccién de notificaciones: Carrera 2 No. 8-08 oficina 204 edificio coopjudicial
Teléfono: 3103496033

Correo electronico: erikasuarezbriez@gmail.com

2. Parte Demandada
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR

NO SE HIZO PRESENTE

Apoderado: DANIEL ALBERTO MANJARREZ DIAZ
C. C No.

T.P NoDel C. SdelalJ.

Direccion para notificaciones: Av Calambeo Calle 21 No. 13 E-18 Morada Pinaos
Torre 2 Of. 602, en Ibagué - Tolima

Teléfono: 3143010300

Correo electrénico: abogadoibague2 @gmail.com.com
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Constancia: Se reconoce personeria juridica para actuar al doctor  DANIEL
ALBERTO MANJARREZ DIAZ como apoderado de la parte demandada de
conformidad al poder allegado al expediente.

De otro lado, no se accedera a la solicitud de aplazamiento de la audiencia
presentada por el apoderado de la parte demandante, y por el contrario se le
concede el término de tres (3) dias para presente la excusa respectiva. Los
argumentos se encuentran grabados en el audio.

1. SANEAMIENTO DEL PROCESO

Corresponde revisar cada una de las actuaciones surtidas a fin de examinar que no
se hayan presentado vicios, irregularidades o nulidades y en caso de haber ocurrido,
proceder en este momento procesal a su saneamiento. Para tal fin, se pregunta a
las partes si estan de acuerdo con el tramite impartido al proceso, en caso contrario
manifiesten los vicios que se hayan podido presentar y que deban sanearse para
evitar fallos inhibitorios o futuras nulidades:

La parte demandante: sin cbservaciones

El despacho no advierte irregularidad o nulidad alguna que invalide lo actuado, por
lo que se dispone continuar con las etapas de la audiencia.

2. EXCEPCIONES

Resuelto lo anterior, se procedera conforme lo preceptia el articulo 180-6 del
CPACA, a resolver sobre las excepciones previas y las relacionadas en dicha
norma, verificando que se dio traslado de las mismas conforme al articulo 175
paragrafo 2° del CPACA y segun constancia secretarial visible a folio 98-99 del
expediente.

La CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR
propuso las siguientes excepciones (fl. 89).

- Inexistencia del Derecho

En relaciéon con la excepcion propuesta por la entidad demandada, se dira que no
se enmarca dentro de las enlistadas en el art. 180-6 del CPACA, en concordancia
con el art. 100 del C.G.P., pues su argumentacion esta dirigida a desvirtuar el fondo
del asunto, razén por la cual se decidira en la sentencia.

Finalmente, el despacho advierte que efectuada una revisién de oficio no se
encuentran probadas excepciones del tipo de las que en éste momento nos
ocupamos, motivo por el cual este asunto queda agotado.
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La anterior decision se notifica en estrados de conformidad con el articulo 202 del
CPACA y para tales efectos se concede el uso de la palabra a las partes en el mismo
orden en que se ha venido haciendo.

La parte demandante: sin observaciones
3. FIJACION DEL LITIGIO

De conformidad con la demanda y la contestacién de la misma, se procedera a
relacionar los hechos juridicamente relevantes con el fin de fijar el litigio, sobre los
que hay consenso de las partes, y respecto de los cuales no se requerira decreto y
practica de pruebas, por lo que no necesariamente coinciden en la numeracion con
los hechos de la demanda

1. Que el sefior José Hernan Bohoérquez Rojas ingreso a la Policia Nacional el
08 de septiembre de 1986 como agente alumno, posteriormente, el 1 de
marzo de 1987 se desempeiié como agente nacional y del 1 de agosto de
1995 se desempenio en el nivel ejecutivo. (FI. 8)

2. Que la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional mediante Resolucion
No. 8252 del 30 de noviembre de 2011, reconocié asignacién de retiro al
sefior José Hernan Bohdérquez Rojas en cuantia equivalente al 85% del
sueldo basico de actividad para el grado y partidas legalmente computables,
efectiva a partir del 29 de diciembre de 2011. (fl. 10)

3. Que para liquidar la asignacion de retiro del actor, la demandada tomé las
siguientes partidas computables: sueldo basico, prima retorno a la
experiencia, prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y
subsidio de alimentacion. (FI. 9)

4. El accionante report6é en su informacién familiar como cényuge a la sefiora
Carmen Esther Alonso Rodriguez, como hijos Fabo Hernan, Cesar Albeiro y
Jessica Estefania Bohdrquez Alonso (fl 8)

5. El sefor José Hernan Bohérquez Rojas contrajo matrimonio con la sefiora
Carmen Esther Alonso Rodriguez el 18 de noviembre de 1988 (fl. 11)

6. La menor Jessica Estefania Bohérquez Alonso nacio el 25 de marzo de 1995,
(fl. 12)

7. EI 30 de mayo de 2018, el demandante solicité a la Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional la inclusién del subsidio familiar como partida
computable en la asignacién de retiro a partir del 29 de septiembre de 2011,
la cual fue resuelta en forma negativa a través de oficio No. E —
00003201814941-CASUR Id. 345587 (FI. 7).

De conformidad con lo anterior, se procede a fijar el objeto del litigio de la siguiente
manera:

Se trata de determinar si, es procedente inaplicar por inconstitucional el paragrafo
de los articulos 15 y 49 del Decreto 1091 de 1995, el paragrafo del articulo 23 del
Decreto 4433 de 2004 y el paragrafo del articulo 3° del Decreto 1858 de 2012 que
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sefialan las partidas computables para liquidar la asignacion de retiro del personal
del nivel ejecutivo y por tanto, es ‘viable reajustar la misma con la inclusion del
subsidio familiar, o si por el contrario, el acto administrativo demandado se
encuentra ajustado al ordenamiento juridico?

La anterior decision se notifica en estrados de conformidad con el articulo 202 del
CPACA y para tales efectos se concede el uso de la palabra a las partes en el mismo
orden en que se ha venido haciendo.

La parte demandante: sin observaciones
4. CONCILIACION

De conformidad con lo tramitado en la audiencia que nos encontramos seria
procedente otorgar la palabra al apoderado de CASUR, pero como quiera que no
se hizo presente, se declara superada la etapa de conciliacién y se continuara con
la siguiente etapa de la audiencia

5. DECRETO DE PRUEBAS

Teniendo en cuenta la fijacion del litigio y conforme lo dispone el articulo 180
numeral 10 del CPACA, se decretaran las siguientes pruebas:

5.1.1 Por la parte demandante:

Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas, los
documentos aportados por la parte actora y que obran a folios 3-13 del cuaderno
principal aportadas con la demanda.

5.2. Por la parte demandada:

Con el valor probatorio que les asigna la ley, téngase como pruebas, los
documentos aportados por la parte actora y que obran a folios 90-95 del expediente.

5.3. DE OFICIO

No existen pruebas para decretar de oficio, ni otros medios de prueba para
recaudar.

La anterior decision se notifica en estrados de conformidad con el articulo 202 del
CPACA y para tales efectos se concede el uso de la palabra a las partes en el mismo
orden en que se ha venido haciendo.

La parte demandante: sin observaciones

6. AUDIENCIA DE PRUEBAS
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Continuando con el orden establecido en el art. 180 del CPACA, corresponderia fijar
la fecha para la audiencia de pruebas, con el fin de practicar todas aquéllas que
hubieran sido solicitadas y decretadas, sin embargo en el presente caso, como ha
qguedado establecido, no es necesario hacerlo debido a que las partes, en
cumplimiento a lo dispuesto por la ley aportaron las pruebas que tenian en su poder
y no es necesario allegar mas documentos para resolver el fondo del asunto, por lo
tanto se omitira esta audiencia.

La anterior decision se notifica en estrados de conformidad con el articulo 202 del
CPACA y para tales efectos se concede el uso de la palabra a las partes en el mismo
orden en que se ha venido haciendo.

La parte demandante: sin observaciones
7. AUDIENCIA DE ALEGACIONES Y JUZGAMIENTO.

Asi las cosas, el Despacho conforme lo establecido en el articulo 182 de la Ley 1437
de 2011 se constituye de forma inmediata en audiencia de alegaciones y
juzgamiento, para lo cual se le concede el uso de la palabra a la parte demandante
por un término de hasta diez (10) minutos, para que se exponga en forma oral sus
alegatos de conclusién (minuto 11.14 al 12.11)

8. SENTIDO DEL FALLO

Escuchadas las alegaciones de las partes, el Despacho conforme lo sefala el
numeral 2° del articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, informa a los apoderados aqui
presentes que se dara el SENTIDO DEL FALLO, indicando que SE NEGARAN LAS
PRETENSIONES, y los argumentos para adoptar la decision se daran por escrito
dentro de los (10) dias siguientes a la celebracion de la presente audiencia, decision
que seré notificada en los términos del articulo 203 ibidem.

9. CONSTANCIAS
Se da por finalizada la presente audiencia a las 4:27 minutos de la tarde del dia 11

de marzo de 2020, advirtiéndoles a las partes que antes de retirarse del recinto
deben firmar la correspondiente actd, quedahdo debida registrada en medio

magnético CD. .
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ERIKA YI SUAREZ B;RIﬁEZ

Apoderada parte actora
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