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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITD DE IBAGUE

Ibagué, Veintinueve (29) de Enero de dos mil guince (2013}

Radicacion: Mo, 181-2012

Medio de Contral: REPARACION DIRECTA
Demandanie: YACKELINE PARRA SIEVA Y OTROS
Demandado: INYIrA Y OTRO

Procede s Despacho a pronunciarse con respecte al recurso de reposgician
interpuesto por &l apederado del Juan Carlos Fajardo, contra la ligquidacion de costas
elaboradas por la secretaria y aprobadas por aufo del 4 de Diciembre de 2074,

Manifiesta el apoderads gue esta en desacuerde con &l valer fiade como agencias
an derecho, puesto que en el presents asunta las pretensiones ascondian a un valar
mayor de 570.000. 000, *en donde fa-primera instancia fuvo una duracion mayor &
afic en fa que &e requird una gestion activa v dindrics a0 Ho que respecta a fa
defansa y apoderamicnte del Dr. Juan Carlos Fajardo Arbeldez, pues dada s
naturaleza del prosente. asunto donde sg ventiaba un fema de responsabilidsd
madica, tenicndo en cugnta las diferntes asiuamom,s procesales gue se surtieron, y
dado a que se cursd hajo el uug.vcr sisfema de -::-r;aa'rdad la defensa hacla necesario
un conocimignio especializada "y bastante Igurrw " indica ademas, gque resulta
“ineguifativo, desproporcionads & irrisorio e se senalfen comG agencias en derecho
ef valor de un salario minimo,_ valor qug ademas de mapmpaadr:r es Mcluso cotrari
al acuerde 1857 de 205}3 del” Conse;rn Si.rpenm de la Judrr,ae’urﬁ maxima cuandsg ef
valor reconocica por &f Deapamﬂ 1. se-asimifa i -se goerca a las fanfas de
honorarios del Colegio Nacrnnaf e Abcrc;rddﬁa GDIMLEIUS o las cuafes so
prapende por proferer a'a drgnm'ad ded e;emmm de fa prgfssadrn de ghogado.”

Ademas de o antenor indica que cdn ol f|r| de hare-r una liguidacion de costas
edquitativa v razonable, el Despacha esta en posibilidad de atribuir valor por gfemple a
los dictamenes periciales aporiados com la.contestacion de la demanda baje las
mismas tarifas usadas para los auxiliares de i'a Justlcla asi no se encantraren
demaostrados dichos gastus dentra dél expedlen‘re- :

Para resolver se considera:

La Sala Plena de fa Corte Constitucional en providencia del 27 de Enero de 2004
indice;

“La nocitn de costas procesalas . Mormas apficables para 30 liguidacion

3. Combnrments 18 doctiing entiends por cosfas procesales los gaslos gug se deben
sufragar en e procesa; la nocldn fncluvye fas exponsas v las sgencias en derechio
Lus expehsas son las arogaciones distimtas al pago de los hororariss del abogade
tales como & valor do las nafificacionss, J’.:la hanorarios de los perilos, fos impusstos
de Hmbre, copias, registros, polizas, afc™ Las agencias en dersollt coresnonden 8
lag gastos por concapdn fe apoderamienio dentro del proceso, gue ef fusz recanoce
tiscrecicnaiments & favor o9 fa parte vonoooars aterdicodo a s oriternos sentados

| Premacla de ireoastilucionzlideg contr = articole D7R {pacsnnpeel iz Uontenemsn Aali-izintiea, madifieado for 2
articide 35 e oo Ly dad de D998 Acters Fuezn Jorge Almonaeid Siaene Magisrado Penente: D AARCDICHRAREN
Rl RERY CAREA. Bopond D0 L weinlizichs (277 0 mara e s ] ezt P20,

Avenida Ambala Calle 69 N¢ 19-109 Esquina Segundo Piso
Edificie Comfatolima
Ibagué



Radicaian: ¥ 0#1-2012

thadio de Contre': Saparason Directs
Acior Yackeline Para Silva y (Hras
Accangdo: Invirea y Otro

R o |
i
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en el numeral 3° del articalo 393 def CP G y que no necesanaments deben
corresnondar A los honararios pegados gor dicha pade & su ghogado. ™!

A su vez, e articulo 366 numerales 2 v 3 det Codigo General del Proceso establece:

i)

2. Al mamenio de figuidar, & secretarc lamard en cuenta la iofalided de las candenas
que se hayan impuesto en los antns que hayan resuelfc los rocursos. e=n log
incidentes y iramites que los sustifuyan, en las serlencias de ambas instancias v en
el recurso oxtranrdinario de casacin, seglin ses el caso.

3 La liquidagion inclrd e valor de los honorarios do suxiiares de la justicia, os
dermds gastos judiclales hechos por la parle baneficiada con fa condena, siempre que
aparezean camprobados, frayan side Gties v correspondan a acfuaciones sutonzadas
por ta ley ¥ las =-gen&rss B olereth U fifgal .rnag.'s{rai:.lo sustancindor o el jusz
aungue s& fitfgue sin spederads.

Los honorarios de fos perifos contratados directamente por }ﬂﬂ partes seran inchndos
eft fa ligidacion -.".ff" casfas, siede gug ApareIca carmprabados v el juez jos
encuentre razonables. Si su waio; lfceda Jod paramerms eslghlecidos por of Conseio
Supericr de ia Judr afura y purﬂfas enfrdadas esps ara.'r:«"m‘n e.f ,uue: los regiars,”

Par su parte, el Acuerdd 188T:de. EGDS |culo 8, T|tl.||r."rJ|| numere 3.1.2, establece
que la tarifa de las agencias gn derecho para. I.c:s Procesos de primera instancia con

cuantia, scra hasta el 20% deiiyalo:r det ia*:f prretensmne& réconomdas o negadaz en la
sentencia. : S .

Conforme lo anterior, nm serd awmdﬂ Ia rnamfestadn pur el recu'rrente ya que en o
referente a la agencids en derecho las., rmsma ‘fieron tasadas dentra de los
parametros ordenados por & Consejo-Superior-de la Judicatura, sin que se haya
establecido una tarifa minima para alle sino solo una maxima correspondiante al 20%
del valor de las pretensiones. . Ademas conforme, lo indicade por la Caorte
Caonstituciones, dicha tarifa no debe wrresptiﬁder neceaanamente a la cancelada por
la parte & su apoderado, quedamdu gin sustentslla’alegado por el apoderado del Dr.
Juan Carlos Fajardo. | _

Ahara bien, con respecto a los gastos en gue incurmio el demandado en el transcursa
del proceso, ¥ que son alegados en el recurse por parte del apederado, es menester
indicar dque la Ley exige oxpresaments que dichos gastos se encuenlren
domostrados en ol expediente, lo que no pourre &n el presents caso, ya que la
defensa del . Juan Carlos Fajardo en momenta alguno arrims documento que
comprobara dichas erogaciones, y al Juzgada, no le es dable asignar sumas de
dinern por este concepio.

For lo expuesto, no se repondra el auto del 4 de Diciembre de 2014, y conforme a o
ordenado en &l arllculy 366 numeral 5 se concedera el recurso de apelacion en 2
stecto suspensive, por no existir acluacion pendisnte por surtir,

En virtud de lo anterior,
RESUELVE

PRIMERQO: No repancr el auto del 4 de Diciembre de 2014, mediante el cual s=
aproht la lguidacion de cosias, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providendcia,
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SEGUNDOC: Conceder el recurso de apelacion ante el Tribunal Adminisirativa del
Tolima, en el efecto suspensivo.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE,

CE%&R kl..l
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