JUZGADC SEXTC ADMINISTRATIVC ORAL DE IBAGUE

IEagué, veintinueve {28 de enewn de dos mil quinca (2015).

Ragicacién: Mo, 2013 - DOYAD

Medio de Control: WULIDAD Y RESTABLEGIMIENTO DEL DERECHG
Demandanie: GERMAN EMRIQUE SUAREZ TAFIERQO
Demandada, DEPARTAMENTO DEL TCHLIMA

Se encuentra. &l Despacho &l proseso de la refercncia para efecta de resolver sobre el recerso de
reposicion inkerpuesto por la apoderada da la parta actora, contra 2l auto calendadc dieciseises (18]
de diciembre del afio inmediatamenie anterior, madiante al cual sa resohid no acepiar |3 sxousa
pressntada por &l Dr. ANDRES FELIPE GARCIA PINERES, v coma congscuencia da slle se impuso

miilta consistents 2l 405 rz; saEarms m[mmc& .cgales mensualeq wgen*er;.

Coma fundamenss del recurso prasentads, sefala el profosional del Derechc- que disisnte de '8
sancion impuessta por esth Daspacho, en razon a fue actug de husna fa) pucs debide a la extrema
cErgs laboral gue nstam‘a ¥ EN ap! |cal:||:un Estnr:t& de [& Hermenéuﬂ*‘a Jurldlca procadid a Justificar
eU ingsistencia & la aumer.ma |n|-:|a| re-g'llzslda por eete’ Despachu =l paaadu 20 de noviemine de

2014, y que fuera {ijads & traveés de E‘Itc- :1».‘-.! fe*‘i“ia 23 de i:-l:tl.l bre- de 2ﬂ14.

: i : i3 R
Sefiala gue actud de manera di |IH.EI'ItE pues Justlfu::d:n 5U. |na$|sferv:sa hasadc on ¢l kecho que habia
asistido en la rmsma hora y fecﬁefa la a,Jdlen-::ra gnu::l | FEEIIIZEI:IE =‘jn &l r‘n‘edl:: ge contral promovido
por BLANCA IRMA SALGAR cuntra {IE[ DEP‘#RT.-'—'&ME NT'D DEL TﬂLII‘u’I.ﬁ. Rad. 2014 — 20530 en <l

Juzgada S&ptimo F.drnlnlﬁtratwt- del ’C:Immto de 1bagué d@JSibn Gue indica toms luego de realizar

un andlisis de las condiciones I‘achcas ,r jLEIHdICEIE E"'I csdaaa%n Y determmar sU relovancia.

Expresa. que dehido a Ia.carga laboral con la que .'r.antlenen no le &5 dable sustituir el poder a sus
compaferss de trabajo’y aue €n: caso.dé: acldic @ =lgdn: profesionia; del derecho particular
dificilments le realizaria; el fa'-.-'l::url:-_;'ali,p I?%ﬁ:ii':gir-glgl_-i‘t;lé;rgl}'u_qng;acién por su gestion profesional

circtnstancia que ndica 2scapa & Su prasi puesto.

Se refizre al princlipio de Busna fe, y a la hemrmenéutica juridics; cita y transcrbe apertes del articulo
180 del C.P.A. C.A v de sentensias de la Honorabhle Corte Conatitucional.

Al mscrito contentive del recurso de reposicidn se le imsrmid el tramite consagrado en el aricula 140
y 318 dal Cddign General del Prooesc, segun constancia secretadal vista a folio 45-30 del
expedienta. Dentro dal térming de trasisdo guardaron silzncla,

Para resolver 22 considera:

El apoderado del Departamento del Tolima estands dentro del t&rming inlerpusno recursn de

Tazosicion conira ef auto de fecha dieciseis (163 de diciernbre del afe anterior, en el cual se regolvid:
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" PRIMERD, Mo acepiar Ja axcusa preseaiuds por ¢f Dr. ANDRES FELIPE GARCIA

PIRERES, ,.."

SEGUNDA: MPONER sanciin consisfenfa an mulla de dos (2) safanos mimmos l2galss
mensuates wgeatos, af Dr. ANDRES FELIPE GARCIA PINERES. identificada con G5
14,287,797,

De conformidad con lo dispuesto sn & artisuln inclsa £ del numeral 3 del articulo 130 del CPAGA
" b Enooste coso, el juez resalverd sobre Ja ustficacion mediante aufo que so dictara dentro de
las tres (3) oias siguienfes & su presantacidn y gue serd susceplible def racurse da rapasicidn. Sila
grepta adootara lag medidas parinentes.”

De scuerdo 3 lo anterior, resulta viable soncluir gue al recurso interpuestc es procedents, oda vee,
que la decisidn controvertida consists en &l auto gue resalvio sobre la justificacion presertada, la

cual porvirtud de s nienmia transcrita no 23 sLbGEptlble de: recures da apalar an.

I
A juicio del recurrente. Ia inasistencia a 13, alidiericls rnlclal.l reslizada en -:‘I procosa de la referenciz

&l pasado 20 de hn'u'lemhn: de 2014 8 -Encuisntra ;ustlfreada pues snsilene aue egs da analizar la
conveniensia factivg v | Urﬁdh.-a en r;ada uno. da lns l:asas.L dECIdII:I ﬁSIS-‘tIr a l2 audiencia programada
&n la mizma facha y hora-pern en =~I Juzgadr:- Séntlm&ﬁd'mms"'anm del Elrc:um de 1oapue.

:- _;-'

e entrada &l Daspa-:hu Ed'u'rsl't& que Ia dECIEIUI‘] ren::urnd-a nca ge repnndré por las siguiertes

rBZONES; : R

Dispone el artizulo 180 da la Ley 1 43? da 20111, que la. EISI%IEEICI:E ge los apnderadw =5 abligataris,
y gus en caso de ||135|stenc:|a del apnderado sm—;usf.a Tavea se prddl.lcen fas consECLsncias
indicadas =n dicha dmpnqn:uim Resula entnncé:-suqu-s es mandato expresn que los apoderados
concurran & k& audlen-:la inlcial, Eualq: 594 p-::u:ﬂrf:m eaqn:usar @n aquellos Evenb:s en laos que revista

flerza mayar o caso fcrtmtu: *1 q ,-‘, ____,:,.. PR L

Convisne pracisar que el-Despachu-tiane &n cuants la-muitiplicid ad-de—ﬁ.-im-:ic-nes que &l Or, Andres
Felipe Garcia Pinenes debe realizar come apoderada del Departamenta del Tolima, sisndo abvio que
debe gjerzer control soone Ins asuntos encomendadns a su cargo, de tal manera que pueda advertir
e identificar los posiblas obstacules que a2 presantan en &l cumplimiants de sus dobaras, De ahl qua
85 necesaric sstablecer mesanismos para asagurar ka defensa adecuada o iddnea de oz 2suntos a
su sargs, propshdiendg en todoe moments por salvaguardar 1os interzses del ente oue recresenta.

En ¢l presente gsunty, con gran sorcresa advierte el Dezpacho que a pezar que el proresicnal dal
derecho acepta que s& enterd oe (3 avdisncia programada desde 2123 da octuizre da 2014 no hizo
ninguna gestion, ye sea parda infsmar a este Despacho de la coingidencia de las audiancias
programadas, o para con hase ©n 3 progremacion oue & tens, v bale el enteadide de I8

; Giafizge iz Procrcimignly; Sminkdralio wcls b Shidiga Doclencaa adenniglalig
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concomitancia de [ze audigncias eclicitarz su zplzzamisnto, simpisments quardo silencio, y con base

en una giscrecionalidad inexplicable asistid 2 'a audisncia programada an uh sclo proceso cara dejar

seis expedientes donde actuaha como apoderanu de la parts demandsda desprovisto de defensa.

Tampoco =8 de recibo gus alegus cumulo de trabgjo, pues es su deber como ebogado aciuar con
celoza diligenzia en sus encarges profesionalzss, o cueal implica desplegar todas lzz acciones

tendicntes al mandato conferdo.

D |z antorior, es posible inferdr que la cxcusa proscntada pa- ol doctor AMDRES FELIPE GARCIA
FINERES ro comporta fuerza mavor ni caso fortulo, puss tenia conocimlents de la concamitzncia
de las audiencias con la suficiente antelacicn, de tal manera que hubisra podido informar al
Despacho sobre esta situacién previo a la auciencia, v solicitar su 2plazamiento, empeno, su ackitud
fue la de quardar silencin a pasar da tener corocimionts  gue en este Despache 2a realizarlz
audiencia simukanss,

Por estas razones, 1o 52 ascederd 8 1o soildilade por el rediredts ¥ no se repondsa la providensia

rECUrMioR. pUES la excusa presentada no cumple con 'os requisitos establecidos gn ls norma.

Por in antas expuests, 1o, AR o

" RESUELVE :

Ty

PRIMERO. Mo reponer el auto dﬁfdieciﬁisﬁ%;1'6']:I::{é'dicfiemhre_-ﬂe;}_?.014. por-las razones explestas

L N

en ta parte mofiva. / i

¥ a B e R AR L

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




