@‘3

]UZGADG SEHTO !In.DI'-‘[INTSTRATI‘-’ﬂ ORAL DE {HAEI][‘

IbagLe. _t.réc:e (13} 'tle's'ep‘tiemhré de'dba mil diéiiséis [2-{]15} ;

RADICACION: _ . No.Z2014- 524 )
'MEDIO DE CONTROL: ~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DEI-J'ECHG
DEMANDANTE: - -~ NELSON HERNANDO MORENG ANGULO

DEMANDADO: | ' 'MUNICSPIQ DE IBAGUE.

Afolios $25-326. abra recursp' de r'eiimsici'fm interpuesto por 2l apode

rado de la

.. parte demandarite, contra &l auto’ que& aprobd la liquidacian de castas, mediante el
cual solicita se revogue. ia d{-‘-m%u‘m da- Ia condena en costas. y agff—:nma-q en |
derechos ordenadas ‘en’ las, senteﬁmaa prm‘endas dentrr:r del procéso de la

referencia;

Con respecto 4 éste tema, es préciso hacer varias precisiones:

. En er|_1jer Iug'aﬁ conforme 15 ordena érl-arlfculﬂ 368 numeral 5 deF.CE:'diAD General
- del Procesa; |a liguidacion de tas codtag y el monto de las agencias gn deracho

|
solo podran controvertirse mediants |DS recurscs de repcsmmn y apelacion contra.

el auto gue apruebF [-:] medamﬂ-n de mstas

. En segundn [ugar. es del caso i_nl:licari, que E!| sscrito pre:seﬁtadc: por el
del actor, tisne como propésito fograr gue se exaners del pago de ag
derecho al deéfandante. y no el da contravertir sl monto” de la
cfectuada por la secretaria del Juzgade, situacion que no es procedants

apoderado
encias en
icLid agidn
resolver a

&sta altura del proceso, puesto que. la condena en costas fue impussta en la

N g : X N W L t . | s
. sentencia proferida el 11 de marzo de 2016, contra la cual se interpuso [ecu_rsn de -
_apeiacién, sin que dentro de los motivos de inconformidad se planteara &f terma de

las agencias en derecho, conforme el Escrm:u obrante-a felmt; 94-99, deri
la fecha ze e-nruﬁ-nfra pIEnamPnte EJE'CL!’[DrIada

"En- l::t}nseeuenma el Juzgadcr se- abﬁtendra de resnlver ei reclrse de
interpussto, . :
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