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Demandante: E
* MUNICIPIO DE SALDARA,

Demandado!

UITO DE IBAGUE

0167,

}EL. DERECHD

So enciehira al Despacho &l proceso de la referencia

manifestade por . hizgado séptimo administrativo del
folio 145, ohservandase que éste Despacho carece de
del presente asunto, terfiende en cuenta lo siguiente;.

Al safior EGIDIO QUINTANA por intermedia de apodera

de cantrol nuiidad v restablecimierto del derecho contra
7 de febrero de 2014, correspondiendo’ por raparto al
dal’ Tolima, despacho del. Maglstrado Belizario Beltran

providencia calendada 20 de febrero de 2014, declard

~ cuantia y-ordens enviar of expediente a la oficina judici
Centre los, Juzgades. Administeativas - de este circuifoj

amgmﬁn ‘al Juzgado ’%eptlmo ﬁ\dmlmstral:wn Oral del Ci

Pnstermn-nﬁnte dIEhD dFspachu JLlElICIa| mFmame |:|r
mayo de 2014, admitio ‘la demanda pof considerar
exigidos en la Ley 1437 de 20117, una, vez. se &

notificacion de la demanda ala entldad demanda v sa

Jegales se procedid el dia 70 de mayo de 2015 a rea
- que trata el articulo 180.de la Ley 1437 de 2011, resolvi

tode le actuado y . como . consetusncia ordenand

' nuevamcntF- ala: uﬂcma judicial de Ibague para.que el
los Juzgados laborales del Cireuito, de ésta municips

a efectos de resolver o
sircuito de Ibague vislo a

tompetencia para conoger

do judicial interpuso medio
el Municipio de Saldaria et
H. T rikiunat Administrativo
Bastidas, quien mediants
falta de competencia por.
3| para gue fuera repartide
udicial;  proceso gue fus

rouito de lbague®.

widencia de Techa 29 de
que reufia los ren:q:uisitos'
foctud . la correspondients
carrieron los &rminos de
izar la audienca micial de
~rido declarar la nulidad de
o remitir el
nisma fuera repartido entre
lidad!. siendo asignade al

Juzgado Cuinta Laboral: del Circuito dc Ihagué, guien mediante providencia del 17

“de junio de 1a misma anualidad, deciaro falia de.compd
ol envic del expedlnﬂte al Juzgadn Civil del Circuito del
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JUZGADD SEXTC ADM!NlST RATW'D DEL CIRCUITD DE IEAGUE

Ei referido procesa, & clorrespondm al. Juzgado Primero Civil del Circuito del
Guamo- Tolima, guien mediants aulo del 14 de julio de 2015, RECHAZO |a
demanda instaurada por el sefior EGIDH QUINTANA contra el MUNICIPIO DL
-SALDARA, invacando para elle &l articule 85 inciso segundo numeral 7 del Cadigo:
cde Procedimiento Civil, . consistente: en la - causal de falta de jnsdiccian
rmanilestando igualmenta que la misma no cumplia con los requisitos exigidos an
el aficula 25, numerales. 1.5 v & del Codigo de Procedimiento del Tfabajm ¥
Sequridad Social, ordenando’ devolver el escrito de la con sUs anexes a la parte
demandante para que esta’ pudicra p-rcsentar}a en legal forma®  rormatividad
aphcuble pars |2 épuca e los hechos 1 cusl {.Gn-:,uerdd consel articulo 139 el
Lr:.drgr:: general del pmceso mc;so primero: =

_..P:;lsler]armente. se Db'ser\'.}a'"qué él"-'a;jndaréi:io de'la parfe demandants en
cumplimiento de la ordentemitida par: el Juzpadd Primero: Civil del Circuila del
Guamo en la citada providencia Tetirs el escrito de la demanda y sus anexds
constante o o4 folios” 'proct.diendm'a adecuar  la demanda inicialments
presentada con farme a las normas- cor'.respr:rnmente a la jurisdiccion ordinaria
labaral®: una vez subsanada |z falencia advertida por-al Juzgado Primero Civil del

Circuito dei Guamo, ese Despacho TrLedmnte pr-::rwdenma calendada 16 de- l:;:l::tuhre'-" '

de 2015 reschvio def,ldrar la: falta de- mmpéte-nma y ordeho Temitir el presente
proceso a los Ju;gadus Admmlstr?atwus de Esta Clu{[ad pmpunjendo desde-
-+ entonces conflicto ne Jatwu dv?; cmmpeienuj,a : i s

Asi las cosas, por reparto nqé..t;gr_réﬂ‘phn it conccer del presente process’™; no
chstanie, al Despashe solo llegaren las actuaciones realizadas en el lu?gadn
_Primera Civil del C.lrt;uncr del Guame, a partir dei 22 de septiembre de 2015, como
si fuera un proceso nuesvo al gue mm::lalmenie radn:cl En consecuencia, al haber
llegade un -procesa . ‘proveniente dela Junsdmcmn ‘ordinaria, mediante auto
calendado 3 de noviembre de 20M5, se inadmitic la demanda v sC urdenu'
af:iel::uarla canformg a los réqmsrms :}rdr:-nddufs por ia Le*,r 143:1* de 20771,

Seguidaments, dentrc del términn de ejecutona del auto que jnadmitic’:u la demanda
y ordend adecuarla coma consecucncia del cambio de jurisdiccian, ‘el apoderado
-de la parte actora interpore recurso de reposicién argumentando que el-procesc
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JUZGADC SEXTG ADMIMIETRATWO DEL CIRGUITD DE IBAGUE

de la: referenl:na habia side radicado. inicialmente -ante la presente jurisdiccion y
Y oQue el Juzgadn Septimo’ Administrativo hal:-ia sido.quien conocio inicialmente de
gsle '

-Er!"u'ista de o _antcrimrnente' nafrada, mediant'c"aute_ calondado 17 do noviembire
dei. anin en curso, se ardend oficiar al Juzgade Primerg Civil del Circuibo del
Guama Tolima, para que ese Despacho remitiera todas las. actuaciones surtidas
dentra del proceso adslantado por el aqui demandante  contra ef municipio de
© Saldaria. :

El dia 2 de diciembre del 2015-e| apoderado dé |3 parte deﬁnancjante, Dr.Evaristo
. Pérez Parra, allega. a- este Despacho el expediente con numero de radicado
| T3007.33-33-007-2014-00627-00, del Juzgadn Septirma: Administrative Qral del_'

Circuito de Ibagué, el cual se encontraba en poder-del Juzgado Primero Civil del

Circuite del Guame, : E

Asi |as cosas, mediante auto def 10. de diciambre.de 2015 sa copsiderd que el
referido proceso proveriants del Juzgads Primere Civit del Circuite del Guamo yel

expedie]ﬂe radicado © bajo: el . numero  T3001-33-33-007-2014-D0B27-00, - .

nﬁrreapandéﬂ a un selo proceso; ¥ que &l misma fue tonocido iniciaiments por el
Juzgado Séptimo. Admikistrative Oral' de |bagué; v fue aste ol que remtio el
“expediente @ la Jurisdiccion Ordinaria. Laboral, por lo que se ordend el envio del
misma a la’ Dﬂr:ma Judicial para que fuera® amgnado a ducha Despacha a Im de
que este contnuara &l conocimiento del misme.:

* Una . vez radicadu el .proceso de la referencia. en’ el Juzgado Séptimo
- Administrative Oral de lbagué v encdntrandose para estudio de'su,admisi{}n. dicho
Despacho considerd qgue al haberse rechazado la !:iemar'lda 'pcrr parte del juzgado
primero Civil del circuito dal Guamo mediante auto del'pasado 14 de julio de 2015,
generd que el procese. remitido a este juzgado. corespondiera-a una demanda:
©nueva ¥y completamente diférente - a la que &0 pasada oportunidad se habia
GGr‘fGGiEID. : * ' : : -

T:—'-nlend{:. En LUEI'ItEl lo ant-.'-"n-ur Y hableﬂdnsP |'|F"-.'"h{} LT [E:‘,us-h’m EJE 1::'}% tramites
" surticos en el proceso: the- e referencia, aste Despacho Advierte. que. carece de
compeatencia para conocer del. presante procesa por cuanto - & Juzgada Primern
Civil gel Circuito del Guamo en grovidencia del 14 de julio de 2013, al momenio de
'l:}rd::-nar el rechazo de Ia dernanda nor falta de jurw.dmmchn (i8] amnarll:ﬁ el tramite
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previste en el inciso terd
expediente con SUs ans
citado como sustento’
prmmc}uida' por el e
competencia por jurisdic
~remifida en ocasitn & |
Juzgado Septime. Admini
‘oM se evidencia en la.

Sin embardo, en aras de
el demandante no se v

caducidad por causa de i.a

referencia. este.l:res_pa’c
Pritnerc Civil del Circuita).
.cn ¢l inciso tercero del an

Wale sefalar, que ne e
parle actora se e ha ta
jurisdiccion sin que se le
tramite. narmal del pra
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ero del articuls 85 del C.P.C"
¥05 al que-cansidere’ campetente apartado .gque fue
hormativo para  proceder- al .rechazo de la demandg
hr - Egidio. Quintana; le .cual generd. un conflicte de
sién, ‘olvidanda igualmente  que &1 proceso |z hahia sido
%] deu;:lar'atmr'ia de falta- de"jurisdiccirjn pmpuesta por &l
strative de Ihaque en providencia del 20 de ma;o de EEH
jar'te canmderatwa r:IeI catadn aum e :

garantimr ei acceso ala admi_ﬁistraciﬁh de justicia y que
ea afectado en un-futuro-con "el""fenﬁrnéno juridico de la

confusion existente en &l tramite‘dado al proceso de la

4 considara b‘piﬁrtuho devalyer el Expediente al Juzgado

del Guamo para.gue. allj sg -3 |mpar’[a el tramite Dfﬁ"‘-’lstﬂ

tu,ulu 85 de C.F G

sulta wiable . -::ontmuar adelantando Un proceso gue a cuya
=nido: remtsendo ai: prncese promcrwdn de. Jurisdicsidn en
haya dado §D|UGIGH deﬂmtwa ¥ que permita continuar con el
eSO, pu@s m(ste ‘de :por medio un conflicto  de

competencia negatwn pmr falta.de |ur|5du:::mr1 g i2ala fec:ha no se ha resuelto

entre el Juzgado SEEU

mo Adrﬁimstratwﬁ‘dai Clrr.:mtu d@ Ibaqué yf el Juzqado

Primero Civil del Circui

ta»:iei Guam-:n o ?-.-‘-.,-, _

Lo anteriar, en aplicacior
tanto del Consejo de E

.

stadn c‘.ﬂmn de ia Corte Suprema de Jus’uma £, que fha

ARTICLILD (BB Lo fiesd
foz i

b 1 g

3 Inadraisibilized ¥ racnazo da |s demands.

5l al rechare se deba a falla dg Wmnrrrm ia 0 jurisdiciicn. gl jues lo envidard Gun Sus anexod al gue cnnaldem

coempnterdbe; e s derds -."'ﬁ"l-:'\éi F.||
[rizgrillia v sobayade Tuena del Texto
£n tal sentida: sentencias: T-
aulos de 8 e colabie de: 2987 1
Iz mismo gue-auto ce: 10 de
Solgverle, paalments, a5 Siguids
_lu:l;ica Sala ce Casacidn Civii, qus
L, Z; LW, 310y AT 230, pro:
hbrEr-::u cie 2051, Sata ce Casagi
tlapnadia Rosa Gomee; 3ula ce ¥
maye de 1994, Exp, B237. Actor:
. Feiada.
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L77 de 1955 M.P. Jorge Arargo Mefia, Consojo de bstace, Soocidn |ercars v
X, AG5E. Actar: Sociedad Bance y iz, Lrda. Bemandada: Municipio J_.F!.._r.u..
ayo cooLEEq. Tapl B3 Acton Coemunidad Indigera Zend de San Andres ce
At prmrﬁpnrlaa ':F-nt?nrla del 23 de-marzo de J.:ISL di la Corle SuDreimnog oo
reitera (o dicho on alras r:ru.t-.-IJ Nzias, clie pueden verse &n ia Gacets udicisl

heo Bnein e &, Tuentss contya herederas da losé Galo Alzarnora; aula del 4 de |

ign Ciil, proceso abieviate SUSCTOGon par Jusn de la" Crur Acevedn cantra

de octuore oe 1947, Sxp. 4684, actar: Soc. Blanca v Ca. Lida., v aute dol 10 de |-

LZr:mun':'dar.:_ I[|::I|'|='er|:a,' grobes profendos pon la Soaccion Tarcera del Soansejo ce
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JUZGADO SEKTD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE

sefialado que "el aute ilegal no vincula al juez’, es decir, atendiends &l principio de 1a
unidad del proceso, una decision sjecutoriada que no se ajusta al ordenamiento
- juridice de ningu na manera podria atar al juez v subsumirle continuadarmente en una
cerie de errores de alli -derivados, maxime si se liene presente que los autos
sjecutoriados que revisten una palmaria itegalidad, no sé constituyen en ley para &l
proceso. pues no hacen transito a cosa juzgada por su propia naturaleza de autos vy
no de sentencias. por lo que no deben mantenerse an el erdenamiento juridico.

For 1o expuesto, el Juzgaﬂﬂ .
RESUELVE: ..

FRIMERD At:-sLenequ CoNoCer |a accion de NL|I|dad Y Hestai:ulemmentcl del
Derache adelantada por el sefior EGIDED QUINTANA contra el MUNICIPID DE
SALDANA para gue alli se- It= |rr1p:arf::i ef trémlle prewsio an el inciso tercero det
articulo 85 de CP.C. 'rx £ "

SEGUNDD HF‘I‘I‘H[IF F-l exptﬂmente'alad gadn F’nmem Civil del Circuito dei
Guamo; para que alli‘ sB Ie imparta el tramjté prewstu en el inciso tercera def .
amculo Bode CR.C ;

i

*NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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