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Doctora

JUANITA DEL PILAR MATIZ CIFUENTES

JUEZA SEXTA ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE
E. S. D.

Referencia : CONTESTACION DEMANDA

Radicado : 73001-33-33-006-2020-00255-00

Medio de control : REPARACION DIRECTA

Demandante : RENE SANCHEZ CORREALES Y OTROS
Demandado : FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO

CLAUDIA PATRICIA ACEVEDO VASQUEZ, mayor de edad, domiciliada en la
ciudad de Ibagué, identificada con la cédula de ciudadania nimero 42.116.743 de
Pereira, abogada en ejercicio, con Tarjeta Profesional No.108.981 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, obrando dentro del proceso de la referencia, en
calidad de apoderada de la Nacion - Fiscalia General de la Nacién, de conformidad
con el poder conferido por la doctora SONIA MILENA TORRES CASTANO, en
calidad de Coordinadora de la Unidad de Defensa Juridica de la Direccion de
Asuntos Juridicos de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, debidamente
designada mediante Oficio 20181500002733 del 04 de abril de 2018, en los
términos de la delegacion efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL DE LA
NACION mediante Resolucion No. 0-0303 del 20 de marzo de 2018,
respetuosamente y dentro de la oportunidad legal, me dirijo ante su Despacho para
CONTESTAR la demanda presentada contra la Fiscalia General de la Nacion,
mediante apoderado por el sefior RENE SANCHEZ CORREALES Y OTROS.

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA

HECHO 2.1.- Es cierto conforme se observa en la sentencia penal aportada con la
demanda.

HECHO 2.2. al 2.8.- Son hechos que no me constan, por lo que me atengo a lo que
resulte probado en el proceso administrativo.

HECHO 2.9.- Es cierto conforme a la copia de la sentencia, la cual se profirié en
aplicacion del principio In Dubio Pro Reo.

HECHO 2.10.- No es un hecho, se trata de una transcripcién de lo consignado en un
aparte de la sentencia penal.

HECHO 2.11.- Es cierto que en el momento de proferir la sentencia de caracter

absolutorio se dio aplicacion al principio IN DUBIO POR REO.

HECHOS 2.12 Y 2.13.- No me constan, me atengo a lo que se pruebe en el tramite
del proceso.

HECHO 2.14.- Es cierto.
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HECHOS 2.15 y 2.16.- No son hechos, se trata de apreciaciones subjetivas de
caracter juridico de la parte actora, de las cuales me encuentro relevada de
pronunciarme.

HECHO 2.17 al 2.20.- No me constan, ademas contienen apreciaciones subjetivas
de las cuales me encuentro relevada de pronunciarme.

HECHO 2.21 AL 2.26. No me constan, por lo que me atengo a lo que se pruebe en
el transcurso del proceso administrativo.

s FRENTE A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

En representacion de mi prohijada me opongo a todas y cada una de las
pretensiones de la demanda con fundamento en los siguientes argumentos y
pruebas que obran en la foliatura y las que se incorporen posteriormente al proceso.
De esta manera, no es posible declarar la responsabilidad de mi representada,
toda vez, que dentro del presente proceso no se evidencié una actuacién
arbitraria, ni mucho menos existi6 error judicial y un defectuoso
funcionamiento de la administracion.

Objecion a la cuantia y Juramento Estimatorio.
Honorable Juez es de senalar que el articulo 306 del C.P.A.C.A sefala:

“En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Cédigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que correspondan a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo”

Articulo 206 Codigo General del Proceso:

Articulo 206. Juramento estimatorio. Quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacion, compensacién o el pago de los frutos o mejoras, debera estimarlo
razonadamente bajo juramento en la demanda o peticion correspondiente, discriminando
cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hara prueba de su monto mientras su cuantia
no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado respectivo. Sélo se considerara la
objecion que especifique razonadamente la inexactitud que se la atribuya a la estimacion.

(-

Si la cantidad estimada excediere del treinta por ciento (30%) de la que resulte en la
regulacion, se condenara a quien la hizo a pagar a la otra parte una suma equivalente al
diez por ciento (10%) de la diferencia.”

Conforme a lo anterior, en acatamiento a la norma antes transcrita, me permito su
Seforia, objetar la cuantia presentada por el sefior apoderado de la parte actora,
quien solicita se le reconozca y pague a sus demandantes las siguientes sumas:

Solicita la parte demandante se le reconozcan los siguientes perjuicios, asi:
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En cuanto a los perjuicios morales:

Para efectos de la indemnizacion del perjuicio moral, se daba aplicacién extensiva
alas normas que, al respecto, traia el Cédigo Penal. Como ha quedado demostrado,
razones de orden juridico, apoyadas igualmente en fundamentos de orden practico,
justifican, en la actualidad, esta decision. Se afirma, entonces, la independencia
del juez contencioso administrativo para fijar, en cada caso, con sustento en
las pruebas del proceso y segun su prudente juicio, el valor de la
indemnizacion del perjuicio moral.

Con el fin de garantizar el desarrollo uniforme de la jurisprudencia en este aspecto
el Consejo de Estado brinda pautas que sirven de referencia a los juzgadores de
inferior jerarquia. Sin embargo, en cuanto tasen la indemnizacion del perjuicio
aludido, sélo podran ser revisados por la instancia superior dentro del marco de sus
competencias, dada la inexistencia de una norma prevista en la ley o reglamento
que pueda considerarse de obligatoria aplicacion en la materia:

NIVEL 1 NIVEL 2 NIVEL 3 NIVEL 4 NIVEL §
Reglas para liquidar el Victima directa, conyuge |Parientes en el 2° | Parientes en el 3°| Parientes en el Terceros
o ) o compaiiero (a) 4°de
perjuicio moral derivado de la » de de consanguinidad
permanente y parientes en y afines hasta el
privacién injusta de la libertad | el 1° de consanguinidad | consanguinidad | consanguinidad = damnificados
Término de privacion injusta 50% del 35% del 25% del 156% del
Porcentaje de la | Porcentaje de la |Porcentaje de la| Porcentaje de la
en meses Victima directa | Victima directa | Victima directa | Victima directa
SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV SMLMV
Superior a 18 meses 100 50 35 25 16
Superior a 12 e inferior a 18 90 45 31,5 22,5 13,5
Superior a 9 e inferior a 12 80 40 28 20 12
Superior a 6 e inferiora 9 70 35 24,5 17,5 10,5
Superior a 3 e inferior a 6 50 25 17,5 12,6 7,5
Superior a 1 e inferiora 3 35 17,56 12,256 8,75 5,26
Igual e inferiora 1 15 7,5 5,26 3,76 2,25

Establecido, por lo demas, el caracter inadecuado del recurso al precio del oro, la
Sala fijara el quantum de las respectivas condenas, en moneda legal colombiana,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 del Cédigo Contencioso
Administrativo.

En este sentido la funcién del juez implica la asuncioén, por parte de éste, de una
responsabilidad mayor, asi lo ha expresado el Alto Tribunal:

“Debera ponerse especial esmero en el cumplimiento del deber de evaluar los
diferentes elementos que, en cada proceso, permitan establecer no sélo la
existencia del perjuicio moral, sino su intensidad, e imponer las maximas
condenas tnicamente en aquellos eventos en que, de las pruebas practicadas, resulte
claramente establecido un sufrimiento de gran profundidad e intensidad, superior a

e # 1 ”
muchos de los pesares imaginables .

' Sentencia del Consejo de Estado, C.P Alier Hernandez Enriquez, expediente 13.232-15646 fecha 06 de septiembre de

2001.
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En sendas manifestaciones de la Corte Constitucional respecto de los dafios
morales, se ha dicho:

“(...) El dafio moral puede probarse por cualquier medio probatorio”; b) “la prueba
solo atafie a la existencia del mismo, pero no permite determinar de manera precisa
el monto en que deben reconocerse los perjuicios morales que, por su naturaleza (no
puede intercambiarse la afliccion por un valor material) no tienen un caréacter
indemnizatorio sino compensatorio (en alguna manera intentan recomponer un
equilibrio afectado)”; c) para “la tasacion del dano, el juez se debe guiar por su
prudente arbitrio, pero esta obligado a observar, por expreso mandato legal los
principios de equidad y reparacion integral”; d) el “Consejo de Estado ha decidido
establecer las condenas por perjuicios morales en términos de salarios minimos,
considerando que es un parametro util en tanto el salario minimo se fija de acuerdo
con el IPC, y de esa forma mantiene un poder adquisitivo constante (o al menos se
acerca a ese ideal). Para la alta Corporacion es util establecer el maximo de 100
SMLMV como tope, con el fin de que exista un paréametro que evite el
desconocimiento al principio de igualdad. Sin embargo, esa suma no vincula de forma

H 2”
absoluta a los jueces .

Respetuosamente y con base en los pronunciamientos del Consejo de Estado
solicito verificar los dafios morales teniendo en cuenta la relevancia y la gravedad
de los hechos materia de debate, en caso de considerar una sentencia condenatoria
para la Entidad.

En cuanto a los perjuicios por la afectacion de derechos constitucionalmente
y convencionalmente protegidos:

Respecto a estos perjuicios, se solicita para el demandante la suma equivalente a
100 SMMLV.

Frente a este aspecto considero muy respetuosamente su sefioria que no hay lugar
a reconocer indemnizacioén alguna, ya que en el presente asunto no se demostraron
este tipo de dafios en cabeza del demandante, ademas, la afectacion a la que se
hace referencia en la demanda es aquella que soporta generalmente cualquier
persona sometida a una privacion de la libertad, afectacién que se subsume dentro
del perjuicio moral.

PERJUICIOS MATERIALES:
Lucro Cesante y Dafio Emergente:

Igualmente se objeta el monto solicitado por estos conceptos, ya que como se trata
de perjuicios de indole material, los mismos requieren ser probados en el transcurso
del proceso, por lo tanto, me opongo a dicha pretension, puesto que no se aporta
prueba que conlleve a demostrar los mismos, por lo que me atengo a lo que
referente a este aspecto resulte probado dentro del proceso administrativo.

? Sentencia T- 351 del 05 de mayo de 2011. M.P Luis Ernesto Vargas Silva.
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Respecto de los perjuicios materiales, es necesario tener en cuenta que no basta la
simple afirmacién de los dafios y la cuantificacion de los mismos relacionados por
el actor, es imprescindible aportar las pruebas, para permitir la comprobacion de la
existencia de los mismos.

En este orden de ideas, se tiene entonces que frente a los perjuicios que para que
los mismos sean tasados, éstos deben encontrarse probados para proceder a su
indemnizacion, ademas que deben ser determinados, ciertos y directos, pues no
hay lugar a los mismos cuando son eventuales o hipotéticos.

Por todo lo anterior su seforia, me opongo a lo pretendido en el juramento
estimatorio y de emitirse sentencia de responsabilidad, se tasen a la justa
proporcion todos los dafnos pretendidos.

FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO

Honorable Juez, me opongo a cada una de las declaraciones y condenas solicitadas
en el escrito de la demanda, con base en los argumentos que a continuacién
expongo:

En el sub judice no se configuran los supuestos esenciales que permitan estructurar
ninguna clase de responsabilidad en cabeza de la Fiscalia, por las siguientes
razones:

La actuacion de la Fiscalia General de la Nacion se surtié de conformidad con la
Constitucion Politica y las disposiciones sustanciales y procedimentales vigentes
para la época de los hechos, actuacion de la cual no es ajustado a derecho predicar
que existio privacion injusta de la libertad del sefior RENE SANCHEZ CORREALES.

Es preciso recordar que la Fiscalia General de la Nacion fue creada por inspiracion
constitucional, teniendo precisas funciones que cumplir, las que ademas se
determinan entre otros ordenamientos en el estatuto procedimental penal.

En el derecho colombiano, la regla general consiste en que las obligaciones a cargo
de la administracién, como consecuencia del principio constitucional contenido en
el Articulo 6.-, deben ser determinadas, especificadas por las leyes o los
reglamentos que se expidan para precisar las funciones que a cada organismo
administrativo corresponda ejecutar.

En este orden de ideas, la Fiscalia General de la Nacién, en el caso en estudio, obré
de conformidad con lo establecido en el Articulo 250 de la Carta, que para la época
de los hechos senalé sus funciones, recordemos:

“..,ARTICULO 250.- Modificado. A. L. 3/2002, art. 2°.

La Fiscalia General de la Nacion estad obligada a adelantar el ejercicio de la
accién _penal y realizar la_investigacion de los _hechos que revistan las

caracteristicas de un delito que llequen a su conocimiento por medio de denuncia,
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peticion especial, querella o de oficio, siempre y cuando medien suficientes
motivos y circunstancias facticas que indiquen la posible existencia del
mismo. No podra, en consecuencia, suspender, interrumpir, ni renunciar a la
persecucion penal, salvo en los casos que establezca la ley para la aplicacion del
principio de oportunidad regulado dentro del marco de la politica criminal del Estado,
el cual estara sometido al control de legalidad por parte del juez que ejerza las
funciones de control de garantias. Se exceptuan los delitos cometidos por miembros
de la fuerza publica en servicio activo y en relacion con el mismo servicio.

En ejercicio de sus funciones la Fiscalia General de la Nacion, debera:

1. Solicitar al juez que ejerza las funciones de control de garantias las medidas
necesarias que aseguren la comparecencia de los imputados al proceso penal, la
conservacion de la prueba y la proteccion de la comunidad, en especial, de las
victimas.

El juez que ejerza las funciones de control de garantias no podra ser, en ningun
caso, el juez de conocimiento, en aquellos asuntos en que haya ejercido esta
funcion.

La ley podra facultar a la Fiscalia General de la Nacion para realizar
excepcionalmente capturas; igualmente, la ley fijara los limites y eventos en que
proceda la captura. En estos casos el juez que cumpla la funcién de control de
garantias lo realizaré a mas tardar dentro de las treinta y seis (36) horas
siguientes.

4. Presentar escrito de acusacion ante el juez de conocimiento, con el fin de dar inicio
a un juicio publico, oral, con inmediacién de las pruebas, contradictorio,
concentrado y con todas las garantias.

5. Solicitar ante el juez de conocimiento la preclusion de las investigaciones cuando
segun lo dispuesto en la ley no hubiere mérito para acusar.

6. Solicitar ante el juez de conocimiento las medidas judiciales necesarias para la
asistencia a las victimas, lo mismo que disponer el restablecimiento del derecho y
la reparacion a los afectados con el delito.

(...)
9. Cumplir las demas funciones que establezca la ley.
El fiscal general y sus delegados tienen competencia en todo el territorio nacional.

En el evento de presentarse escrito de acusacion, el fiscal general o sus delegados
deberan suministrar, por conducto del juez de conocimiento, todos los elementos
probatorios e informaciones de que tenga noticia incluidos los que sean favorables al
procesado...”. (Negrillas y subrayas fuera de texto).

La disposicion antes transcrita se encuentra desarrollada tanto en la norma
sustancial como en la de procedimiento Penal, el Estatuto Organico de la Fiscalia
General de la Nacion, y demas normas concordantes y procedimentales vigentes
para la época de los hechos. Veamos:
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La ley 906 de 2004, por la cual se expidi6 en nuevo Codigo de Procedimiento Penal,
establece en el articulo 306:

“Solicitud de imposicién de medida de aseguramiento. El fiscal solicitara al juez de
control de garantias imponer medida de aseguramiento, indicando la persona, el
delito, los elementos de conocimiento necesarios para sustentar la medida y su
urgencia, los cuales se evaluaran en audiencia permitiendo a la defensa la
controversia pertinente.

Escuchados los argumentos del fiscal, Ministerio Puablico y defensa, el juez
emitira su decision.
La presencia del defensor constituye requisito de validez de la respectiva audiencia”.

Asi mismo establece, en el articulo 308.

‘Requisitos. El juez de control de garantias, a peticion del Fiscal General de la
Nacion o de su delegado, decretara la medida de aseguramiento cuando de los
elementos materiales probatorios y evidencia fisica recogidos y asegurados o de la
informacion obtenidos legalmente, se pueda inferir razonablemente que el imputado
puede ser autor o participe de la conducta delictiva que se investiga, siempre y
cuando se cumpla alguno de los siguientes requisitos:

1. Que la medida de aseguramiento se muestre como necesaria para evitar que el
imputado obstruya el debido ejercicio de la justicia.

2. Que el imputado constituye un peligro para la seguridad de la sociedad o de la
victima.

3. Que resulte probable que el imputado no comparecera al proceso o que no
cumplira la sentencia”. (negrillas fuera de texto)

Los hechos por los cuales se inicié la investigacion penal en la que se vio
involucrado del sefior RENE SANCHEZ CORREALES segun se extrae de las copias
de las sentencias aportadas, tuvieron ocurrencia el 28 de julio de 2014, a las 00:40
horas, cuando mediante llamada telefonica informan que en la Vereda Santa Marta
El Palmar ubicada en Zona rural de Coyaima kildmetro 8 finca Salto Mamen,
Empresa SOEMIN, se encuentran vehiculos sospechosos con luces apagadas, por
lo que con acomparnamiento del Ejército Nacional, procedieron a desplazarse a la
zona rural, al llegar al sitio observaron varias personas que al notar la presencia de
la fuerza publica desaparecen entre la maleza, quedando en el lugar el sefior RENE
SANCHEZ CORREALES junto con la camioneta de placas IBE 898 y la motobomba
que, al parecer, pretendian hurtar.

Por estos hechos fue judicializado y le fue impuesta medida de aseguramiento de
detencién preventiva en su lugar de residencia.

En este orden de ideas, estaban dadas las condiciones para la solicitud por parte
de la Fiscalia ante el Juez de Control de Garantias, de la legalidad de captura,
imputacién y solicitud de medida de aseguramiento del sefior RENE SANCHEZ
CORREALES, la cual fue decretada por el Juzgado Promiscuo Municipal con
Funciones de Control de Garantias, por las conductas punibles de Hurto calificado
y agravado en concurso heterogéneo con Fabricacién, trafico y porte de armas,
municiones de uso restringido, de uso privativo de las fuerzas armadas o explosivos,
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por lo que haber proferido una decision contraria a ello, en su momento, se habria
tornado ilegal, puesto que para ese instante existian los suficientes elementos
materiales y evidencia fisica para imputarle las conductas ya descritas.

Asi las cosas, su seforia, la Fiscalia General de la Nacion en su actuar dentro de la
investigacion adelantada en contra del sefior SANCHEZ CORREALES, obré de
conformidad con la obligacién y funciones establecidas en el Articulo 250 de la Carta
Politica; las disposiciones legales, dentro de éstas el Estatuto Organico de la
Fiscalia General de la Nacién y las disposiciones tanto sustanciales como
procedimentales penales vigentes para la época de los hechos.

Aqui es necesario remitirmos nuevamente a lo previsto en el articulo 250.-de la
C.P. Modificado por el A. L. 3/2002, art. 2°., el que establece como obligacioén de la
Fiscalia la de “...realizar _la_investigacion de los hechos que revistan las
caracteristicas _de un_delito _que llequen a su conocimiento por medio de
denuncia, peticion especial, querella o de oficio, siempre y cuando medien
suficientes motivos y circunstancias facticas que indiquen la posible existencia
del mismo. No podra, en consecuencia, suspender, interrumpir, ni renunciar a la
persecucion penal, salvo en los casos que establezca la ley para la aplicacion del
principio de oportunidad regulado dentro del marco de la politica criminal del Estado,
el cual estara sometido al control de legalidad por parte del juez que ejerza las
funciones de control de garantias. Se exceptuan los delitos cometidos por miembros
de la fuerza publica en servicio activo y en relacién con el mismo servicio”

Honorable Juez, es conveniente sefalar que de acuerdo a las normas antes citadas,
le corresponde a la Fiscalia adelantar la investigacion, para de acuerdo con la
prueba obrante en ese momento procesal, solicitar, como medida preventiva la
detencién del sindicado, correspondiéndole al Juez de garantias estudiar dicha
solicitud, analizar las pruebas presentadas por la Fiscalia, y decretar las que estime
procedentes, para luego establecer la viabilidad o no de decretar la medida de
aseguramiento, es decir, que en ultimas, si todo se ajusta a derecho, es el juez de
garantias es quien decide y decreta la medida de aseguramiento a imponer.

Por otra parte, aqui también es necesario tener en cuenta que para proferir la
medida de aseguramiento no es necesario que en el proceso existan pruebas que
conduzcan a la certeza sobre la responsabilidad penal del sindicado, pues este
grado de conviccion sélo es necesario para proferir sentencia condenatoria. Sobre
la plena prueba de la responsabilidad, el autor Carlos A. Guzman Diaz, en la obra
Procedimiento Penal Aplicado expresa lo siguiente:

“Al decirnos del articulo 215 (hoy 247) del C. de P.P. Qque para
condenar se requiere PLENA PRUEBA DE LA RESPONSABILIDAD, nos esta
indicando entonces que ella debe ser fruto de la certeza y que, por
tanto, no puede haber lugar a la probabilidad y menos a la duda, las
cuales son incompatibles con la plena prueba.

ién presenta motivos

Hay duda en general, cuando una proposic
afirmativos y, a un mismo tiempo, motivos negativos. Si existe un
predominio de los motivos negativos sobre los afirmativos, tendremos

3 i existe igualdad entre las dos clases de motivos,
» creible en sentido especifico; si prevalecen los motivos
sobre los negativos, tendremos la probabilidad; si

0]

lo impro
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lecen unicamente motivos afirmativos, tendremos la certeza. Es
omo la duda flota entre dos corrientes: lo creible y lo probable.

n g
N

9]

eva
c

i

Por tanto, para condenar penalmente a una persona no es suficiente
ni la sospecha, ni la duda, ni lo creible ni lo probable, sino gque
es necesario e indispensable lo verdadero y lo real”.

Tratdndose de la responsabilidad del acusado, la duda y lo creible
pueden subsistir como suficientes para ordenar su detencidn; lo
creible y lo probable pueden mantenerse como bastantes para llamarlo
a responder en juicio criminal; (Resoluciodn Acusatoria), pero ni 1lo
dudoso ni lo creible ni lo probable pueden servir para dictar en su
contra sentencia condenatoria, pues para ello se requiere unicamente
la certeza. De ahi que no todas las veces que una persona es llamada
a responder en juicio criminal deba necesaria e indefectiblemente

recibir una condena penal, pues bien puede ocurrir que la prueba
allegada en su contra tenga fuerza para conducir a lo creible y a lo
probable, pero no para llegar a lo cierto o verdadero”.

Su Sefioria, se debe tener en cuenta el nuevo rol de la Fiscalia General de la Nacion
en el sistema acusatorio, donde establece sus funciones, y entre ellas no esta la de
imponer medida de aseguramiento sino al contario solicitarla al Juez de Control de
Garantias quien es el llamado a valorar las pruebas presentadas y adoptar la
decisién que corresponda.

En el caso concreto, tanto la Fiscalia como el Juez de Control de Garantias
profirieron sus decisiones con la fundamentacién necesaria, para el caso de la
Fiscalia existieron elementos que dieron cuenta de la responsabilidad del inculpado
en la comision de los delitos a él endilgados, donde obligatoriamente debia realizar
la imputacién y solicitar medida de aseguramiento. Por su parte, el Juzgado de
Control de Garantias y ante tal exhibicién de pruebas que comprometian al aqui
demandante, profirié la medida consistente en detencioén preventiva en su lugar de
residencia, actuaciones que justificaron de manera razonable y objetiva sus
decisiones dentro del procedimiento penal establecido.

Asi las cosas, estaban mas que dadas las condiciones para la judicializacion del
demandante, a quien el Juez con funcion de Control de Garantias, profiri6 medida
de aseguramiento de detencién preventiva domiciliaria, la cual estuvo ajustada a
derecho y obedeci6 en todo momento, a los principios de legalidad,
ponderacion, proporcionalidad y necesariedad.

Honorable Juez, en los casos en los cuales la ley presume que se presenta la
detencién injusta de la libertad, cuando se pretende lograr indemnizacion de
perjuicios por esta causa, los actores deben demostrar que la detencién preventiva
surtida fue injusta e injustificada, porque en estos casos la responsabilidad estatal
no es automatica por el hecho que la detencion preventiva sea revocada o porque
el acusado resulte absuelto o beneficiado con Preclusion de la investigacion,
ademas, en el caso que nos ocupa la absoluciéon no se dio porque se hubiere
demostrado la inocencia absoluta del sefior RENE SANCHEZ CORREALES, sino
por duda, motivo por el cual se dio aplicacién al principio de IN DUBIO PRO REO.

Por lo anterior, las pretensiones de la demanda deben ser denegadas habida
consideracion que la privacién de la libertad de la que fue objeto el aqui demandante
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sefior SANCHEZ CORREALES, no se torné injusta, por el contrario, fue soportada
en decisiones juridicamente procedentes, acordes con los fines previstos en la ley
para la imposicién de este tipo de medidas cautelares, descartando con ello la
antijuridicidad del dano.

No obstante, todo lo anteriormente expuesto, respetuosamente me permito
proponer las siguientes:

EXCEPCIONES DE MERITO i

PRIMERA. FALTA DE LEGITIMACION MATERIAL EN LA CAUSA POR PASIVA:

No esta llamada a responder patrimonialmente la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION al no contar con facultades de jurisdiccion en el nuevo Estatuto de
Procedimiento Penal, y por tanto no ser de su competencia la decision de imponer
la medida de aseguramiento, mas alla de solicitarla de acuerdo con los elementos
materiales probatorios, y evidencia fisica obrantes en ese momento procesal, si lo
considera conveniente.

Contrariamente, corresponde al JUEZ DE GARANTIAS estudiar la solicitud, analizar
los elementos materiales probatorios, y evidencia fisica presentada por la Fiscalia,
para luego si establecer la viabilidad o no de decretar la medida de aseguramiento;
es decir, finalmente, sitodo se ajusta a derecho, es el juez de garantias quien decide
y decreta la medida de aseguramiento a imponer.

En los casos de privacion de la libertad, es claro que la imposicion de la medida de
aseguramiento es el hecho generador del dafio antijuridico que se pretende
satisfacer y dentro del proceso penal, Ley 906 de 2004, mi representada solicita al
Juez de Control de Garantias la imposicion de la medida de aseguramiento; pero
solo el segundo tiene la jurisdiccion para interponerla, causa Unica y eficiente del
dafo alegado.

Y siendo ello asi no es de recibo la pretension del demandante de declarar
administrativamente responsable a la entidad que represento, por “detencion
injusta”, ya que si bien es cierto se dio esta medida, ella no fue proferida por la
Fiscalia.

Sobre este particular, en la exposicién de motivos de la Ley 906 de 2004, por la cual
se expidié en nuevo Codigo de Procedimiento Penal, se sefiald al respecto:

“De cara al nuevo sistema no podria tolerarse que la Fiscalia, a la cual se confiere el
monopolio de la persecucion penal y, por ende, con amplios poderes para dirigir y
coordinar la investigacion criminal, pueda al mismo tiempo restringir, por iniciativa
propia, derechos fundamentales de los ciudadanos o adoptar decisiones en torno de
la responsabilidad de los presuntos infractores de la ley penal, pues con ello se
convertiria en arbitro de sus propios actos.

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS — SECCIONAL TOLIMA
CALLE 10 No. 8-07 TERCER PISO. BARRIO BELEN. IBAGUE (T)
Celular contacto: 3103478274



Pagina 11 de 21

ACCION: REPARACION DIRECTA

ACTOR: RENE SANCHEZ CORREALES Y OTROS
EXPEDIENTE: 2020 - 00255

JL 43548

Por ello, en el proyecto se instituye un conjunto de actuaciones que la Fiscalia debe
someter a autorizacion judicial previa o a revision posterior, con el fin de establecer
limites y controles al ejercicio del monopolio de la persecucion penal, mecanismos
estos previstos de manera escalonada a lo largo de la actuacion y encomendados a
los jueces de control de garantias.

Funcion deferida a los jueces penales municipales, quienes apoyados en las reglas
Jjuridicas hermenéuticas deberan establecer la proporcionalidad, razonabilidad, y
necesidad de las medidas restrictivas de los derechos fundamentales solicitadas por
la Fiscalia, o evaluar la legalidad de las actuaciones objeto de control posterior.

El juez de control de garantias determinara, particularmente, la legalidad de las
capturas en flagrancia, las realizadas por la Fiscalia de manera excepcional en los
casos previstos por la ley, sin previa orden judicial y, en especial, tendra la facultad
de decidir sobre la imposiciéon de las medidas de aseguramiento que demande la
Fiscalia, cuando de los elementos materiales probatorios o de la informacion obtenida
a través de las pesquisas, aparezcan fundados motivos para inferir que la persona es
autora o participe de la conducta que se indaga.

De otra parte, armonizando la naturaleza de las medidas de aseguramiento con la
filosofia que inspira el sistema acusatorio y acorde con la jurisprudencia
constitucional, sobre la materia, su imposicion queda supeditada a unos fines que
Justifican la restriccion del derecho fundamental a la libertad. En consecuencia, no
bastara con evidencias de las cuales se pueda inferir la autoria o participacion en la
comision de un delito, sino que se torna indispensable que la privacion de la libertad
devenga necesaria en razon del prondstico positivo que se elabore, a partir de tres
premisas basicas: que el imputado estando en libertad pueda obstruir el curso de las
investigaciones;, que pueda darse la fuga; o que, por la naturaleza del hecho
investigado, constituya un peligro para la sociedad o las victimas del delito.”
Exposicion de motivos del Acto Legislativo 237 de 2002 — Camara (Actual Acto
Legislativo 02 de 2003). Gaceta del Congreso # 134 del 26 de abril de 2002.

Senala el Articulo 308 de la Ley 906 de “2004. Requisitos. El juez de control de
garantias, a peticion del Fiscal General de la Nacién o de su delegado, decretara
la_medida de aseqguramiento cuando de los elementos materiales probatorios y
evidencia fisica recogidos y asegurados o de la informacién obtenidos legalmente,
se pueda inferir razonablemente que el imputado puede ser autor o participe de la
conducta delictiva que se investiga, siempre y cuando se cumpla alguno de los
siguientes requisitos (...)" (Negrilla fuera del texto).

En el articulo transcrito se observa que es el JUEZ DE CONTROL DE GARANTIAS
quien decreta la medida, y que este tiene dentro de su Discrecionalidad de hacerlo
0 no.

Cabe anotar su sefioria, que en casos similares el Honorable Tribunal del Tolima,
ha exonerado de responsabilidad patrimonial y administrativa a la entidad que
represento, al reconocer la falta de legitimacién en la causa por pasiva, por lo que
respetuosamente me permito transcribir lo decidido en dos casos recientes, esto es,
dentro del proceso radicado bajo el No. 73001-33-33-007-2014-00093, numero
interno 0247-2017, Medio de Control Reparacion Directa, demandante Mario
Gutiérrez Salazar y Otros, fecha de la decision de segunda instancia 5 de julio de
2018, donde entre otros aspectos, se indico:

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS - SECCIONAL TOLIMA
CALLE 10 No. 8-07 TERCER PISO. BARRIO BELEN. IBAGUE (T)
Celular contacto: 3103478274



Pagina 12 de 21

FISCALIA
ACCION: REPARACION DIRECTA

ACTOR: RENE SANCHEZ CORREALES Y OTROS
EXPEDIENTE: 2020 - 00255
JL 43548

“(...) Corolario de lo anterior, el dafio causado a los demandantes le es imputable
unicamente a la Rama Judicial, pues fue esta la autoridad que, por conducto del
Juzgado Promiscuo Municipal de Coello con funciones de Control de Garantias, la
que impuso medida de aseguramiento al sefior MARIO GUTIERREZ SALAZARM
decision que se adoptd bajo la facultad conferida por el Sistema Penal Acusatorio a
los Jueces de Control de Garantias, dada su condicién de titular de la facultad
sancionatoria del Estado frente a casos como el analizado, evento en el que no
resultd determinante la actuacion de la Fiscalia General de la Nacién, pues su
intervencién se limitd a pedir que se decidiera sobre la imposicién de medida de
aseguramiento. (...)"

Asi mismo, dentro del proceso radicado bajo el No. 73001-33-33-001-2015-00118-
01, numero Interno 1322-2017, Medio de Control Reparacion directa, demandante
Alba Lucia Astudillo y Otros, fecha de la decision de segunda instancia 22 de
noviembre de 2018, donde se dijo:

“(...) 6. Sintesis

Corolario de lo anterior, el dafio causado a los demandantes le es imputable
unicamente a la Rama Judicial, pues fue esta la autoridad que por conducto del
Juzgado Promiscuo Municipal de Rovira con funciones de Control de Garantias,
impuso medida de aseguramiento a la sefiora Astudillo, decision que se adopté bajo
la facultad conferida por el Sistema Penal Acusatorio a los Jueces de Control de
Garantias, dada su condicion de titular de la facultad sancionatoria del Estado frente
a casos como en analizado, evento en el que no resulté determinante la actuacion
de la Fiscalia General de la Nacién, pues su intervencion se limité a pedir que se
decidiera sobre la imposicion de medida de aseguramiento.

Asi pues, en el asunto sub examine, la decision que llevé a la privacion de la libertad
de la sefiora ALBA LUCIA ASTUDILLO, si bien es cierto fue solicitada por la Fiscalia
General de la Nacion, lo cierto es que dicho ente no tenia la potestad de decidir
sobre esa medida restrictiva de la libertad de la entonces procesada, cuya atribucién
le correspondia a la Rama Judicial por encontrarse dentro de sus funciones
jurisdiccionales, razén por la cual, forzoso resulta concluir que en el presente asunto
y a la luz de las nuevas disposiciones penales, no es posible endilgarle
responsabilidad alguna a la Fiscalia General de la Nacion.

(...)"

Igualmente, Honorable Juez, de manera respetuosa resulta pertinente mencionar
que no deben desconocerse pronunciamientos del Honorable Consejo de Estado,
donde en casos ocurridos bajo la vigencia de la Ley 906 de 2004, ha reiterado que
la responsabilidad recae Unicamente en la Rama Judicial al ser la autoridad
jurisdiccional que priva de la libertad de forma preventiva, por lo que
respetuosamente me permito relacionar algunos de ellos:

« Sentencia del 24 de junio de 2015, exp. 38524, CP. HERNAN ANDRADE
RINCON.

« Sentencia del 18 de abril de 2016, exp. 40217, CP. CARLOS ALBERTO
ZAMBRANO BARRERA.
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+ Sentencia del 26 de mayo de 2016, exp. 41573, CP. HERNAN ANDRADE RINCON.

+  Sentencia del 30 de junio de 2016, exp. 41604, CP. MARTHA NUBIA VELASQUEZ
RICO.

« Sentencia del 14 de julio de 2016, exp. 42476, CP. MARTA NUBIA VELASQUEZ.

+  Sentencia del 14 de julio de 2016, exp. 42555, CP. MARTHA NUBIA VELASQUEZ
RICO.

» Sentencia del 21 de julio de 2016, exp. 41608, CP. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA.

. Sentencia de abril 26 de 2017, Consejera Ponente: MARTA NUBIA VELASQUEZ
RICO. Radicacién nimero 52001-23-31-000-2010-00082-01 (47380). Actor. Jhon
Carlos Pena Viscaya y otros.

Igualmente su seforia se presenta la FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
POR PASIVA frente a la extincion de dominio del vehiculo de placas IBE 898, por
cuanto la sentencia que la decreté no fue emitida por la Fiscalia General de la
Nacioén, sino por el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Neiva.

SEGUNDA: INEXISTENCIA DE LA FALLA DEL SERVICIO.

Es importante precisar, que para que pueda condenarse al Estado, deben
demostrarse en el proceso los siguientes supuestos:

1. Existencia del hecho (falla en el servicio).
2. Daiio o perjuicio sufrido por el actor.
3. Relacién de causalidad entre el primero y el segundo.

Bajo este escenario, no se evidencio falla en el servicio y en consecuencia no existe
el dafio aducido por los demandantes, por parte de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, toda vez, que dentro del plenario no se aportaron las pruebas que
conlleven a la responsabilidad patrimonial y administrativa de mi prohijada.

Al analizarse el caso especifico a la luz de los principios y criterios que informan la
falla del servicio, se tiene que ésta no se presentd pues todo el proceso penal
adelantado en contra del sefior RENE SANCHEZ CORREALES se ciié a la
ritualidad de la Ley 906 de 2004, por lo que la actuacién de la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION no fue contraria a Derecho.

Por lo anterior, es viable indicar que el motivo de Litis no se adecua a los
presupuestos exigidos para que se configure responsabilidad alguna por parte de la
Entidad que represento por falta o falla de la Administraciéon de Justicia traducido
esto en una presunta detencion y/o privacion injusta e ilegitima de la libertad, o
detencion arbitraria, por cuanto el proceso fue iniciado conforme lo determina la
normatividad legal, aplicable y vigente para la época de los hechos teniendo
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presente que la finalidad de estas, era y lo es, la efectividad del derecho material, y
de las garantias debidas a las personas que intervienen en el proceso.

De otra parte, es de advertir, que existia mérito suficiente para adelantar la
investigacion y proferir medida de aseguramiento, por lo que mal se podria predicar
que las actuaciones surtidas son constitutivas de falla del servicio, y no por ello la
investigacion adelantada contra el demandante y las medidas tomadas dejan de ser
legitimas.

Ademas es de tener en cuenta que la Fiscalia de conocimiento actué en
cumplimiento del mandato constitucional contenido en el articulo 250 al vincular a
la investigacién al demandante, decision que estuvo fundamentada unica y
exclusivamente en las pruebas legal y oportunamente allegadas al proceso penal,
las cuales fueron valoradas por el Fiscal encargado de la actuacién, quien en calidad
de administrador de justicia por mandato de la carta politica, se les otorga
autonomia y libertad para interpretar los hechos que se someten a su conocimiento
y asi mismo aplicar las normas constitucionales o legales que juzguen apropiadas
para la resolucion del respectivo conflicto juridico.

En este orden de ideas y pese a que finalmente se absolvié al sefior SANCHEZ
CORREALES en aplicacion del principio del IN DUBIO PRO REO, esta decision por
si misma no desvirtia o deslegitima la vinculacion de la demandante por parte de la
Fiscalia, teniendo entonces la entidad que represento la obligacion constitucional
de asegurar la comparecencia de los presuntos infractores, para el cumplimiento de
la misma debe desplegar la actividad conducente, apegandose en todo momento,
a lo dispuesto en los codigos en materia de derecho de defensa, debido proceso y
demas garantias de los procesados.

TERCERA: INEXISTENCIA DEL DANO ANTIJURIDICO.

El Honorable Consejo de Estado en Sentencia de la Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion C, consejero ponente: ENRIQUE GIL
BOTERO, Bogota, D. C, veintinueve (29) de febrero de dos mil doce (2012),
Radicacién numero: 05001-23-25-000-1995-01119-01(21536) Actor: LUZ OFELIA
JIMENEZ Y OTROS, Demandado: NACION-MINISTERIO DE JUSTICIA; RAMA
JUDICIAL-CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, no es posible reconocer
el dafio con una mera conjetura:

“El dafio, a efectos de que sea indemnizable, requiere que esté cabalmente estructurado,
por tal motivo, se torna imprescindible que se acrediten los siguientes aspectos
relacionados con la lesién o detrimento cuya reparacion se reclama: i) debe ser
antijuridico, esto es, que la persona no tenga el deber juridico de soportarlo; ii) que se
lesione un derecho, bien, o interés protegido legalmente por el ordenamiento; iii) que sea
cierto, es decir, que se pueda apreciar material y juridicamente; por ende, no puede
limitarse a una mera conjetura. En efecto, la antijuridicidad del dafio es un requisito sine
qua non de la responsabilidad del Estado, y ademas, el primer elemento en el analisis
que debe hacer el juez contencioso para tal efecto” (Negrilla y subrayado fuera de

texto).
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Esta decantado por la jurisprudencia de la instancia de cierre de esta jurisdiccion,
que un requisito Sine qua non para que proceda la responsabilidad patrimonial del
Estado, es la existencia de un dafio antijuridico, y en el caso concreto la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, no esta legitimada para responder por los dafos
presuntamente causados al sefior RENE SANCHEZ CORREALES, por ello se hace
necesario esgrimir como excepcion la ausencia del dafo con el fin de resolver
desfavorablemente las pretensiones de la demanda, pues si no hay dafo
antijuridico no hay lugar a reparacion, esto, por cuanto ademas no todo dafo implica
necesariamente un perjuicio que se deba reclamar.

El articulo 90 de la Constitucion Politica literalmente indica:

“Articulo 90. El Estado responderéa patrimonialmente por los dafios antijuridicos que
le sean imputables, causados por la accion o la omisién de las autoridades publicas.

En el evento de ser condenado el Estado a la reparacion patrimonial de uno de tales
dafos, que haya sido consecuencia de la conducta dolosa o gravemente culposa de
un agente suyo, aquél debera repetir contra éste”.

Bajo esta premisa para que proceda el deber de responder patrimonialmente se
requiere la concurrencia de los siguientes presupuestos constitucionales:

1. Dano antijuridico.
2. Imputabilidad del dafio antijuridico al Estado.

En este sentido, el Doctor Enrique Gil Botero ha manifestado:

“La objetivacion del dafio indemnizable que surge de este precepto
constitucional, como lo ha repetido en diversas oportunidades la Sala, sugiere
que, en ldgica estricta, el juez se ocupe inicialmente de establecer la
existencia del dafio indemnizable que hoy es objetivamente comprobable

y cuya inexistencia determina el fracaso ineluctable de la pretensién.a”

De igual manera, como lo manifesto el tratadista en derecho Libardo Rodriguez para
que el dafno sea indemnizable se requiere:

“(...) El actor sélo debe acreditar que ha sufrido un perjuicio indemnizable y la
R
existencia de una relacion causal con el hecho causante del perjuicio .

De esta manera, es necesario tener claro el concepto de dafo antijuridico y la
imputabilidad que se acepta por parte del Consejo de Estado, para lo cual se
transliteran apartes de sentencias y de conceptos de procuradores delegados ante la
precitada Corporacion:

“El concepto de dario antijuridico cuya definicion no se encuentra en la Constitucion,
ni en la Ley, sino en la doctrina espariola, particularmente en la del Profesor Eduardo
Garcia Enterria, ha sido resefiado en muiltiples sentencias desde 1991hasta épocas

: Responsabilidad Extracontractual del Estado, Ed Temis, pag. 28, 2011.

* Derecho Administrativo General y colombiano, Ed Temis, pag. 625,2013.
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mas recientes, como el perjuicio provocado a una persona que no tiene el deber
Juridico de soportarlo.

(..

La imputabilidad es la atribucion juridica que se le hace a entidad publica del dafio
antijuridico padecido y por el que, por lo tanto en principio estaria en la obligacion de
responder, bajo cualquiera de los titulos de imputacién de los regimenes de
responsabilidad, esto es, del subjetivo (falla en el servicio) u objetivo (riesgo

excepcional y dafio especia/)s.

Asi las cosas, se reitera que la medida de aseguramiento de detencion preventiva
impuesta al sefior RENE SANCHEZ CORREALES estuvo ajustada a derecho y
obedecié en todo momento, a los principios de legalidad, ponderacion,
proporcionalidad y necesariedad.

Por lo anterior, la privacién de la libertad de la que fue objeto el demandante no se
torné injusta, por el contrario, fue soportada en decisiones juridicamente
procedentes, acordes con los fines previstos en la ley para la imposicion de este
tipo de medidas cautelares, descartando con ello la antijuridicidad del daiio.

CUARTA: INEXISTENCIA DEL NEXO DE CAUSALIDAD.

Es importante precisar, que para que pueda condenarse al Estado, deben
demostrarse en el proceso los siguientes supuestos:

4. Existencia del hecho (falla en el servicio).
5. Dafo o perjuicio sufrido por el actor.
6. Relacién de causalidad entre el primero y el segundo.

Bajo este escenario, no se evidencio falla en el servicio y en consecuencia no existe
el dafio aducido por los demandantes, por parte de la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, toda vez, que dentro del plenario no se aportaron las pruebas que
conlleven a la responsabilidad patrimonial y administrativa de mi prohijada.

Para que exista la responsabilidad se requiere de tres elementos indispensables y
necesarios, a saber: el dafo antijuridico, el hecho generador del mismo y un nexo
causal que permita imputar la conducta (accién u omision).

En este sentido de encontrarse probada la existencia de un dafo antijuridico, se
debe absolver de todas las pretensiones a mi representada, en razén que el dano
probado no se le puede imputar a ella, al evidenciarse que no existe una relacion
efecto-causa entre la actuacion de la Fiscalia General de la Nacién y el dafno a
indemnizar, por lo que se predica una ausencia de nexo causal.

? Concepto 12-23 Expediente: 270012331000200900079-01 Procuraduria Quinta Delegada ante el Consejo de Estado, enero 30de
2011.
DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS — SECCIONAL TOLIMA
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El nexo causal es la relacion necesaria y eficiente entre el hecho generador del dafio
y el dafio probado. La jurisprudencia ha establecido que para poderle atribuir un
resultado a una persona y declararlo responsable como consecuencia de su accion
u omisién, es necesario definir si aquel aparece ligado a esta por una relaciéon de
causa-efecto.

Al respecto el Honorable Consejo de Estado en sentencia del 24 de junio del 2015,
radicado 2008-256, Expediente 38.524, M.P. doctor Hernan Andrade Rincon,
(posicion ratificada en sentencia del 26 de mayo de 2016 del Consejo de Estado),
senalo:

(...) Sobre el particular, la Sala estima necesario precisar que si bien cada una de las
entidades demandadas ostentan la representacién de la Nacion en casos en los cuales se
discute la responsabilidad del Estado por hechos imputables a la Administracion de Justicia
(inciso segundo del articulo 49 de la Ley 446 de 1998 y numeral 8 del articulo 99 de la Ley

270 de 1996), lo cierto es que las decisiones que se discuten en el presente litigio y

que habrian ocasionado el dafio cuya indemnizacién se reclama, fueron proferidas
por la_ Rama Judicial, razon por la cual una vez efectuado el recuento probatorio, se

concretaré si el aludido dafio antijuridico reclamado se encuentra acreditado y , de estarlo
. se establecera si el mismo le resulta imputable a la Rama Judicial, ( la cual fue
debidamente notificada y representada), de lo contrario habré lugar a confirmar la decision
apelada...”

En efecto, con la expedicion de la Ley 906 de 2004- Codigo de procedimiento Penal-
el legislador articul6 el proceso penal de tal manera que busco fortalecer la funcion
investigativa de la Fiscalia General de la Nacién, como es instituir una clara
distincion entre los funcionarios encargados de investigar, acusar y juzgar dentro
de la accion penal, por lo que, suprimié del ente investigador- Fiscalia- la facultad
jurisdiccional, la cual venia ejerciendo por disposicion del antiguo codigo de
procedimiento penal- ley 600 de 2000-.

Asi las cosas, a la luz de las nuevas disposiciones del procedimiento penal, la
facultad jurisdiccional quedé en cabeza de la Rama Judicial, razon por la cual, las
decisiones que impliquen una privacion de la libertad son proferidas por las
Jueces que tiene a su cargo el conocimiento del proceso penal.

De la cita anterior, se concluye que el hecho generador llamado a producir un dafio
antijuridico con motivo a una privacion de la libertad es la decision proferida por los
jueces de garantias que tienen a su cargo el conocimiento del proceso penal, asi
mismo, que, si bien es cierto que las medidas son solicitadas por la Fiscalia General
de la Nacion, lo cierto es que dicho ente no tenia la potestad de decidir sobre la
privacion de la libertad del investigado.

Y por Gltimo frente a la extincién del dominio del automotor de placas IBE 898, se
presenta igualmente Inexistencia del Nexo Causal, por cuanto no fue la Fiscalia
quien emitié la resolucién que la decreto.

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS - SECCIONAL TOLIMA
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QUINTA: CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.

Teniendo en cuenta las circunstancias que rodearon el proceso y los hechos que
originaron la investigacion que se adelantd en contra del sefior RENE SANCHEZ
CORREALES, estamos ineludiblemente frente al excluyente de responsabilidad de
la Culpa de la Victima, por los siguientes aspectos:

Frente a la privacion de la libertad del antes citado, para el despacho judicial
encargado de llevar el proceso segun lo indicé en sus hechos facticos, quedd
fehacientemente demostrado que en la noche del 27 de julio del 2016 sobre las
21:00 horas en las instalaciones de la empresa SOLEMIN, ubicada en la vereda
Santa Marta, el Palmar de Coyaima (Tolima), hicieron presencia varias personas,
quienes se apoderaron de una motobomba industrial, siendo esta motobomba
encontrada en el vehiculo en el que estaba el sefior RENE SANCHEZ CORRALES,
por lo que fue capturado en flagrancia.

Ahora bien, frente a la extincion de dominio decretada respecto del vehiculo en el
que se movilizaba el aqui demandante, esto es, el de placas IBE 898, se presenta
igualmente este eximente de responsabilidad, pues tal y como lo concluy6 el Juez
Penal del Circuito Especializado de Extincion de Dominio de Neiva, en la resolucion
de fecha 1 de noviembre de 2017, “(...) la sefiora GRACIELA VILLALBA RODRIGUEZ
en su condicién de titular del bien y la sefiora EDILAM VILLERREAL (sic) GUZMAN en
calidad de poseedora del bien, incumplieron el deber de cuidado que les era exigible y la
obligacion especial de vigilar, de forma diligente y prudente, la destinacion y utilizacion que
le fue dada al bien, incurriendo Unicamente en ellas, la culpa de tal omision, pues no
allegaron medio de prueba alguno que demuestre diligencia y cuidado que como titulares
del derecho en su condicion de propietaria o poseedora, les asistia a la luz de la constitucion
y la ley, impidiendo con ello que germinara a su favor la presuncion de buena fe exenta de
culpa, consagrada en el articulo 7 de la Ley 1708 de 2014.(...)". (Cursivas fuera de texto).

Adicionalmente se evidencia en la consulta de procesos efectuada en la pagina de
la Rama Judicial, con relacion al radicado 41001312000120170004500, adelantado
en el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Extinciéon de Dominio de Neiva,
que la sentencia que decret6 la extincion del derecho de dominio del vehiculo fue
objeto de recurso por parte del apoderado de la sefiora EDILMA VILLARREAL
GUZMAN, sin embargo éste fue declarado DESIERTO y, en consecuencia, la
decision quedé en firme, por lo que en esta instancia no resulta procedente atribuir
responsabilidad a las entidades demandadas, cuando no se hizo uso de los
recursos en la forma debida.

De lo anterior, se colige claramente que la Fiscalia, ajust6 todas sus actuaciones al
rigor de la Ley y a las pruebas existentes en cada momento procesal y que no hizo
nada diferente de cumplir con las funciones que por virtud de la Constitucion y la ley
le correspondian.

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS —~ SECCIONAL TOLIMA
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SEXTA: CADUCIDAD DE LA ACCION RESPECTO DE LA EXTINCION DE
DOMINIO DEL VEHICULO DE PLACAS IBE - 898.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 literal i) de la Ley 1437 de 2011,
la demanda en ejercicio del medio de control de reparacion directa “debera
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia siguiente
al de la ocurrencia de la acciéon u omisiéon causante del dafo...”

En el presente asunto su sefioria, la parte demandante pretende obtener la
declaratoria de responsabilidad de la entidad que represento por dos aspectos: (1).
Por la privacion presuntamente injusta de la libertad de la que fue objeto el sefior
RENE SANCHEZ CORREALES, quien fue absuelto el 22 de noviembre de 2018,
en virtud del proceso penal adelantado en su contra en el Juzgado Segundo Penal
del Circuito Especializado de Ibagué — Tolima, por el delito de hurto calificado y
agravado y otro, radicado bajo el No. 732176000461201600336 NI 47473, y (2). Por
los presuntos perjuicios ocasionados por haber acaecido la extincion del dominio
del vehiculo de placas IBE — 898, la cual valga la pena resaltar fue ordenada por el
Juzgado 1 Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de Neiva —
Huila, bajo el radicado 41-001-31-20-001-2017-00045-00, motivo por el cual el
analisis de Caducidad debe hacerse por separado ya que ambas decisiones fueron
emitidas y quedaron ejecutoriadas en épocas diferentes.

Frente a la extincion de dominio del vehiculo debe precisarse que ha operado la
Caducidad de la accién, teniendo en cuenta los siguientes argumentos:

La sentencia que decretd la extincion de dominio data del 1 de noviembre de 2017,
observando las actuaciones del proceso 41001312000120170004500 tramitado
ante el Juzgado 1 Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de
Neiva — Huila, se lee que el 16 de noviembre de 2017 se deja constancia secretarial
que indica que el apoderado de la afectada Edilma Villarreal Guzman, allegd
memorial indicando que interponia recurso de apelacién contra la sentencia y que
lo sustentaria dentro del término de ley.

El 21 de noviembre de 2017 se deja constancia que el dia anterior, esto es, 20 de
noviembre de 2017, a la ultima hora habil, vencié el término de ejecutoria de
la providencia del 1 de noviembre de ese mismo afno.

El 22 de noviembre de 2017 se agreg6 al expediente memorial del citado apoderado
y el 23 de ese mismo mes y afio se emite Auto que Declara Desierto el recurso
interpuesto, decisién que quedé ejecutoriada el 29 de noviembre de 2017,
seglin constancia de ejecutoria del 30 de noviembre de 2017.

En este orden de ideas, el medio de control se encuentra caduco pues pese a que
la presentacion de la solicitud de conciliacién extrajudicial interrumpe el término
hasta por tres meses, la misma frente a este aspecto, debié haberse radicado antes
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del 29 de noviembre de 2019, situacion que no se presento, sino por el contrario,
se hizo hasta el 25 de agosto de 2020 cuando se incluyo esta reclamacion en
conjunto con la de privacion de la libertad, segin se observa en la constancia
expedida por la Procuraduria 163 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Ibagué,
es decir, cuando ya habia operado la Caducidad de la Accion.

PETICION

Sean las anteriores, razones suficientes por las que respetuosamente me permito
solicitar se procure un fallo que deniegue todas y cada una de las declaraciones y
condenas solicitadas en la demanda.

En conclusién, no configurandose ningun dafio antijuridico ni falla del servicio de la
Fiscalia General de la Nacién, ruego al despacho proferir sentencia que absuelva
de todo tipo de responsabilidad a mi representada.

ANEXOS

Acompaiio al presente memorial los siguientes:
- Poder para actuar.
- Fotocopia del Oficio 20181500002733 del 4 de abril de 2018, Acta de Posesion

No. 000542 del 5 de abril de 2016, de la Resolucién No. 0-0303 del 20 de marzo de
2018.

PRUEBAS

Acompanio al presente memorial en 4 folios, la impresion de la consulta de procesos
de la Rama Judicial, respecto del radicado 41001312000120170004500 tramitado
ante el Juzgado 1 Penal del Circuito Especializado de Extincién de Dominio de
Neiva — Huila, donde se relacionan las actuaciones desplegadas dentro del mismo.

NOTIFICACIONES

Las recibiré en la Calle 10 No. 8-07 Tercer Piso, Barrio Belén de esta ciudad,
Direccion de Asuntos Juridicos Seccional Tolima.
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Correo para notificaciones judiciales: A la entidad al correo:
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.qov.co, y a la suscrita al
correo institucional: claudiap.acevedo@fiscalia.gov.co.

De la Honorable Juez,

CLAUDIA PATRICIA ACEVEDO VASQUEZ
C.C.42.116.743 de Pereira
T.P. 108.981 del C.S. de la J.
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Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el proceso
Ciudad: | NEIVA

Entidad/Especialidad: | JUZGADOS PENALES DEL CIRCUITO DE NEIVA

Aqui encontrara la manera mas facil de consultar su proceso.

Seleccione la opcion de consulta que desee:
| Nimero de Radicacion

Numero de Radicacion

, 41001312000120170004500
! Consultar Nueva Consulta
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Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Viernes, 12 de Marzo de 2021 - 12:04:14 P.M. Obtener Archivo PDF

Datos del Proceso

Informacién de Radicacién del Proceso

Despacho Ponente
001 Circuito - Extincion de Dominio Juez 1 Penal Cto Especializado Ext Dominio
Clasificacién del Proceso
Tipo Clase Recurso Ubicacion del Expediente
Ley 333 de 1996 Extincion de Dominio Sin Tipo de Recurso Archivo
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demandado(s)

- GRACIELA VILLALBA RODRIGUEZ

- FISCALIA SEXTA ESPECIALIZADA DE IBAGUE (T) - EDILMA VILLARREAL GUZMAN

Contenido de Radicacién

Contenido
VIENE DE LA FISCALIA SEXTA ESPECIALIZADA DE IBAGUE (T), VEHICULO CAMIONETA DE PLACA IBE 898. E.D. 238704.

Documentos Asociados
Nombre del Documento Descripcion

F4100131200012017000450020171123143758.doc
(Click agui para descargar)

AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE APELACION

F4100131200012017000450020170823135926.doc

(Click aqui para descargar) AUTO ORDENA CORRER TRASLADO ART. 141

F4100131200012017000450020170801115330.doc
(Clok acyil pave deacarger) AUTO ORDENA EMPLAZAR Y RECONOCE PERSONERIA JURIDICA

Actuaciones del Proceso

Fecha de ) 52 Fecha Inicia | Fecha Finaliza Fecha de
Actuacion Actlscin Anotacion Término Término Registro

EL DIA DE AYER 12 DE FEBRERO DE 2019, EL NOTIFICADOR DEL
JUZGADO, AGREGO AL EXPEDIENTE, OFICIO PENAL 8475 SPA DE PARTE
DEL CENTRO DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS DE LOS JUZGADOS
PENALES DEL CIRCUITO ESPECIALIZADOS, EN QUE ADJUNTAN
CONSTANCIA DECISION DEL 22 DE NOVIEMBRE DE 2018, DEL J2PC CON FUNCIONES
13 Feb 2018 SECRETARIAL DE CONOCIMIENTO EN QUE DEJA SIN EFECTOS LA ORDEN IMPARTIDA 13 Feb 2019

DE ENTREGAR EL VEHICULO IBE-898. SE ADVIERTE QUE LA
SECRETARIA DE TRANSITO ALLEGO MEMORIAL INDICANDO HABER
DADO CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA. POR CONSIGUIENTE SE PASA
EL EXPEDIENTE AL DESPACHO A FIN DE ORDENAR EL ARCHIVO
DEFINITIVO.

ARCHIVO | SE ARCHIVA EL EXPEDIENTE, EL BIEN OBJETO DE EXTINCION ESTA A
22Nov2018 |  pEENTIVO | NOMBRE DE LA SAE 22 Nov 2018

SE DEJA CONSTANCIA QUE FUE AGREGADO AL EXPEDIENTE OFICIO
6891 REMITIDO POR EL JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
CONSTANCIA | ESPECIALIZADO DE CONOCIMIENTO DE IBAGUE, SE ADVIERTE QUE 22 Nov 2018
SECRETARIAL | ESTE YA HABIA SIDO ALLEGADO MEDIANTE CORREO ELECTRONICO oV
DEL JUZGADO Y RESUELTO MEDIANTE AUTO DEL 22 DE OCTUBRE DE
2018. SE PASA EL EXPEDIENTE AL ARCHIVO DEL JUZGADO POR

22 Nov 2018

| de 4 12/03/2021, 12:05 p. m.
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22 Oct 2018

AUTO DE
SUSTANCIACION

CON AUTO DE LA FECHA ORDENO POR SECRETARIA, REMITASE AL
JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO ESPECIALIZADO DE
CONOCIMIENTO DE IBAGUE - TOLIMA, COPIA DE LAS PIEZAS
PROCESALES VISTAS A FOLIOS 57, 58, 80 A 84, 107 A 113, 114 A 127, 131,
133, 158 A 173 CUADERNO ORIGINAL NO. 1 DE LA FISCALIA, Y LOS
FOLIOS4 A 6,71 A 100, 124, 125, 128, 131, 144, 145, 146 A 148, 150 A 152
CUADERNO ORIGINAL NO. 2 ETAPA DE JUICIO Y DE ESTA DECISION.

22 Oct 2018

22 Oct 2018

CONSTANCIA
SECRETARIAL

NEIVA -HUILA, 22 DE OCTUBRE DE 2018. EN LA FECHA SE AGREGA AL
EXPEDIENTE EL CORREO ELECTRONICO PROCEDENTE DE LA FISCALIA
CINCUENTA Y NUEVE ESPECIALIZADA DE IBAGUE - TOLIMA (OFICIO NO.
000937), A TRAVES DEL CUAL REMITE OFICIO NO. 6891 DEL 03 DE
OCTUBRE DE 2018, DEL JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO
ESPECIALIZADO DE CONOCIMIENTO DE IBAGUE - TOLIMA , EN EL QUE
SOLICITO LEVANTAR LAS MEDIDAS CAUTELARES IMPUESTAS SOBRE EL
VEHICULO DE IBE 898, COMO QUIERA QUE DENTRO DEL PROCESO
PENAL SEGUIDO CONTRA RENE SANCHEZ CORRALES POR EL DELITO
DE FABRICACION, TRAFICO Y PORTE DE ARMAS, MUNICIONES DE USO
RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO, DE LAS FUERZAS ARMADAS O
EXPLOSIVOS Y OTROS, EMITIO SENTIDO DE FALLO ABSOLUTORIO A
FAVOR DE; EN CONSECUENCIA, PASA AL DESPACHO PARA LOS FINES
PERTINENTES, INFORMANDO QUE REVISADO EL SOFTWARE DE
JUSTICIA XXI DE LA RAMA JUDICIAL, ESTE JUZGADO TRAMITO
PROCESO DE EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO CON RADICADO
41-001-31-20-001-2017-00045-00, SEGUIDO SOBRE EL VEHICULO DE
PLACA IB

22 Oct 2018

30 Nov 2017

CONSTANCIA
EJECUTORIA

EL DIA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EN SILENCIO EL
TERMINO DE EJECUTORIA DEL AUTO EMITIDO EL 23 DE NOVIEMBRE DE
2017; EN CONSECUENCIA SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA. INHABILES. 25 Y 26 DE NOVIEMBRE.

30 Nov 2017

27 Nov 2017

DESFIJACION

EL DIA VIERNES 24 DE NOVIEMBRE SIENDO LAS 5:00 PM., SE DESFIJO

EL ESTADO QUE NOTIFICA EL AUTO DEL 23 DE NOVIEMBRE DE 2017. A
PARTIR DE LA FECHA EMPIEZA A CORRER EL TERMINO E EJECUTORIA.
INHABILES. NINGUNO.

23 Nov 2017

24 Nov 2017

FIJACION
ESTADO

AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE APELACION

27 Nov 2017

29 Nov 2017

23 Nov 2017

23 Nov 2017

AUTO DECLARA
DESIERTO
RECURSO

AUTO DECLARA DESIERTO EL RECURSO DE APELACION

23 Nov 2017

22 Nov 2017

AL DESPACHO

EN LA FECHA SE DEJA CONSTANCIA QUE SE AGREGO AL EXPEDIENTE
MEMORIAL SUSCRITO POR EL APODERADO DE LA AFECTADA EDILMA
VILLARREAL GUZMAN

23 Nov 2017

21 Nov 2017

CONSTANCIA
EJECUTORIA

EL DIA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EL TERMINO DE
EJECUTORIA DE LA PROVIDENCIA DEL 1 DE NOVIEMBRE DE 2017

23 Nov 2017

16 Nov 2017

CONSTANCIA
SECRETARIAL

SE DEJA CONSTANCIA QUE EL APODERADO DE LA AFECTADA EDILMA
VILLARREAL GUZMAN ALLEGO AL CORREO ELECTRONICO DEL
JUZGADO, MEMORIAL INFORMANDO QUE INTERPONE RECURSO DE
APELACION A LA SENTENCIA, Y QUE LA SUSTENTARA DENTRO DEL
TERMINO DE LEY.

17 Nov 2017

16 Nov 2017

DESFIJACION
DE EDICTO
SENTENCIA

EN LA FECHA SE DEJA CONSTANCIA QUE EL DIA DE AYER SIENDO LAS
CINCO DE LA TARDE (5:00 P.M.), SE DESFIJO EL EDICTO QUE
NOTIFICABA LA SENTENCIA PROFERIDA EL 1 DE NOVIEMBRE DE 2017
DENTRO DEL PROCESO DE REQUERIMIENTO DE PROCEDENCIA DE
EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO RADICADO CON EL NO.
41001-3120-001-2017-00045-00. SE DEJA CONSTANCIA QUE EL EDICTO
PERMANECIO FIJADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE ESTE
DESPACHO POR EL TERMINO DE TRES (3) DIAS HABILES, ESTO ES
DESDE 10 HASTA EL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017. A PARTIR DE LA FECHA
EMPIEZA A CORRER EL TERMINO DE EJECUTORIA. INHABILES. 11,12 Y
13 DE NOVIEMBRE

17 Nov 2017

09 Nov 2017

FIJACION DE
EDICTO
SENTENCIA

EN LA FECHA SE DEJA CONSTANCIA QUE TRASCURRIDOS LOS TRES (3)
DIAS SIGUIENTES AL ENVIO DE LAS COMUNICACIONES A LOS SUJETOS
PROCESALES E INTERVINIENTES, PARA QUE COMPARECIERAN A ESTE
JUZGADO A FIN DE NOTIFICARLES PERSONALMENTE LA SENTENCIA
PROFERIDA EL 1 DE NOVIEMBRE DE 2017, DENTRO DEL PROCESO DE
EXTINCION DE DOMINIO RADICADO CON EL NO. 410001 31 20 001 2017
00045 00, TERMINO DENTRO DEL CUAL NO SE NOTIFICARON
PERSONALMENTE TODOS LOS SUJETOS PROCESALES E
INTERVINIENTES, SE PROCEDE A NOTIFICAR LA SENTENCIA POR
EDICTO, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 146
DE LA LEY 1708 DE 2014,

10 Nov 2017

15 Nov 2017

09 Nov 2017

09 Nov 2017

CONSTANCIA
SECRETARIAL

EN LA FECHA SE DEJA CONSTANCIA QUE TRASCURRIDOS LOS TRES (3)
DIAS SIGUIENTES AL ENVIO DE LAS COMUNICACIONES A LOS SUJETOS
PROCESALES E INTERVINIENTES, PARA QUE COMPARECIERAN A ESTE
JUZGADO A FIN DE NOTIFICARLES PERSONALMENTE LA SENTENCIA
PROFERIDA EL 1 DE NOVIEMBRE DE 2017, DENTRO DEL PROCESO DE
EXTINCION DE DOMINIO RADICADO CON EL NO. 410001 31 20 001 2017
00045 00, TERMINO DENTRO DEL CUAL NO SE NOTIFICARON
PERSONALMENTE TODOS LOS SUJETOS PROCESALES E
INTERVINIENTES, SE PROCEDE A NOTIFICAR LA SENTENCIA POR
EDICTO, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 146
DE LA LEY 1708 DE 2014.

09 Nov 2017

02 Nov 2017

OFICIOS
COMUNICAN
DECISION

MEDIANTE OFICIO #3096 - 3103 COMUNICA SENTENCIA.

02 Nov 2017

01 Nov 2017

'de 4

SENTENCIA

PRIMERO: DECLARAR, LA EXTINCION DEL DERECHO DE DOMINIO QUE
OSTENTA LA SENORA GRACIELA VILLALBA RODRIGUEZ COMO
PROPIETARIA Y LOS DERECHOS QUE OSTENTA EN CONDICION DE
POSEEDORA LA SENORA EDILMA VILLARREAL GUZMAN SOBRE LA
CAMIONETA DE PLACA IBE 898, CLASE CAMIONETA, SERVICIO
PARTICULAR, MARCA FORD, LINEA F100, COLOR VERDE Y BLANCO,
CARROCERIA PLATON, CHASIS F17HEAJ2948, SERIE F17HEAJ2948,
MODELO 1978, DE CONFORMIDAD A LAS RAZONES EXPUESTAS EN LA
PARTE MOTIVA DE ESTA SENTENCIA. SEGUNDO: DECLARAR, LA
EXTINCION DE CUALQUIER OTRO DERECHO REAL, PRINCIPAL O

02 Nov 2017

12/03/2021, 12:05 p. m.
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11 Oct 2017

CONSTANCIA
SECRETARIAL

EL DIA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EN SILENCIO EL
TERMINO DE CINCO (5) DIAS PARA PRESENTAR ALEGATOS DE
CONCLUSION, CONFORME A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 144 DE LA
LEY 1708 DE 2014. DICHO TERMINO EMPEZO A CORRER DESDE EL 4 AL
10 DE OCTUBRE DE 2017. INHABILES 7 Y 8 DE OCTUBRE.

12 Oct 2017

09 Oct 2017

CONSTANCIA
EJECUTORIA

EL DIA VIERNES 6 DE OCTUBRE A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EL
TERMINO DE EJECUTORIA DEL AUTO PROFERIDO EL 2 DE OCTUBRE DE
2017, EN CONSECUENCIA SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA. CONTINUA CORRIENDO EL TERMINO DE DOS DIAS DE
QUE TRATA ARTICULO 144 LEY 1708/2014. INHABILES: NINGUNO.

09 Oct 2017

04 Oct 2017

DESFIJACION

EL DIA DE AYER SIENDO LAS 5:00 PM,, SE DESFIJO EL ESTADO QUE
NOTIFICA EL AUTO DEL 2 DE OCTUBRE DE 2017. A PARTIR DE LA FECHA
EMPIEZA A CORRER EL TERMINO DE EJECUTORIA. INHABILES.
NINGUNO.

02 Oct 2017

03 Oct 2017

FIJACION
ESTADO

AUTO ORDENA CORRER TRASLADO POR EL TERMINO DE CINCO (5)
DIAS A LOS SUJETOS PROCESALES E INTERVINIENTES PARA QUE
PRESENTEN SUS ALEGATOS DE CONCLUSION, DE CONFORMIDAD CON
EL ARTICULO 144 DE LA LEY 1708 DE 2014.

04 Oct 2017

10 Oct 2017

02 Oct 2017

02 Oct 2017

AUTO CORRE
TRASLADOS
ALEGATOS

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

02 Oct 2017

02 Oct 2017

AL DESPACHO

SE DEJA CONSTANCIA QUE SE AGREGO AL EXPEDIENTE RESPUESTA
OFICIO 2550 ADJUNTANDO CERTIFICADO DE LIBERTAD Y TRADICION
DEL VEHICULO DE PLACAS IBE898 EN EL CUAL SE OBSERVA LA MEDIDA
CAUTELAR Y RESPUESTA OFICIO 2551 INFORMANDO QUE EL PROCESO
CONTRA RENE SANCHEZ CORRALES ESTA EN ETAPA DE JUICIO. SE
PASA EL EXPEDIENTE AL DESPACHO PARA CORRER TRASLADO PARA
ALEGATOS.

02 Oct 2017

12 Sep 2017

OFICIO
ELABORADO

OFICIO 2550 Y 2551 SOLICITANDO PRUEBAS DECRETADAS

12 Sep 2017

11 Sep 2017

CONSTANCIA
EJECUTORIA

EL DIA VIERNES 8 DE SEPTIEMBRE A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EN
SILENCIO EL TERMINO DE EJECUTORIA DEL AUTO EMITIDO EL 4 DE
SEPTIEMBRE DE 2017; EN CONSECUENCIA SE ENCUENTRA
DEBIDAMENTE EJECUTORIADA. INHABILES. NINGUNO.

11 Sep 2017

06 Sep 2017

DESFIJACION

EL DIA DE AYER SIENDO LAS 5:00 P.M., SE DESFIJO EL ESTADO QUE
NOTIFICA EL AUTO DE FECHA 04 DE SEPTIEMBRE DE 2017. A PARTIR DE
LA FECHA EMPIEZA A CORRER EL TERMINO DE EJECUTORIA.
INHABILES. NINGUNO

04 Sep 2017

05 Sep 2017

FIJACION
ESTADO

AUTO DECRETA PRUEBAS

06 Jul 2017

10 Jul 2017

04 Sep 2017

04 Sep 2017

AUTO DECRETA
PRUEBAS

CON AUTO DE LA FECHA SE DECRETA PRUEBAS

04 Sep 2017

01 Sep 2017

AL DESPACHO

EL DIA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EN SILENCIO EL
TERMINO DE CINCO (5) DIAS QUE DISPONIAN LOS SUJETOS
PROCESALES E INTERVINIENTES PARA PRESENTAR IMPEDIMENTOS,
RECUSACIONES, APORTAR O SOLICITAR PRUEBAS, O PARA FORMULAR
OBSERVACIONES FRENTE AL ACTO DE REQUERIMIENTO DE LA
FISCALIA, CONFORME A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 141 DE LA LEY
1708 DE 2014. DICHO TERMINO EMPEZO A CORRER DESDE EL 25 AL 31
DE AGOSTO DE 2017. PASA A DESPACHO A FIN DE CONTINUAR CON EL
TRAMITE DEL ARTICULO 142 DE LA LEY 1708 DE 2014. INHABILES 26 Y
27 DE AGOSTO.

01 Sep 2017

30 Ago 2017

CONSTANCIA
EJECUTORIA

EL DIA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EN SILENCIO EL
TERMINO DE EJECUTORIA DEL AUTO EMITIDO EL 23 DE AGOSTO DE
2017, EN CONSECUENCIA SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA. CONTINUA CORRIENDO EL TERMINO DE DOS DIAS DE
QUE TRATA ARTICULO 141 LEY 1708/2014. INHABILES. 26 Y 27 DE
AGOSTO.

30 Ago 2017

25 Ago 2017

DESFIJACION

EL DIA DE AYER SIENDO LAS 5:00 PM., SE DESFIJO EL ESTADO QUE
NOTIFICA EL AUTO DE FECHA 23 DE AGOSTO DE 2017. A PARTIR DE LA
FECHA EMPIEZA A CORRER EL TERMINO DE EJECUTORIA. INHABILES.
NINGUNO

23 Ago 2017

24 Ago 2017

FIJACION
ESTADO

AUTO ORDENA CORRER TRASLADO A LOS SUJETOS PROCESALES E
INTERVINIENTES EN ESTE PROCESO POR EL TERMINO DE CINCO (5)
DIAS PARA LOS FINES SENALADOS EN EL ARTICULO 141 DE LA LEY
1708/2014.

25 Ago 2017

29 Ago 2017

23 Ago 2017

23 Ago 2017

AUTO CORRE
TRASLADO 141

AUTO CORRE TRASLADO ART 141 LEY 1708/2014

23 Ago 2017

23 Ago 2017

AL DESPACHO

SE DEJA CONSTANCIA QUE DIA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL,
VENCIO EL TERMINO DE LOS TRES DIAS, DESPUES DE DESFIJADO EL
EDICTO EMPLAZATORIO, QUE TRATA EL ARTICULO 140 DE LA LEY
1708/2014. TAMBIEN SE AGREGO AL EXPEDIENTE MEMORIAL
PROVENIENTE DE LA DIRECCION SECCIONAL DE IBAGUE, A TRAVES
DEL CUAL ADJUNTAN PUBLICACIONES DEL EDICTO EMPLAZATORIO EN
LA EMISORA RADIO COLMUNDO Y EN EL PERIODICO LA REPUBLICA,
LAS CUALES FUERON PUBLICADAS EL 11 Y 12 DE AGOSTO
RESPECTIVAMENTE, EN CONSECUENCIA SE PASA AL DESPACHO A
EFECTOS DE CONTINUAR CON EL TRAMITE PREVISTO EN EL ARTICULO
141 DE LA LEY 1708 DE 2014, EN OCASION DE QUE LAS PUBLICACIONES
SE REALIZARON DENTRO DEL TERMINO QUE PERMANECIO FIJADO EL
EDICTO EN LA CARTELERA DEL DESPACHO

23 Ago 2017

17 Ago 2017

DESFIJACION
EDICTO
EMPLAZATORIO

EN LA FECHA SE DEJA CONSTANCIA QUE EL DIA DE AYER SIENDO LAS
CINCO DE LA TARDE (5:00 P.M.), SE DESFIJO EL EDICTO EMPLAZATORIO
ORDENADO POR AUTO DEL 1 DE AGOSTO, DENTRO DEL PROCESO DE
EXTINCION DE DOMINIO RADICADO CON EL NO. 41001 31 20 001 2017
00045 00. SE DEJA CONSTANCIA QUE EL EDICTO EMPLAZATORIO
PERMANECIO FIJADO EN UN LUGAR PUBLICO Y VISIBLE DE ESTE
DESPACHO POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS HABILES, ESTO ES
DESDE 10 AL 16 DE AGOSTO DE 2017. CONTINUA CORRIENDO TERMINO
DE TRES DIAS DE QUE TRATA EL ARTICULO 140 LEY 1708/2014

17 Ago 2017

12/03/2021, 12:05 p. m.
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FIJACION
CITAY EMPLAZA A LA AFECTADA GRACIELA VILLALBA RODRIGUEZ Y A
09 Ago 2017 EDICTO 10Ago 2017 | 16 Ago 2017 | 08 Ago 2017
EMPLAZATORIO | LOS TERCEROS INDETERMINADOS
EL DIA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EN SILENCIO EL
09 Ago 2017 | CONSTANCIA | TERMINO DE EJECUTORIA DEL AUTO EMITIDO EL 1 DE AGOSTO DE D RGBT
EJECUTORIA | 2017; EN CONSECUENCIA SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE
EJECUTORIADA. INHABILES 5,6 Y 7 DE AGOSTO.
EL DiA DE AYER A ULTIMA HORA HABIL SIENDO LAS 5:00 PM., SE
DESFIJO EL ESTADO QUE NOTIFICA EL AUTO DEL 1 DE AGOSTO DE
03Ago2017 | DESFIACION | 5517 A PARTIR DE LA FECHA EMPIEZA A CORRER EL TERMINO DE 01:Ago 2017
EJECUTORIA. INHABILES. NINGUNO.
AUTO ORDENA, EL EMPLAZAMIENTO DE A LA AFECTADA GRACIELA
VILLALBA RODRIGUEZ Y A LOS TERCEROS INDETERMINADOS, A
EFECTOS DE QUE COMPAREZCAN AL PROCESO PARA HACER VALER
SUS DERECHOS, DENTRO DEL PROCESO DE EXTINCION DE DOMINIO
SOBRE EL VEHICULO DE PLACA IBE 838, MARCA FORD, CLASE
CAMIONETA, COLOR VERDE Y BLANCO, TIPO DE SERVICIO
FUACION | PARTICULAR, MODELO 1878, NUMERO DE MOTOR F17HEAJ2948 E IGUAL
02 Ago 2017 EsTADD | NUMERO DE CHASIS, DE PROPIEDAD DE LA SENORA GRACIELA 03Ago 2017 | 08 Ago 2017 | 01 Ago 2017
VILLALBA RODRIGUEZ, Y EN CONDICION DE TENEDORA LA SENORA
EDILMA VILLAREAL GUZMAN. RECONOCE PERSONERIA JURIDICA AL
DOCTOR HUMBERTO ROJAS MARTINEZ, IDENTIFICADO CON LA C.C. NO
7.699.293 DE NEIVA, Y TARJETA PROFESIONAL NO. 217.975 DEL
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA, PARA QUE ACTUE EN
NOMBRE Y REPRESENTACION DE LA AFECTADA EDILMA VILLARREAL
GUZMAN, CONFORME AL PODER CONFERIDO.
01 Ago 2017 AfMOPORH ZDHE’;"A AUTO ORDENA EMPLAZAR Y RECONOCE PERSONERIA JURIDICA 01 Ago 2017
SE DEJA CONSTANCIA QUE SE AGREGO AL EXPEDIENTE TRAZABILIDAD
DEL AVISO ENVIADO A LA AFECTADA GRACIELA VILLABA RODRIGUEZ
EN EL QUE CERTIFICAN QUE LA COMUNICACION FUE DEVUELTA. PASA
01Ago2017 | ALDESPACHO | | hESPACHO A FIN DE EMPLAZAR A LA AFECTADA VILLALBA 01 Ago 2017
RODRIGUEZ Y A TERCEROS INDETERMINADOS Y RECONOCER
PERSONERIA A LA DOCTOR HUMBERTO ROJAS MARTINEZ.
OFICIO OFICIO 1726 Y 1727 ENVIANDO NOTIFICACION POR AVISO AFECTADA
28Jun2017 | £ ABORADO | GRACIELA VILLALBA RODRIGUEZ 28 un a7
SE DEJA CONSTANCIA QUE EL CITADOR DEL DESPACHO AGREGO AL
EXPEDIENTE LOS SIGUIENTES MEMORIALES: \UN FOLIO PROVENIENTE
DEL PROCURADOR 141 JUDICIAL Il PENAL. Il) EN SEIS FOLIOS
DESPACHO COMISORIO 080 DILIGENCIADO POR EL JUZGADO PRIMERO
PENAL MUNICIPAL DE IBAGUE, EN EL QUE SE EVIDENCIA QUE LA
NOTIFICACION PERSONAL A LA AFECTADA EDILMA VILLARREAL
CONSTANGIA | GUZMAN Y CON RESPECTO A LA DE LA AFECTADA GRACIELA VILLALBA
22May 2017 | PR | RODRIGUEZ NO SE REALIZO, POR CUANTO LA DIRECCION DEL 22 May 2017
DESPACHO SE ENCUENTRA LOCALES COMERCIALES, POR
SECRETARIA SE VERIFICO LA DIRECCION DE VILLALBA RODRIGUEZ DE
LA INVESTIGACION INICIAL DE LA FISCALIA Y SE ADVIRTIO QUE FIGURA
LA DIRECCION CALLE 7 NO. 7-65 DE ESPINAL; POR LO QUE SE
REALIZARA UN NUEVO DESPACHO COMISORIO PARA NOTIFICAR A LA
AFECTADA, TAL COMO SE ORDENO EN EL AUTO DEL 15 DE MARZO DE
2017
SE DEJA CONSTANCIA QUE EL CITADOR DEL DESPACHO AGREGO AL
EXPEDIENTE DESPACHO COMISORIO 070 DILIGENCIADO POR PARTE
12May 2017 | RECEPCION | DEL CENTRO DE SERVICIOS JUDICIALES DE LOS JUZGADOS PENALES —
y MEMORIAL | DE MEDELLIN, EN EL QUE ALLEGARON AL BANCO DAVIVIENDA EL AUTO
QUE AVOCO CONOCIMIENTO, ESTO POR LA FUSION QUE EXISTIO
ENTRE COFINANCIERA S.A. Y DAVIVIENDA ( 4 FOLIOS)
LIBRA SE LIBRA EL DESPACHO COMISORIO 080 PARA LOS JUZGADOS DEL
19Abr2017 | DESPACHO |ESPINAL A FIN DE QUE NOTIFIQUEN PERSONALEMNTE A LAS 20 Abr 2017
COMISORIO | AFECTADAS Y AL APODERADO
ELABORACION | EN LA FECHA SE LIBRA LOS OFIICOS A LAS PARTES LOS OFICIOS QUE
19Abr2017 | "HE'OFICIOS | COMUNICAN EL AUTO QUE AVOCO CONOGIMIENTO S APt
AYER A ULTIMA HORA HABIL VENCIO EN SILENCIO EL TERMINO DE
CONSTANGIA | EJECUTORIA DEL AUTO EMITIDO EL 15 DE MARZO DE 2017: EN
23Mar2017 | ZGIETANCH | CONSECUENCIA, LA PROVIDENCIA PROFERIDA EL 15 DE MARZO DE 24 Mar 2017
2017 SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE EJECUTORIADA. INHABILES 18 AL
20 DE MARZO
AYER SIENDO LAS 5:00 P.M., SE DESFIJO EL ESTADO QUE NOTIFICA EL
17Mar2017 | DESFIACION |AUTO DEL 15 DE MARZO DE 2017. A PARTIR DE LA FECHA EMPIEZA A 17 Mar 2017
CORRER EL TERMINO DE EJECUTORIA. INHABILES NO HUBO.
FIJACION | EN LA FECHA SIENDO LAS 7:00 AM. SE FIJA EN ESTADO EL AUTO
16 Mar 2017 sy [ENLARECHASKENOG! 16 Mar 2017 | 16 Mar 2017 | 16 Mar 2017
AUTO AVOCA 17
15 Mar 2017 | o8 e miENTO | AUTO AVOCA CONOCIMIENTO 15 Mar 20
AL DESPACHO R
22Feb2017 | 5o REPARTO A
CONSTANCIA s
22Feb2017 | SECRETARIAL 22Feh
RADICACION DE | ACTUACION DE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 22/02/2017 A T
2 Febizhin | PAGRACCR DR [NALICICH 22Feb 2017 | 22Feb2017 | 22 Fe
Imprimir

Senor usuario(a): Para su conocimiento consulte aqui las Politicas de Privacidad y Términos de Uso del Portal Web de la Rama Judicial

Calle 12 No. 7 - 65 - Palacio de Justicia - Bogota D.C.
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FISCALIA

Senor

JUEZ SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE

E.S.D.

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: RENE SANCHEZ CORREALES Y OTROS
RADICADO: 2020-00255

SONIA MILENA TORRES CASTANO, domiciliada en la Ciudad de Bogota, identificada
con la Cédula de Ciudadania No. 30.881.383 de Arjona - Bolivar, en calidad de
Coordinadora de la Unidad de Defensa Juridica de la Direccion de Asuntos Juridicos,
debidamente designada mediante Oficio 20181500002733 del 04 de abril de 2018, en
los términos de la delegacién efectuada por el Sefior FISCAL GENERAL DE LA
NACION, mediante el articulo octavo de la Resolucion N° 0-0303 del 20 de marzo de
2018, documentos que anexo al presente escrito, atentamente manifiesto que confiero
poder especial, amplio y suficiente a la CLAUDIA PATRICIA ACEVEDO VASQUEZ,
abogada en ejercicio, identificada con la C.C. No0.42.116.743, Tarjeta Profesional No.
108.981 del C.S.]., para que represente a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION en
el proceso de la referencia.

La doctora CLAUDIA PATRICIA ACEVEDO VASQUEZ queda investida de las facultades
consagradas en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso y en especial para, sustituir
conciliar total o parcialmente, recibir, presentar recursos ordinarios y extraordinarios y
en general para adelantar las diligencias tendientes al cabal desarrollo del presente
mandato.

Solicito respetuosamente se reconozca personeria a la Doctora CLAUDIA PATRICIA
ACEVEDO VASQUEZ, en los términos y para los fines que confiere el presente poder.

El correo institucional del abogado es claudiap.acevedow fiscalia.cov.co, el correo electrénico
para notificaciones judiciales, comunicaciones, citaciones, traslados o cualquier otra
actuacion que se realice a través de un mensaje de datos es
jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.co

De Usted,

SONIA MILENA TORRES CASTANO
Coordinadora Unidad de Defensa Juridica
Direccion de Asuntos Juridicos

Acepto:

(P -
TRICTA ACEVEDO VASQUEZ
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Bogota D.C., 04 de abril de 2018

Doctora

SONIA MILENA TORRES CASTANO
Direccion de Asuntos Juridicos
Fiscalia General de la Nacion

Ciudad

Respetada doctora Sonia,

Con ocasién de la expedicion de la Resolucion No. 0303 del 20 de marzo de
2018, por medio de la cual el Fiscal General de la Nacion “establece la
organizacién interna de la Direccién de Asuntos Juridicos”, y con el fin de dar
continuidad a la funcion de coordinaciéon que viene desempeiiando, de manera
atenta me permito ratificar su designacion como Coordinadora de la Unidad
de Defensa Juridica de la Direccion de Asuntos Juridicos. Las funciones
asignadas a la mencionada Unidad se encuentran consagradas en el articulo
3° de la Resolucion No. 0 0303 del 20 de marzo de 2018, por medio de la cual

el Fiscal General de la Nacion establecio la organizacion interna de esta
Direccion.

Cordialmente,

Fiscalia General de la Nacion

Proyectd; Johanna Pinto Garcl%?

DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS |
I M En s mianIE ~ PIRN 3 AROGOTA D.C Cadlgo Postal 111321
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.. N - ACTA DE POSESION
En“la ‘Ciudad de. Bogota D.C., el dia 5 de Abril de 2016, Se presentd en el
e 'D(apartg_m:egto_de Administracién de Personal de la Subdireccion Nacional de
. Talento. Humano, la sefiora SONIA MILENA TORRES CASTANO, identificada
“ton-cedula de cludadania No. 30.881.383, con el fin de tomar posesion del

: carg'(_}de PROFESIONAL EXPERTO, en la Direccion Juridica, nombramiento
- efectuado mediante Resolucién No. 0-0863 del 18 de marzo de 2016.

Th Presté el juramiento de’ rigor conforme a los preceptos legales, por cuya gravedad
. .S€'comproiiete &' cumpliry hacer cumplir la Constitucion Politica y las Leyes de
JaRepublica”y ‘desemmiperar fielmente los deberes que el cargo e impone.

*,.1gualmente, se le enterd del articulo 6o, de Ia Ley 190 de 1995.

Para esta posesion se presentd [a siguiente documentacion:

- = - Carta de Aceptacion
- .. Certificado Antecedehtes de Policia Nacional
SR E R Certificadd’de Responsabilidad Fiscal Contraloria
B Certlficado Antecedentes Disciplinarios Procuraduria
.~ - Certificado de Deudores Morasos
- Certificado de Antecedentes Disciplinarios de Abogados
e Copia de |a Tarjeta Profesional

Para constancia, se firma la presente Acta por quienes en ella intervinieron.

: Sgfoxl e *E
s ol

 NELBI YOLANDA ARENAS HERRENO
Jefe Departamento Administracion de Personal (E)

SONIA MILENA TORRES CASTANO
Posesionada

' COMA DI LA COPA |
- [ICUMENTC BS FIEL COFIA DLLLAC
G REPOSA BN FL DEVARTAMENTO
| i;n ADMINISTRACION DE PERSO

!
!

' | ) o

¥ e 1 > <

SONAL |
‘ ADMINTSTWCIOH DE PR :
nmuTm GRNERAL (4 A NACION |

DRL/ Leticia Beltran R. . i

. DEPARTAMENTQ DE,ADM_I'N;SJ'RACION‘ DE PERSONAL. . . . .,

N T e A iy TN AU EOWCivion didny'No. '54-01 BLOAVE'C PI¥G's BoGDTA
oS e L) i 5 CONMETADOR § 702000-4149000 Exts.
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Resoluclén No. 0303
77 HAR -

“Por medio de la cual se establece la orgamzaclén interna de la Direccién de Asuntos
Juridicos y se dictan otras disposiciones”

EL FISCAL GENERAL DE LA NACION

En uso de las facultades otorgadas por el Decreto Ley 016 del 9 de enero de 2014, en especial
de las conferidas en los numerales 2, 19, 25 y el paragrafo del articulo 4°, y

CONSIDERANDO:

Que el numeral 19 del articulo 4° del Decreto Ley 016 de 2014, otorgd al Fiscal General de la
Nacién la facultad de “[e]xpedir reglamentos, protocolos, ordenes, circulares y manuales de
organizacién y procedimiento conducentes a la organizacién administrativa y al eficaz
desempefio de las funciones de la Fiscalia General de la Nacion”.

Que el numeral 25 del articulo 4° del Decreto Ley 016 de 2014, faculté al Fiscal General de la
Nacién para “[c]rear, conformar, modificar o suprimir secciones, departamentos, comités,
unidades y grupos internos de trabajo que se requieran para el cumplimiento de las funciones
a cargo de la Fiscalia General de la Nacion”.

Que mediante el Decreto Ley 898 de 2017, expedido en desarrollo de las facultades otorgadas
al Presidente de la Repiblica por medio del Acto Legislativo 001 de 2016, se reformd la
estructura orgénica de la Fiscalia General de la Naci6n con el objeto de dar cumplimiento a

los mandatos derivados del Acuerdo Final para la terminacién del conflicto y la construccion
de una paz estable y duradera.

Que el articulo 30 del Decreto Ley 898 de 2017 modificé el articulo 9° del Decreto Ley 016

de 2014 y definié las funciones a cargo de la Direccién e Asuntos Juridicos de la Fiscalia
General de la Nacion.

Que en virtud de lo anterior es necesario establecer la organizacion interna de la Direccion de
Asuntos Juridicos, conforme a los principios que rigen la Administracion Publica, a efectos de
cumplir con el objeto para ¢l cual fue creada y permitir que su gestion sea 4gil, eficiente y
oportuna,

Que el articulo 45 del Decreto Ley 016 de 2014 establece que el Fiscal General de la Nacion
tiene competencia para organizar Departamentos, Unidadas y Secciones, asi como sefialarle
sus funciones, atendiendo entre otros principios al de racionalizacion del gasto, eficiencia,
fortalecimiento de la gestior. administrativa y mejoramien o de la prestacion del servicio. Las
Jefaturas de Unidades y Secciones serédn ejercidas por el s:rvidor de la Fiscalia General de la
Nacion a quien se le asigne la funcion,
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“Por medio de la cual se establece la organizacion interna de la Direccién de Asuntos Juridicos y
se dictan otras disposiciones”

Que por lo expuesto,
RESUELVE:
CAPITULO I
ORGANIZACION INTERNA DE LA DIRECCION DE ASUNTOS JURIDICOS

ARTICULO PRIMERO. La Direccién de Asuntos Juridicos tendré la siguiente organizacion
interna:

1. Despacho del Director(a) de Asuntos Juridicos.
1.1.Secretaria Comin y Apoyo a la Gestion

2. Unidad de Defensa Juridica.
2.1. Seccion de lo Contencioso Administrativo.
2.2. Seccion de Pago de Sentencias y Acuerdos Conciliatorios.
2.3. Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion.

3. Departamento de Jurisdiccién Coactiva y Compatencia Residual.
3.1. Seccidn de Jurisdiceién Coactiva.
3.2. Seccion de Competencia Residual.

4. Unidad de Conceptos y Asuntos Constitucionales.
4.1. Seccién de Conceptos y Control de Legalidad.
4.2, Seccion Asuntos Constitucionales y Relatoria.

PARAGRATO. Las funciones asignadas a la Direccién ce Asuntos Juridicos por el articulo
9° del Decreto Ley 016 de 2014 modificado por el articul» 30 del Decreto Ley 898 de 2017,
desarrolladas en la presente Resolucién, seran distribuidas por el Director(a) de esta
dependencia en el Departamento, Unidades y Secciones determinados en este articulo.

ARTICULO SEGUNDO. Despacho del Director(a) de Asuntos Juridicos. Al Despacho
del Director(a) de Asuntos Juridicos le corresponde dirigir, articular, controlar y evaluar el
cumplimiento de las funciones establecidas para la dependencia en el articulo 9° del Decreto
Ley 016 de 2014, modificado por el articulo 30 del Decreto Ley 898 de 2017.

ARTICULO TERCERQO, Unidad de Defensa Juridica. La Unidad de Defensa Juridica de

la Direccién de Asuntos Juridicos cumplira las siguientes funciones:
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“Por medio de la cual se establece la organizacién interna de Ja Direccién de Asuntos Juridicos y

10.

11.
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Proponer para la aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos acciones y politicas
de estrategia para la adecuada defensa juridica de la Entidad en los procesos en los que
la Fiscalia General de la Nacion sea parte o interviniente.

Ejercer la representacion juridica y la defensa técnica de la Fiscalia General de la
Naci6n en los procesos extrajudiciales, judiciales y administrativos en los que la
Entidad sea parte o interviniente procesal, de acuerdo con la delegacioén contenida en
este acto administrativo.

Coordinar la labor de defensa técnica de la Entidad que cumplen los servidores de la
Direccién de Asuntos Juridicos con ubicacién laboral en las Direcciones Seccionales
conforme a las directrices impartidas por el Director(a) de Asuntos Juridicos.
Proponer y sustentar para aprobacion del Comité de Conciliacion de la Entidad, las
politicas de prevencién del dafio antijuridico, con fundamento en los procesos en que
es parte la Entidad. '

. Adelantar las gestiones necesarias para el cumplimiento de las funciones asignadas al

Comité de Conciliacién de la Entidad.

Revisar las actas del Comité de Conciliacion las cuales seran suscritas por el
Presidente, el Director (a) de Asuntos Juridicos y el Secretario (a) Técnico que hayan
asistido a la respectiva sesion.

Coordinar y supervisar el cumplimiento de las sentencias judiciales en las que la
Fiscalia General de la Nacion tiene la calidad de parte o interviniente.

Coordinar y tramitar los reintegros ordenados por autoridades judiciales y elaborar el
proyecto de acto administrativo para aprobaci6n del Director (a) de Asuntos Juridicos
y posterior firma del Fiscal General de la Nacion. Para el efecto, la Subdireccion de
Talento Humano seré encargada de remitir la informacion de su competencia, necesaria
para el cabal cumplimiento de este tramite.

Coordinar para la aprobacién del Director(a) de Asuntos Juridicos, la elaboracion del
protocolo de reparto de expedientes, asignacion de turno y seguimiento al rubro de
pago de sentencias y conciliaciones, con estricto cumplimiento de los requisitos legales
en aras de garantizar el derecho de turno de los peticionarios, asi como de los principios
de objetividad y transparencia.

Adelantar el tramite correspondiente para la expedicion del acto administrativo de
reconocimiento y pago de sentencias y conciliaciones, previa liquidacion por parte de
la Subdireccién Financiera y someter a la aprobacion del Director(a) de Asuntos
Juridicos las resoluciones que materializan el cumplimiento de la obligacion para la
posterior firma del Director Ejecutivo.

Elaborar para firma'del Director (a) de Asuntos Juridicos, el proyecto de respuesta a
las solicitudes de extension de jurisprudencia.

Presentar para aprobacién y suscripcion del Director(a) de Asuntos Juridicos los
informes contables correspondientes a esta Unidad.

Rendir informes periédicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacho del Fiscal General de la Nacién.
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14. Las demas que le sean asignadas por el Fiscal General de la Nacion y el Director(a) de
Asuntos Juridicos.

ARTICULO CUARTO. Defensa Juridica a Nivel Departamental y Municipal. La
Defensa Juridica de la Fiscalia General de la Nacion en los procesos en los que es parte 0
interviniente ante los despachos administrativos y judiciales distintos a los ubicados en la
ciudad de Bogoté D.C., estard apoyada por los servidores de la Direccion de Asuntos Juridicos

con ubicacién laboral en las Direcciones Seccionales, quienes cumplirdn las siguientes
funciones:

1. Asumir la representacién de la Entidad dentro de los procesos prejudiciales, judiciales
y administrativos en los que tenga la calidad de parte o interviniente, en los eventos en
que el Director(a) de Asuntos Juridicos o el Coordinador de la Unidad de Defensa
Juridica asi lo dispongan mediante poder.

2. Realizar seguimiento a las actuaciones y reportar a la Secretaria Comun de la Direccion
de Asuntos Juridicos las novedades dentro de los procesos prejudiciales, judiciales y
administrativos en los que la Entidad tenga la calidad de parte o interviniente y que se
adelanten en la ciudad o municipios comprendidos por la correspondiente Direccion
Seccional.

3. Remitir oportunamente a la Secretarfa Comun de la Direccién de Asuntos Juridicos, en
fisico y/o en medio magnético, los documenios correspondientes a todas las
actuaciones surtidas o pendientes por atender dentro de los procesos prejudiciales,
judiciales y administrativos en los .que la Entidad tenga la calidad de parte o
interviniente,

4. Elaborar y remitir, dentro de los términos establecidos por el Comité de Conciliacién
de la Entidad, a la Secretaria Técnica del Comité, los estudios juridicos a que haya
lugar, en los procesos judiciales, prejudiciales y administrativos en los que la Entidad
ostente la calidad de parte o interviniente.

5. Atender con caricter prioritario los requerimientos de informacion que se les formulen
desde el Despacho del Director(a) de Asuntos Juridicos o de la Unidad de Defensa
Jurfdica para la adecuada defensa de los intereses ce la Entidad en los procesos en los
que es parte o interviniente.

6. Las demas funciones que les sean asignadas por el Fiscal General de la Nacion, el

Director(a) de Asuntos Juridicos y/o el Coordinador(a) de la Unidad de Defensa
Juridica.

PARAGRAFO PRIMERG, En las ciudades o municipios en donde la Direccién de Asuntos
Juridicos no cuente con servidores para el desarrollo de 13s funciones de defensa asignadas,
las Direcciones Seccionales designaran los servidores que se requieran.
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ARTICULO QUINTO. La expedicién de los actos administrativos que definen las
situaciones administrativas de los servidores adscritos a la Direccion de Asuntos Juridicos con
ubicacion laboral en las Direcciones Seccionales, corresponderd al servidor competente para
el efecto previa aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos.

ARTICULO SEXTO. Departamento de Jurisdiccién Coactiva y Competencia Residual.
El Departamento de Jurisdiccién Coactiva y Competencia Residual de la Direccién de Asuntos
Juridicos cumpliré las siguientes funciones:

1. Adelantar el procedimiento administrativo de cobro por jurisdiccién coactiva,
conforme a la regulacién propia de la materia, a la reglamentacion interna y a las
directrices que imparta el Director(a) de Asuntos Juridicos. En desarrollo de esta
funcion, el Coordinador del Departamento ejercerd en nombre de la Fiscalfa General
de la Nacion la facultad ejecutora de las obligaciones creadas a su favor y podra
declarar de oficio o a solicitud de parte, la prescripcion de las obligaciones ejecutadas
a través del procedimiento de cobro coactivo.

2. Adelantar la defensa judicial de la Entidad, en los procesos iniciados con ocasion al
ejercicio del procedimiento de cobro coactivo.

3. Representar judicialmente a la Entidad en los procesos adelantados ante la jurisdiccion
ordinaria y/o en las acciones ejecutivas que se promueven €n la jurisdiccion
contencioso administrativa, en los que es parte o interviniente procesal.

4. Elaborar y sustentar ante el Comité de Conciliacion de la Entidad, los estudios juridicos
en los que se analice la procedencia de la accion de repeticion.

5. Representar judicialmente a la Entidad en los procesos que se adelanten por el medio
de control de repeticién cuya procedencia determine el Comité de Congciliacién de la
Fiscalia General de lz Nacion, con el fin de recuperar los valores pagados por la Entidad
como consecuencia de sentencias condenatorias o acuerdos conciliatorios aprobados.

6. Constituirse como victima dentro de los procesos penales, previo estudio de la
pertinencia de hacer a la Entidad parte en el proceso conforme a los antecedentes del
mismo, para participar en el incidente de reparacion integral a efecto de obtener una
indemnizacién econémica a favor de la Fiscalia General de la Nacion.

7. Rendir informes periddicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Juridicos, con destino al Despacho del Fiscal General de la Nacion.

8. Las demas que le sean asignadas por el Fiscal General de la Nacion y/o el Director (a)
de Asuntos Juridicos.

PARAGRAFO. La Dircccién de Asuntos Juridicos podra requerir la colaboracién de las
dependencias de la Entidad en el desarrollo de las actividades propias de los procesos

asignados a este Departamento, la cual debera ser prestada de manera prioritaria por el servidor
requerido.
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ARTICULO SEPTIMO. Unidad de Conceptos y Asuntos Constitucionales. La Unidad de

Conceptos y Asuntos Constitucionales de la Direccion de Asuntos Juridicos cumplira las
siguientes funciones:

1. Proyectar los conceptos que sean requeridos por las distintas dependencias sobre temas
institucionales para mantener la unidad de criterio juridico en la Fiscalia General de la
Nacién para posterior firma del Director(a) de Asuntos Juridicos.

2. Elservidor (a) que se designe como coordinador de esta Unidad podra emitir conceptos
y responder peticiones ciudadanas en los asuntos que determine el Director (a) de
Asuntos Juridicos.

3. Apoyar el estudio, analisis de constitucionalidad y seguimiento al trdmite de los
proyectos de ley y actos legislativos que cursen ante el Congreso de la Republica, sobre
materias que tengan incidencia en la Entidad, en aquellos eventos que determine el
Despacho del Fiscal General de la Nacion.

4. Elaborar los proyectos de actuaciones ante la Corte Constitucional de interés para la
Entidad cuando el Fiscal General de la Nacién asi lo disponga.

5. Efectuar la revision de anteproyectos, proyectos de Jey y demas documentos solicitados
por el Despacho del Fiscal General de la Nacion. -

6. Ejercer la representacion de la Entidad, en los procesos constitucionales en los que la
Entidad sea parte o interviniente procesal que no sean competencia de otra
dependencia.

7. Preparar para la firma del Director (a) de Asuntos Juridicos los informes requeridos
por la Corte Constitucional en autos de seguimierto, asignados por el Despacho del
Fiscal General de la Nacion,

8. Realizar el control ‘de legalidad de los actos administrativos requeridos por las
dependencias de la Entidad.

9, Revisar para consideracién y aprobacion del Director(a) de Asuntos Juridicos, los
documentos, estudios y. directivas que solicite el Despacho del Fiscal General de la
Naci6n para la definicion y formulacién de politicas, lineamientos y directrices de
interpretacion en los temas constitucionales y legales que afecten o involucren los
objetivos misionales de la Fiscalia General de la Nacion.

10. Elaborar los boletines de relatorfa de jurisprudencia relevante para las labores de la
Entidad y casos exitosos sobre buenas précticas en el ejercicio de la funcién de
investigacion y acusacion de la Entidad, y organizar su publicacion.

11. Rendir informes periédicos de las funciones a cargo al Director(a) de Asuntos
Jurfdicos, con destino al Despacho del Fiscal General de la Nacion.

12. Las demés que le sean asignadas por el Director (a) de Asuntos Juridicos y/o el Fiscal
General de la Nacion.




Pigina 7 de 7 de la Resolucion No. () (030 3

“Por medio de la cual se establece la organizacion interna de la Direccién de Asuntos Juridicos y
se dictan otras disposiciones”

CAPITULO 11
OTRAS DISPOSICIONES

ARTICULO OCTAVO. Delegaciones Especiales. Delegar en el Director(a) de Asuntos
Juridicos y en el Coordinador (a) de la Unidad Defensa Juridica, la facultad de otorgar poder
para ejercer la representacion de la Fiscalia General de la Nacion en los procesos judiciales,
extrajudiciales, prejudiciales, administrativos en los que sea parte la Entidad conforme a lo
previsto en el articulo 77 del Cédigo General del Proceso, Ley 1564 de 2012,

ARTICULO NOVENQ. Los procesos que cursen en los despachos judiciales y
administrativos del pais, podran ser atendidos por funcionarios distintos a los servidores
adscritos a la Direccién de Asuntos Juridicos con ubicacién laboral en las Direcciones
Seccionales, cuando el Director(a) de Asuntos Juridicos, por necesidades del servicio, asi lo
determine mediante poder.

ARTICULO DECIMO. Vigencia. La presente resolucién rige a partir de la fecha de su
publicacion, modifica en lo pertinente la Resolucién No. 0-2570 de 2017 y deroga las

Resoluciones Nos. 0-0582 de 2014, 0-0257 de 2015 y 0-4117 de 2016, y las demas
disposiciones que le sean contrarias.

COMUNIQUESE Y COUMPLASE

Dada en Bogota D.C., a los 2 [] W\R 2013

NESTOR HUMBERTO MARTINEZ NEIRA
FISCAL "RAL DE LA NACION




