JUEGADD SEXTO ADMINISTRATIVO ORA

. DE IBAGUE

AUDIENCIA INICIAL

MEDID DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIEL
AMILC&R HONORIO ZAMBRANO CAICEDD CONTRA EL
RADICACION 2014 — 00621

En lbagué,: slendo las diez y treinta de & manana (10:30 a.

marza de dos mil dieciséis (2018}, &l Juez Sexto Administrat]
AUGUSTO: DELGADD RAMOSE, s& constituye en audiens
pracesos acabados de sefalar, cen el fin de llevar a cabo la
articulo 180 del Codigo de Procedimiento  Administrati
Administrativo en |a fecha y hora determinada en auto de fech)
de 2016. Se hacen prazentes |as siguicntes personas:

Parte demandante

YOBANY ALE!.ERTG LOPEZ QUINTERD, idenkficado con

B89.000.237 expedida en Amenia vy Tareta Profesional Nd.

Consejn Superior de a3 Judicatura, quien se encuentra deb
apederado judicial de la parte demandante quien sustituye

NTO DEL DERECHO

MUNICIPIO DE IBAGUE

m.}, de hoy once [11) de
vo Oral de lbagué, CESAR

sja publica, dentro de los
aLdiencia establecida en el
oy de
a veinticinco (25) de febrero

lo Contencioso

cedula de ciudadania No.

112.907 expadida por gl
idamente reconocido como
| poder a la doctora LELIA

ALEXANDRA LOZANG BONILLA identificada con la cédula de ciudadania Mo, 28.540.952
y T.P. No. 235672 del C. 5. de la J, & gquien se f& recongce personeria juridics para

actuar en los Erminos y para los efectos del poder de sustiu
Parte demandada:

NACARID CHACON AVILA identificada con la C.C. 28.544.

an allegado 2 la audiencia,

8 de [bagué y T.P. 174 558

del C. 3. da la J. a guien se le reconece parsoneris juridica para actuar como apoderada
del MUNICIPIC DE IBAGUE =n los térm]n_c:s ¥ para los efectos del poder conferido.

A la audiencia comparece la Dra. VIVIANA MARCELA ACQOSTA LEYTON identificadsa

con fa C.C. Mo, 1110485231 v T.P. Mo, 215214 con po
Oficina Juridica del Municipio de [bagug, & quien s |8 recen
actuar como apoderada del Municipio de’ thague  en los tarm
poder conferida.

Ministerio Pdblico: Dr. Armulfa Ortiz Gan:ﬂn Procurador 105
NO ASISTIO.

Procede gl Juez a indicar las cundu::mnes de la audiencia, 1as
la Ley.

SANEAMIENTO

Revisados los expedientss, el Despacho N0 encusntra que =n
haya configurado vicio alguno gue de origen a una nulidad. Es
an estrados, S5IN RECURSO.

EKCEPCIDNES FPREVIAS

El Mumupm de Ibagué presentd escrutn de contestacion
excepmunes
- Inexistencia de la cbligacidn demandada

Prescripcion

Falta de vicio en los actos administratives que se acusg

r otorgade por La Jefe de
ce personeria juridica para
hinos y para los efectos del

Judicial en lo Administrativo.

cugles estan sefaladas en

fas actuaciones surtidas se
1a dacision queda notificada

y propuse las siguientes
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JUZGADC SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DE IBAGUE
Los apoderados de |3 parte sccionada no solicitaren 1a praclica de pruabas.

For otra parte, lEngase por incorporados |os expedientes adminfstrativos que cbran a
folios &57-63.

Estos documentos han permanecido a disposicion de las partes, a fin de garantizar &
derecho de defensa y hacer efectivo 8l principio de contradiccion de la prueba, en la forma
¥ termines dispuestos en la Ley. No existiendo pruebas que practicar gl Daspacho declara
ceffada &l kermino probatorio. La anterior decision queda notificada en estrados. SIN
RECURSO0S.

CONCLUSION

Un= vez evacuadas ias etapas de que trata el articulo 180 del CPA v da [0 CA, y como
quigra gue se prescindio del éimino probatoric. En  glercicio de la facultad contenida en
el inciso fimal del articulo 179 del CRACA, y dada la naturaleza del asunto se proceders a
escuchar las alegaciones de las pares, advitiéndose a los apoderados gue si a bien
tishen alegar de conclusidn, deben abstenerse de repetir lo dicho en 2 demanda y su
contestacion, siendo procedente aportar nuevos elementos al debate. La anterior decisién
se notifica por estrados, SIN RECURSOS.

ALEGATOS DE CONCLUSION
Apcderado de la parte demandante; guedan grabadas en el sistema de audio'y video.
Apoderados de la parte demandada; quedan grabados en €l sistema da audic Y video.

SENTENCIA ORAL. :
Una vez escuchados los alegatos de conclusian presentados por las partes se pmceﬂe a
dictar sentencia.

Bl litigic quedes fifade en determinar: “si, la parte demandante tizne dere::hc; a ]:lue ze e
reconozca y pague la prima de servicios establecida en los articulos 5-& del Decreto
1042 de 1978, Ley 91 de 1283, Ley 60 de 1993, y Ley 115 de 1294 1

Seguidamente, el sefior Juez anuncia el sentide del fallo, indicande gue las pretensionas
no tieren vocacion de prosperidad, para o cual fendrd en cuenta las gd'guientas
consideraciones; y

E i
Tesls del Demandante: Afirma que la entidad demandada vicla la ley 81 de 1889, por
medio de| cual se ¢rea el Fohdo de Prestaciones Soaciales dal Magisterio, regulando entra
otros aspectos, lo relacicnado con el régimen salarial y prestacional del personal docente.

Tesis del Demandado: Expresa qua la parte demandante no fienen derecho al
reconocimients y pago de la prima de sarvicios, por cuante 2 Decrela 1042 de 1978
excluyo al personal docente, ¥ por ende, existe imposibilidad juridica de hacerle extensiva
la aplicacien de dicha disposicidn a la parte demandante, pues s& encuanira cobijada per
un régimen salarial y prestacional especial, que hace parte de los sistemas especiales de
carmrera. Asi misma, sostiene que la prima de servicios fue creads por primera vez para los
decentes en el Decreto 1545 de 2013, v por tantoe, & la- no existic norma anterior creadora
de |a prima de sarvicios a favor de los docentes no es posible reclamar su reconccimiento

Conclusidn: Los demandantes no tienen derecho al reconocimients y page de la prima
de senvicios,

I B e e B At e
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JUZGADO SEXTO ADMII‘&ISTRPLTWD ORAL DE IBAGUE

Departamento del Tolima v Municipio de lbagué no se lés puede conceder factoros
reconocides Unicamente para empleados del orden nac!:in:rrral. luego acogiendo el
pronunciamients de |z H. Core Consfitucional, como maximo drganc de guarda y
protecoion de nuestra Carta Politica, el Qespacha modifies 12 posicifn que traig y en su
lugar decide negar 2 prima de servicios para los docenies con fundsmento en los
argumerntas acabados de sefalar. ; f

Finalmente de conformidad con el articulo 188 del CRACA ]e condenara en coslas a la
parte demandante y a favor de la parte demandada, para talTefemu fijase como agencias
en derscho el 1% del valor de las pretensiores. Lo antdrior, atendienda las pautas
previstas por la Sala Administrativa de! Henorable Consejo Stperior de [a Judicatura en el
acuerdo 1887 de 2003, Por secrataria IEqu;idense

En mérlo de o expuesto, el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL. DEL
CIRCUITO, administrando justicia en r:umlbre de la Republica y por autoridad de la ey,

| RESUELVE

PRIMERO: NEGAR las pretensionas de Ia:s demandas, de conformidad con lo expuesto.

I :
SEGUNDO: CONDENAR en costas a la pars demandante, y a favor de la pare
demandada, para tal efecto fijese como agancias en derecho el 1% del valor de las
pretensiones para cada proceso. Por secr%taria ligLidenss.

TERCERC: En firme esta providencia arr::hivese los expedientes previas las anctaciones
a que hubigra lugar y la develucion de remanentes de gastos: procesales si los hubiers a
la parte actora, sus apederadas o a quiengs estén debidamente autorizadas.

La anterior decisién queda notificada en Eilstradns, se advierte que de conformidad con lo
previsio an el articulo 247 del CPACA, cuentan con el érmino de diez (10) para interponer
¥ Bustentar recurso de apelacion. '

1l

Se termina |z audiencia siends las ‘11:0:5 minutos de la méﬁana. La prasent: acta se
suscribe por quienes intervinieron, de conformidad con ko ciisgueatn en &l articute 183 dal
Gadigo de Procedimiento Administrativo y fde o Contencioso Administrative.

e T |
LOZAND BOMILLA

Apoderads pare actora

Lo s oL
YIVEANA MARCELA ACOSTA LEYTOM

Municipio de [bagua

nEvs%ﬁ Hogm m%mmcun ‘

Profesicnal Uiniversitaria
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