JUZGADD SEXTD ADMINISTRATWG ORAL DE IBAGUE

AUD[ENCIA INICIAL
MEDIO DE CONTROL NULIDAD ¥ RESTABLECIMI
JAVIER ALONSO GARCIA MONTOYA CONTRA LA CAJ
FUERZAS_MILiTARES — CREMIL|
RADICACION 2014 - 00631

En Ibague, sienda las tres de la tarde {Dﬁ:jﬂﬂ p.m.), de hoy tre

'T'CI DEL DERECHO
A DE RETIRO DE LAS

@ (13) de trece de abril dos

mil dieciséis (2015}, el Juez Zexip ﬂdrrélnistraﬂun Oral de Ipague, CESAR AUGLUSTO
DELGADO RAMOS, sa constituye en audiencia pablica, en la|fecha indicada en aute del

cuatro {04) de abril de 20118, dentro dal procesc sefialado. e

llevar a caba la audiencia establecida en & articulo 180 del CRACA. Se hacen presentas

I'as siguientes p-arsclnas '

Parte demandante: ALFFEEDD’ FRANCISCO LANDINEZ"
ceédula de ciudadania Mo. 77.010.538 expedida en Valledup
59.951 expedida por Consejo Superior de |a Judicatura, ouien
recanocido comea apoderada de la parte demandante

2| encahezamiento, para

ERCADO, identificado con
r v Tarjeta Prafesional No.

Parte demandada: LILIANA FONSECA SALAMANCA iﬂémtificada com la cedula de

ciudadania Mo, 33.379.667 expadida en Tunja v Tareta profeg
por 2| Gonsejo Supan‘r:-r de la Judicatura, quien.contesid |a
reconoce personeria para actuar mmu apuderaﬂa CREMIL ¢
folio 56 del expedienta S

ional MNo. 189.246 expedida
demanda y a gquien se e
prforme el poder obrante a

ANDREA DEL PILAR MARTINEZ GDRHE&.:ider_ltiﬁcada'mn ia cedula de ciudadania No.
1,110.486.433 expadida en Ibagué y Tarjeta profesional ‘Ng. 227.015 expedida por el

Consejo Superor de 1a Judicatura, 2 qm g1 Ia reconoes”

Tsoneria para acluar como

apodarada CHEMIL confarmmz el puder ot}rante a Fﬂlm %5 del e ped:enle

: Ministerio Publico: : i =3
Dr. Amulfo Ortiz Garzun F’rncurad::r 105 Judmai enlo .ﬁ.dmu’n

Procede el Juez & mdrcar las cund:c|ones|de la audlenma las
ta Ley.

Observa el Despacho que la doctors !ANDREA DEL PIU

audiencla por tener .audiencia inicial a&lesta misma hora

rali;sm.

cuakes estdn sefialadas en

AR MARTINEZ CORREA

fecha en el Juzgado 3

mediante mamorial viste a follo 92 del Exi:edlente solicitd &l zEazamiantu de la prasente

Administrativa Oral de |lbagug, solicitud que no es aceptada
abogada puede sustituir el poder.

SANEAMIENTO

or el Daespacho yva que la

Revisado el Exped:anta &l Despachu naiencuantra que en [as actuacionas sumdas 12
haya configurado wvicio albuno gue de orgen a una nulidad. Tenfendo an cuanta lo

anterior, y como quiera que no exsten fmeguiandades que
nulidad se declarm precluida esta etapa, La decizion sa
RECURSO. : '
EXCEPCIONES PREVIAS

La parte demandada CAJA DE HETI_F.EII.'ZII DE LAS FUERZAS

pusdan dar orgen a una
notifica en estrados. SN

MILITARES ~ CREMIL, en

su escrito de contestacitn, visible a folios 54 a 58 propuso las siguientes excepciones:

L 1

se encusntra debidamenta



JUZGADO SEXTO ADMINIETRATWD ORAL DE IEAGUE

» [nexistencia de fundanmnrr.‘: juﬂdrc:ﬂ para la mmfus:un del subsidio familiar como
partida computabis,
= Mo conﬁgumc:dn & fa violacidn daf darec:f'ra afa .fguardac:f

El numeral B° del arti::ulﬂ 180 dei E.P.A-.CA, ordena resuluer en la audienciz inicial 1as
excepciones previas, v las de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
Legitimacién en la Causa, vy prescripcién; extintiva; asi las cosas y como quisra que las
excepciones propuestas atacan el fondo del asunto, las mismas se estudiardn en la
. sentencia, Esta dacision sa notifica en esirados, SIN RECURSOS.

ELACION DEL LITIGIO

Sobre este aspecic an paticular, rasuita procedente safalar que el demandante pretends
se declare la nulidad del oficio No, 80605 del 21 de agosto de 2014, suscrito por la
* sybdirectora de prestaciones socigles della Caja de Relire de las Fuerzas Militares por
medio del cual se niega ef resjuste de 1a asignacion de: retiro del demandante con la
inclusidn de l2 partida’ de subsidio familiar, y 2 titule de restablecimient del derecho se

ordene religuidar ¥ pagar la asignacidn de retiro Ihcluvendo como partida computable of

subsidia familiar en el parcentaje que venia percibiendo al momento del refiro del senvicio
active; que |as diferencias defadas de pagar sean indexadas con-base en el articulo 187
del CPACA: v que se condens en costas, & -

En cuanto a las pretensiones, @ ]:uarla. dér_nandad'é. manifiesta 'q'ue g2 opone a todas y -

cada una de las pretensiones blanteadas Dice que 306 ciertos los hechos retacionados
con el reconocimiento de la prestacién’ en’ cabeza del. demandante, con la peticién

efectuada respectn de la entidad ¥ cnn Ia reapuesta dadg p-nr Iz entidad; sfirma que s8

opone respecto de |os demas hathns

Una vez revisados |os argumentns axpuestos 1antn en la damanda come en su

ccntesiauun el litigio gueda fijzdo en determingr "si es procedente o no el reajusts de la

asignacidn de retira de la que es titular el demandanle con la inclusion de la partida de
subsidic familiar en la misma proporcidn gue 13 venia percibisndo cuando estabs en
servicio active, pese a que el Decreto 4433 de 2004 no contempla este factor en la
liquidacion de ia asignacién de retiro de los scldados profesionalzss”. '

CONGILIAGION

Se le concade el uso de |3 palabra & la apoderada de la parte Eam:'h:rrﬁgl:ia’: quien manifiesta

gue al comie de conciliacién ne le asiste animo concilistorio; Seguidamente, s le

‘concede &l uso de la palabra al apu{deradu de la pare actora quien no realiza
manifestacidon alguna. Bl Despacho declara superara la etapa de conciliacién. La decision

~ =e notifica en astrades. SIN RECURSOS,

MEDIDAS CAUTELARES '

No existe solicitud da memﬂas cautaLaras Sa declara s:uperada asta efapa. Se notifica
esta decisitn en estrados, SIN RECURS0S,

PRUEBAS

Farte demandante

|-



| 3-19 del expedients.

' . garantizar el derecho de defensa y de hacer efective el prin
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En su valor legal a2 apremaran los documentos aportados cor

Parte demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILI
Mo aporte pruebas.

De olra parte, ¥ngase por Iﬁmrpnradn el expediente ad
obrante a folios B3 a 82 del expediente, quedando a dispos

-prueba, en la forma y ténminos dispuestos en la Ley, No habie
cerrada la elapa probatoria. La decision se notifica en estrado

En firme asta decision, se tiene por superada esta etapa.

CONCLUSION
Una vez evacuadas |as etapas dé que tr;aiia el articulo 180
guiera que se prescindid del termino probatorio. En ‘efercicio
el inciso final det articule 179 del CPACA, y dada I3 natumalg
escuchar las alegaciones de jas partes, advirtiéndose, que si

la demanda, vistos a folios

TARES — CREMIL.

inistrativo del demandante
itn de las parles, a fin de
ipio de contradiccion de la
do rmas pruebas se declara
. BIN RECURS0S,

| CPA v da lo TA, ¥ como
2 |a facultad contenida en
del asunto se procederd a
bien tienen por alegar da

conclusidn, deben abstenerse de repetir fa diche.en la demanda ¥ sU contestacion, sing

- gue deben aportar nueayes alementos al debate-La. anteru
estrados, SIN RECURSOS. -

ALEGATOS DE CDNCLUSIUM

"Parte demandante: sulmta se amedan a Ias' re'tens:onas da
o expresado en [a demanda. -~

or decision se notifica por

la demanda y se ratifica en

Parte demandada: Se ratifica en fo expr%aﬁa en Ia mntestamc n dé |la demanda.
Ministerio Publica: los argumentas quea:lan EK[}IJEE'IEIE er E:E siziema de audio y videc.

SENTENCHA ORAL.

El litigio quedo fijado en determmar "s: &s procedente o no e reajuste de la asignacion de

' refiro de la que es titular &l demandante, con |a inclusion de I3

partida de subsidio familiar

en la misma proporeion que la venia percibiendo cuande estalla en servicio activo, pese a

que el Decreto 4433 de 2004 no contampla sste f:actﬂr en fa |
- do retiry de los soldados profesionales”, .

quidacidn de la asignacicn

Asi 135 cosas, e encuentran acreditados en el expediente Ios giguientes hechos:

¥ Que'sl sefior JAVIER ALONSCO GARCIA MONTOY

k. prestd sus servicios al

Ejército MNacional como soldado profesional, y misntras estuvo en servicio active

se la pagaba a méas de sueldo basico, prima de anti
conforma s2 eyvidencia en el Hoja de Servicios No. 3-
2012, foliv 84,

v

Uedad y subsidio Tamiliar,
38334 del 20 de junio de

Cue La Caja de Retiro de ias Fuerzas Militares medianfe Resolucidn Ne. 4248 det

30 de julio de 2012 le reconocid al sefior JAVIER ALCONSO CARCIA MONTOYA

asignacien de refiro en cuantia del 70% del salaric m
prima de antigiedad conforme lo senaladl:r en el arti
2004, folio 87 y T5-77.

sual, mas el 38.5% de la
o 16 del Decreto 4433 de

Ly
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* Que la senora JULIA MﬁGNOLIMF’ENAGDS OYALA a5 [a compansara del sefor
JAVIER ALONSO GARCIA M{]NTD‘(A seqlin se dice en el Acte Administrative
de reconccimients de |a asignacion de rehm ¥ registro Eivil de matrimonio, folio 10.

L

CRISTIAN CAMILG GARCIA PENAGDS, MICHAEL GARCIA PENAGOS Y JUAN

DAVID GARCIA PENAGOS, segin Registros Civiles de Nacimiento, folios 11-13.
# Que el sefor JAVIER ALONSO GARCIA MONTOYA madiants peticidn radicads
el 30 de julio de 2074 solicitd la ré’-‘lquidaciu.‘.:n de su azignacidon mensusl de retirg
con la inclusidn de 1a partida de suhsrdn:: familiar, falio 4-5.
Qe la entidad accionada mednante oficio BOB0S del 21|de agosto de 2014 negd |a
solicitud presentada por el deman ante fatia 3. :
Qe el demandante tiene como sPeldn basico el valdr de §793.820 pesos, folio
74 ' SO W AR :

-".l-"" .

\!’

Los anteriores medios da prusba han permanecids a disposicon de las partes durantes &l
curso de proceso, y su autenticidad y veracidad nc han sido cantroverhida ni desvirtuada,

Seguidamente, al $ermr ..!uez anuncia al SEI"ItId'D dEF fallr:: mdr nﬂu que [as pretensiones
tienen wvocacidn de: prosperidad, pa"a lo cual tendrd jen ocuentd las siguientes

consideraciones:

; e L 5 ; ' .
Tesis de la parte demandante: Afirmia que tiena derecho a fue'se le incluya dentro de
su asignacion de retiro el subsidio familiar que percibia cuando estaba en servicio active,
en atencién a.la interpratacién qle realiza|del articula 5° del Decreto 4433 de 2004, donda

infiere que del contenido de tai norma se etorga la posibilidad de conceder citado derecho

toda ver que la misma establece L m'.landn Haya lugara k& inclusidn de la padida de
subsidic familiar para la liquidacidn de fa as;gnac:dn de reliro.]." y que de las palabras alfi
sefzlzdas se puede asumir que bl factor, i; puede ser incluide dentro de I3 asignacidn de
retiro, asi no se enclentra senaladu cumu parh-r;fa r:umputatble. . '

Tesis de |a parte damandada P.I'aga que dahen negarse las pretensiones de la
demanda, toda vez que al demandants z& le debe aplicar o r.irspuesto en el Decreto 4433
' de 2004, por medio dal cual se fija el régjmen pensicnal y d&jamgnacmn de retiro de las

miembros de la fusrza pablica, respecio del cusf el subsidio familiar no esta contemplada
como partida de fiquidacion da la asignacion de retiro de los soldados profesionales.

Conclusion: Bl demandante tiene derecho 3 gue dentro de{su asignacidn de retiro se
incluya el subsidio familiar, toda vez qua las nomas que sirvieron de base para no incluir
tal prestacion dentro de suU asignacion son violatorias enlreTotrc:s, de los principios de
.+ igualdad, solidardad y universalidad, pnrJ!tanto 85 necesaro inaplicar lo dispuesto en &l

artlculo 13.2 v su pardorafo asi como o Iispuestu en 2l artichlo 16 del Decrato 4433 da
2004, a fin de incluir dicha prestacmn comn base para la liguidacion de su asignacion de
retiro,

Fundarmentas Norm at'rvu5i

El subsidio familiar conforme a lo previsto en-e! articulo 12 de k3 Ley 29 de 19827 “es una
prestacidn social pagadera en dinerg, especie y servicios a log trabajadores de medianos
y menores ingresos, en proporcion al pdmerc de personds a cargo, vy sU objedive
fundamental consiste én sl alfvio de |fgs cargas econdimicas que mpresenra ef
sosterimiento de fa familia, cormo ndcleo Basico da 12 sociedad ™

Que el sefior JAVIER ALONSO GARCIA MONTOYA| es padre de los menores
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Para £] caso de los soldados profesionales, ancontramos que mediante gl Decreto 1793
de 2000, =e expidit el Régimen de Camera y Eslatuto de Personal de tales servidores,
disposicién que establecid an su articulo 32 gue “Ef Goblerno Nacional expediia los
regimenes salarales y prestacionates del soldade profesional, con base en fo-dispussto
en fa Ley 4% de 1992, sin desmejorar los derechaos adguiridas”,

En virud de o antesdior, al régimen salarial y préstacional del soldado profesional se
constituyd & traves del Decreto 1794 de 2000, disposicion que establecid e derecho de
tales senvidores a percibir, ademas de la amgnamon basica y otras prestaciones, el
subsidic familiar.

En lo que tiene que ver con &l régimen pensional y de asignacion de retiro de los
soldados profesionales, teremos que & Gobiemno Nacional expidic & Decreto 4433 de
2004 reglamentario de la Ley 823 de 2004, el cual establecid en su  articulo 5 que,
Cuando hayva lugar & la incliesion de o partida de subsidio famiiar para la figuidacién de
la asignacidn de retiro, pensién de invalidez v da sobrevivencia, ef monte de la misma ro
- Suffira vanacidn alguna par ﬁecrms ncumdas cun pusrenundad af retire del personal da
gue frafa este decrefo"

Ahora bien, como parﬂdas computables para liguidar la asignacian de retire, et articuke 13
defa mtada norma, dispone el subsidio familiar como partida computable de la asigriacion
de retire para los oficiales y 5ub:::ﬁcrales pere no para los suldados profesionzles, sin
embargo en el paragrafo de la citada’ norma se dispona: -

Farﬁgraﬁ:r. En adn::dn a Ias pamcfas,especrﬁcamenfe;seﬁam&as en este articulo,
minguna  de fas  demds  primas, . subsidios, bonificaciones, mixdlios ¥
compensaciones, serdn computabies pam Eﬁ;cta.s de asignacién de retiro,
pensiones ysu.sﬂtucmnes pensmﬂaies i B

En concordancia con lo antarior, &l artucu!r:a 'rdel De-::retn 4433 de 2004 es!ableclcl que
los soldadns profesionales que se retiren’s séan retirados del servicio activo con veinte
{20} afos de servicio, tendran derecho a partir de |z fecha en qua terminen los tres (3)
meses de alta a que se [es pague una asignacién mensual de retiro, equivalente al 70%
del salario mensual indicado en el numeral 13.2.1, adivicnadc con un 38.5% de la pima
de entigiedad. En .lodo caso, la asignacién mensual_de retlm na serd infanor a 12
salarios minimos legales mensuales vigermtes,

EL DERECHO A LA |GUALLDAD Y LOS REGIMENES ESPECIALES

. La Core Constitucionzf en sentancia C-223 de 30 de rmarzo de 2011, se pronuncid
respecte al derecho a la. rgua!dad ¥ ia aphca{:uon de los regfmenes especiales de la
siguiente manera:

"...El dereche 3 I3 igualdad, consagrado en af arficulo 13 de la Constitucitn, se iraduce
en ia idenfidad de irafo que debe darse O SQUENas POreoias Gt S SASUDEET 87 wng
misma situacidn de iquaidad y en fa divergencia de irafo respecto de fas que preseften
caracterfsticas difarentas, Bl legislador dabea frafar con fdentided & las personas que se
SICUSINNEn e ung misma Siiuscion fécfica y dar un frafo divergenie @ quienes so
ancuantran en situaciones d.".rersa.s'

De conformidad con lo =efalado en la mtada providencia, para delerminar si Una nonma es
o no violatoria del principio de igualdad v i por tal_motive resulta discriminatosia v en
consecuencia debe ser relirada del ordenamiente juridico, hay que establecer si la

3
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norma regula o no situaciones distintas para luego determinar si esa diferencia de
trato es o no razonable, Es preciso comprobar st existy una razan suficiente que

justifique &l tratﬂ deslgual

- Frente a ius regimenss especiales, dice que estos respundan la necesidad de garantizar
los derechos de cierto grupo de personas que por sus espacigles condiciones merecen un
frafo diferenta al de los demas beneficiarios de fa seguridad skeial y su objetivo reside en

" la *proteceitn de fos derechos adguindos por los grupos de tabajsdores alif sefialados”.
. Para el cazo de las Fusrzas Militares &l Constituyente previc expresamenie que el |

legislador determinara su régimen prestacional especial (arns.|150, numeral 18, literal &)
217 C.P. )

Dice la Gnrtﬂ que la Junsprudencla ha aceptad que es popible entrar a comparar las
eventuales | diferencias de trato que se establecen en su interior entre dos grupos de
personas: |os oficiales y suboficiales miembros de las FuerzasiMilitares.

‘Ha justificado esta posibilidad en varias consideraciones: (ij Sé trata de grupas que 5 bien
. na sen idénticos 5 se encuentran’en la misma siluacién de hecho; (i} Las razones gue
justifican excluir a los! oficizles del régimen prestacicnal g

entrenamiento, de discipling, ¥ demss, en dug se encuentran Ihs miembros de las Fuerzas
Militares es lo que lleva a la Constitucion {articulo 2173 ¥ ala ley (articulo 279 de la Ley
100 de 1993) a urdenar al legislador. expedit.un régimen prestacional especial para ellos,
zin distinguir entre oficigles o subcficiales; (V) Ia regulacicn se efectud mediante un solo
decreto, el Decreto Ley 1211 de 1890, an el cual se contemplan. varias norias que los
cobijan a2 ambos grupos, en-las: que se Estatrlecen las mls as reglas ¥ -CONSECUsncias
juridicas para cficigles y subcfi ::|a1es i &

Asi las cosas, si bien el citado det:rem 4433 reglamenta los nbjatwus fines vy principios
consagrados enla Le:.r 523 de 2004, donde 54 ‘establecid gue &l Gobismo Nacional para
filar el régimen salarial y asignacion'de retiro de los miembros de la Fuerza Plablica debia
- tener en cuenta entre otros, el deracho a la jgualdad, lo cierfo es gue tal princigio s ve
vulnerado con el trato normativo desigual establecide en el citado Decreio 4433, pues
no s= tiene: en cuenta-el sentido ¥ objetive del subsidio fTamiliar, desconociends que los
soldades prefesionales son los que menos ingresos perciben|dentrs de la escals salarial
de los miembros de Jas Fuerzas Militares y pasando por alto |a razdn de ser del subsidio
familiar, favoreciendo a quisnes reciben una asignacién de refire mucho mas aita v
perfudicando a quienes reciben menos y tienen menos reciirsos para atender de una
. manera digna las necesidades de su familia, precisameante por una partida que pretendia
exactamente lo contrario, '

Tal viglacion al derecho a la igualdad es lan evidente, que no se entiende por qué los
oficiales v suboficiales que gozan de un nivel salaral superiortishen derecho a percibir la
prestacion aqui reclamada, cuande los seldados profesionales| que ostentan Ingresos mds
bajos, no tienen derecho a recibirlo dantro de ja asignacién de retiro, desconociando que
la esencia de tat prestacion es beneficiar a las personas de bajos y medianos
ingresos con gl fin de proteger la familia, por tanto no exsle justificacion en el frato
diferencial y se contrapone a los fines de |la Constitucidn Politica, per tante se configura

una flagrante violacion a los principios de igualdad, equidad, solidaridad, universalidad, y

como consecuencia de allo una total desnaturalizacion de |g razon de ser del subsidio
familiar, desprotegiende a los Scldados Profesicnales quienes|son o gue perciben menos
- Salaric en el grupo de |as Fuerzas Militaras,

_ aral, son lgs mismas que
justifican excluir a los suboficiales; (i) Las especiales |condiciones |laborales, de
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Teniendo en cuenta que el paragrafs deflarticola 13 y el artiqulo 16 del Decreto 4433 de -

2004, violar principios Constitucionales gsi coma los principips rectores consagrados en
la Ley 523 de 2004, deberan inaplicars.eﬁp fin de poder incluis dentro de la asfgnacion de
retirg del actor 8 subsidio familiar, en &l porcentaje que tuviese reconocido a |a fecha de
rebiro, toda vez que s& encuentra Ecreciitai:’n que el actor percipia dicha prastacidn cuando
estaba en servicio activa por tehar un grupo familiar, el cusl parmanece en la actualidad,

Asi las cosas, y de acuerdo a o probado en el proceso ¥ [os fundamentos juridicos
relacionados, se establece gue el acto ar:usado estd viciado de nulidad por ser cantrario 8
la Constitucion y la ley, por tanto se -Drcfanara inaplicar &l p ragrafe ded ariculo 13 v lo
dispuesto en el articuio 16 del Decreto 4433 de 2004, por viclar el derecho a la igualdad,
~ast como (05 principios rectores de la Ley 923 de 2004, lo snterior con al fin de que se
incluya dentro de la asignadién de retiro lel actor el subsidic familiar en el porcentaje que
tuviese recenocido al momenta de so !'E'tll'D ¥ a partir del mo enta del reconocimiento de
la prestacién en atencidn a gue no hayxlugar a dectarar Ia prescripcicn de pagos, en
atencidn & que el reconocimiento da la a;lgnacmn sa efectu el 30 de fulio de 2012 ¥ |3
peticidn de reconocimiento dal subsidio fa’whar sa éfectud el iF de jul|u de 2014,

. Coma quiera que han prosperada las pretensiongs de la demanda, se declarard no
. probadas las excepoiones de fondo pmpur-stas por [2 accionada.

Finalmente de conformidad con art:culo 188 del CPACA condenard en costas a la
parte demandada vy a favor de'la parte delmandante para tal efects fijese como agencias
en derecho |2 suma de un salario mining legal mensual vigente. Lo anterior, atendiando
las pautas previstas por |3 Sala Admmlktratwa del HonoraBle Conseic Superior de [z
Judicatura en el numeral 3.1.2., d&l awar&u ‘lﬂB? ﬂe 2003, F‘a secretaria liguidense.

"'ﬁr_

CIRCUITO, admumstrﬁndo justiciz en nGpre. da ] Replblica y por autoridad de 1a lay,

" |RESUELVE
PRIMERD: INAPLICAR por mmnsﬂtucmnal para el caso concteto ef pardgrafo del articulo
13 y a2 articulo 16 del Decreto 4432 de 2:3{]4 por desconocer|principivs Constitucionsles,
asf como, los principlos rectores cnnsagradus en la Ley 923 de 2004, lo antarior con ef fin
de que se incluya dentro de la asignacién de refiro del actor el subsidio familiar en ¢l
porcentaje que tuviese remr'ec:cldc al momants de su retire.

En mérito de lo expuesto, el JUZG'DD EEKTD ﬁDM[FSTRATWD ORAL DEL

SEGUNDOD: Declarar la nulidad deal m‘rmeDﬁDE del 21 de agosto de 2014 emitido por la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares por medie de |3 cugl negd el reconocimiento y
pago del subsidio fariliar respe:ta I demandante JAVIER ALONSO GARCIA
MONTOYA C.C. No. 93.383.341. I

TERCERQ: Como consecuencia de lo antermr condenar 4 [a {:aja de Retiro de las
- Fuerzas Militares reajustar la asignacion de retirg reconocida jal seficr JAVIER ALDNSO

GARCIA MONTOYA C.C. No. 93.383. 3d-1 tenlenda en cuenta gl wwbsidio familiar en el

mismo porcentaje gue de-.rengaba al mmenm de su retirp y pagadera a parir del

momente del FECGHDEIH‘FIEI‘I’ID de la Eslgna’ﬂalﬁn de ratire, conforme lo expuesto en la parte
.mntlua

CUARTO: Las sumas reconocidas devengaran intereses en [ios términos previstos en el
inciso tercero del articulo 192 dal CPACA, -




' JUZGADO SEXTO ADMINIETRATWD DRAL DE IBAGUE

S QUINTO: Condenar en costas a la Caja de Retiro de tas Fuerzas Militares y a favor de fa
parte demandante, para tal efecto fijese camo agencias en derecho la sima de un salano
minine l2oal mensual vigente. Por secretaria liquidense costas,

SEXTOO: Para el cumplimie_ntu de esta sentencia expidanse copias con desting a las
partes, con |as precisiones del numeral 2 del articulo 114 del Cédigo General del Procaso,
Las copias dastinadas 3 |a parte actora seran enlregadas a la apoderada judicial que ha
yenido actuando.

SEPTIMO: En firme esta providencia archivese los expediente previas las anotaciones a
gue hubiers lugar ¥ la devolucién de remanentes de gastos procssales si los hubiere al
© actor, su apoderado o a guien este debidamente autorzado,

La anterior decisidn queda notiﬁcadé _en-’estrad-_::_s,.ﬁe advierte gue disponen de 10 dias
para interponer recurso de conformidad con el articulo 247 del C.P.A. yde lo C.A.

Se termina |a audiencia sisndo |as 03:32 minutos de |a tarde. La p'rasente acta se suscribe

por quienes intervinieron, de conformidad con lo dispuesto en &l articulo 183 del Cadigo de
Prucedimiemn Admlmstrahw y de o Guntencms-u .-f'-drmmstratnro

ALFREDDé N IEGCI LA DINEZ MER{:ADO
Apoderado parte Demandarnte

AN DEL Pt
Apoderad CREMIL

ARNULFD ORTIZ
Frocuradaor 105 la Administrative

DEYSS| ROGIO MOICA MANCILLA
Prefesional Universitaimo



