Ruod-cacian: K¥ 2018-27

Mediz de Cartrol: Nulidad v Rasteklacimien:o del Derecho
Actor: Manuel Excalino FPinilla Safgn

Ancicnado: UGRP
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JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE

Ibagué, Veintiuno (21) de Julic de dos mil dieclssis (207

6)

RADICACION: 2016-27

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

CEMANDANTE:
CEMAMDADO:
FENSIOMAL Y CONTRIBU
DE LA PROTECCION SOCIA

MANUEL EXCELINO PINILLA CARON .
UNMIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

IONES PARAFISGALES
| —UGPP-

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pe
Farafiscales de la FProteccion Social —UGPP-,
anterede, solicita al Despache dque 3e llame en gar
Tolima-Secretaria de Educacion  Departamental,
establecido en los articulos 64 del C.G.P. y 225 del
Administrative ¥ de o Contenciose Administrativo.

ANTECEDENTES

mediante &l

de  conformidad  con

Lsiuna] vy Contribuciones
gscrio  gue
tla al Departamentn del
o
'ﬁt’sdigu de Frocedimiento

El apoderado de |la parde demandada en su escrito de|llamamiento en garantia,
solicita se wincule al Departamento del Tolima-Secretaria de Educacion
Departamental, por cuanto dicha entidad fue la =mpleadora de la aqui
demandante y por tanto debe respander por & paga de los aporles
correspondientes respecto de los factores salaralgs por los cuales no se
hicigran los apnrtes y que eventualmente se ordenert tener en cuenta para la
religuidacion de pensicn del accionantea.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del C.P.AC.A sslablace que "quisn afime tener derscho fegal 0
contractual de exigir & un tervere la reparacicn integral del peruicio que llegare a sLfrir,
o ef reembolso foial o parcial del pago que tuvisre gus hacer como msulfado de s
somencis, podrd pediv la elfaclin de aguel, para gue en el misimo poceso 52 esuelvs
sobre faf ralazcion”. |gualmente determina los requisitos que debe comrtener &l
escrito de llamamiento en garantia para su admisién.

Ahara hien, el apoderade judicial de la entidad demandada no acreditd la
existencia de una relacion legal o contractual entre ésjg y Ia onlidad llamada en
garantiaz a fin de gue respanda por la eventual candena que se le Imponga,
pues si bien existio una relacion de orden laboral enfre el demandante, sefior
Josis Alirio Garcla y el Departamento del Talima-Pecretaria de Educacion
Departamental, cllo na significa gue |a llamante en garantia lenga a su favor un
derecho legal o contractual de exigitle a |a citada entidad que responda por la
pasibile condena que se emita an suU conlra,
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Tampoco pucde acccu:it}:rsa al llamamiento solicitado, toda vez que en el evento
de gue s=e accediera a las pretensziones de la demanda y =e ordenara la
refiquidacién de la pensién de la parte demandante, ahi mismo se ordenaria
efectuar el descuento de los aportes comespondientes al factor salarial Cuya
inclusion se ordens y sobre el cual no se haya efectuado la deduccion legal,
postura adoptada por el Despacho en casos similares, luego no exisliria razdén
alguna para que interviniera la mencionada entidad.

En ese mismo sentido se pronuncid el H. Tribunal Administrative dael Telima
dentra del procesa 73001-33-33-003-2012-00174-00, M.P. Carlos  Asturo
Mendiala Radriguez, en providancia del 26 de julio de 2013, en |a que sefiald:

“, .. Bl larnarmisnlo en garaniia fundsa 51 procedencis en fa exisfancis dol vineuls fegal o
confraciial, gue conditiond a4 uh fareern aeno us nterases de a litis, 8 fos resuitado
oe fa misma, En eslfe caan, & damanda pidid amlar of acho admirisieetivo goe negd 1
religuidacion de ume persian, de maners qus 6l decisidn no podtfa vincolar mds gue s
la enticlad que axoidié o sole adminisirativa ¢ no a las entidades con 25 que of
causants de la prasfackin sccls o vineilo jaboral, porla gue fuerza concluir gue no
existe mento para admifir sf lamamianic solicifads, mucha menos susndo, Chfansal en
iiguittacidn afmma gue le recondcié wns persian of actor da suerte que dicha eolidad
previa & reconosimientd debid venficar &l pago del porconigje quo de acuemin con ia
fay eatdn obligsdos spodter come bono pensional pers conformar 13 prasiacion
saficiiada.. ™ i

De igual manera, el mismo Tribunal, en providencia del 16 de Diciambre de
2014, dentro del expediente radicado con el numern 2013-800 siendo
accionante Antonio Cesar Suarez Parra y accionadeo la UGPP dispusa;

‘Page & lo antarior ¥ Bn ams de enalizar la prosedencla del famamiento en garsntis ex
el subs<lite s¢ considera que &5 I enilded empipadorz fa encargads e oager
obligatonamentes v e sonformidad con 13 fey foz aporios ol sisforma on seguridad sooial
an pensionss vy gua of emplaador debe responger por s apors establecion pars tal
efecto; sin embargo, tambien es clerdo que a5 la enfidad de praviaidn Ja rassonszhle e
frecer que 52 cumplah dishos eporkes iensuales pera efeclos de fguidar Iz pensidn do
jubiiacion o3 =us colzanfas, hecho qle hacs snioneas Gus 504 5 entidad demandsda
en ssie proceso g ercargsda por ot medio rormalieg, ) ode conformidad con las
facultades ofwgadasfp:lr ia ley, quien recobra, s asf fuere procedshls, despuds oy
serlenoid 8 dictarse en ef pressnte gsunio, 105 SUDLEEDS aportes No ofeciusdos nar of
Haospital La Gandalara da Purificaaidn en las cotlzaciones def safior ANTOMNIO CESAR
SUAREZ FARRA,

D ot fado, of lamamisnio on garentia tiens coma fundameanic & frscho oe exigic 8 un
tercens 1A ressrscion integral del penuicio que Negsre & suTir o of roombolso sl o
parcial del pags que [Lviese que haoer como resuladn de una sentencis. En este caso
s& soiicita aRuisr io8 Actos admiisiretivos QUS Regaren ia refiquidecian do ung ensiin,
tle marera gue dicha declsion a s doita eniidsd goe podns vincwar Sers a s que
expidio el acto de reconscimianio de la pensids do fubiBcids y 0 a aguslzs enbidadss
con fas gue of demandanie fwe pna relecidn feboral, ouss &l O como se sedald
anterorments, ara cliigaciin de CAJANAL ahors UGPE, velar por qus s hicieran los
raspectivos aportes. |
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Por fas razones anferonmente expussias considerads i3 Sala Unitaria que debard
confimmarse '8 decislidn que fa sido apelada madiante fa nual g regd iz soliciivd do
Marrzmienic on garantia propussio porla enfidad demandada.”

En este orden de ideas, el Despacho decide negar &l llamamiento en garantia
solicitado por el apoderado de la enlidad demandada, par cuanto el escrito
presentado no redne los requisitos dol articulo 225 del C.P.ACA

En consecusncia, el Juzgado

RESUELVE

PRIMERG: Megar el llamamianto en garantia sclicilade por el apoderado
judicial de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafscales de la Proteccion Secial —UGPP- contra el
Departamento del Tolima-Secrelaria de Educacién Departamental, por las
razones expuestas en la parte motiva,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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