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Med'o de Cantrol: Nulidad v Rastablecimienio del Derecho
Actar: Maria Cecilla Ardstizabal de Pedraras

Aosionada: UGPP

JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE IBAGUE

lbagué, Veinliséis (26) de Julio de dos mil dieciséis (2016}

RADICAGION: 2016-70

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQ,
DEMANDANTE: MARIA CECILIA ARISTIZABAL DE PEDRERQOS
CEMANDADO, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

FEMSIONAL ¥ COMTRIBUCIONES PARAF|SCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-

La Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y Gontribuciones
Parafiscales de la Proteccion Socgial —UGPP-, mediante al escritc que
antecede, solicita al Despacho que se |lame en garantia a la Nacidn-Ministerio
de Transporte, de conformidad con lo establecide en los articulos 57 del
C.P.C. v 225 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso
Administrativo.

ANTECEDENTES

El apoderado de |a parte demandada en su escrito de llamamiento en|garantia,
solicita se wincule a la Nacion-Ministeric de Transporte, por cuanla dicha
entidad fue |la empleadora de la agui demandante ¥ por tanto debe respondar
por el pago de los aportes correspondientes respecto de los factores salariales
por los cuales no se hicieron los aportes y gue eventualmente se ordenen tener
en cuenta para la reliquidacion de pension del accionante,

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del CP.AC.A establecs que "guien afime tener derechio legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion Integral del perfuicio que Negare & suftr,
o el reembolso fofal o parcial del pago que luvlere gue hacer como resulftado de la
serlencis, podrd pediv fa cifacidn de aquel, para que et &l Misn10 prOCEso .5.& rasuefvea
sobre fal refacion”. lgualmente determina los requisitos que debe contener ol
escrito de llamamiento en garantia para su admisidn.

Ahara bien, el apoderado judicial de la entidad demandada no acreditd la
existencia de una relacidn legal o contractual entre ésta y la entidad llamada en
garantia a fin de gue responda per la eventual condena gue se |e imponga,
pues si bien existid una relacidn de orden laboral entre la demandante, sefora
Maria Cecilia Aristizabal de Pedreros y la Macién-Ministerio de Transporte, ello
no significa que la lamante en garantia tenga a su favor un derecho legal o
contractual de exigirde a la citada entidad que responda por la posible condena
que s& emita en su contra,
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