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Demandante: “MAR[A ELICENIA VALENCIA AGUIRRE i iy : -
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. |a presente demarnda fue inadmitida mediante. auto del 14!
notificado msdlanta estado elemmnlcn numem 040 del 15 delj

E1 29 de junio de 2016, vencia el t&fmino cmnc:edld:::- para su

L RUE 88 ::urnph&ra con ID ordenado en los puntus 2 ¥ 3 del esg

tual la apaderada de la pare demandante allego escrito de

‘de junic de 21]‘16, el cual fus
jLImCr de 20186.

bsanar Iz dermanda, dentm del
subsanacisn de demanda, sin
nto_de- inadmision.

- Pues la parte EII:-T.GFE Ellega esc:r!tn de- demanda en el ELIEIl como pretensiénes solicita la

nulidad de la Resolucién Nimero RDP 004953 del 6 de

16 de noviembre de 2010 mediante 1a cual el Fondo

"

febrern de 2015, sin que se
heluysra en dichas pretensionss [a nulidad del acto _admiraiafra’tim Resolucidn N® 2724 del |
asivo Social de Ferrocarriles
Macionales dejé.en suspenso el 100% dat derechoa la 5u5tlﬁ.lcnfm pensional causada por el
_fallecimiento del sefior Jaira Suarez Gaﬁas :

.Yampoco se: inéfuyc‘: en el escrito .de- Ia.._demér‘lda como- parte [interesada o [itisconsorcio
necesario a las seforas EETSAEE-‘!-!ELASCO D_E;SUAREE i’
. BUAREZ, gquizhes solicitaran igualmente la sustitution pendional en calidad de conyuge v

MARIA ESNEDA CANAS DE

adre del causante las. cuales. se pudnan ver afectal:las| -n [as resultas del presents

roceso.

Az las cosas, al haber un ﬁfununclamtentu |:.|0r' ﬁiaﬁe dela Jnttdéd demandada respectoa

solicitlid pensional agui-demandada la cual dejé en suspenso los derechos pensional, el
espacho considera: que sedebid  incluir en las pretensiones dicho pronunciamiento

‘Por ofra lado, la parte ‘actnra tampoco acred|ta si contra la.Re

e febrare de 2015, se interpusieron los recursos de reposic

orlo anteﬁdr no héb'lenr:losé subsanado en debida farrﬁa lo
e procedera a rechazar la pregente demanda 2n aphcamén
e 2011,

ar lo antes expuesto,

gfectuade por la entidad demanda, puss-es un, acto. admlqlstratwo que fue debidamente
; cmf cado. y nacio ala mda juridica.y ne ha sldo controvertida, :

solucion N° RDP-004953 del 6.
6n y en subsidio apelacion los

quales procedian de conformidad al aniculs sequnde de la citada rezolucidn,

p.untualizaizlc p::r-r sl Despacho,
el articelo 168 de la Ley 1437
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Segundo: Se ordena ia démlucic’:n de los documentos sin nécesidad de desglose.

Tarc&m:' En firme la presents p_rqvidencia; arc:_hivese el_exp‘edient&.' i
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