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Ibagué, seis (5] de éeptierﬁbié’; dé-_do's'rhi].'dieciséis {2(:i1_'63}':
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. Medio de Control::  NULIDAD Y RESTARL FG!MIFNTG GEL DEREGHO
" Demandantz, o OVED GAITAN-BARON ] :
. Demandado: - "MACIGN — MIN‘SITFRID DE DFFFNSH‘-. F.JFRCITC' NﬁCIDNﬁ&L

Mediante auto d|r:.t.ai:ir:1 el d|:=-n=1{5ﬁ [16‘.1 de agosto de dos mil d@msms (2[]'15] el

. despacho inadmitia-la demanda de Ia referenicia, para que fuera mrreglda dentm de
. los diez {10) dla:; augu;enfpﬁ, par o habErﬁ,F arremtado el agotamianto: ‘del requmm

de proccdlmhdad pravisto én'el articulo 181 rumeral 1 el CPRACA y por haber una
inconsistencia en al’ nombre- df—; qu:en atargé al pﬂrjer*y el que realizd . la nota de )

prebbfﬂd{.ml‘l p«.,r'scnal : e, s i e

Suj emharqc:- atendrem:ir:r los’ recu—:-rites pmnuncmm@ntd}s que snhrzﬂ PSTE tema ha-.'.
praferido el H. Tribunal ﬂktirrnmstratwo del Tolima y en’ prcl de gararmzar 2l derecho a
fa administracién de justicia; lo- precedents seria proceder a admitir la- demanda; no .

- obstante, el despacho advierte que el apoderado dela parte-demandante aporta

escrito de demanda t‘.-:}'r'rig'iénd-:} gl:nombre del. 'Liemantisinte yv.al constafar el nuevo -
ezcrito de- demanda se acﬁwerte qué ccrrespcmde a dﬁS escntns demandantunus-

1

* Enla demanda iﬂiciaimeni&__radicadal St‘;‘ 'p’rctcnctf—z |5 declaratoria de nulidad del Oficio:
N* 101903 del’ 26 de noviembre de 2015, Proferido jpor fa entidad demandada - .

[LHEMIL]I'*; a“titulo de restablecimiento dal deréchd ‘solicita el ‘reafuste de la

- asignacion de- retira-def demandante teniendo en cuenta &l 70% dsl salana Basico v
A esic rcsultadc:l sc Ic sumc 2l 38.5% dc la prima.de arrt@uedad

“Ma v::t:.atam-:h an {—'-1 ESCFI'ID demandatﬂrm aportado camo subsanacmn do Ia demanda

solicits como: pretensiones |a declaratuna de nulidad def Oficia N* 201556681145271
MON- {"("FP-.-'I' COEIC-CEJEM- JFDFH BIFFER- NGI'.-'I E ’I{] del” 23 de noviemhre de’

2005 expadido por al’ temente coronel.de la seccidn. de~ pmcesamtentns de namina

del ejércite nacional; y a tiulo de’ restablecimisnto del derecho se drdene reconocer v
pagar la diferencia satarial y prestacional equivalente al ED% del salaro I:nasu:o desde
el 17 te noviembre r_ie 2003 hasta la.fecha de proferic %ergtpnma ' '
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Fladicegion: N° 2015-285
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Asi las cosas, el Despa
demanda.inicialmente rad
las pretan:h‘.i::mes' u:prre_sbc:

En consecuencia, -al ady
diferentes! el despachﬂ f
|nterpuestb fECUrsn alguns
=2 presen_fle demanda en &

Parlo antrjas-expuestﬂ, :
Prlmem Rechazar la P

. .centra LAIEAJA DE RETI
expuesto pn la parte motiy

Segunduft Be ordena ia d

‘Tercero: ,Ln ﬂrme Ia press
I

r

' NDTIFII‘JUESE b CUMF‘L

Aven ida Aml

[efrnng - F el ta Naulmml ¥ utru

ot o
- c‘
P

EXTO ADM!NISTRATI‘JD GRAL DE IBAGUE
sha- adiierte Una t-;:uncurdanma entre 1o pretendido sn la

icada ¥ la aportada LOITO subaanacmn como quuara que
ndes a dus pmoesms d|ferente':; -

crtirse f:xi_sienf,;ia de dos demanda- con pretensiones
endrd por no subsanada la demanda, y al-no haberse
1 cantra |a decisién de inadmisian, s¢ procedera a techazar
plmamnﬁn del artrmla 165:- de la Ley 143? de 2011.

: RESUELvE 'f'j

resenta . demanda-matdurdda paor D"u"l:U GAITAN BHRDN '
?GDI’: LAS I—ULREAS MILITARES CHEI".-'IJL confnrrre a to
e 2 5 i

evnlucian dé los r:ili:mumen'tos sin nenesidad de desglose. .
entc provtdﬂ—nma archwese el Fx[::-emente
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