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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE IBAGUE

NOMBRE DE LA
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MILENA ORJUELA CUARTAS
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1° NOMBRE |

2°NOMBRE | 1erAPELLIDO | 2° APELLIDO

| 3. DATOS DEL PROCESO, PARTES, ABOGADOS Y REPRESENTANTES

NUMERO DE RADICACION

[(7]3TofoT13[3[3[3fofofs[2]0 1[5][0fo[3[2]0[0j0]

DEMANDANTES NORA ECHEVERRY VELASQUEZ quien actita en su nombre y en |
representacion de los menores SANTIAGO CARVAJAL ECHEVERRY
y DIEGO ANDRES RODRIGUEZ ECHEVERRY, LUZ MERU DIAZ
SANCHEZ, NUBIA ECHEVERRY DIAZ, NATHALIA ECHEVERRI
DIAZ, SANDRA PATRICIA ECHEVERRY DIAZ, MARIA LUCELY
OLATA vy JESUS ALBERTQO ECHEVERRY

APQDERADO JAIRO ALBERTO MORA QUINTERO

CEDULA 5.924.939 de Herveo

T.P. No. 160702 C.SdelaJ

DIRECCION DE Carrera 8 No 29-35 barrio la granja

NOTIFICACION

DEMANDADA HOSPITAL FEDERICQO LLERAS ACOSTA

APQDERADO LEIXY KARINA LASTRA GOMEZ

CEDULA 38.210.192 de lbagué

T.P. No. 205.426 del C.S. dela J

DEMANDADA PAP CAPRECOM

APQODERADOQ WILLIAM ANDRES VALLEJO BARBOSA

CEDULA 1.094.918.092 de Armenia

T.P. No. 251.675 del C.S. dela J
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DEMANDANTE: NORA ECHEVERRY VELASQUEZ
DEMANDADO: HOSPITAL FEDERICO LLERAS Y OTROS
DIRECCION DE Ca 7 N°17-01 oficina 617 Bogota
NOTIFICACION
CORREQ ELECTRONICO omarrujillopolania@gmail.com
TELEFONO 314-741-76-13
LLAMADA EN GARANTIA LA PREVISORA
APODERADO FRANCISCO YESIT FORERQO GONZALEZ
CEDULA 19.340.822 de Bogota
T.P. No. 55031 CS.delaJ
MISTERIO PUBLICO
DOCTOR YEISON RENE SANCHEZ BONILLA
CEDULA 14,106.816 de San Luis
DIRECCION DE NOTIFICACION | Carrera 3 con calle 15 esquina, Edificio Banco Agrario, piso octavo, oficing
807.
CORREQ ELECTRONICO procjudadm105@procuraduria.qov.co
TELEFONO 26169 86, ext, 88 221 y 300 397 10 00

RECONOQCIMIENTO DE PERSONERIA.

AUTO: Reconbdzcase personaria para actuar al doctor JAIRO ALBERTO MORA QUINTERQ apoderado
sustituto de la parte actora, en10s términos y condiciones de la sustitucion allegada a la presente audiencia.

AUTO: Recondzcase personaria para actuar al docior WILLIAM ANDRES VALLEJO BARBOSA apoderado
sustituto CAPRECOM, en los términos y condiciones de la sustitucion allegada a la presente audiencia.

5. VERIFICACION DE LAS PRUEBAS DECRETADAS

5.1- PARTE DEMANDANTE
5.1.1 PRUEBA TESTIMONIAL

En audiencia inicial, se decreté el festimonio de: i) DIANA MARIA OLAYA y ii) LAURA DANIELA ALGESIRA
CUELLAR. En audiencia de pruebas llevada a cabo el pasado 21 de mayo se recepciont la declaracion de la
sefiora LAURA DANIELA ALGESIRA, y se accedio a escuchar el testimonio de la sefiora OLAYA en su
continuacion el dia de hoy, teniendo en cuenta que se encontraban en tramite también las pruebas periciales.

Se le pregunta al apoderado de la parte actora si desiste del testimonio como quiera que no asistio ala presente
diligencia. El apoderado de la parte acto indica que desiste del testimonio de DIANA MARIA OLAYA.

El Despacho en atencidn al articulo 175 del Codigo General del Proceso acepta el desistimiento y tiene por
desistida ta prueba.

El Ministerio publico se retira de la presente diligencia al minuto 00:10:45
5.1.2. PRUEBA PERICIAL
En audiencia inicial, se decret6 la siguiente prueba pericial solicitada por €l apoderado de la parte demandante:
51.21 JUNTA REGIONAL DE INVALIDEZ
ral;ra c:ue valorara a la sefiora NORA ECHEVERRY VELASQUEZ, y determinara su pérdida de la capacidad
aboral.

Tal como se indico en audiencia anterior, [a parte actora cumpli6 con la carga de tramitar la prueba y la entidad
emitié el dictamen requerido el 21 de noviembre de 2018 y lo allegd al expediente el 22 de noviembre de 2018.
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DEMANDANTE: NORA ECHEVERRY VELASQUEZ
DEMANDADO: HOSPITAL FEDERICO LLERAS ¥ OTROS

El dictamen fue puesto en conocimiento en proveido de! 25 de enero de 2019 y aunque alli se indicd que el
apoderado de la parte demandante debia seguir el tramite previsto en los articulos 42 y 43 del Decreto 1352 de
2013 para efectos de su aclaracion, lo cierto es que el despacho incurrié en una imprecision dado que no se
tuvo en cuenta que el dictamen fue decretado en audiencia inicial y se designd como perito ala Junta, de manera
que contra el concepto no procede ningdn recurso (articulo 1°)' sino las solicitudes de aclaracion y
compiementacidn de conformidad con la ley 1437 de 2011. ;

Luego en providencia del pasado 10 de mayo de 2019 se precisd, que como en audiencia inicial se habia
advertido que la contradiccion del dictamen debia ser efectuado en audiencia concentrada de pruebas, se
imponia convocar a la médico ponente que habia rendido el dictamen para su respectiva sustentacidn y luego
concederles el uso de la palabra a las partes para que ejercieran su derecho de contradiccion, sustentando yfo
ampliando las solicitudes de aclaracion, complementacion u objecion por error grave.

Teniendo en cuenta que el pasado 6 de agosto se indico que la sustentacion de los dictdmenes periciales seria
efectuada a través de video conferencia, el despacho efectia un receso para proceder a la conexion con |a
perito. (RECESO 40 MINUTOS)

Se reanuda la audiencia a las 9:32 am, e | Despacho procede a constatar la asistencia de la perito — Dra LUISA
FERNANDA PARDOC RESTREPQ, se le solicita nos haga inicialmente su presentacion como profesional
indicando brevemente su registro y sus titulos académicos.

Seindica a la perito que luego de |a presentacidn expresara la razén y las conclusiones de su dictamen, en este
caso, como se fratd de la valoracion de la pérdida de la capacidad laboral, podra dar lectura al resultado del
estudio de |a historia clinica y de la valoracién de la paciente.

TIENE EL USQ DE LA PALABRA EL PERITQ: intervencion de la perito minuto; :00:34:02 a 00:40:40

Concluida la intervencion de la perito, se les interroga a los sujetos procesales inicialmente si desean formular
preguntas a la perito relacionadas con el dictamen y que no corresponda a solitudes de aclaracion, adicion u
objecion que mas adelante se surtira en el traslado.

Ninguna de las partes interviene.

El Despacho seguidamente procede a correrle frastado a las partes para que manifiesten si ejercen
contradiccion al dictamen en los términos del articulo 220 del CPACA. :

Parte demandante: En atencion a que en memorial visto a folios 1483-1494 el apoderado de la parte actora habia
anunciado que presentaria solicitud de revision, aclaracion y/o correccién del dictamen, se le concede el uso de la
palabra para que lo sustente, precisando cual es la solicitud. |

intervencion de la parte actora: Manifiesta que desiste de la solicitud.
Parte demandada HFLLA: en silencio
Llamada en garantia: en silencio

AUTO: Como no existio contradiccion del dictamen, se ordend su incorporacion formal y se anuncid que seria
valorado en el momento dela sentencia.

La presente decision se notifica a las partes en estrados.

LPARAGRAFO, Enlos casos en los que la solicitud de dictamen sea realizada a través de la Inspeccion de Trabajo del Ministerio
del Trabajo, autoridades jud|c|ales o administrativas, actuando como peritos las Juntas de Calificacion de Invalidez, la
notificacién © comunicacion segln sea el caso se surtird en sus respectivos despachos. Para tal efecto, la Junta remitird
solamente el dictamen a dichas entidades, las cuales se encargaran de la notificacién © comunicacién segun sea el caso, de
conformidad con lo establecido en este articulo; posteriormente, el Inspector de Trabajo y Seguridad Social debera devolver
debidamente notificado el dictamen.
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DEMANDANTE: NORA ECHEVERRY VELASQUEZ
DEMANDADO: HOSPITAL FEDERICO LLERAS Y OTROS
| RECURSOS K \ | NO |

51.2.2 UNIVERSIDAD DEL BOSQUE (ANALISIS DE HISTORIA CLINICA)

Se decret6 a instancia de la parte demandante prueba pericial a fin de que un especialista en ginecologia y
obstetricia efectuara; i} andlisis del acto médico adelantado por el HFLLA para establecer si el mismo se ajustd
0 no a los protocolos y guias médicas, y ii) si existié 0 no un dafio desproporcionado en la humanidad de fa
sefiora ECHEVERRY VELASQUEZ.

El apoderado de la parte actora cumplid con la carga de tramitar la prueba y la facultad de Medicina emitié el
dictamen requerido el 27 de junio de 2018 y lo allego al expediente el 29 de junio del afio inmediatamente
anterior.

Si bien, el dictamen pericial efectuado por la Facultad de Medicina de la Universidad del Bosque fue fijado en
lista por |a secretaria de este Despacho el 6 de julio de 2018, también lo es que la discusion que versa
respecto del mismo, solo se podra verificar en audiencia de pruebas, tal y como lo prevé el articulo 220 del
CAPCA.

Teniendo en cuenta que, al igual gque en el anterior dictamen, se advirtié que la sustentacion seria efectuada a
través de video conferencia, se efectiia un receso de DIEZ MINUTOS siendo las 9:49 min para fa conexion.

Se reanuda alas 10:05 am. El Despacho procede a constatar |a asistencia de |a perito — Dra XIMENA ROMERO
INFANTE, se le solicita nos haga inicialmente su presentacion ¢como profesional indicando brevemente su
registro y sus titulos academicos.

Luego de la presentacion expresara la razon y las conclusiones de su dictamen, en este caso, como se fraté
del andlisis del acto médico adelantado en el H.F.LL.A y determinar si existié un dafio desproporcionado,
podra dar lectura a sus conclusiones o a su opinion pericial indicando al finalizar cual fue la informacion y/o
documentacion que sustentd su experticia.

TIENE EL USO DE LA PALABRA EL PERITQ: intervencidn de la perito minuto:00:50:35 a 00:52:00

Concluida |a intervencion de la perito, antes de correr traslado de la sustentacion a las partes, el despacho
requiere a la profesional para que precise cuales son los “profocolos y guias de manejo” alas que hace relacion
en su concepto. También para que dé respuesta a la pregunta efectuada en la solicitud del dictamen respecto
si considera ¢si existid o no un dafio desproporcionado en la humanidad de la sefiora ECHEVERRY
VELASQUEZ?

Perito responde: minuto: 00:52:30 a
Se les interroga a los sujetos procesales iniciaimente si desean formular preguntas a la perito refacionadas con el
dictamen y que no corresponda a solitudes de aclaracion, adicién u objecion que més adelante se surtira en el
traslado.
Apoderada de la parte Demandante: Minuto: 01:02:05 a 01:07:07
Apoderada del Hospital Federico Lieras Acosta Minuto: 01:07:55 a 01:09:58

Los demas intervinientes no tienen preguntas

A continuacién el Despacho procede a correrle traslado a las partes para que manifiesten si ejercen contradiccion
al dictamen en los términos del articulo 220 det CPACA. Las partes no presentaron contradiccion.

Frente al demandante, como quiera que habia anunciado que desistia de la objecion, y que la perito ya contesto
las preguntas efectuadas, se acepta su desistimiento.




RADICACION: 73001-33-33-008-2015-00320-00, 5
DEMANDANTE: NORA ECHEVERRY VELASQUEZ
DEMANDADO: HOSPITAL FEDERICO LLERAS Y OTROS

AUTO: Como no existio contradiccion del dictamen, se ordend su incorporacion formal y se anuncié que seria
valorado en el momento dela sentencia.

AUTO: En consideracion a que se han recaudado las pruebas decretadas en su totalidad. El Despacho declard
CERRADA LA ETAPA PROBATORIA y da paso a la siguiente etapa.

La presente decision se notifica a las partes en estrados.

AUTO: En virtud de lo establecido en el articulo 181 del C.P.A.C.A y por considerar innecesaria la realizacion de
audiencia Alegaciones y Juzgamiento, se prescinde de la misma y se ordena que las partes presenten por esciito
sus alegaciones dentro de los diez (10) dias siguientes a la finalizacion de 1a presente audiencia de pruebas,
termino dentro del cual también podré presentar concepto, si a bien lo tiene, el Ministerio Pablico.

| RECURSOS E | | NO | 1

6. FIJACION FECHA Y HORA PARA CONTINUACION DE AUDIENCIA DE PRUEBAS

AUTO: en consideracion a que las pruebas periciales fueron objeto de contradiccion y se concedieron
nuevos términos para el cumplimiento de cargas probatorias, por auto separado se fijaré fecha y hora para .'
su continuacion. Esta decision se notifict en estrados. En silencio.

f 7. CUMPLIMIENTO DE LAS FORMALIDADES DE CADA ACTO PROCESAL |

Se dejo constancia que cada | desarrolladp en la audiencia, cumplio con el rigor del derecho de
defensa de las partes y sus garantias consfitueionales/y Iegales se brindé la oportunidad de controvertir las
decisiones adoptadas giando hubiere lugar a ello n\de proponer los recursos de ley por cada una de las partes.

L

DIANA MILENA O

JAIRO ALéER i O MORA QUINTERO

Apoderado parte demandante

s \A&m n”é ‘éﬁm%%gosnx

e Apoderado PAPA Caprecom

FRANCISCO YESIT FORERQ GONZALEZ
Apoderada de la previsora
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