Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Demandante: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S A.

Demandado: EMPRESAS PUBLICAS DE CUNDINAMARCA S A =6 P
Radicacion: 25307-3333-001-2014-00215-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 4 de la providencia de prirnerz
instancia, el numeral segundo de la providencia de segunda instancia proferida por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y tal como lo sefiala el No.1¢ d=l
articulo 366 de! C.G.P, la Secretaria realiz6 la liquidacion de costas dentro d2 la
presente actuacion el dia 14 de agosto de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencicnada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacién vista a folio 634.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE GIRARDOT

Notitico por ESTADO ELECTRONICO, en

Botpe wanss Dot ol o o b e £ B E T NP

Hoy 16 de figosto de 2019 a las 00 AM

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: REPETICION

Demandante: RAMA JUDICIAL

Demandado: FERNANDO TRINO ULISES MORALES CUESTA
Radicacién: 25307-3333-001-2015-00130-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 4 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No. 1° de! articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizé 1a liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 14 de agosto
de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 459.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SAHMION T

ZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Motifice por ESTADO ELECTRONICO, #n

U AR MU T ol con couch et bl o e
Jo- o b TS

Hoy 16 ddagosto de 2019 a las 0800 AM

Scerotaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: POPULAR-VERIFICACION DE FALLO

Accionante: ARTURO RODRIGUEZ CASTRO

Accionado: MUNICIPIO DE SILVANIA Y OTROS

Radicacion: 25000-23-15-000-2007-00184

TEMA: REQUIERE-PREVIO A DECIDIR SOBRE APERTURA
POR DESACATO

Debe sefalarse que en auto de! 9 de abril de 2019 el Despacho se abstuvo de
imponer sancién por desacato; pues evidencid que el ente territorial accionado se
encontraba realizando labores tendientes a dar cumplimiento al fallo, advirtiendo
que tal decisidon no implicaba la desobligatoriedad por parte de las mismas.

Pese a lo anterior, ordend requerir al Dr. JORGE ENRIQUE SABOGAL LARA en
calidad de alcalde del Municipio de Silvania, para que en el término de quince (15)
dias. i) certificara cuantos metros de muro seran construidos y si los mismos se
encuentran divididos en tramos, indicar la ubicacién de cada uno con su respectivo
metraje, ii) informara sobre el comité de contratacién el dia 1° de abrnl de 2019 en
lo concerniente a la adquisicion de regletas que deben ser ubicadas en el Rio Subia
y iil) informara las gestiones realizadas ante el Concejo Municipal tendientes a la
aprobacién del PBOT, toda vez que ya se suscribid acta de terminacion y liquidacion
del contrato de consultoria N°132 de 2016; asi mismo se requirid a la Corporacién
Auténoma Regional de Cundinamarca para que en el mes de agosto de 2019,
allegara el informe del evaluador técnico de la Direccidon de Infraestructura
Ambiental, conforme a lo expuesto en parte motiva.

RESPUESTA REQUERIMIENTO POR PARTE DEL MUNICIPIO DE SILVANIA-
CUNDINAMARCA.

El Municipio de Silvania allegdé documento el 9 de mayo de 2019, el cual obra del
folio 1175 a 1186, en el que indica que tal y como se enzuentra plasmado en el
proyecto que fue radicado ante la CAR, se construiran cien (100) metros
longitudinales continuos de muro scbre el costado izquierdo del rio subia, en el
sector del barrio “El Progreso” del municipio de Silvania, en la cota mas baja y de
mayor riesgo de inundabilidad; es decir que una vez obtenida la cofinanciacion
solicitada, se construira un solo tramo de cien (100) metros de muro, en [a
georreferenciacién indicada por el estudio de riesgos.



Rad. 25307-33-31-001-2007-00184-00

Requiere-Previo a decidir sobre apertura por desacato

Seguidamente indica que se procedio a elaborar ficha técnica contentiva de las

especificaciones técnicas de las sefalizaciones a adquirir, indicativas de rutas de

evacuacion, aviso informativo, punto de encuentro y para las regletas de medicién

del nivel del rio, del cual adjunta informe'; asi mismo indica que se expidio el

certificado de disponibilidad presupuestal CDP N°2019000288 de fecha 26-04-

2019, cuyo objeto es la “SENALIZACION DE AREAS URBANAS DE ALTO RIESGO
EN EL MUNICIPIO DE SILVANIA™,

Refiere que en cumplimiento de las disposiciones contenidas en el articulo 24
numeral 1 de la ley 388 de 1997, los documentos y anexos que componen el PBOT
del Municipio de Silvania, fueron remitidos a la CAR, con oficio de fecha marzo 15
de 2019, radicado bajo el numero 20191114624 del 27 de marzo de 2019, para que
dicha autoridad ambiental, procediera en los términos de ley a su aprobacion en
cuanto asuntos ambientales; disponiendo de un término de 30 dias para
pronunciarse, que en caso de ser aprobado, se continuaria con la presentacion al
Consejo Territorial de Planeacion el cual debera rendir concepto, dentro de los 30
dias siguientes de haberlo recibido; es asi, como surtidas las etapas anteriores y de
participacion ciudadana, el PBOT seria radicado ante el Concejo Municipal.

RESPUESTA REQUERIMIENTO POR PARTE DE LA CORPORACION
AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA.

Se observa que a folio 1171 y 1172 la CAR, en informe allegado el 11 de abril de
2019, indica que el municipio de Silvania radicé ante dicha corporacion un proyecto
para la construccion del muro de contencién en el rio subia ante la Oficina Asesora
de Planeacion, con el radicado No.0000921, y el tramite y evaluacion que se le dio
al proyecto en esa entidad, fue enviado mediante memorando interno No.
20193119296 de la Direccion de Infraestructura Ambiental.

Seguidamente serala que una vez revisada la base de datos de los proyectos
radicados ante la corporacion con el fin de aspirar a la cofinanciacion de recursos,
y en referencia con el Municipio de Silvania, sobre el rio subia en el sector barrio el
Progreso resefia que la administracion municipal de Silvania mediante radicado
N°20141127456 del 03/10/2014, presentd a la CAR solicitud de cofinanciacion del
proyecto “CONSTRUCCION DE UN MURO DE CONTENCION DE UNA
LONGITUD DE 100 METROS EN LA MARGEN IZQUIERDA DEL RIO SUBIA,
SECTOR CASCO URBANO MUNICIPIO DE SILVANIA", que dicho proyecto qued6
registrado en el Banco de Proyectos de la CAR, bajo el numero 0000827 y que una
vez surtido el tramite anterior la Oficina Asesora de Planeacidén, mediante el
memorando No. 20183126468 del 21-05-2018 remitié el proyecto a la Direccion de
Infraestructura Ambiental, con el fin de que se estableciera la viabilidad técnica del
mismo; seguidamente dicha direccion mediante memorando 20183151189 del 28
de septiembre de 2018 remitié la evaluacion de no viabilidad del proyecto No.
0000827.

! Folios 1185y 1186
? Folio 1184




Rad 25307-33-31-001-2007-00184-00
Requiere-Previo a decidir sobre apertura por desacato
Indica que, una vez surtido el tramite anterior, la Oficina Asesora de Planeacion,
mediante el oficio N°20182152191 del 05-10-2018, remitic respuesta de no viable
al proyecto radicado por el Municipio de Silvania, por lo que de esa manera el mismo
fue devuelto, recordandole que de ser ajustado y radicado el mismo ingresara como
un proyecto nuevo de inversion susceptible de cofinanciacion,; sefiala que, en orden
de lo anterior, la administracion municipal de Silvania mediante radicado No.
20191113003 del 18-03-2019 presenté a la CAR nuevamente solicitud de
cofinanciacién del proyecto “CONSTRUCCION DE UN MURQ DE CONTENCION
DE UNA LONGITUD DE 100 METROS EN LA MARGEN IZQUIERDA DEL RIO
SUBIA, SECTOR CASCO URBANO MUNICIPIO DE SILVANIA®, quedando
registrado en el banco de proyectos de la CAR bajo el niumero 0000921, por lo que
mediante memorando No. 20193117145 del 02-04-2019 la Oficina Asesora de
Planeacion remitié el proyecto a la Direccidn de Infraestructura Ambiental, con el fin
de que se estableciera la viabilidad técnica del mismo.

La CAR, en documento allegado a este Despacho via e-mail, el 9 de agosto de
2019, aportd el documento No. 20192145290 del 9 de julio de 2019, en el que se
evidencia que en relacién con la revisién técnica del proyecto No. 0000921, indico
al alcalde municipal dé Silvania que no se habia obtenido respuesta alguna al
respecto, por lo que reiterd la solicitud realizada por la Corporacién, para que a mas
tardar el 19 de julio le fueren entregados los soportes a las observaciones realizadas
al proyecto, advirtiendo que en caso de no obtener resptiesta se continuaria con el
tramite establecido en el acuerdo CAR No. 37 de 2005, adicicnando que la Direccion
de Infraestructura Ambiental contaba como fecha limite 9 d2 agosto de 2019, para
remitir el informe de evaluacion técnica a la Oficina Asesora de Planeacion de la
Corporacién.

Se observa también el memorando DIA No. 20193143130 del 8 de agosto de 2018,
en el que la Direccidn de Infraestructura Ambiental hace la devolucién de las
carpetas del proyecto No. 0000921 a la Oficina Asesora de Planeacidn, adjuntando
la evaluacion técnica del proyecto de cofinanciacion cuyo objeto es la
“CONSTRUCCION DE UN MURO DE CONTENCION DE UNA LONGITUD DE 100
METROS EN LA MARGEN IZQUIERDA DEL RIO SUBIA, SECTOR CASCO
URBANO MUNICIPIO DE SILVANIA™.

CONSIDERACIONES:

Conforme alo obrante dentro del expediente, el Municipio de Silvania, ha sido atento
a los requerimientos efectuados por el despacho;, ademas, se encuentra
adelantando labores en pro del cumplimiento del falo., pues ha efectuado lo
tendiente para la adquisicion de regletas expidienco el certificado de disponibilidad
presupuestal con el ohjeto “sefializacion de areas urbanas declaradas de alto riesgo
en el municipio de Silvania”.

En ese orden, se observa que el Director de Infraestructura Ambiental de la CAR,
remitié al alcalde del Municipio de Silvania la revision técnica al proyecto No.
0000921, mediante oficio No. 20192135631 del 29 de mayo de 2019, en e! que
ademas requirid que todas las observaciones fueran atendidas acorde a lo



Rad. 25307-33-31-001-2007-00184-00

Requiere-Previo a decidir sobre apertura por desacato

dispuesto en el acuerdo CAR No. 37 del 2005, pese a lo anterior el municipio de

Silvania omiti6 efectuar y allegar a la Corporacion Auténoma Regional de

Cundinamarca los soportes a las observaciones realizadas al proyecto radicado

bajo el numero 0000921, situacién que impidié concluir el proceso de evaluacion

técnica, retrasando evidentemente el cumplimiento de la orden judicial emitida en
providencia del 14 de enero de 2009.

En orden de lo anterior y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 41 de la ley
472 de 1998, previo a decidir sobre la apertura de desacato al fallo dentro de la
presente accion popular se REQUIERE al Alcalde Municipal de Silvania Dr. Jorge
Enrique Sabogal Lara o quien haga sus veces, para que en el término de tres (3)
dias informe al Despacho las gestiones realizadas en cumplimiento del fallo,
especificamente en relacidn con los soportes a las observaciones realizadas por la
CAR, al proyecto de cofinanciacion cuyo objeto es la “CONSTRUCCION DE UN
MURO DE CONTENCION DE UNA LONGITUD DE 100 METROS EN LA MARGEN
IZQUIERDA DEL RIO SUBIA, SECTOR CASCO URBANO MUNICIPIO DE
SILVANIA", radicado bajo el nimero 0000921.

Asi mismo, se le advierte al Alcalde Municipal de Silvania que de no proceder a
allegar lo aqui solicitado dentro del término concedido, se dara el tramite de
DESACATO de conformidad con lo dispuesto en el articulo 41 de la ley 472 de
1998° POR SECRETARIA OFICIESE.

Notifiquese a las partes del presente proveido por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA DEL PILAR MATIZ CIFUENTES
JUEZ
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JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https:/{www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

T “ARTICULO 41. DESACATO. La persona que incumpliere una orden judicial proferida por la autoridad competente en los procesos que se adelanten
por acciones populares, incumira e multa hasta de cincuenta (50) salarios minimos mensuales con deslino al Fondo para la Defensa de los Derechos e
Intereses Colectivos, conmutables #n anesto hasta de seis (6) meses, sin perjuicio 0e las sanciones penales a que hubiere lugar

La sancion sera impuesta por la misma autoridad que profirid la orden judicial, mediante tramite incidental y sera consultada al i0r jerérquico. quien

decidira en el término de tres (3) dias si debe revocarse o no la sancion, La consulta se hara en efecto devolutivo”.
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
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Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PABLO CESAR GARCIA MUNOZ

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITC
NACIONAL

RADICACION: 2015-00219-00

ASUNTO: REQUIERE GASTOS PROCESALES ADICIONALES

Estando la presente actuacion en etapa probatoria, se observa constenciz
secretarial en la cual se indica que en el proceso de la referencia, no hay saldo pol
concepto de gastos procesales, si no que por el contrario existe uno negativo pol
valor de $100.100

En atencion a lo anterior, el Despacho requiere a la apoderada de la parte actora
con el fin de que en el término de tres (03) dias siguientes a la notificacion de es'e

proveido, consigne la suma de cien mil cien pesos ($100.100,00), para atender los

gastos ordinarios del proceso, pues pese a que se ha requerido en varias
oportunidades a la parte actora, los mismos no han sido acreditados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Lm ’I‘;I
J I
JUEZ
/

| JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT.

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

ramajudicial. g / wel

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: DAVID PASTRANA NUNEZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDCO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Radicacion: 25307-3333-001-2016-00226-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 167 al 174 del cuaderno principal, la apoderada de la parte demandante
presenté en debida forma recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha
de 26 de junio de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cua' se
negaron las pretensiones de la parte actora. (Folios 157-162 del cuaderno principal)

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro d2 la
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el articulo
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y cpMP ASE

§ UZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDO

/ Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajuaicie

Hoy 16 de pgosto 00 AM

EA SALAZAR GIRALOO
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JORGE RENE MARTINEZ GONZALEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITQ
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2013-00296-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 de la providencia en prirmera
instancia y el 2 de segunda instancia proferida por el Tribuna! Admiristrativz de
Cundinamarca, y tal como lo sefala el No. 1° del articulo 366 del C.G.P, la
Secretaria realizé la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 14
de agosto de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacién vista a folio 314.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
J &Nmm IFUENTES
/ JUEZ

‘/ JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT :
t
— !

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

haps s arnspestoat son v b e I RLY R TR RN TR
Jes b e

Hoy 16 de afosto de 2012 a las 0860 AM

A SALAZAR GIRAL \
Secretana !
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: DOMINGA HERNANDEZ SANCHEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -U.G.P.P.

Radicacion: 25307-3333-001-2015-00377-00
Asunto: NO REPONE AUTO QUE APROBO LIQUIDACION DE
COSTAS

1. ANTECEDENTES

Encontrandose el presente proceso en tramite posterior, se observa que se
aprobaron las costas liquidadas por el despacho mediante providencia del 25 de
julio de 2019, (folio 179 del expediente), y que contra dicha providencia fue
interpuesto recurso de reposicion por la apoderada judicial de la entidad accionada.

- De la reposicion.

Aduce la apoderada de la entidad accionada, que el motivo de inconformidad frente
a la providencia que liquidé las costas del proceso, radica teniendo en cuenta lo
dispuesto en acuerdo PSAA16-10554 emitido el 5 de agosto de 2016 por el Consejo
Superior de la Judicatura; que en dicho acto administrativo se dejé a criterio del
operador judicial la tasacion de las agencias en derecho, estableciendo un margen
de asignacion que comienza en el 5% al 15% del valor de |a cuantia impuesta en la
condena, ademas, aduce que para ello debe tenerse de presente la gestion del
apoderado judicial; y es por esa razon que a consideracion de la accionada debe
bajarse el monto impuesto en la liquidacion de costas, ya que a su parecer el
apoderado de la entidad accionante solo se limité a presentar y asistir a una sola
diligencia, por lo que no se evidencia mayor gasto por parte de éste dentro del
tramite procesal.

A ello se suma que ni siquiera hubo un amplio manejo de tramites, o gastos
procesales elevados, ni mucho menos demora alguna por el despacho, o por la
contraparte que justifique la elevada suma tazada por el juzgado.

Para resolver lo solicitado por la parte accionada el despacho entrara a hacer las
siguientes consideraciones
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No repone auto que aprobd liquidacion de costas

Il. CONSIDERACIONES

DE LA CONDENA EN COSTAS
En relacién con las costas el articulo 188 del C.P.A.C.A. dispone:

“Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico. la sentencia dispondré sobre la condena en costas, cuya
liquidacion y ejecucién se regiran por las normas del Cédigo de Procedimiento
Civil "

En virtud de la norma antes trascrita y como quiera que el Codigo de Procedimiento
Civil se encuentra derogado por el Codigo General del Proceso, sera esta (ltima la
normatividad que se aplique al caso que nos ocupa.

En cuanto a la liquidacion de las costas el articulo 366 del C.G.P. dispone:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas
de manera concentrada en el juzgado que haya conocido del proceso en primera o
unica instancia. inmediatamente quede ejecutoriada la providencia que le ponga fin al
proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con
Sujecion a las siguientes reglas:

1. El secretario hard la liquidacion y correspondera al juez aprobaria o rehaceria.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomaré en cuenta la totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos,
en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las sentencias de ambas
instancias y en el recurso extraordinario de casacion, segun sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayan sido utiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado
sustanciador o el juez, aunque se litique sin apoderado.

Los honorarios de los peritos contratados directamente por las partes seran
incluidos en la liquidacion de costas, siempre que aparezcan comprobados y el
Jjuez los encuentre razonables. Si su valor excede los parametros establecidos por
el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez
los regulara.

4. Para la fijacion de agencias en derecho deberan aplicarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aquellas establecen solamente
un minimo, o este y un maximo, el juez tendra en cuenta. ademas, la naturaleza,
calidad y duracion de la gestion realizada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstancias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5. La liquidacion de las expensas y el monto de las agencias en derecho solo
podran controvertirse mediante los recursos de reposicién y apelacion
contra el auto que apruebe la liquidacion de costas. La apelacion se concedera
en el efecto diferido, pero si no existiere actuacién pendiente, se concedera en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, la liquidacion se
hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion
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del auto de obedecimiento al superior, segun el caso”. (Subrayas fuera de texto
original).

En virtud de lo anterior y respecto de la peticion de fijar la cuantia mas baja en lo
que tiene que ver con las costas y las agencias en derecho, reajustandolas a la
realidad factica y juridica del proceso en referencia, se debe advertir en primer lugar,
que la liquidacion realizada por la secretaria y a la cual se impartié su aprobacion
se dio en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida el 26 de octubre de
2016, y que revisado el expediente considera se encuentran ajustadas a los
parametros del Acuerdo 1887 de 2003, norma vigente para el momento en que se
profirié la sentencia de primera instancia, fijando una suma de $700.000, que se
encuentra acorde y ajustada a la realidad procesal, razén por la cual el despacho
no repondra la decisién adoptada.

Finalmente, se reconoce personeria para actuar como apoderado principal de la
accionada al Doctor OMAR ANDRES VITERI DUARTE, identificado con C.C. No
79.803.031y T. P. No. 111.852 del C. S. de la J., y como apoderada sustituta a la
Dra. PAOLA KATHERINE RODRIGUEZ HERRAN identificada con C.C. No.
1.070.589.381y T.P. No. 169.856 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos
del poder conferido, obrante a folios 184 y 185 del cuaderno principal.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 25 de julio de 2019, por medio del cual se

aprob¢ la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion.

SEGUNDO: Por secretaria, notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRAR

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en N

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 0B.00 AM




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: ROSA MARIA DE JESUS SERNA CALDAS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2015-00088-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 243 al 245 del cuaderno principal No. 2, el apoderado de la parie
demandante presenté en debida forma recurso de apelacion en contra ce la
sentencia de fecha de 26 de julio de 2019, proferida por este Despacho, por medio
de la cual se negaron las pretensiones de la parte actora. (Folios 230 al 238 del
cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de |a
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el articulo
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tricunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrafivo de
Cundinamarca — Seccién Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto del dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: CAROLINA PORTELA VELEZ

Demandado: HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00358-00

Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO

De conformidad con lo dispuesto en la audiencia de pruebas realizada el dia 13 de
agosto de 2019, PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte accionada p3r el
término de tres (3) dias, el documento allegado por la actora en dicha diligecia
que obra a folio 62-64 del cuaderno de pruebas No. 6, para que si a bien lo tiere se
pronuncie frente al mismo.

Vencido el término anterior, por secretaria reingrese el proceso al Despacho para

proveer el tramite subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECFO -
LABORAL

Demandante: BERTULFO HENOC LOZANO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00230-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién 22 — Subseccién “F", mediante providencia adiada el
catorce (14) de junio de dos mil diecinueve (2019), por medio de la cuzl se
CONFIRMO PARCIALMENTE la sentencia del 11 de septiembre del 2018 proferida
por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Girardot, REVOCANDO &
numeral quinto, que habia condenado en costas a la parte demandada.

Una vez en firme la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: MARIA DEL CARMEN RICO GODOY

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PEMSIONES -
COLPENSIONES

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00053-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y Colmplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién 22 — Subseccién “E”, mediante providencia adiada el doce
(12) de julio de dos mil diecinueve (2019), por medio de la cual, REVOCC la decisiéon
proferida el 17 de julio del 2018, por el Juzgado Primero Administrativo del Circuizo
de Girardot, y en su lugar NEGO las pretensiones de la demanda.

Una vez en firme la presente providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: ANA HILDA ROMERO ROJAS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00451-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 69 al 76 del cuaderno principal, la apoderada de la parte demandante
presenté en debida forma recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha
de 19 de julio de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la parte actora. (Folios 59 al 64 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de la
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el art.culo
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo d«
Cundinamarca — Seccion Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: OSCAR YESID ARANGO MOYA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-33-33-001-2017-00332-00

Asunto: OFICIAR

Mediante auto del 25 de julio de 2019, se le requirié a la Procuraduria General de |a
Nacion para que se sirviera allegar informe sobre la investigacion disciplinaria
realizada por dicha entidad, al sefior Ender Rafael Garcia Soto.

El dia 22 de abril del 2019, ingresa al despacho oficio con radicado No. 48967 con
referencia “Respuesta Solicitud de Informacion E-2019 - 170659" proferido por la
Procuraduria General de la Nacién, documento en el que no se avizora el nombre
de las partes, ni numero del radicado del proceso al que va dirigido, asi como
tampoco contiene la firma del Coordinador Grupo de Direccion, Control y
Administracion Funcional del Sistema de Informacién Misional —SIM (E).

A renglén seguido y de acuerdo a la constancia vista a folio 87 realizada por |a
citadora de este despacho, cabe la posibilidad de que el documento referenciado y
enviado por el ente de control, sea la respuesta a los oficios que se han enviado
para el expediente con radicado 25307-33-33-001-2017-00332-00.

Bajo tal escenario, se ordena por secretaria OFICIAR a la PROCURADURIA
GENERAL DE LA NACION para que en un término de diez (10) dias siguientes 2
la notificacion de esta providencia, le informe al despacho el numero del radicado
del proceso al cual va dirigida la documental anteriormente referenciada junto con
los nombres de las partes del mismo, o si por el contrario, tal oficio pertenece al
proceso en referencia.

o -

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE ‘JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
| CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICC, en
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Juzgado Primero Administrativo de! Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: VICTOR MANUEL CARDENAS RINCON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO
NACIONAL

Radicacién: 25307-3333-001-2017-00447-00

Asunto: CORRIGE ERROR ARITMETICO SOBRE EL AUTO QUE

APROBO LIQUIDACION DE COSTAS

. ANTECEDENTES

Encontrandose el presente proceso en tramite posterior, se observa que la que la
parte actora solicitd la correccion de la liquidacidon de las costas y del auto del 23 de
abril de 2019, como quiera que afirma que fue impuesta erréneamente a la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~-CREMIL, cuando en realidad la
entidad accionada es LA NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

Il. CONSIDERACIONES

En primer lugar, entrara el despacho a hacer el pronunciamiento sobre la correccion
solicitada:

DE LA CORRECCION POR ERROR ARITMETICO

El articulo 286 del Cédigo General del Proceso, aplicable a! presente asunto por
expresa remision del articulo 306 del CPACA, establece, frente a la procedencia de
la correccion de providencias:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en omor_puramente
aritmético puede ser correqida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de
oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificaré
por aviso.



Rad. 25307-3333-001-2017-00447-00
Corrige error aritmético respecto al auta qua aprobo Liquidasion de costas

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision
o cambio de palabras o alteracion de estas. siempre que estén contenidas en
la parte resolutiva o influyan en ella”.

En el presente caso, una vez revisado el expediente y evidenciando que se incurrié
en error de digitacién, el Despacho accedera a la solicitud presentada por el
apoderado de la parte actora, y como consecuencia se ordenara que por secretaria
se adecue la liquidacion vista a folio 128, sefialdndose que las costas estan a cargo
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL en los
términos ordenados en el numeral 6 de la sentencia del 26 de marzo de 2019.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot

RESUELVE:

PRIMERO: POR SECRETARIA CORRIJASE la liquidacién de costas realizada el 23
de abril de 2019, de confarmidad con lo sefalado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: De ofro lado, téngase como aprobada la liquidacion de costas realizada
por este despacho a cargo de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

TERCERO: Notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

MNOTIFIQUESE Y CUMPLASE -

JUANI L P

7ZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARRDOT

Notitico por ESTADO ELECTRGNICO, en
/ https:/fwww.ramajudicial.gov.cofweb/juzgada-01-administrativo-

de-girardot/245

Hoy 16 de agosto de 2019 a ias 085:00 AM

Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: GONZALO GARCES BETANCOURT Y OTROS

Demandado: OFICINA DE REGISTROS DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DE AGUA DE DIOS - CUNDINAMARCA

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00141-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 4 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo senala el No. 1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 14 de agosto
de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 290.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

{JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 16 de afjosto de 2019 a las 08:00 AM

i
i AN SALAZAR GIRA
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control:

Demandante:
Demandado:

Radicacion:
Asunto:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ELISEO MARQUEZ TONCON

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

25307-3333-001-2017-00092-00

APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 2 de la providencia en segunda
instancia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, y tal como lo
sefiala el No. 1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria realiz6 la liquidacion de
costas dentro de la presente actuacion el dia 14 de agosto de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 146.

J JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: ARISTOBULO MOLINA MENDEZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL -U.G.P P.

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00172-00
Asunto: NO REPONE AUTO QUE APROBO LIQUIDACION DE
COSTAS

1. ANTECEDENTES

Encontrandose el presente proceso en tramite posterior, se observa que se
aprobaron las costas liquidadas por el despacho mediante providencia del 25 de
julio de 2019, (folio 195 del expediente), y que contra dicha providencia fue
interpuesto recurso de reposicion por la apoderada judicial de la entidad accionada.

- De la reposicion.

Aduce la apoderada de la entidad accionada, que el motivo de inconformidad frente
a la providencia que liquido las costas del proceso, radica teniendo en cuenta lo
dispuesto en acuerdo PSAA16-10554 emitido el 5 de agosto de 2016 por el Consejo
Superior de la Judicatura; que en dicho acto administrativo se dejé a criterio del
operador judicial la tasacion de las agencias en derecho, estableciendo un margen
de asignacion que comienza en el 5% al 15% del valor de la cuantia impuesta en la
condena, ademas aduce que para ello debe tenerse de presente la gestion del
apoderado judicial; y es por esa razén que a consideracion de la accionada debe
bajarse el monto impuesto en la liquidacién de costas, ya que a su parecer el
apoderado de la entidad accionante solo se limitd a presentar y asistir a una sola
diligencia, por lo que no se evidencia mayor gasto por parte de éste dentro del
tramite procesal.

A ello se suma que ni siquiera hubo un amplio manejo de tramites, o gastos
procesales elevados, ni mucho menos demora alguna por el despacho, o por la
contraparte que justifique la elevada suma tazada por el juzgado.



Rad. 25307-3333-001-2017-00172-00
N3 repona a3 que aprobd hiquidacion de costas

Para resolver lo solicitado por la parte accionada el despacho entrara a hacer las
siguientes consideraciones

Il. CONSIDERACIONES

DE LA CONDENA EN COSTAS
En relacidn con las costas el articulo 188 del CPACA dispone:

“Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un
interés publico, la sentencia dispondra sobre fa condena en costas. cuya
liquidacién y efecucion se regiran por fas normas del Cdod.go de Procedimiento
Civil.”

En virtud de la norma antes trascrita y como quiera que el Codigo de Procedimiento
Civil se encuentra derogado por el Cédigo General del Proceso, sera esta dltima la
normatividad que se aplique al caso que nos ocupa.

En cuanto a la liquidacién de las costas el articulo 356 del C.G.P. dispone:

“ARTICULO 366. LIQUIDACION. Las costas y agencias en derecho seran liquidadas
de manera concentrada en el juzgado que haya conocido 2/ proceso en primera o
unica instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providzncia que le ponga fin al
proceso o nolificado el auto de obedecimiento a lo dispucsto por el superior, con
sujecion a las siguientes reglas.

1. El secretario hara la liquidacion y corresponderd al juez aprobaria o rehacerla.

2. Al momento de liquidar, el secretario tomard en cusnta 11 totalidad de las
condenas que se hayan impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos,
en los incidentes y tramites que los sustituyan, en las centencias de ambas
instancias y en el recurso extraordinario de casacion, sequn sea el caso.

3. La liquidacion incluira el valor de fos honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena, siempre
que aparezcan comprobados, hayvan sido atiles y correspondan a actuaciones
autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el magistrado
sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado.

Los honorarios de los perifos contratados directamente por las partes serén
incluidos en fa liquidaciéon de costas, siempre que aparezcan comprobados y el
juez los encuentre razonables. Sisu valor excede los pardmetros establecidos por
el Consejo Superior de la Judicatura y por las entidades especializadas, el juez
los reguilara.

4. Para la lijacion de agencias en derecho deberan aphcarse las tarifas que
establezca el Consejo Superior de la Judicatura. Si aguellas establecen solamente
un minimo, o este y un maximo. el juez tendra en cuenta. ademas, la naturaleza,
calidad y duracion de la gestion realizada por el apoda2rado o la parte que litigo
personalmente, la cuantia del proceso y otras circunstanzias especiales, sin que
pueda exceder el maximo de dichas tarifas.

5 Laliquidacién de las expensas y el monto de las agoncias en derecho solo
podran controvertirse_mediante los recursos de reposicién y apelacion
contra el auto que apruche la liquidacion de costas. La apalacion se concederd




Aad. 25307-3333-001-2017-00172-00
N repone 3.t que aprebd liquidacion de costas

en el efecto diferido, pero si no existiere actuacion pendiente, se concederé en el
suspensivo.

6. Cuando la condena se imponga en la sentencia que resuelva los recursos de
casacion y revision o se haga a favor o en contra de un tercero, fa liquidacion se
hara inmediatamente quede ejecutoriada la respectiva providencia o la notificacion
del auto de obedecimiento al superior, segun el case”. (Subrayas fuera de texto
original).

En virtud de lo anterior y respecto de la peticién de fijar la cuantia mas baja en lo
que tiene que ver con las costas y las agencias en derecho, reajustandolas a la
realidad factica y juridica del proceso en referencia, se debe advertir en primer lugar,
que la liquidacién realizada por la secretaria y a la cual se impartié su aprobacién
se dio en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia proferida el 6 de marzo de
2018, y que revisado el expediente considera se encuentran ajustadas a los
parametros del Acuerdo 1887 de 2003, norma vigente para el momento en que se
profirid la sentencia de primera instancia, fijando una suma de $700.000, que se
encuentra acorde y ajustada a la realidad procesal, razdn por la cual el despacho
no repondra [a decisidén adoptada.

Finalmente, se reconoce personeria para actuar como apoderado principal de la
accionada al Doctor OMAR ANDRES VITERI DUARTE, identificado con C.C. No
79.803.031y T. P. No. 111.852 del C. S. de la J.. y como apoderada sustituta a la
Dra. PAOLA KATHERINE RODRIGUEZ HERRAN identificada con C.C. No.
1.070.589.381 y T.P. No. 169.856 del C.S. de la J., en los términos y para los efectos
del poder conferido, obrante a folio 200.

Por lo expuesto anteriormente el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 25 de julio de 2019, por medio del cual se
aprobd la liguidacién de costas dentro de la present= actuacion.

SEGUNDQO: Por secretaria, notifiquese a las partes por el medio mas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: ANDRES NARVAEZ GIRARLDO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00192-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 84 al 87 del cuaderno principal, el apoderado de la parte demandante
presentd en debida forma recurso de apelacion en contra de la sentencia de fcha
de 26 de julio de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la parte actora. (Folios 76 al 80 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de la
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el art culo
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tritunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Hoy 16 de §gosto de 2019 a las 0B R0 AM

A SALAZAR G
Secretaria



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: RAMON CHACON AGUIRRE

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — DIRECCION

ADMINISTRATIVA - GRUPO DE PRESTACIONES
SOCIALES — DIRECCION DE SANIDAD

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00275-00

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA DE CONCILIACION

El inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A, dispone que cuando el fallo sea de
caracter condenatorio y contra el mismo se interponga recurso de apelacion, el Juez
citara a audiencia de conciliacion la cual debera celebrarse antes de resolver sobre
la concesion del recurso.

Como quiera que en el caso concreto la entidad demandada apelo la decision
proferida por el despacho el dia 26 de julio del 2019, por medio de la cual se accedio
parcialmente a las pretensiones del demandante, se convoca a las partes y al
Ministerio Publico a audiencia de conciliacion a celebrarse el dia veintitrés (23) de
agosto de dos mil diecinueve (2019) a las 11:00 a.m.

Adviértase a las partes que la asistencia a dicha audiencia es obligatoria, y que |z
inasistencia del apelante, tendra como consecuencia, que se declare desierto e
recurso interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

; JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CLCU!TO DE GIRARDOT
i
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Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 16 d¢ agosto de 2019 a las 08:00 AM

EA SALA
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: - ARMANDO DE JESUS NINO BELLO

Demandado: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00034-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 350 al 354 del cuaderno principal, el demandante presenté en debida forma
recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha de 26 de julio de 2019,
proferida por este Despacho, por medio de la cual se negaron las pretensiones de
la parte actora. (Folios 337 al 346 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de la
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el articulo
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Secciéon Primera (REPARTO).

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE
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Y
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: NUBIA STELLA AYA POVEDA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00362-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 117 al 124 del cuaderno principal, la apoderada de la parte cemandante
present6 en debida forma recurso de apelacién en contra de la sentencia de fecha
de 19 de julio de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la parte actora. (Folios 107 al 112 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de |z
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el art culo
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Trikunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo de

Cundinamarca — Seccion Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

, Ld@y’@ :

E JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARI

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 16 de ggosto de 2019 a las Q800 AM

A SALAZAR GI
Secretaria



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: MARGARITA GOMEZ PARRA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00102-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 59 al 66 del cuaderno principal, el apoderado de |la parte demandan:e
presenté en debida forma recurso de apelacion en contra de la sentencia de fixcha
de 19 de julio de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la parte actora. (Folios 48 al 55 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro d2 |z
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el art cula
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante e! Trituna!
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Motifico por ESTADO ELECTRONICO, en

\—/ Tty L el pevy redea b el

A SALAZAK GI
Socretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL :

Demandante: HILDEBRANDO RODRIGUEZ RIVEROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDC

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00221-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 57 a! 61 del cuaderno principal, la apoderada de la parte demandante
presenté en debida forma recurso de apelacion en contra de la sentencia de fizcha
de 17 de julio de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cual se negarcr
las pretensiones de la parte actora. (Folios 45 al 52 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro dz |z
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el art cu'a
243 del C.P.A.C.A_, el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tritunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo d
Cundinamarca — Seccién Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATN& DEL CIRCUITO DE GIRAR

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
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Hoy 16 de pgosto de 201942 las CEO0 AM

EA SALAZAR G!R :
Scoretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: MARIA TERESA DE JESUS CALDERON DE ORTIZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00158-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 64 al 67 del cuaderno principal, el apoderado de la parte demandante
presentd en debida forma recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha
de 19 de julio de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cual se negaron
las pretensiones de la parte actora. (Folios 54 al 59 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de la
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el articulo
243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
‘ |

JU}GADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRA
f

/’ Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

/ https://www.ramajudi wvek lo-01

Secretaria



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JOSE MANUEL HERNANDEZ RODRIGUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00108-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 5 de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No. 1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizé la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 14 de acosto
de 2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 85.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&@LWA IFUENTES
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 08:00 AM

Al A SALAZAR GIRA
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
Demandante: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Demandado: BIBIANA ANDREA BOHORQUEZ GONZALEZ
Radicacion: 25307-3333-001-2019-00248-00

Asunto: PREVIO ADMITIR

Previo a emitir pronunciamiento alguno respecto de la admision de la demanda
REQUIERASE al Alcalde del Municipio de Fusagasuga para que en el término de
diez (10) dias siguientes a la notificacion de este providencia, allegue poder
debidamente conferido, con la nota de presentacion personal respectiva, en los
términos del articulo 74 del CGP, lo anterior con el fin de seguir con el curso del
presente asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

U

{ JUZGADO PRIMERO ADMINI‘STRATNO DEL €IRCUITO DE GIRARDOT

JU

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
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ANDR ALAZAR GIR L

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: PABLO ENRIQUE MURCIA DOMINGUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTEIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00149-00
Tema: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA
1. SOLICITUD

Estando el presente proceso corriendo el término de traslado de la demanda, el
apoderado del sefior PABLO ENRIQUE MURCIA DOMINGUEZ solicita se acepte
el desistimiento de la demanda y sus pretensiones (fl.31).

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso e implica
la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cdédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso
administrativo por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., establece:

‘ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podra desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia
que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior
por haberse interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o
casacion, se entendera que comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los
mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si sélo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las
pretensiones y personas no comprendidas en él.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y sélo
perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

()"



Rad. 25307-3333-001-2019-00149-00
Acepta desistimiento

En el presente asunto, el apoderado de la parte actora manifiesta la voluntad de su
poderdante de desistir de la demanda mediante escrito con radicado de fecha 31 de
julio de 2019, por lo tanto y como quiera que en el sub lite se cumplen los requisitos
legales entre ellos que la solicitud se realizé antes de proferirse sentencia y que el
abogado se encontraba facultado para ello (fl.8), el despacho accede a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del C.G.P senala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podran desistir de los recursos interpuestos y de los incidentes, las
excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido. No podran
desistir de las pruebas practicadas.

(...)

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios en
los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada y no
esten vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones
que de forma condicionada presente el demandante respecto de no ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correra
traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso de oposicion, el juez se
abstendra de aceptar el desistimiento asi solicitado. Si no hay oposicién, el
juez decretara el desistimiento sin condena en costas y expensas”.

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el correspondiente
traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la entidad accionada y que
conforme a la constancia secretarial obrante a folio 39 del expediente, la misma
guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en costas, por lo
que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentadas por el
sefior PABLO ENRIQUE MURCIA DOMINGUEZ.

SEGUNDO .- NO CONDENAR en costas al demandante por las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO.- Hagase la entrega de los documentos de la accionante, previo
desglose.



Rad. 25307-3333-001-2019-00149-00
Acepta desistimiento

CUARTO - Ejecutoriada la presente providencia, liquidense los gastos del proceso
y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO.- En firme esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

gl

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 08 00 AM

AN SALAZAR GIRA

Secretaria
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Juzgado Primero Adminisit‘i;é-f.iw\-l_‘c;uc—!;I"‘E{rcuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accion: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA.

Demandado: MUNICIPIO DE VENECIA -CUNDINAMARCA

Radicacion: 25307-3333001-2019-00255-00

TEMA: RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de proteccion de los derechos e intereses colectivos
consagrado en el articulo 144 del CPACA promovié VANESSA PEREZ ZULUAGA
en contra de la MUNICIPIO DE VENECIA -CUNDINAMARCA.

CONSIDERACIONES

Mediante auto del ocho (08) de agosto de dos mil diecinueve (2019), visto a folio 9
del expediente, este Despacho inadmitié la demanda, como guiera que la solicitud
de proteccion de los derechos e intereses colectivos presentada por la accionante
no cumplia con el requisito de procedibilidad, pues no aportd copia de la peticion
mediante la cual solicitdé a la autoridad accionada que adoptara las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado; pese
a lo anterior y a que fue notificada al correo electronico suministrado, la parte actora,
guardo silencio, tal como se aprecia en constancia secretarial vista a folio 10 del
expediente.

De este modo, como quiera que no fue corregida la demanda en los términos del
auto mencionado, se rechazara el presente medio de control conforme lo dispuesto
en el articulo 20 de la ley 472 de 1998.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Girardot,



Rad. 25307-33-33-001-2019-00255-00
Rechaza demanda

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR |a presente demanda instaurada por VANESSA PEREZ
ZULUAGA en contra de la MUNICIPIO DE VENECIA-CUNDINAMARCA.

SEGUNDO: En firme esta decision, devuélvase la demanda y los anexos sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v anavane s . oiant AR RN A AN AN AR RN 8 AN AR NN AR B B A PN

JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 08:00 A.M

Secretaria




Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accion: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA.

Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT -CUNDINAMARCA

Radicacion: 25307-3333001-2019-00254-00

TEMA: RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
del medio de control de proteccion de los derechos e intereses colectivos
consagrado en el articulo 144 del CPACA promovié VANESSA PEREZ ZULUAGA
en contra de la MUNICIPIO DE GIRARDOT -CUNDINAMARCA.

CONSIDERACIONES

Mediante auto del ocho (08) de agosto de dos mil diecinueve (2019), visto a folio 8
del expediente, este Despacho inadmitié la:demanda, como quiera que la solicitud
de proteccion de los derechos e intereses colectivos presentada por la accionante
no cumplia con el requisito de procedibilidad, pues no aporté copia de la peticion
mediante la cual solicité a la autoridad accionada que adoptara las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado; pese
a lo anterior y a que fue notificada al correo electronico suministrado, la parte actora,
guardé silencio, tal como se aprecia en constancia secretarial vista a folio 9 del
expediente.

De este modo, como quiera que no fue corregida la demanda en los términos del
auto mencionado, se rechazara el presente medio de control conforme lo dispuesto
en el articulo 20 de la ley 472 de 1998.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Girardot,



Rad. 25307-33-33-001-2019-00254-00
Rechaza demanda

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda instaurada por VANESSA PEREZ
ZULUAGA en contra de la MUNICIPIO DE GIRARDOT-CUNDINAMARCA.

SEGUNDO: En firme esta decision, devuélvase la demanda y los anexos sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LAR c ES
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 08:00 AM

SALAZAR GI
Secretaria
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Juzgado Primero Adminis:trativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince {15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accion: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA.

Demandado: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS -CUNDINAMARCA

Radicacion: 25307-3333001-2019-00253-00

TEMA: ‘RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda que en ejercicio
de!l medio de control de protecciéon de los derechos e intereses colectivos
consagrado en el articulo 144 del CPACA promovié VANESSA PEREZ ZULUAGA
en contra de la MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS -CUNDINAMARCA.

CONSIDERACIONES

Mediante auto del ocho (08) de agosto de dos mil diecinueve (2019), visto a folio 9
del expediente, este Despacho inadmitié la demanda, como quiera que la solicitud
de proteccion de los derechos e intareses colectivos presentada por la accionante
no cumplia con el requisito de procedibilidad, pues no aportd copia de la peticidn
mediante la cual solicitd a la autoridad accionada que adoptara las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectiva amenazado o violado; pese
a lo anterior y a que fue notificada al correo electronico suministrado, la parte actora,
guard¢ silencio, tal como se aprecia en constancia secretarial vista a folio 10 del
expediente.

De este modo, como quiera que no fue corregida la demanda en los términos del
auto mencionado, se rechazara el presente medio de control conforme lo dispuesto
en el articulo 20 de laley 472 de 1998.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativa de! Circuito de Girardot,
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RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda instaurada por VANESSA PEREZ
ZULUAGA en contra de ia MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS-CUNDINAMARCA.

SEGUNDO: En firme esta decision, devuélvase la demanda y los anexos sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUA D f

JUIGADO PRHVIERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTO DE GIRARDOT

MNotifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https:/Awww.ramaiudicial.eov.cofweb/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 03:.00 A.M

ASALAZAR GIR
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accion: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Demandante: VANESSA PEREZ ZULUAGA.

Demandado: MUNICIPIO DE BELTRAN -CUNDINAMARCA

Radicacioén: 25307-3333001-2019-00252-00

TEMA: RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a decidir sobre la admisién de la demanda que en ejercicio
del medio de control de proteccion de los derechos e intereses colectivos
consagrado en el articulo 144 del CPACA promovié VANESSA PEREZ ZULUAGA
en contra de la MUNICIPIO DE BELTRAN -CUNDINAMARCA.

CONSIDERACIONES

Mediante auto del ocho (08) de agosto de dos mil diecinueve (2019), visto a folio 8
del expediente, este Despacho inadmitié la demanda, como quiera que la solicitud
de proteccion de los derechos e intereses colectivos presentada por la accionante
no cumplia con el requisito de procedibilidad, pues no aportd copia de la peticién
mediante la cual solicitd a la autoridad accionada que adoptara las medidas
necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo amenazado o violado; pese
a lo anterior y a que fue notificada al correo electrdnico suministrado, la parte actora,
guardé silencio, tal como se aprecia en constancia secretarial vista a folio 10 del
expediente.

De este modo, coma quiera que no fue corregida la demanda en los términos del
auto mencionado, se rechazara el presente medio de control conforme lo dispuesto
en el articulo 20 de la ley 472 de 1998.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Girardot,
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RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda instaurada por VANESSA PEREZ
ZULUAGA en contra de la MUNICIPIO DE BELTRAN- CUNDINAMARCA.

SEGUNDO: En firme esta decisién, devuélvase ia demanda y los anexos sin
necesidad de desglose y archivese el expediente previas las constancias de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUA ¥ TES
JUE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 08:00 A.M

A A AR GIR Q
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: FABIO ENRIQUE PEINADO AMAYA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00258-00

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por el
sefor FABIO ENRIQUE PEINADO AMAYA quien actua a través de apoderado,
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 162 del C.P.A.C.A,,
como quiera que: (i) estan identificadas las partes y el representante de la parte
actora (fl.1); (ii) las pretensiones son claras y precisas (fl.4); (iii) los hechos y
omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones fueron determinados y
numerados (fls.2-3); (iv) los fundamentos de derecho se encuentran debidamente
enunciados y argumentados (fls.5-13); (v) allegé pruebas documentales que se
encuentran en su poder que pretende hacer valer en el presente proceso y en las
que sustenta las pretensiones de la demanda (fls.16-27); (vi) realiz6é una estimacion
de la cuantia, que resulta necesaria para efectos de determinar la competencia en
el presente caso el cual se estimod en $12.748.976 (fl.13); (vii) indicé ademas el
lugar y direccion de las partes para efectos de notificaciones (fl.14).

2. COMPETENCIA
De conformidad con los articulos 155 numeral 2, 156 numeral 3 y 157 inciso 5 del

C.P.A.C.A este Despacho es competente para conocer de la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en primera instancia (fls.13 y 25).
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3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

El articulo 161 numeral 1 del C.P.A.C.A preceptua que el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad cuando en la demanda se
formulen pretensiones de nulidad con restablecimiento del derecho.

En el presente evento el demandante solicita se declare la nulidad del acto
administrativo por medio del cual se negd la reliquidacion de las cesantias
definitivas.

En el sub examine, y con el fin de acreditar el agotamiento del requisito de
procedibilidad mencionado, se allegé constancia de conciliacion prejudicial radicada
con el No. 112-2019 (fl.16), siendo convocante el hoy accionante y convocado la
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, declarandose fallida por falta de
animo conciliatorio.

Con lo expuesto, se encuentra acreditado el agotamiento del requisito de
procedibilidad exigido para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

En relacion con lo exigido en el articulo 161 No. 2 ibidem, en el presente evento el
acto administrativo demandado indicé que no procedia recurso alguno, por lo que
se entiende agotado el requisito establecido por la ley.

4. CADUCIDAD DE LA ACCION

En relaciéon con la oportunidad para presentar la demanda, revisando el contenido
del articulo 164, numeral 2 literal d) del C.P.A.C.A, cuando se pretenda la nulidad y
el restablecimiento del derecho, el término para presentar la demanda es de 4
meses contados a partir del dia siguiente a la comunicacién, notificacion, ejecucion
0 publicacion del acto administrativo segun el caso.

En este evento, el acto administrativo demandado, le fue notificado al actor el 13 de
marzo de 2019 (fl. 17), por lo que a partir del 14 del mismo mes y afio, empezo a
correr el término legal de 4 meses previsto en el CP.A.CA., la solicitud de
conciliacion fue presentada el 22 de abril de 2019', la constancia se expidio el 17
de junio del mismo afo (fl. 16 vto), por lo que el término de caducidad para
interponer la demanda vencia el dia 7 de septiembre hogafio, y como quiera que la
demanda fue presentada el 8 de agosto de este afo, se concluye que fue
presentada dentro de la oportunidad procesal.

' Se evidencia que a folio 15 del expediente, obra constancia de Conciliacién Extrajudicial expedida por la Procuraduria
199 Judicial | para asuntos Administrativos de Girardot.
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5. LEGITIMACION EN LA CAUSA
5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De conformidad con el articulo 159 del C.P.A.CA, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
debidamente acreditados, para reclamar ante los Jueces el derecho del que son
titulares.

El articulo 138 ibidem, faculta a toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica a pedir la nulidad de un acto
administrativo particular y que se le restablezca el derecho.

En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es el sefior
FABIO ENRIQUE PEINADO AMAYA a quien le negaron la reliquidacién de las
cesantias definitivas.

Por tanto, resulta claro que el actor se encuentra legitimado en la causa para
comparecer en el presente proceso en calidad de demandante, siendo representado
por el Doctor DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO, (fl.15), a quien se le
reconocera personeria para actuar en los términos del poder conferido.

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido de! articulo 159 ibidem, en el presente caso debera
concurrir en condicion de demandado, la NACION = MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, autoridad administrativa que profirid el acto administrativo
demandado, por lo que es la que tiene la legitimacién en la causa por pasiva en el
presente asunto.

6. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora allegé la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente proceso para probar su derecho. Asi mismo,
arrimé a las diligencias el paquete de traslados para la notificacion de la
demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito

de Girardot,
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en ejercicio
del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaura a través de apoderado judicial e! sefior FABIO ENRIQUE PEINADO
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AMAYA, en contra de la NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del.buzdn electronico de gue
disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Ministro de Defensa. o quien haga sus veces
b) Al Agente del Ministerio Piblico delegado ante este Juzgado

c) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estada
TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO .- Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos al ente accionado, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Se advierte que una de las
copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este Despacho, a disposicién
de los notificados.

QUINTO.- Cérrase traslado a las partes, por el término comun de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la ultima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 1992 de la Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem?.

SEXTO: Se advierte al ente accionado que dentro de! término para dar respuesta
a la demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del presente proceso, y que se encuentren en
su peder. Asimismo, se le hace saber que la inobservancia a este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado, tal como lo dispone el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO.- La parte accicnante debera depositar dentro del término de DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacién de este auto, la suma de VEINTE MIL PESOS
($20.000) M/Cte., a la cuenta corriente tnica nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO, ARANCELES, EMOLUMENTOS y COSTOS — CUN"
del Banco Agrario, para los fines sefialados en el numeral 4° del art. 171 de la Ley
1437 de 2011. El incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término
establecido por el articulo 178 idem, dara lugar a tener tacitamente por desistida la
demanda.

? Modificado por el articula 612 de! Céddigo General del Proceso Ley 1564 de 2012.

SARTICULO 172, TRASLADO DE LA DEMANDA, De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con la previsto en los articulos 199 y 200 de este Cadigo y dentro del cual deberdn contestar |a
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, lamar en garantiz, y en su caso, presentar demanda de reconvencidn.
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OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar al Doctor DUVERNEY ELIUD
VALENCIA OCAMPO, identificado con la cédula de ciudadania N° 9.770.271 y
Tarjeta Profesional No. 218.976 del C.S. de la J., para que actite como apoderado
de la parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

1
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CIRARDOT

Notifica por ESTADO ELECTHON'C®, en
https:/fwww ramajudic al gov.co/webljuzgada.0d-adw inl-trative:
tegirardot/245

Hoy 16 osto de 2019 a o (R{D AM

Secretaria

Wt s s v el



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto del dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: ALBEIRO ARDILA GUZMAN

Demandado: " NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-33-33-001-2019-00249-00

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por el
sefior ALBEIRO ARDILA GUZMAN quien actia a través de apoderado, contra la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 162 del C.P.A.C.A.,
como quiera que: (i) estan identificadas las partes y el representante de la parte
actora (fl.1); (ii) las pretensiones son claras y precisas (fls.2); (iii) los hechos y
omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones fueron determinados y
numerados (fls.2-3); (iv) los fundamentos de derecho se encuentran debidamente
enunciados y argumentados (fls.4-13); (v) allegé pruebas documentales que se
encuentran en su poder que pretende hacer valer en el presente proceso y en las
que sustenta las pretensiones de la demanda (fls.18-42); (vi) realizé una estimacion
de la cuantia, que resulta necesaria para efectos de determinar la competencia en
el presente caso, la cual estimo en $6.243.050 (fl.14); (vii) indicé ademas el lugar y
direccion de las partes para efectos de notificaciones (fl. 15).

2. COMPETENCIA

De conformidad con los articulos 155 numeral 2, 156 numeral 3 y 157 inciso 5 del
C.P.A.C.A este Despacho es competente para conocer de la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en primera instancia (fls.14 y 39).

3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD
El articulo 161 numeral.1 del C.P.A C.A preceptua que el tramite de la conciliaciéon

extrajudicial constituira requisito de procedibilidad cuando en la demanda se
formulen pretensiones de nulidad con restablecimiento del derecho.
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En el presente evento el demandante solicita se declare la existencia del acto
administrativo ficto o presunto surgido de la no contestacion a las peticiones
radicadas los dias 25 de agosto, 12 y 23 de octubre del afio 2017, ademas de la
nulidad del acto administrativo con radicado No. 20173171660811 del 25 de
septiembre del mismo afio, en virtud del cual se negoé el reajuste del 20% en el
salarios devengados por el demandante, por lo que es claro que sus pretensiones
hacen referencia a derechos laborales, siendo ello una prestacion periodica; por lo
anterior, no son sujetos a conciliaciéon, por ser derechos ciertos e indiscutibles.

Pese a lo anterior, en el sub examine, se allegé canstancia de conciliacion
prejudicial radicada con el No. 352-2018 (fl.40), siendo convocante el hoy
accionante y convocada la Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército nacional,
declarandose fallida por falta de animo conciliatorio.

Con lo expuesto, se encuentra acreditado el agotamiento del requisito de
procedibilidad exigido para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

En cuanto a los recursos que deben interponerse como quiera que lo que se
demanda es un acto ficto o presunto, no era obligatorio para el actor presentar los
Mismos.

4. CADUCIDAD DE LA ACCION

En relacion con la oportunidad para presentar la demanda, revisando el contenido
del articulo 164, numeral 1 literal d) del C.P.A.C.A, se tiene que cuando se trata de
actos administrativos fictos o presuntos, la demanda puede ser presentada “en
cualquier tiempo”, tal y como acontece en el presente caso.

5. LEGITIMACION EN LA CAUSA
5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De conformidad con el articulo 159 del C.P.A.C.A, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
debidamente acreditados, para reclamar ante los Jueces el derecho del que son
titulares.

El articulo 138 ibidem, faculta a toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica a pedir la nulidad de un acto
administrativo particular y que se le restablezca el derecho.

En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es el sefor
ALBEIRO ARDILA GUZMAN, quien solicité el reconocimiento, liquidacién y pago
del reajuste salarial del 20%.
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Por tanto, resulta claro que el actor se encuentra legitimado en la causa para
comparecer en el presente proceso en calidad de demandante, siendo representado
por la doctora JOHANNA ANDREA UMANA PARADA (l.17), a quien se le
reconocera personeria para actuar en los términos del poder conferido.

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido del articulo 159 ibidem, en el presente caso debera
concurrir en condicién de demandado, la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, autoridad administrativa que profirio los actos demandados,
por lo que es la que tiene la legitimacion en la causa por pasiva en el presente
asunto.

6. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora alleg6 la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente proceso para probar su derecho. Asi mismo,
arrimé a las diligencias el paquete de traslados para la notificacion de la
demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito

Judicial de Girardot,
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en ejercicio
del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaura a través de apoderado judicial el sefior ALBEIRO ARDILA GUZMAN, en
contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del buzon electronico de que
disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Ministro de Defensa - o quien haga sus veces
b) Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado

c) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO.- Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos al ente accionado, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Se advierte que una de las
copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este Despacho, a disposicion
de los notificados.
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QUINTO.- Cdérrase traslado a las partes, por el término comun de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término comin de veinticinco (25) dias
después de surtida la dltima notificacién, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199' de la Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem?.

SEXTO: Se advierte al ente accionado que dentro del término para dar respuesta
a la demanda, deberad allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso, y que se encuentren en
su poder. Asimismo, se le hace saber que la inobservancia a este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionarioc encargado, tal como lo dispone el
paragrafo 1° del articulo 175 dzl CPACA.

SEPTIMO.- La parte accichante debera depositar dentro de! término de DIEZ (10)
DIAS siguientes a la nofificacion de este auto, la suma de VEINTE MIL PESOS
($20.000) M/Cte., a la cuenta corriente Gnica nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO, ARANCELES, EMOLUMENTOS y COSTOS - CUN”
del Banco Agrario, para los fines sefialados en el numeral 4° del art. 171 de la Ley
1437 de 2011. El incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término
establecido por el articulo 178 idem, daré lugar a tener tacitamente por desistida la
demanda.

OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar a la Doctora JOHANNA ANDREA
UMANA, identificada con la cédula de ciudadania N° 38.141.635 y Tarjeta
Profesional No. 149.131 del C.S. de la J., para que actie como apoderado de la
parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
J | , A
JUE

/UZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIW}I{
MotHico por ESTADO ELECTRONICO, en \
https:/iwww.ram ajudicial. gov.cofweb/fiurgado-01-administrativo-de-

girardot/245

Foy 16 defagosto de 2019 3 las 08:00 AM

SALAZAR
Secretaria

i Modificado por ef articulo 612 def Cédigo General del Proceso Ley 1564 de 2012,

IARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Piblico y 3 los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta {30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo pravisto en 1os articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, salicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién,
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Accion: TUTELA

Demandante: LEONEL LOPEZ LEON

Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT — COMISION NACIONAL DEL
SERVICIO CIVIL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00032-00

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccién 22 — Subseccién “C”, mediante providencie adiaca e
catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019), por medio de la cual, REVOCO
la decision proferida el 4 de febrero del 2019 por el Juzgado Primero Administrativo
del Circuito de Girardot que declaro improcedente la accion de tutela, y en su lugar
NEGO las pretensiones de la referida accion.

Ademas, obedézcase y ciumplase lo ordenado por la Sala de Seleccion de la Corte
Constitucional que mediante auto del veintiuno (21) de mayo del dos mil diecinueve
(2019) EXCLUYO de revision el expediente en referencia, de conformidad con los
articulos 86 y 241, numeral 9 de la Constitucion Politica y 33 del Decreto 2591 de
1991.

En firme este proveido, por Secretaria procédase al archivo definitivo del presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Hoy 16 de agosto de 2019 a las 08:00 AM

EA SALAZAR GI
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
Girardot, quince (15) de agosto de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: HECTOR JULIO AVILA RICAURTE

Demandado: ‘CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL -CASUR

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00259-00

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por el
sefior HECTOR JULIO AVILA RICAURTE quien actua a través de apoderada,
contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 162 del C.P.A.C.A,,
como quiera que: (i) estan identificadas las partes y el representante de la parte
actora (fl.1); (ii) las pretensiones son claras y precisas (fl. 2); (iii) los hechos y
omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones fueron determinados vy
numerados (fls.2-3); (iv) los fundamentos de derecho se encuentran debidamente
enunciados y argumentados (fls.3-17); (v) allegé pruebas documentales que se
encuentran en su poder que pretende hacer valer en el presente proceso y en las
que sustenta las pretensiones de la demanda (fls.22-53, 57-61); (vi) realizé una
estimacion de la cuantia, que resulta necesaria para efectos de determinar la
competencia en el presente caso, la cual estimo6 en $37.227.564 (fl.18); (vii) indico
ademas el lugar y direccién de las partes para efectos de notificaciones (fl. 19).

2. COMPETENCIA

De conformidad con los articulos 155 numeral 2, 156 numeral 3, y 157 inciso 5 del
C.P.A.C A este Despacho es competente para conocer de la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en primera instancia (fls.18 y 61).
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3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

El articulo 161 numeral 1 del C.P.A.C.A preceptua que el tramite de la conciliacion
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad cuando en la demanda se
formulen pretensiones de nulicad con restablecimiento del derecho.

En el presente evento el demandante solicita se declare la nulidad de la resolucion
No. E-00003-201822315 ~-CASUR Id: 369995 del 24 de octubre de 2018, que negd
el reconocimiento del subsidio familiar como partida computable de la asignacion de
retiro, resultando claro que sus pretensiones hacen referencia a derechos laborales
pensionales, por cuanto se dirige contra un acto administrativo que depende de
aquel que reconoce una prestacion periddica; por lo anterior, no son sujetos a
conciliacion, por ser derechos ciertos e indiscutibles.

En relacion con lo exigido en el articulo 161 No. 2 ibidem, en el presente evento el
acto administrativo demandado indicé que no procedia recurso alguno, por lo que
se entiende agotado el requisito establecido por la ley.

4. CADUCIDAD DE LA ACCION

En relacion con la oportunidad para presentar la demanda, revisando el contenido
del articulo 164, numeral 1 literal c) del C.P.A.C A, se tiene que cuando se trata de
actos que reconozcan 0 nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas, la
demanda puede ser presentada “en cualquier tiempo” dado el caracter irrenunciable
e imprescriptible de los derechos laborales, tal y como acontece en el presente caso.

5. LEGITIMACION EN LA CAUSA
5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De conformidad con el articulo 159 del C.P.A.C.A, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
debidamente acreditados, para reclamar ante los jueces el derecho del que son

titulares.

El articulo 138 ibidem, faculta a toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica a pedir la nulidad de un acto
administrativo particular y que se le restablezca el derecho.

En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es el sefor
HECTOR JULIO AVILA RICAURTE, a quien se le negd el reconocimiento del
subsidio familiar como partida computable de la asignacion de retiro.

Por tanto, resulta claro que el actor se encuentra legitimado en la causa para
comparecer en el presente proceso en calidad de demandante, siendo representado
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por la doctora ZORAIDA VIRGINIA GONZALEZ SEPULVEDA, (fl.20), a quien se le
reconocera personeria para actuar en los términos del poder conferido.

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido del articulo 159 ibidem, en el presente caso debera
concurrir en condicion de demandado, la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL, autoridad administrativa que profirié el acto administrativo
demandado, por lo que es la que tiene la legitimacion en la causa por pasiva en el
presente asunto.

6. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora alleg6 la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente proceso para probar su derecho. Asi mismo,
arrimd a las diligencias el paquete de traslados para la notificacion de la
demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en ejercicio
del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaura a través de apoderado judicial el sefior HECTOR JULIO AVILA RICAURTE
en contra de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del buzon electrénico de que
disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Director de la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, o quien
haga sus veces

b) Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado

c) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO.- Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos al ente accionado, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Se advierte que una de las
copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este Despacho, a disposicién
de los notificados.
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QUINTO.- Corrase traslado a las partes, por el término comun de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199" de la Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem?.

SEXTO: Se advierte al ente accionado que dentro del término para dar respuesta
a la demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso, y que se encuentren en
su poder. Asimismo, se le hace saber que la inobservancia a este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado, tal como lo dispone el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO.- La parte accionante debera depositar dentro del término de DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacion de este auto, la suma de VEINTE MIL PESOS
($20.000) M/Cte., a la cuenta corriente (nica nacional No. 3-082-00-00636-6
denominada “CSJ-DERECHO, ARANCELES, EMOLUMENTOS y COSTOS — CUN”
del Banco Agrario, para los fines sefialados en el numeral 4° del art. 171 de la Ley
1437 de 2011. El incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término
establecido por el articulo 178 idem, dara lugar a tener tacitamente por desistida la
demanda.

OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar a la Doctora ZORAIDA VIRGINIA
GONZALEZ SEPULVEDA, identificada con la cédula de ciudadania N°
1.052.397.562 y Tarjeta Profesional No. 282.885 del C.S. de la J., para que actle
como apoderada de la parte actora en los términos y para los efectos del poder
conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

UZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

i https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

! Modificado por el articulo 612 {
ARTICULO 172. TRASLADODE [, Jerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de conformidad con lo pravisto en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberdn contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencién.




