Republica de Colombia

Ramé Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2004-00629-00
Demandante; MARIA ISABEL HERNANDEZ y OTROS )
Demandado: MUNICIPIO DE LA MESA y la CORPORACION

AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA -CAR-
Medio de Control: PROTECCION DE LOS DERECHOS FE INTERESES
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

L. ANTECEDENTES

1.1. Recuerda ¢l Despacho que el 12 de diciembre de 2019 se llevd a cabo
diligencia de inspeccion judicial en el Municipio de [.a Mesa con el fin de
constatar si la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales “Villas del Nuevo
Siglo™ se encontraba en funcionamiento. En dicha diligencia se requirié a la
Alcaldia Municipal v a la Empresa de Servicios Publicos operadora de la planta
de tratamiento para que realizara las obras correspondientes respecto de la caja
de inspeccion que se encontraba abierta y. rindiera ¢l respectivo informe. una

vez cumplido lo anterior.

1.2, El 13 de enero de 2020 ¢l doctor HUGO ALEJANDRO PALACIOS
SANTAFE, en calidad de apoderado de la Corporacion Autonoma Regional de
Cundinamarca. remitid: i) ¢l informe técnico N°. 802 de 10 de diciembre de
2019, expedido por la Direccion Laboratorio ¢ Innovacion Ambiental de dicha
entidad. relacionado con los resultados de la toma de muestra en la entrada vy
salida de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales “Villas del Nuevo
Siglo™, ii) ¢l Auto DRTE N°. 2737 de¢ 4 de diciembre de 2019 por el cual se
otorga el térmmo de un mes para que la Empresa Regional Aguas del

Tequendama S.A. E.S.P, d¢é¢ cumplimiento a los requerimientos efectuados




Rad 23307-3333-0001-2004-(M1629-01)
Denrandante: MARLUISABEL HERNANDEYL v OTRON
Demancudo: MUNICIPIO) DE LA MES

dentro del proceso administrativo permisivo que se adelanta ante la solicitud de
permiso de vertimientos y ocupacion de cauce para la descarga residual de la
Planta dc¢ Tratamiento de Aguas Residuales Villas del Nuevo Siglo v. iii) el
informe técnico DRTE N°.526 de 14 de mavo de 2019 relacionado con la visita
de scguimiento a la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Villas del Nuevo

SlglO (Folios 983 1 10023,

1.3 El 24 de cnero de 2020 la doctora DIANA CAROLINA TORRES
ROJAS. presenta renuncia al poder a ella conferido como apoderada judicial del

MUHiCipiO de 1.a Mesa (Folios 1006 a 1907 del expediente).

1.4, EI 31 de enero de 2020 la doctora VIVIAN CORRIEA MENDIVELSO.
Gerente General de la Empresa Regional Aguas del Tequendama S.A. E.S.P.,
allegé escrito en el que informa que el 13 de diciembre de 2019 el area operativa
de la Empresa instalo la tapa en la caja de inspeccion que se localiza sobre el
colector que conduce las aguas residuales ya tratadas por la Planta de
Tratamiento de Aguas Residuales hacia el vertimiento final (ohos 1010y 1011 del

eapediente).
IL. CONSIDERACIONES

El Despacho observa en el informe técnico N°. 802 de 10 de diciembre de 2019
de la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE CUNDINAMARCA
que en la toma de muestras que se realizo ¢l 8 de agosto de 2019 en la Planta de

Tratamiento de Aguas Residuales Villas del Nuevo Siglo se¢ encontro:

«Mucstra 3683-19 1omada en la Entrada PTAR Villas de Nuevo
Siglo. ubicada e¢n el Municipio de La Mesa, encontramos que el
recurso aguas residuales en este punto presenta concenlraciones
por fuera de los limites permisibles dados por la resolucién
63172015 para actividades domésticas arriba mencionada en los
parametros DBO, DQO. Aceites ¥ Grasas vy Solidos Suspendidos
Totales, los demds pardmetros analizados v que el decreto tiene en
cuenla presentan concenfraciones por debajo de estos.

Muestra 3684-19 tomada en la salida PTAR Villas de Nuevo Siglo,
ubicada en el Municipio de La Mesa. encontramos que el recurso
aguas residuales en esie punto presenta concentraciones por debajo
de los limites permisibles dados por la resolucion 63172015 para



R, 25307-3332-007 20040062900}
Demandante: MARL ISABEL HERNANDEZL y OTROS
Demandada. MUNICIPIG QF LA MESH

actividades domésticas arriba mencionada en todos los pardmetros
analizados y que el decreto tiene en cuenia»
Por lo que ¢l Despacho requerira a la Empresa Regional Aguas del Tequendama
S.A. E.S.P. con ¢l fin de que informe las labores desplegadas en aras de subsanar
las inconsistencias presentadas en la toma de entrada del recurso hidrico a saber
“concentraciones por fuera de los limites permisibles dudos por la resolucion

63172015 para actividudes domésticas ™.

Asi mismo. teniendo en cuenta que va fenecio el término concedido en el auto
DRTE N°. 2737 de 4 dc diciembre de 2019, para dar cumplimiento a los
requerimientos efectuados dentro del proceso administrativo permisivo que se
adelanta ante la solicitud de permiso de vertimientos y ocupacion de cauce para
la descarga residual de la Planta de Tratamiento de Aguas Residuales Villas del
Nuevo siglo. se requerira tanto a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE CUNDINAMARCA como a la EMPRESA REGIONAL
AGUAS DEL TEQUENDAMA S.A. E.S.P. para que indiquen el estado en que

se encuentra dicho tramite.

Por otro lado. se aceptard la renuncia al poder presentada por la apoderada
judicial del MUNICIPIO DE LA MIESA, doctora DIANA CAROLINA
TORRES ROIJAS. [n ese orden y. con el fin de garantizar ¢l derecho de
contradiccion. se requerird al ALCALDE DEL MUNICIPIO DE LA MESA para
que constituya nuevo apoderado que represente al MUNICIPIO DE LA MESA

en ¢l proceso de la referencia.

Finalmente, advierte ¢l Despacho que la EMPRESA REGIONAL AGUAS DEL
TEQUENDAMA S.A. E.S.P. cumplié con ¢l requerimiento efectuado en la
diligencia de inspeccion judicial consistente en tapar la caja de inspeccion que
s¢ localiza sobre ¢l colector que conduce las aguas residuales ya tratadas por la

Planta de Tratamiento de Aguas Residuales hacia el vertimiento final.
En consecuencia. SE DISPONE.:

PRIMERO: REQUIERESE a la EMPRESA REGIONAL AGUAS DEL
TEQUENDAMA S.A. E.S.P.. para que informe las labores desplegadas en aras



Retdd. 2336073333001 - 2004-00029-1))
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de subsanar las inconsistencias presentadas en ¢l informe técnico N°.802 de 10
de diciembre de 2019, en relacion con la toma de entrada del recurso hidrico a
saber “concentraciones por fuera de los limites permisibles dados por la resolucion

63172015 para actividades domésticas .

SEGUNDO: REQUIERESE a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE CUNDINAMARCA -CAR- v a la EMPRESA RIEEGIONAL
AGUAS DEL TEQUENDAMA S.A. E.S.P.. para que indiquen el estado en que
s¢ encuentra ¢l proceso administrativo permisivo que se adelanta ante la
solicitud de permiso de vertimicntos y ocupacion de cauce para la descarga
residual de la Planta de Tratamicento de Aguas Residuales Villas del Nuevo

Siglo.

TERCERO: ACEPTASE la renuncia al poder presentada por la doctora
DIANA CAROLINA TORRES ROJAS, apodcrada judicial del MUNICIPIO
DE LA MLESA. quedando vinculada a su mandato en los términos del articulo
76 del Codigo General del Proceso. Por Secretaria, ENVIESE telegrama al
MUNICIPIO DE LA MESA y OBSERVESE lo dispucsto por ¢l referido

articulo.

CUARTO: REQUIERASE al ALCALDI: DI: MUNICIPIO DE [LA MESA

para que. en el término maximo e improrrogable de los 10 dias siguientes

contados a partir de la notificacién de este auto, proceda a constituir apoderado

Jjudicial que represente al MUNICIPIO DE LA MESA en ¢l medio de control de

la relerencia.

Para lo anterior sc concede ¢l término de quince (15) dias.

NOTI F‘iQU ESEYC U MPLASE i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

i DEL CIRCUITO DE GIRARDOT ¢
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25000-23-15-000-2005-01267

DEMANDANTE: MARIA LIDA ROMELIA LEON DE LUNA Y
OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS (ACCION
POPULAR)

ASUNTO: REQUIERE

JUEZ: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

I ANTECEDENTES

Advierte ¢l Despacho gue ¢l seis (6) de junio del aio dos mil diecinueve (2019)

¢ste Despacho profirio auto en el que dispuso (roties 1764 1 1765)

«PRIMERQ: Requiérase al Dr. Luis Amonio Cifuentes Sabogal en calidad de
ALCALDE DEL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA. para que. en el término de 20
dias hahiles contados a partir de la notificacion de este proveido, allegue al
Despache informe integral, en el que certifigie v acredite:

o Lu cjecucion de las obras aprobadas por las licencias de construccion 037 v
(43 de 1997 en relacion a la wrbanizacion Prados de Bethel, conforme lo
ordena el numeral primero de la sentencia proferida dentro de la presente
actuacion el 12 de noviembre de 2009,

Si con la ejecucion del contrato de obra N°2018-0304 se dio cumplimiento a
fo ordenado en el numeral segundo del fallo proferido ol 12 de noviembre de
2009 dentro de la preserte actuacion. consistenie en lu construccion de las
vias mixtas (vehicular v peatonal)- internas de penetracion y distribucion,
zonas de cirenfacion y andenes para la Urbunizacion Prados de Bethel,
entiendase la misma como ctapa { v 11

o 57 yu se efectud [o relucionado a unda Zonrd recreativa o drea disponible de
Juegos, zonas verdes v jardines, para {a Urbanizacion Prados de Bethel,
entiéndase la misma como etapa f v 11,

o [nddigue cuales hun sido las acelones legales si, es que hay Tugar a ellas, que
inicid o ha iniciado en contra de la Constructora Fusagasugd Lida vio los
servidores priblicos que omitieron el ¢jercicio de sus competencias legales. de




Rud 235305333 3-00H-2005001 262-01)
Depreondantte. Maria Lida Romelui Ledn y otras
Demandads Municipio de Pousagastgd

conformidad con lo ovdenado en el numeral tercera de Ta sentencia del 12 de
noviembre de 20095,

Ln atencion de lo anterior, por secretaria se librd el oficio N°1117 de junio 13
de 2019, el cual fue enviado mediante la empresa de mensajeria 4-72. bajo la
guia N°, RAT135473851C0 recibido el 17 de junio de 2019, (111776, sin que la

demandada diera cumplimiento a lo alli ordenado.

En consecuencia por auto de 5 de diciembre de 2019 sc requirio nuevamente al
entonces alcalde del Municipio de Fusagasugd. doctor LUIS ANTONIO
CIFUENTES SABOGAL. con ¢l fin de que allegara lo solicitado en el auto de
6 de junio de 2019. asi como para que indicara las gestiones realizadas para dar
cumplimiento al fallo proferido el 11 de agosto de 2008. modificado por c¢i
‘Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 12 de noviembre de 2009 (1otios1777

v 777 vuelted,

kn atencion a dicho requerimiento. el 19 de diciembre de 2019 ¢l doctor LLUIS
DANIEL PENALOZA SUAREZ. en calidad de Sceretario Juridico del
Municipio. remitio oficio emitido por la Secrctaria de Infraestructura en el que

s¢ observa una sintesis del contrato de Obra N¢. 2018-0304 (1alios1778 2 1781
IL. CONSIDERACIONES

Encuentra el Despacho que con lo allegado el 19 de diciembre de 2019 por el
doctor LUIS DANIEL PENALOZA SUAREZ, Sceretario Juridico del
Municipio de Fusagasugd. no sc acredita el cumplimiento a lo ordenado por este
Despacho en ¢l proveido de 6 de junio de 2019, por lo que seria del caso dar
apertura al incidente por desacato contra el doctor LUIS ANTONIO
CIFUENTES SABOGAL, no obstante teniendo en cucnta que el mismo ya no
funge como titular del MUNICIPIO DE FUSAGASUGA. el Despacho se

abstendra de abrir el tramite incidental.

No obstante. s¢ requerira al alcalde actual de! Municipio de Fusagasuga, doctor
JAIRO HORTUA VILLALBA. para que allegue lo solicitado en auto de 6 de

junio de 2019. asi como para que acredite las gestiones realizadas para dar

(&)




Rud 25307-33-33-001-2003-01207-01
Demuarndante Maria Lida Romelia Leon v otros
Demandudo: Municipio do Fusagasugd

cumplimiento al fallo proferido el 11 de agosto de 2008 y modificado por el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 12 de noviembre de 2009.

Por lo anteriormente expuesto SE DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al alcalde del Municipio de Fusagasugd, scfior
JAIRO HORTUA VILLALBA. o quicn haga sus veces. para que en el término
de los 15 dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia

allegue informe en ¢l que contenga:

“...

o L cjecucion de fas obras aprobadas por las licencias de construccion 037 v
043 de 1997 en relucion a la urbavizacidn Prados de Bethel, conforme lo
ardena el mumeral primevo de la semtencia proferida dentro de la presente
actuacion el {2 de noviembre de 2009,

® Sicon la cjecucion del contrato de obra N°2018-0304 s¢ dio cumplimiento a
{0 ordenado en el numeral segundo def fallo proferido el 12 de noviembre de
2009 dentro de la presente actuacion. consistente en la construccion de las
vias mixtas dvehicular v peatonal)- internas de penciracion v distribucion.
zonas do circulacion v oandenes para la Urbanizacion Prados de Bethel,
eatiendase fa misma como etapa 1 v 1

* 5P va se efectuo lo relacionado a una cona recreativa o area disponible de
Juegos, zonas verdes v jardines. para la Urbanizacion Prados de Bethel,
entidndase {a mismua como etapa 1 v 11

o [Indique cuales han sido las acciones legales si ey que hay lngar a ellas, que
inicio o ha iniciado en contra de la Constructora Fusagasuga Lida vio los
servidores pihlicos gue omiticron el efercicio de sus compelencias legales, de
contormidad con lo ordenado en el numeral tercero de la sentencia del 12 de
noviembre de 2000,

Asi como para que informe y acredite las gestiones realizadas para dar
cumplimiento al fallo proferido el 11 de agosto de 2008, modificado por el

Tribunal Administrativo de Cundinamarca ¢l 12 de noviembre de 2009,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

a b vMo\faC'avd enwv‘g

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICQ, en
hitps:Awaww ramajudicial. goyv co/web/juzgado-

Ol-adpumstrativo-de-girardot/245
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2013-00171-00
Demandante: DIANA CAROLINA RODRIGUEZ BARRERA Y OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA Y OTRO
Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE 1o resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA. SECCION TERCERA-
SUBSECCION “B™. en la providencia de catorce (14} de noviembre de dos mil
diecinueve (2019), por medio de la cual REVOCO la decision proferida por este
Despacho el once (11) de dicicmbre de dos mil diecisiete (2017). en la que se
negaron las pretensiones de la demanda y. en su lugar DECLARO a la E.P.S.-S
CONVIDA culpable por los perjuicios causados a los demandantes con ocasion
de la pérdida de oportunidad del nifio BRAYDFIEER SANTIAGO RODRIGUEZ,
RODRIGUEZ, y en consecuencia. CONDENO a la EPS. CONVIDA a

-

indemnizar a los demandantes. y NEGO las demds pretensiones.

Una vez en firme el presente proveido. INGRESESE el proceso al Despacho

para realizar la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2014-00266-00

DEMANDANTE: MARITZA OVIEDO DUQUE en nombre del nifio
JUAN DAVID ZARATE OVIEDO

DEMANDADO: COMPARTA S.A. EPS-S vy DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA

ACCION: TUTELA-INCIDENTE DE DESACATO

ASUNTO: ABRE INCIDENTE POR DESACATO

JUEZ: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

11 20 dc junio de 2014 este Despacho profirio sentencia de primera instancia
amparando los derechos fundamentales a la salud, a la vida. a la integridad
personal ¥ a la dignidad humana del nifio JUAN DAVID ZARATE OVIEDO en

los siguientes Erminos (rolios Sa 14)

haga sus veces, que en plazo no superior de las cuarenta v ocho (48) horas
siguicntes a la notificacion de este faflo surta lo_ necesario si aan no lo
han hecho, para que:

(i) Se provea en tiempo no superior a cinco (3) dias calendario, al nifo
JUAN DAVID ZARATE OVIEDO, una silla de ruedas tipo junior
reclinable con espaldar alto, basculunie, soporte. cefilico. arnés
pélvico, sujetador tordeico en mariposa. soportes laterales tordcicos,
taco aductor, descansa brazo removible, descansa pies ajustables
removibles. asiento con base moldeada, cojin abductor, freno sobre
manubrios, Hantas traseras inflables. delanteras macizas.

(i) Se provea de inmediato al nifio JUAN DAVID ZARATE QOVIEDO. del
medicumento BACLOFEN de 10 mg.

(fif) Se suria lo necesario pard que a futuro en los eventos NO POS Gue se
prescriban por los médicos tratantes al nifio JUAN DAVID ZARATE
OVIEDO,  cumplido ¢l traslado  debidamente  justificads  al
DEPARTAMENTO  DE  CUNDINAMARCA-SECRETARIA  DE
SALUD. para su awtorizucion, procederd en ticmpo razonable u
proveer el servicio requerido v luego surtivd ef respectivo recobro de
su costo ante la cltada territorial.




Rad 23307-33-33-001-2004-00266-00)
Depmandante: Mariza Oviedo Duque en nombre del mivio Juan David Zarate Oviedeo
{lemandado: Comparia FPS-S v Depariamento de Cundmanarca

fiv) Se noticie a este Despacho, del cumplimiento de lo ordenado.

2.2 Ordénese al seitor GOBERNADOR DE C UNDINAMARCA. o guien
haga sus veees, que en plazo no superior de las cuarenta v ochio horas (48)
sigulentes a la notificacion de oxte fallo surta lo necesario si aiin no lo han
hecho, a efecto que.

(iy  Se surtan los procedimientos administrativos requeridos. para el
pugo de fa EPS-S de los costos derivados de fa provision al nivio
JUAN DAVID ZARATE OVIEDO. de una silla de ruedas tipo junior
reclinable con espaldar alto, basculante, soporte, cefilico, arnds
pélvico, sujetador tordacico en mariposa, soportes laterales tordeicos,
tace aductor, descansa brazos removibie, descansa pics ajustables
remaovibles, asiento con base moldeada, cojin abductor, frena sobre
manubrios. lantas traseras influbles, delanteras macizas, v del
medicamento BACLOFEN de 10myg.

(i) Se surtun los procedimicntos adminisirativos necesarios para que o
Sfuturos los eventos NO POS que se prescriban por los médicos
tratantes al nino JUAN DAVID ZARATE OVIEDO. cumplido el
trasludo debidamente justificado por la EPS-S, provea la respectiva
Jinanciucion para el pago del servicio ., »

E120 de noviembre de 2019 la accionante interpuso incidente de desacato contra
el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA DE SALUD v
COMPARTA S.A. EPS-S. por cuanto. aduce. no han dado cumplimiento al fallo
de tutela de fecha 20 dc junio de 2014 proferido por cste Despacho. pucs. senala,
que pese a las patologias fisicas y volitivas (si¢) que padece su hijo las entidades
demandadas no le han suministrado los medicamentos ni los insumos “"NO POS™
(panales desechables Tena S. silla de ruedas). ni el transporte para efectuar los
traslados a la ciudad de Bogotd v asi poder asistir a las citas médicas

especializadas de fisiatria, ortopedia. pediatria, neurologia (elios 1 a 25

I:n ese orden, mediante auto de 5 de diciembre de 2019 sc¢ requirio al doctor
JOSE JAVIER CARDENAS MATAMOROS en calidad de Representante
Legal de COMPARTA EPS-S y. al Gobernador de Cundinamarca, JORGE
EMILIO REY ANGEL, previo a decidir sobre la apertura de incidente por

desacato, pese a lo anterior. los mismos guardaron silencio rolios 27 a 283

Posteriormente en auto de 30 de enero de 2020 teniendo ¢n cuenta el cambio de

la primera autoridad departamental y con ¢l fin de garantizar el debido proceso



Rad. 25307-33-33-001-201 4-00266-(4)
Demundante: Mariza Oviedo Dugue en nombre del mifio Juan David Zarate Oviedo
Demandado. Comparta EPS-8 v Departamento de Cundimamarca

se requirié nuevamente a los incidentados previo a decidir sobre la apertura de

Iin atencion a lo anterior. el 10 de febrero de 2020 el profesional universitario
JAIME RAUL TABORDA MEIJIA del departamento de Cundinamarca indico
que ¢l usuario Juan David Zarate Oviedo s¢ encuentra en la base de "4DRES

fantes FOSYGA) - BDUA Activo al régimen SUBSIDIADO EPS COOSALUD del

municipio de Girardot-Cundinamarca ™.

Sefiala que las entidades promotoras de salud son entidades particulares.
soctedades comerciales, que prestan un scrvicio publico que hace parte del
sistema general de seguridad social en salud regulada por la Ley 100, Art. 177 y
siguicntes, y el Decreto 1485 de 1994, por lo que la Secretaria de Salud del
Departamento no es el superior jerdrquico. Sin embargo manifiesta que envio
requerimiento a la EPS-COOSALUD. a fin de dar cumplimiento al failo de

tutela.

Finalmente. solicita sc desvincule dentro del presente tramite de desacato, pues
indica que carece de facultades cocrcitivas frente a la EPS-COOSALUD.
ademas es dicha entidad a quien corresponde asumir la atencion de los servicios

en salud requeridos por ¢l sefior JUAN DAVID ZARATE OVIEDO,

Por su parte el doctor JOSE JAVIER CARDENAS MATAMOROS en calidad
de Gerente de COMPARTA EPS guardé silencio.

Bajo ¢se contexto el Despacho se abstendra de abrir incidente de desacato contra
el doctor NICOLAS GARCIA BUSTOS -GOBERNADOR DE
CUNDINAMACRA-, como quicra que lo que pretende la incidentante es cl
suministro de medicamentos. tratamientos, silla de ruedas ¢ insumos “NO POS™.

orden que no se encuentra impartida al Gobernador de Cundinamarca.

Respecto del doctor JOSE JAVIER CARDENAS MATAMOROS en calidad de
gerente de COMPARTA EPS. se ordenara dar apertura al INCIDENTE DE




Rewed 23307-33-33-001-2014-00260-118)
Liemandaiie: Mariza Oviedo Dugue en nombre del nifto Juan Pavid Zarate (viedo
Demandado. Comparte EPS-S v Deparramenio de Cundinamarca

DESACATO mterpuesto por la sefiora MARI'TZA OVIEDO DUQUE. quien
actia en representacion del nifio JUAN DAVID ZARATE OVIEDQ. como
quiera que es el competente para cumplir las ordenes de la presente accion
aunado a que el mismo no ha dado respuesta a los requerimientos ordenados.
por lo que no se encuentra acreditado el cabal cumplimiento de la orden

impartida mediante sentencia de tutela proferida el 20 de junio dc 2014,

Por lo expuesto. SE DISPONE:

PRIMERO: DAR CURSO al INCIDENTE DE DESACATO promovido por
la sefiora MARITZA OVIEDO DUQUE, quien actiia en representacion del nifio
JUAN DAVID ZARATE OVIEDO. contra ¢l doctor JOSE JAVIER
CARDENAS MATAMOROS en calidad de Representante  Legal de
COMPARTA EPS.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia y el fallo de
la accion de tutela de fecha 20 de junio de 2014 proferido por este Despacho al
doctor JOSE JAVIER CARDENAS MATAMOROS. en calidad de
Representante [.egal de COMPARTA EPS.

TERCERO: REQUERIR al doctor JOSE JAVIER CARDENAS
MATAMOROS. en calidad de Representante Legal de COMPARTA EPS-S.
para que en ¢l término de los tres (3) dias contados a partir de la notificacion del
presente proveido de cumplimiento al fallo de tutela proferido el veinte (20) de
junio de dos mil catorce (2014). So pena de dar aplicacion a las sanciones
correspondientes, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 52 del Decreto

2591 de 19917

LoeApt 32~ Desacato. La persona que i umpliere wnc orden de wn jriez proferida con base on of preseste decreto. incurvivd en
desccwl surctonable con arresto hasta de seis meses v mudia hasta de 20 safarios minimos mensuales. saive Ggue en oste decreto
va se fubiere seftaludo wia consecnencia puridicd distinta v sin perjuicio de las sunctones pevales a que hihtere lugar. La sancion
serd impuesta por el mismo jues mediante tramiie wmeidental v serd consuliadea al superior jerdrguco quien decidirg dentro de
tos tres dias sigiientes si debe rovocarse Ia suncion’



Rad. 23307-33-33-004-2014-00266-0)
{demandunte: Maritza (Oviedo Dugue en nombre del nifio Juan David Zarate Oviedo
Demandado. Comparta FPS-8 v Departamento de Cundinamarca

CUARTO: Notifiquese a las partes del presente proveido por el medio mas

expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}y, ‘f'akéo\ﬂ CZMJ\MZUM

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUTTO DE GIRARDOT

Notifico por l-"i'l \l)() ELECT R()\'I(‘() en
hiips:#/

h






Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2014-000618-00

DEMANDANTE: PERSONERIA MUNICIPAL DE TENA.

DEMANDADO: CODENSA S.A. ES.P.

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS (ACCION
POPULAR)

ASUNTO: CONCEDE RECURSO

JUEZ.: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado judicial de CODENSA S.A. 1.S.P, contra ¢l fallo proferido por este
Despacho el 26 de noviembre de 2019,

I. ANTECEDENTES

1.1.  El26 de noviembre dec 2019 este Despacho profirio sentencia de primera

instancia en la que dispuso:

; «PRIMERQ: DECLARAR PROBADAS LAS EXCEPCIONES DE
MERITO  denominadas CINEXISTENCIA DE  DESASTRES
PREVISIBLES TECNICAMENTE ¢ IMPROCEDENCIA DE LA ACCION
POPULAR POR INEXISTENCIA DE AMENAZA O VULNERACION AL
DERECHO COLECTIVO DE LA SALUBRIDAD PUBLICA ™,

SEGUNDQ: AMPARAR los derechos colectivos de los consumidores v
usuarios v oacceso a los servicios publicos v a que su prestacion sea
eficiente v oportuna, de los hahituntes de las veredas el Rosario, Guasimal,
Celtiva, Peia Negra, Catalamonte, Escalante, Honda v Sunta Barbara del
MUNICIPIO DE TENA, Cundinamarca. de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia,

TERCERO: ORDENAR al GERENTE GENERAL de la Empresa de
Servicios  Publico de energia CODENSA S.A ESE hoy ENEL
CODENSA. doctor LUCIO RUBIO DIAZ, o a quien haga sus veces para
| que en el término mdximo de loy seis (6) meses contados a partiv de la




Radicacion: 23307-33-33-001-2014-006 1 §-(3)
Demandante: PERSONERIA MUNICIPAL DY TENA CUNDINAMARC A
Demandado: CODENSA S AL LS P,

notificacion de la presente providencia realice las adecuaciones en las
redes de cnergla eléctrica domiciliaria. asi como el cambio de postes v
transformadores que se encuentren en mal estado en las veredas el
Rosario. Guasimal, Cdtiva. Pefia Negra, Catalamonte. Escalante. Honda
v Santa Barbara del Municipio de Tena, Cundinamarca, con el fin de yrie
la prestacion del servicio piblico de encrgiu eléctrica domiciliaria sea de
manera eficivate v aportung.

CUARTQ: Sin condena en costas.

QUINTO: CONFORMESE puru lu verificacion del cumplimicnto de la
senfencia, Comitd integrado por las paries, comprendiendo dentro de
estas, ¢l DEFENSOR (4) DEL PUEBLO v c¢lla PERSONERO) (A)
MUNICIPAL DE TENA, quien le presidird v deberd rendir informe a este
Despacho mensual. detallundo sobre el avance en la cjecucion de las
medidas ordenadas.

SEXTO: Paralos fines previstos en el articulo 80 de la Loy 472 de 1998,
remitase al Defensor del Puehlo copia de la presente decision.

SEPTIMO: Ejecutoriada la presente providencia. por Secretaria iniciese

cuaderno de verificacion de cumplimicnto del tallo, con copia de {u
SCHIeRCTd Y.

1.2.  Dicha scntencia fue notificada personalmente a las direcciones

electronicas de las partes ¢l dia 27 de noviembre de 2019 s 992,

1.3. Il 2 de diciembre de 2019 ¢l apoderado judicial de CODENSA S.A.
E.S.P., doctor LUIS FRANCISCO HERNANDEZ CONTRERAS. presento
solicitud de aclaracion del ordinal tercero de la parte resolutiva de la sentencia,
en ¢l sentido de que se indicara cudles v en qué zonas se deberian cfectuar las

adecuaciones de las redes de energia eléctrica domiciliaria.

1.4 El 3 de diciembre de 2019 por su parte ¢l Personero Municipal de Tena —
Cundinamarca. doctor ROLAN HERNAN RUIZ ABRIL. solicito que la decision
adoptada en ¢l proveido de 26 de noviembre de 2019 sc haga extensiva «u fas
demas veredas del Municipio (Laguneta. Betulia v El Helechal) que no fucron indicadas en su

Jallo, usi come alos dos centros pobludos (casco urbano ¢ Inspeccion La Gran Viag» (11, 99s),

1.5, El Despacho en auto de 30 de enero de 2020 rechazé por extemporanea
la solicitud de adicion incoada por ¢l PERSONERO MUNICIPAL DE TENA y.
negd la solicitud de aclaracion interpuesta por el apoderado judicial de

CODENSA S.A. E.S.P interpuestas en contra de la sentencia dentro de la

presente accion. (11s. 997 a 999,

[2¥]



Rudicacitint\l53(}7-3]-]3-()()1-1014-0()618—(}0
Demandzante: PERSONERIA MUNICHAL DE TENA CUNDINAMARCA
Demandado: CODENSA S.A LS.P,

1.6. ElS5 de febrero de 2020 el apoderado judicial de CODENSA S.A.E.S.P.,
doctor [.UIS FRANCISCO HERNANDEZ CONTRERAS. presento recurso de
apelacion contra la sentencia de 26 de noviembre de 2019, el cual sustentod
manifestando el indebido agotamiento del requisito de procedibilidad por parte
del accionante, ta falta de configuracion de los derechos colectivos y la
improcedencia del amparo decretado. Solicitando "4 los Honorables Magistrados
del Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, s¢e REVOQUE en su
integridad la providencia recurrida y en su lugar se declure improcedente el amparo

solicitado por el accionante ™ (115, 1000 4 1010y

Il CONSIDERACIONES

En cuanto al recurso de apelacion la Ley 472 de 1998 que desarrolla ¢l
articulo 88 de la Constitucion Politica de Colombia en relacidn con el ejercicio

de las acciones populares senalo:

«ARTICULO 37. RECURSQ DE APELACION. El recurso de apelacion
procederd contra la sentencia que se dicte en primera instancia, en la
forma v oportunidad seialuda en el Codigo de Procedimiento Civil, y
deberd ser resuelto dentro de los veinte (20) dias siguientes contados a
puartir de la radicacion del expediente en la Secretaria del Tribunal
competenie.

Lu practica de prichas durante la segunda instancia se sujetard, también,
a la formu prevista en el Codigo de Procedimicnto Civil: en el auto que
admite el recurso se fijard un plazo para lu prdactica de las pruebas que,
en ningun caso, excederd de diez (10) dias comados a partir de la
notificacion de dicho wuto; el plazo para resolver el recurso se entenderd
ampliado en el (érmino sefalado para la prdactica de prucbas».

Fn ese orden. teniendo en cuenta que el articulo 37 de la Ley 472 de 1998
establece que el recurso de apelacion procede contra la sentencia que se dicte en
primera instancia en la forma y oportunidad sefialada en el Codigo de
Procedimiento Civil, hoy Codigo General del Proceso. resulta procedente acudir
a los articulos 321 v 322 de este estatuto, los cuales regulan la materia en los

siguientes términos:

«ARTICULO 321. PROCEDENCIA. Son apelables lus sentencias de

primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.

i




Radicacion: 25307-33-33-001-2014-006 1 §-00)
Demandanie: PERSONERIA MUNICIEAL DE TENA CUNDINAMARC A
Demandado COBENSA S A FS.P.

ARTICULO 322. OPORTUNIDAD ¥ REQUISITOS. El recurso de

apelacion se propondrd de acuerdo con las siguientes reglas:

1 Elrecurso de apelacion contra cualquier providencia que se emita en ¢l
curso de una audiencia o diligencia, deberd interponerse en forma verbal
inmediatamente después de pronunciadu. El jues resolverd sobre la
procedencia de todus las apelaciones al finalizar la audiencia inicial o la
de instruccion v juzgamicnto. segin corresponda. asi no havan sido
susterntudos [os recursos.

La apelacion contra la providencia que se dicte fuera de awdiencia deberd
interponerse ante el fuez que la dictd, en el acto de sunotificacion personal
o por escrita denivo de los tres (3) dias siguientes a su notificacion por
estadi.

2 La apelacion contra autos podrd interponerse directumente o en
subsidio de la reposicion. Cuando se acceda a la reposicion interpuesia
por una de las paries. la olra podrd apelar del nuevo auto sifuere
susceptible de este recirso.

Proferida una providencia complementaria o gue nicgue la adicion
solicitada, dentro del término de ejecntoria de esta tambicn se podrd
apelar de la principal. La apelacion contra una providencia comprende la
de aquella que resolvio sobre la complementacion.

Si antes de resolverse sobre la adicion o aclaracion de una providencia se
hubiere interpucsio apelacion contra esta. en el auto que decida agquella
se resolverd sobre la concesion de dicha apelacion.

3. In el caso de la apelacion de autos, el apelante deberd sustentar of
recurso ante el fues que dictd la providencia, dentro de los tres (3) dias
sigulentes a su notificacion. o a la del auto que nicga la reposicion. Sin
embargo. cuando lu decision apelada hava sido pronunciada en wna
audiencia o diligencia. el recurso podrd sustentarse al momento de su
interposicion. Resuelta la reposicion v concedida la apelacion. ¢l apelante,
si o considera necesario, podrd agregar RUevos argumentos a su
impugnucion. denatro del plazo sefalado en este numeral

Cuando se apele una sentencia, el upelante. al momento de terponer ef
recurso en la audiencia. si hubicre sido proferida en ella, o dentro de los
tres (3) dias siguicntes o su finalizacion o a la notificacion de la e
hubicre sido dictadu por fuera de audiencia, deberd precisar. de manera
breve, oy reparas concretos que le hace u la decision, sobre fos cuales
versard la sustentucion yue hard ante el superior.

Para la sustentacion del recurso sevd suficiente gue el recurrente EXPFeSY
las razones de su inconformidad con la providencia apelada.

St el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida Jorma y de
manera oportuna, ef jues de primera instancia lo declarard desierto. Lo
misma decision adoptard cuando no se precisen los reparos a la seniencia
apelada. en la forma previsia en este numeral. EI juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia Gue ne
hubiere sido sustentado.

PARAGRAFO. La parte que no upeld podrd adheriy al  recurso
inferpuesto por otra de las partes, en lo que la providencia apeladu e fuere




Radicacion: 25307-33-33-001-2014-00618-00
emandante: PERSONERIA MUNICIPAL DE TENA CUNDINAMARCA
Demandado CORENSAS A LS P

desfavorable. El escrito de adhesion podied presentarse ante el jues que lo
profivia micentras el expediente se encucntre en su despacho, o ante el
superior hasta el vencimicnto del (drmino de ejecntoria del anto que
admife apelacion de lu sentencia El escrito de adhesion deberd sujetarse
a fo previsto en el numeral 3 de este articulo,

La adhesion quedard sin cfecto si se produce ef desistimicnto del apelante
principeal »

El Despacho advierte que la sentencia fue proferida el 26 de noviembre de
2019'. notificada el 27 del mismo mes v afio mediante correo electronico?,
durante el término de ¢jecutoria las partes solicitaron aclaracion y adicion’ la
cual fue resuelta por auto de 30 de enero de 2020, notificado por estado al dia
siguiente®, circunstancia que de conformidad con lo sefialado en el inciso final
dc los articulos 285 y 287 del Cadigo General del Proceso se evidencia que el
recurso interpucesto el 5 de febrero de 2020 fue presentado dentro del término
legal y, ¢s procedente ¢n los términos del articulo 321 ibidem, por lo que mismo
s¢ concede cn el efecto suspensivo para ante el H. TRIBUNAL

ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA.

En consecuencia. se DISPONE:

PRIMERO: CONCEDASE cn efecto suspensivo ante la Seccion Primera del
H. TRIBUNAI. ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA el recurso de
apclacion incoado por el apoderado Judicial de CODENSA S.A. I2.S.P. contra

la sentencia proferida por este Juzgado ¢l 26 de noviembre de 2019.

SEGUNDO: por secretaria REMITASE el expediente a la Seccion Primera del
H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DI CUNDINAMARCA.

. ) s ki e e s R 5
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE | JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL ;

i CIRCUITO DE GIRARDOT !
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2014-00272
Demandante: JOSE VESNER RAMIREZ HENAO
Demandado: CONVIDA EPS

Medio de Control: PROTECCION DE 'LOS  DERECHOS E [INTERESE
COLECTIVOS (ACCION POPULAR)

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Estando pendiente por resolver ¢l incidente por desacato! aperturado contra ¢
doctor JORGE ARTURO SUAREZ SUAREZ v el doctor LUIS CARLO
DELGADO HERNANDEZ?, se hace necesario requerir a la oficina de Talent
Humano de CONVIDA EPS-S. con el fin de que certifique actualmente quié

ostenta ¢l cargo de representante legal v subgerente téenico en dicha Entidad.

Para lo anterior. se concede el término de cinco (5) dias contados a partir del di

siguiente al de la notificacion del presente proveido. Por seeretaria OFICIESE

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

—
2 e h(o\a C‘éwdensz -
NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONIC(), en

htps - wasw ranmagudicial goy coswebjuzgado-
Ol-administrativo-de-pirardot' 245

Seeretaria ¥
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Al cual se le dio apertura mediante auto de 6 de julio de 2018
S bolivs 252 4262






Republica de Colombia

AN I

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2014-00551-00
Demandante: MARIA MARGARITA MONTERO CALDERON

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONA
Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuclio por el TRIBUNAI
ADMINISTRATIVO DE  CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA
SUBSECCION “A™, en la providencia de diez (10) de octubre de dos m
diecinueve (2019), por medio de la cual CONFIRMO la decision proferida pc
este Despacho el tres (3) de noviembre dos mil quince (2015), en la que s

accedio a las pretensiones de la demanda.

Una vez en firme el presente proveido. INGRESESE el proceso al Despach

para realizar la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)42\ Fa o L@éﬁ m’mﬂ’{

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADCO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico per ESTADQ ELECTRONICO, en
https://www. ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

febrero de 2020 a |

Secretaria \
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2015-00219-00

Demandante: PABLO CESAR GARCIA MUNOZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: REQUIERE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Mediante auto de 15 de agosto de 2019, se requirid a la apoderada de la parte
actora para que consignara la suma dec $100.100 para atender los gastos
ordinarios del proceso, como quiera que no ¢xistia saldo a tavor por concepto de

gastos procesales y que por ¢l contrario, existia un saldo negativo por el valor

ya referenciado (1. 989 del cuaderno No. 1.2).

Iin ese orden. la apoderada de la paric actora doctora BRIGGITTI VERA
VILLAREAL. mediante oficio radicado el 29 de agosto de 2019, allego la copia
de la consignacion realizada por el valor de $100.000, para efectos de los gastos

ordinarios e¢n ¢l proceso de la referencia (fls. 991 y 992 del cuaderne No. 1.2).

Por otra parte, €l 19 de junio de 2019 se requiri6 a la JUNTA REGIONAL DE
CALIFICACION DI: INVALIDEZ DE SANTANDER, para que se pronunciara
respecto a la posible fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas y
contradiccion de dictamen pericial via Skype. Por lo anterior, el 29 de agosto de
2019 la doctora BRIGGITTI VERA VILILAREAL, radica memorial indicando
| las posibles fechas para la realizacion de la referida audiencia, a través de la sala

informatica del Palacio de Justicia de Bucaramanga (1. 990 de del cuaderno No. 1.2.).




Fxpediesre 23307333300 1-2005-002 1900
Demandante: PABLO CESAR GARCEL AU N0/
Demanduado: NACIONAINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACTON AL

Téngase en cucnta que el proceso ingreso al Despacho solo hasta el 4 de febrero

de 2020.

Frente a lo anterior. ¢l Despacho advicrte que por situaciones asociadas al
cambio de titular del Despacho. el empalme del mismo y la realizacion multiples
audicncias programadas con anterioridad, no se pudo atender a la solicitud

realizada.

Finalmente, y con el fin de darle impulso al proceso de la referencia. se
REQUIERE ala JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ
DE SANTANDER, para que se sirva informar a este Despacho, fecha y hora en
la que scria posible realizar lo pertinente para la ejecucion de la audiencia de
pruebas y contradiccion de dictamen pericial realizado al seiior PABLO CI'SAR

GARCIA MUNOZ via SKype. con una fecha no inferior a 1 mes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 %Mo‘acz’a‘vo\engj K :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

§ JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

i Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
b hipsiwww ramajudivialgov.oo s websjurgade-01 - administrativo -de-

j
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Repiblica de Colombia

T

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2015-00232-00
Demandante: VILMA MORENO MELO
Demandado: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA —-UDEC-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: RESUELVE RECURSO DE REPOSICION
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADOQO

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la
apoderada de la parte actora. doctora OL.GA LUCIA GIRALDO DURAN.
contra el auto de 13 de diciembre de 2019 notificado el 16 del mismo mes y afio,
en lo que respecta al término otorgado para pronunciarse sobre la prueba

documental allegada por el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.

ANTECEDENTES

Por medio de auto de 13 de diciembre de 2019, se puso en conocimiento de las
partes la documental allegada por el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL obrante en los folios 6 al 11 de cuaderno de prucbas, y ademas, se
requirid por tercera v Gltima ver. al MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL y a la UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA -UDEC- para que

allcgara la documental requerida, so pena de hacerse acrecdor a las sanciones

establecidas en el inciso 3% del articulo 44 del Codigo General del Proceso.




Expediente: 23307-3333-000 20430023200
Demandante: VHAMA MORENO MEL¢
Diemardgdo P INHTERNTDALY DE CUNDINANMARC T UDEC-

DEL RECURSO DE REPOSICION

Dentro del término legal establecido, la doctora OLGA LUCIA GIRALDO
DURAN. apoderada judicial de la parte actora interpuso recurso de reposicion
contra el auto de 13 de diciembre de 2019 notificado el 16 del mismo mes y aio.
en lo que respecta al termino otorgado para pronunciarse sobre la prueba
documental allegada por ¢l MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL. en
razon, a que en la audiencia inicial de junio de 4 de 2019 se dispuso que el

término de traslado de las pruebas seria de 5 dias habiles.

En atencion de lo anterior, en aras de garantizar el derecho de contradiccion de
la prueba. la apoderada refercnciada solicita se mantenga la decision adoptada
en la audiencia inicial de junio de 4 de 2019, y en consecuencia, se modifique el
auto recurrido en el sentido de fijar por ¢l término de 5 dias habiles. el traslado

de la prueba documental.

CONSIDERACIONES

Elarticulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone: "Salvo norma legal en contrario, el recurso de

reposicion procede contra los autos gue no sean susceptibles de apelacion o de

suplica. En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicard lo dispuesto en el

Codigo de Procedimiento Civil. ", tal y como €s ¢n ¢ste caso.

Asi las cosas v una vez analizada la presente actuacion. se avizora que ¢n la
continuacién de la audiencia inicial llevada a cabo el 4 de junio de 2019, se
dispuso que una vez se allegaran las pruebas documentales decretadas en el
proceso de la referencia, se correria traslado de las mismas a las partes por el
término de 5 dias para que se pronuncien mediante auto notificado por estado, v
que por ¢l contrario. en auto de 13 de diciembre de 20197 se puso en

conocimiento la documental allegada por parte del MINISTERIO DE

! Folio 311 a 314 del cuadernc No. 2.
? Folio 325 del cuaderno No. 2.
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foxpediente: 23307-3333-001- 207 50023200
Demandante: VLML MORENT MELO
Demandado: {UINIVERSIDAD DE CUNIUNAMARCA LDEC-

EDUCACION NACIONAL., por ¢l término de 3 dias para que las partes se

pronunciaran.

En virtud de lo anterior y frente a lo expuesto, en aras de garantizar ¢l derecho
de contradiccion de la prucba. ¢l Despacho repondra parcialmente el auto de 13

de diciembre de 2019, en lo que respecta a poner en conocimiento de las partes

por el término de cinco (5) dias. la documental allegada por el MINISTERIO
DI EDUCACION NACIONAL obrante en los folios 6 al 11 del cuaderno de

prucbas.

En consccuencia, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT.

RESUELVE:

PRIMERO: REPONLIR PARCIALMENTE ¢l auto d¢ 13 de diciembre de
2019, en lo que respecta a poner en conocimicnto de las partes por el término de
cinco (3) dias la documental allegada por el MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL obrante en los folios 6 al 11 del cuaderno de pruebas.

SEGUNDO: En firme la presente providencia. contintiese con el tramite

procesal subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%\a FahiclaCrdeas i -

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

e e e e e e e S T EATT K

i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT §
Natifice por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 14 dg febrero de 2020 a las 08:00 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-33-33-001-2015-00581-00

Demandante: JAIRO ANDRES ROMERO LASCARRO, JAIRO
ENRIQUE ROMER(Q PACHECO, ELISA MERCEDES
LASCARRO, LEONOR PACHECO MENDEZ, MARIA
LEONOR ROMERO LASCARRO y CAMILGO ANDRES
ROMERO PICIOTI.

Demandado; NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Asunto: SANEA PROCESO - AGREGA DOCUMENTAL

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Encontrandose el expediente al Despacho para elaborar la correspondiente acta de

audiencia de prucbas se encuentra necesario hacer el siguiente pronunciamiento:
1. SANEAMIENTO.

Se observa la necesidad de aclarar que el sefior JAIRO ANDRES ROMERO
[LASCARRO integra ¢l extremo actor del presente proceso. Lo anterior como
quiera que el sefalado senor ROMERO LLASCARRO fue incluido como uno de
los demandantes dentro del escrito de demanda v. de hecho, el Despacho
inadmitié la misma para que allegaran escrito de poder que fuera signado por €L
acto que cumplio el apoderado de la parte demandante. no obstante revisado el
plenario se evidencia que si bien en los encabezados de las providencias s¢ ha
incluido al sciior ROMERO LASCARRO como uno de los demandantes, en la

parte resolutiva del auto admisorio no quedo incluido expresamente como tal.




Rodd, 233073333000 200 30038 1-00)
Demandante: Jairo Andrés Romero Lascarro v otros
Demandado. Nacion Miisterio de Defensa Epércno Nacional

I:n esta secuencia y. en virtud de la facultad otorgada al Juez por el articulo 132
del Codigo General del Proceso. el Despacho ACLARA que ¢l seiior JAIRO
ANDRES ROMERO LLASCARRO como victima directa, integra la parte

demandante en el presente asunto.

2. PRUEBAS PENDIENTES POR RECAUDAR.

I:'n Ia Audiencia Inicial celebrada ¢l 12 de junio de 2017 se realizo el decreto de

pruebas, mismas que a la fecha sc¢ encuentran recaudadas asi:

Parte demandante:

I. Se decretd Dictamen Pericial a realizar por el Instituto de Medicina legal y
Ciencias Forenses de Santa Marta. El Dictamen pericial ordenado fue allegado
el 30 de septiembre de 2019 y obra en los folios 197 a 202 del Cuaderno N° 2
del expediente. ¢l 10 de octubre de 2019 se puso en conocimicnto de las partes
por el término de 10 dias' quienes guardaron silencio, por lo que ¢l dictamen se

encuentra debidamente incorporado.

Parte demandada:

I. Se ordend oficiar a la oficina de Prestaciones Sociales del Ejército Nacional
para que remitiera copia del expediente prestacional del sefior JAIRO ANDRIS
ROMERO LASCARRO que diera cuenta si se le ha reconocido o pagado alguna
indemnizacion. Tal acto se cumplié con oficio N° 836 de 13 de junio de 2017,
recibiendo como respucsta por parte del Teniente Coronel CESAR AUGUSTO
VARGAS GUARIN en su calidad de DIRECTOR DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL LJERCITO que en el Sistema Integrado de Administracion del
Talento Humano no se encontraron antecedentes del sefior ROMERO

[LASCARRO, tal oficio obra a folio 131 del Cuaderno 1.

YFL 267 C. 2.

tJ




Rad, 25307-33-33-000-2015-01381-04)
Demundante: Juira Andrés Romero Lascarro v olros
Demuticdace. Nacicn  Ministerio de Defensu  Byército Nacional

De oficio:

1. Se ordend oficiar al Hospital Regional de Tolemaida y la Direccion d
Sanidad del Ejército Nacional para que remitiera copia de todas las historia
clinicas del senor JAIRO ANDRES ROMIERO LASCARRO junto con lo
examenes médicos de ingreso y egreso de la Institucion, en respuesta. ¢l 29 d
junio de 2017 se recibid el Oficio N° 279-MDN-CGFM-COEJC-SECEI-JEGF
COPER-DISAN-DMTOL.-ASI-1 firmado por el Teniente Coronel ANDRE
BELISARIO VALLEJO SANTIUSTY. quien en su calidad de DIRECTOI
DEL DISPENSARIO MEDICO DE TOLEMAIDA. informé que no existe |

mencionada historia clinica. Este oficio obra a folio 130 del Cuaderno 1.

I'n esta secuencia. la documental mencionada SE INCORPORA al plenario

s¢ les corre traslado a las partes por el término de tres (3) dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

{'a ol @wo)eﬂ 2J /’C

ANA FAB]OLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

£
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICOQ, &n

hitps. //www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

Hoy 14 de febrero de 2020 a las 08:00 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2016-00077-01)

Demandante: JULIO ENRIQUE TALENTO ESPEJO

Demandado: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuclto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DI CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION ~A™. ¢n la providencia de dieciocho (18) de julio de dos mil
diecinueve (2019). por medio de la cual REVOCO la decision proferida por este
Despacho el catoree (14) de septiecmbre de dos mil dieciocho (2018). en la que se

negaron las pretensiones de fa demanda.

Una vez en firme la presente providencia. ARCHIVESE el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ a’Fﬂ‘Wo\ﬂ Qa'-nlena)% .

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICC, en

¢ girardot/245

—

Hoy 14 de febrero de 20202 las 08 00 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020},

Radicacion: 25307-33-33-001-2017-00196-00

Demandante: SEGURIDAD SARA LTDA

Demandado: EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIPALES Y
REGIONALES-SER REGIONALES-

Medio de Control: FEJECUTIVO

Asunto: RECONOCE PERSONERIA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

EL 13 de mayo de 2019, el doctor JULIAN ANDRES HERRERA BELTRAN
identificado con la cédula de ciudadania N° 1.015.423.378 de Bogota y la tarjeta
profesional N° 319.004 de! Conscjo Superior de la Judicatura allega poder a €l
conferido para representar judicialmente a la EMPRESA DE SERVICIOS
MUNICIPALES Y REGIONALES-SER REGIONALES- (FI1. 181 del exp.).

I:l 5 de febrero de 2020 el apoderado judicial de la parte demandante solicitd
continuar adclante con la ejecucion aduciendo que solicitaria el decreto de

medidas cautelares (F1. 182 del exp.).

[:1 11 de febrero de 2020 ingresé al expediente al Despacho para resolver sobre

lo anterior (F1. 183 del exp.).

En consccuencia. TENGASE Y RECONOZCASE al doctor JULIAN
ANDRIS HERRERA BELTRAN identificado con la cédula de ciudadania N°
1.015.423.378 dc Bogota v la tarjeta protesional N 319.004 del Consejo
Superior de la Judicatura. como apoderado judicial de la EMPRESA DE




Rud 23307-33-33-004-2011 7040196200
Demaiiclante, SEGURIDAD SARA 111
Demandado. EXPRESS DE SERVICIOS MUNICIPALES ¥ REGIONALES-SER REGHON {{L5-

SERVICIOS MUNICIPALES Y REGIONALES-SER REGIONALES- en los

ierminos y para los fines indicados en ¢l poder conferido.

De otra parte, el apoderado de la parte demandante debera ESTARSE A LO
RESUELTO en auto proferido el 23 de noviembre de 2018 (Fls. 167-168 del exp.)
en el que se ordend seguir adelante con la ¢jecucion. pues tal providencia se
encuentra ¢jecutoriada y en firme y no ha sido motivo de suspension, habida
cuenta que en auto de 2 de mayo de 2019 (FI. 180 del exp.) no se realizo
pronunciamicnto respecto de la solicitud de la suspension de la cjecucion de las
medidas caulelares que habia sido presentada por cuanto en el proceso no se
habian decretado. por lo que ¢l Despacho SE ABSTIENE dc emitir

pronunciamiento respecto a su solicitud.

NOTIFIiQUESE Y CUMPLASE

Fehweola Cndenasi

ra\fy(o\?\ vAen 2 I~

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

% JUZGADC PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https . //www.ramajudicial. gov. co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

Hoy 14 de febrero de 2020 a las 08.00 AM
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Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil diccinueve (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00262-00

Demandante: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Demandado: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE -SENA-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: PONER EN CONOCIMIENTO-ACEPTA RENUNCIA DEL

PODER-REQUIERE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por el término de tres
(3) dias, la documental allegada por el SERVICIO NACIONAL DE
APRENDIZAIJE -SENA- el 6 de diciembre de 2019, vista en los folios 89
al 108 del expediente.

Por otro lado, el tres (3} de febrero de dos mil veinte (2020) la apoderada
judicial del MUNICIPIO DE GIRARDOT, doctora SAYDA
FERNANDA GALVEZ CHAVEZ, identificada con la cédula de
ciudadania No. 40.218.013 y la Tarjeta Profesional No. 146.937 del
Consejo Superior de la Judicatura, presentd escrito mediante el cual
renuncia al poder a ella otorgado para actuar en el proceso de la referencia

(1. 109 del exp.). En consecuencia, se aceptara la referida renuncia.

Por lo anterior, y con el fin de garantizar el derecho de contradiccion, se
requerira al ALCALDE DEL MUNICIPIO DE GIRARDOT para que
constituya nuevo apoderado que represente al MUNICIPIO DE

GIRARDOT en el proceso de la referencia.




Lxpediente: 25307-3333-001-2007-6Hi262-1))
Demenchanie: MUNICIPI) DE GIRARDOT
emcrcdudo: SERVICIONSCHONAL D APRENDIZAIE SEN L

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: PONGASE EN CONOCIMIENTO de las partes por ¢l
término de tres (3) dias, la documental allegada por el SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAIJE -SENA- el 6 de diciembre de 2019,

vista en los folios 89 al 108 del expediente.

SEGUNDO: ACEPTASE la renuncia al poder presentada por la doctora
SAYDA FERNANDA GALVEZ CHAVEZ, apoderada judicial de la
parte demandante, quedando vinculada a su mandato en los términos del
articulo 76 del Cédigo General del Proceso. Por Secretaria, ENVIESE
telegrama al MUNICIPIO DE GIRARDOT y OBSERVESE lo

dispuesto por el referido articulo.

TERCERO: REQUIERASE al ALCALDE DE MUNICIPIO DE
GIRARDOT para que, en el término maximo e improrrogable de los 10

dias siguientes contados a partir de la notificacion de este auto, proceda a

constituir apoderado judicial que represente al MUNICIPIO DE
GIRARDOT en el medio de control de la referencia.

Vencido el término de ejecutoria del presente auto, INGRESESE el

proceso al Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)"\a?@ WOb \»Aenas}( :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

§ JUZGADO PRIMERD ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT H

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 14 febraro de 2020 a
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Repiublica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00446-00

Demandante: MARIA STELLA LATORRE DE DELGADILLO

Demandado: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por ¢l TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION “A™. en la providencia de siete (7) de noviembre de dos mil
diccinueve (2019), por medio de la cual CONFIRMO PARCIALMENTE la
decision proferida por este Despacho ¢l cuatro (4) de diciembre de dos mil
dieciocho (2018). en la que se negaron las pretensiones de fa demanda, y en su
lugar, REVOCO ¢l numeral segundo que condenaba en costas a la parte

demandante.
Una vez en firme la presente providencia. ARCHIVESE cl presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)ém Tewiolo( Srdernasl

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

e T 5
E JUZGADCO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
; Notifico par ESTADO ELECTRQONICO, en

§ https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de:
§ girardot/245

; Hoy 14 de febrare de 2020 a las £08 00_ AM
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13} de febrero de dos mil veinte (20200,

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00225-00

Pemandante: JOSE JAMIR BUSTOS SOACHE

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~-CREMIL-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez; ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuclto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DI CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION “E™, en la providencia de veintisiete (27) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019). por medio de la cual REVOCO la decision proferida por
este Despacho el dieciocho (18) de septiembre de dos mil dieciocho (2018), en la
que se accedicron parcialmente a las pretensiones de la demanda, y en su lugar

NEGO las pretensiones de la misma.

Una vez en firme ¢l presente proveido. INGRESESE ¢l proceso al Despacho

para realizar la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 ?5'\7((,9 \u Qdm‘emﬂ’(

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00369-00

Demandante: NOHORA MORENO DELGADO )

Demandado; UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCLAES -
U.G.P.P.-

Accion: EJECUTIVO )

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE  CUNDINAMARCA. SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION D™ en la providencia de ocho (8) de agosto de dos mil
diccinueve (2019), por medio de la cual CONFIRMO PARCIALMENTE la
decision proferida por este Despacho el catorce (14) de febrero de dos mil

diecinucve (2019), en la que ordend seguir adelante con la ejecucion.

Una vez en finne el presente proveido, INGRESESE el proceso al Despacho

para realizar la liquidacion de costas,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

_ _
]
/}/m '}a%o )’4 C’qﬁcmzj%-
ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADQ PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICC, en
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girardot/245
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00176-00

Demandante: PEDRO BUSTOS VERA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
CREMIL-

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuclto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE  CUNDINAMARCA. SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION “E™. en la providencia de veintisiete (27) de septiembre de dos
mil diecinueve (2019). por medio de la cual CONFIRMO PARCIALMENTE
la decision proferida por este Despacho ¢l cuatro (4) de julio de dos mil

dieciocho (2018), en la que se accedieron a las pretensiones de la demanda.

Una vez en firme el presente proveido. INGRESESE ¢l proceso al Despacho

para rcalizar la liquidacion de costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADC ELECTRONICO, an
httas://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

girardot/245
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2017-00193-00

Demandante: ANA LUCIA RAMIREZ POVEDA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-

Accién: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE o resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA, SECCION  SEGUNDA-
SUBSECCION “D™. en la providencia de sicte (7) de octubre de dos mil
diecinueve (2019). por medio de la cual CONFIRMO la decision proferida por
este Despacho el veintiséis (26) de marzo dos mil diecinueve (2019). en la que se

negaron las pretensiones de la demanda.

Una vez en firme el presente proveido. INGRESESE el proceso al Despacho

para rcalizar {a liquidacion de costas.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

ﬁa Fahiola CM@/’&J%

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

Motifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www ramajudicial gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

A
Hoy 14 ~de lebrero de 2020 a las 080 £\M
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Repibliica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 253007-3333-001-2017-00249-00
Demandante: FRANKESTEIN PROANOS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL-
Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL PERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE  CUNDINAMARCA. SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION “F”. en la providencia de veintisiete (27) de septiembre de dos
mil dicctnueve (2019), por medio de la cual MODIFICO el numeral 4°,
REVOCO los numerales 3° y 6°, NEGO la inclusion de la duodécima parte de
la prima de navidad y el subsidio familiar y, CONFIRMO en lo demas la
decision proferida por este Despacho ¢l cinco (5) de septiembre de dos mil

dieciocho (2018). en la que se accedieron a las pretensiones de la demanda.
Una vez en firme la presente providencia, ARCHIVESE el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g7 % Mola @m&m?ﬂ’( .

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

R e e T T A VI W L R W 500 S0 S 500 WA R U i i A a0 e 30 S O Y S 6 9 1, A0 i 3 e

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico par ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

irardot/245

Hoy 14 dpf brero de,2020 a las .Qﬁ-\SM
SALAZAR GIRA

Secretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardol, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00199-00
Demandante: LYDIA GLORIA ROMERO CABALLERO )
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UG.P.P.-

Accion: EJECUTIVO ]
Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE  CUNDINAMARCA. SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION “A™. en la providencia de veintidos (22) de agosto de dos mil
diecinueve (2019). por medio de la cual REVOCO la decisién proferida por este
Despacho ¢l veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018}, en la que
se declard probada la excepceidn de pago y con ello terminado el proceso. y en su
lugar DECLARO no probada la excepcion de pago propuesta por la U.G.P.P.,

ordenando seguir adelante con la ejecucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A %h{olz\@)wc‘cmz.SM ~

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUHTO DE :
GIRARDOT H

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 14 dfebrero de 2020 a Igs, 4

% e
., .I ‘

Secretaria







Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

Radicacion; 25307-33-33-001-2017-00365-00

Demandante: NANCY TOVAR DANIEL

Demandado; NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL Y OTRO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
OTROS ASUNTOS

Asunto: MEJOR PROVEER

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Encontrandose el proceso para proferir la correspondiente sentencia observa el
Despacho la imposibilidad de valoracion de la documental que fue allegada en
17 carpetas por parte del DIRECTOR DE LA CENTRAL ADMINISTRATIVA
Y CONTABLE REGIONAL TOLEMAIDA Y ORDENADOR DEL GASTO.
puesto que a pesar de que en su momento sc¢ agregd dicha documental sin que
presentara oposicion u observacion alguna. la misma no cumple con ninguna de
las reglas de archivo. pues las hojas no se encuentran lejadas, ni foliadas en su
totalidad. las carpetas no se encuentran rotuladas y. no presentan un orden

consccutivo que permita establecer la forma en la que deben revisarse.

En esa secuencia. aunque en auto de fecha 18 de julio de 2020 se agregd la
documental allcgada. ya que los argumentos de la demanda giran en torno a las
presuntas irregularidades que sc presentaron en el tramite contractual es
necesario que ¢l Despacho pueda hacer revision organizada y juiciosa de la
carpeta contentiva de dicho tramite contractual, misma que es imposible en las

condiciones en que se encuentran los documentos remitidos.




Rad 23307-33-33-00F-201 7-04365-00
Demandunte: Naney Tovar Damel
Hemandads: Nacion-Ministerio de Defensa-Epérenio Nucional

Por lo anterior v, en virtud de la facultad conferida en el inciso 2° del articulo
213 de la Ley 1437 de 2011 por Secretaria OFICIESE al DIRECTOR DE LA
CENTRAL ADMINISTRATIVA Y CONTABLE REGIONAL TOLEMAIDA
Y ORDENADOR DEL GASTO para que en ¢l término improrrogable de 10
dias sc sirva remitir la totalidad del expediente administrativo contractual de
scleccion abreviada por subasta inversa presencial 138 CENAL TOLEMAIDA
2017, el cual debera cumplir con las reglas basicas de archivo. cuales son que se
encuentre debidamente foliado en todas sus hojas y legajado en carpetas
claramente rotuladas y organizadas de manera consecutiva a {in de que se pueda

efectuar su revision.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) :T;Mo \ra@mj\ena 371‘6 :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

E JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL E;
E CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, ¢n
hitpsswww ramajudicial.gov.cofwebjuzpado-01-
administrativa-de-girardot'245

Hoy 14 d% febrero de 2020 a lag 08:00 A M.

Secretaria

" ARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIQ. In cualquiera de Jas instancias ¢l Juez o Magistrado
Ponente podra decretar de oficio las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la
verdad. Se deberan decretar y practicar conjuntamente con las pedidas por las partes.

Ademas, oidas las alegaciones ¢l Juez o la Sala, seccion o subseccion antes de dictar sentencia también
podra disponer que se pracliquen Jas pruebas necesarias para esclarecer puntos oscuros o difusos de la

£n todo caso, dentro del términe de ¢jecutoria del auto que decrete pruchas de oficio, las partes podran
aportar o solicitar, por una sola vez, nuevas pruchas, sicmpre que fueren indispensables para
contraprobar aquellas decretadas de oficio. Tales pruebas, segun el caso, seran practicadas dentro de los
diez (10} dias siguientes al auto que las decrete.

8]



Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (1 3) de febrero de dos mil veinte (2020),

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00198-00
Demandante: MUNICIPIO DE RICAURTE ]
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA

DE HACIENDA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

TRIBUTARIO
Asunto: PONE EN CONOCIMIENTO
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO dc la parte demandante por el término de
cinco (5) dias. la documental allegada por la SECRETARIA DE HACIENDA
DEL. DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA el 27 de enero de 2020.

obrante en los folios 139 a 141 del expediente. para gue s¢ pronuncie especial v

especificamente a lo expuesto en el segundo parrato del olicio allegado por dicha

Entidad v visto en el folio 139 del expediente.

Vencido el término de ejecutoria del presente auto, INGRESESE el proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 ?’&Moi\vx&m\emﬁj A’e :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

gJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
i Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www.ramajudicial. gov.cofweb/juzgado-01-administrativo-
de-girardat/245

Hoy 14 d
>







Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13} de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00199-00
Demandante; MUNICIPIO DE RECAURTE )
Demandado: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA-SECRETARIA

DE HACIENDA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

TRIBUTARIO
Asunto: PONE EN CONOCIMIENTO
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

PONGASE EN CONOCIMIENTO de la parte demandante por el término de
cinco (5) dias. la documental allegada por la SECRETARIA DE HACIENDA
DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA ¢l 27 de enero de 2020,

obrante en los folios 123 a 125 de¢l expedicnte. para que se pronuncie especial v

especificamente a lo expuesto en el segundo parrafo del oficio allegado por dicha

Fntidad y visto en el folio 123 de! expediente.

Venceido el término de ¢jecutoria del presente auto. INGRESESEF, ¢! proceso al

Despacho para proveer lo que en derecho corresponda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)(WZ Fako\a Cavc:\-emaJK :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

_‘,lTJuzsADo PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
H Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

§ https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

! de-girardot/245 :
§
; ;
; Hoy 14 de febrero de 2020 5, las G8:00 AM H
S H

ALAZAR
Secretaria
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte {2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00004-00

Demandante: JAIME TRUJILLO VIDAL

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE  CUNDINAMARCA, SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION “A™, en la providencia de veinticuatro (24) de octubre de dos mil
diecinueve (2019), por medio de la cual CONFIRMO la decisién proterida por
este Despacho el veintidos (22) de mayo de dos mil diecinueve (2019), en la que

s¢ negaron las pretensiones de la demanda.
Una vez en firme la presente providencia. ARCHIVESE el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

na Fahiolo Gﬁrd@naj}(-

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

; JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

-
§

3

i Natifico por ESTADO ELECTRONICO, en

§ https.//www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
: girardot/245
i
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Republica de Colombia

v

¥

Rama Judicial

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00343-00
Demandante: ROSALBA VILLALBA GAONA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO -FOMAG- y MUNICIPIO DE FUSAGASUGA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ACEPTA RENUNCIA DEL PODER- REQUIERE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

El tres (3) de tebrero de dos mil veinte (2020) la apoderada judicial de
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA, doctora LUCEIDA ARDILA DIMATE
identificada con la cédula de ciudadania No. 52.206.504 vy la Tarjeta Profesiona
No. 228.847 del Consejo Superior de la Judicatura. presento escrito mediante €
cual renuncia al poder a ella otorgado para actuar en el proceso de la referenci:

(fl. 67 del exp.). En consecuencia, se aceptara la referida renuncia.

Téngase en cuenta que mediante proveido de 7 de noviembre de 2019 se fije
como fecha para llevar a cabo la audiencia inicial para el dia 3 de marzo de 202(
las 10:00 a.m.. diligencia judicial que, en el evento en que el MUNICIPIO Dt
FUSAGASUGA no constituya nuevo apoderado, no podra realizarse, por lo qu
se requerira al ALCALDE DI MUNIPIO DE FUSAGASUGA para que proced:

al respecto.
I-n consecuencia. SE DISPONE:

PRIMERO: ACEPTASE la rcnuncia al poder presentada por la doctor:
LUCEIDA ARDILA DIMATE, apoderada judicial de la parte demandada

quedando vinculada a su mandato en los términos del articulo 76 del Codige




Expediente: 23307-3333-041-2078-00343-00)
Demandamte: ROSALB 1 VILLALBA (’r‘:t(,)‘\,f
Demandgedo, \FNICIPIO DE TUSAGASEGL Y QTR

General del Proceso. Por Secretaria. ENVIESE telegrama al MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA y OBSERVESE lo dispuesto por el referido articulo.

SEGUNDO: REQUIERASE al ALCALDE DE  MUNICIPIO DFE
FUSAGASUGA para que. en ¢l término maximo ¢ improrrogable de los 10 dias
siguientes contados a partir de la notificacion de este auto. proceda a constituir
apodcrado judicial que represente al MUNICIPIO DE FUSAGASUGA en el

medio de control de la relerencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VRN NS —ya

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

o TRy oo imeneny

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADQ ELECTRDNICO, en

https://www.ramajudicial. gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de- ;
girardot/245

Secretaria
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de tebrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00156-00
Demandante: MARY LUZ RIVEROS BUITRAGO '
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

1. SOLICITUD

El 29 de noviembre de 2019 la parte actora, sefiora MARY LUZ
RIVEROS BUITRAGO, radico escrito desistiendo a las pretensiones de la
demanda en atencion de las directrices dadas por el H. Consejo de Estado,
en la sentencia de unificacion SUJ-014-CES2-2019 de 25 de abril de 2019;
ademas manifest6 que el doctor ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA,
quien era su apoderado judicial, fallecid, situacion que pone fin al mandato

Judicial por ella conferido, para que representara sus intereses (fl. 79 del exp.).

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacion anormal del proceso

e implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cddigo General del Proceso, aplicable al proceso

contenctoso administrativo por remision expresa del articulo 306 del




Fxpediente: 23307-3333-001.20018-00 ] 36-00¢
Dc.’f‘!ana'(mhf: MARY L7 RIVEROS {H TTRAGO
Demandudo: NACTON-YINISTERIC DE FDUCACIONFONIO NACHIN AL 1

PRESTACIONES NOCLALES DEL ALAGISTERIC)Y FOAM G-

Codigo de Procedimiento  Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, prevé:

“ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podrd desistir de lus pretensiones mientras no se hava pronunciado sentencia que
ponga fin al proceso. Cuando ol desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por la demandantc apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd gue
comprende ¢l del recurso,

El desistimiento implica la renmuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efiectos
de cosa juzgada Bl auto que acepte el desistimionto produciva los mismos efectos de
dguella sentencia,

Si el desistimicnto no se reficre a la totalidad de lay pretensiones, o si sélo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones v
personas no comprendidas en ¢,

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, v solo perjudica
a la persona que lo hace v a sus causahabicntes.

f..)"

Por lo anterior, y como quiera que la parte demandante, sefiora MARY
LUZ RIVEROS BUITRAGO manitiesta su voluntad de desistir de la
demanda mediante escrito radicado el 29 de noviembre de 2019, y por
cumplir los requisitos legales, entre los que se encuentra que la solicitud
se realizdo antes de proferirse sentencia, el Despacho accedera a lo

solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del Codigo General del Proceso sefiala:

“ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Lus

partes podran desistiv de los recursos interpuestos v de los incidentes, las excepeiones
v los demds actos procesades que havan promovido. No podrdn desistiv de las pruebas
pracricadas.

(...}
No obstante, ¢l juez podra abstenerse de condenar en costus v perjuicios en los

sigiienfes casos;

1 Cuando lus partes ast lo convengan.



Fapedienre: 23307-3333-001-2018-001356-00)
Dempeondante! VARY LUZ RIVERCGS BUITRAGO)
Demundado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDC NACTONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MACGISTERIOQ -FOMAG-

2. Cuando se trate del desistimicnto de un recurso ante el juez que lo hava concedido.
3. Cuando se desista de {os efectos de la sentencia fuvorable ejecutoriada v no estén
vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
forma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd traslado al demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar ¢f desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en
costas y expensas .

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el
correspondiente traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG-, y que
conforme a la constancia secretarial obrante en el folio 81 del expediente,
la misma guardo silencio, se entiende que no se opone a la no condena en

costas, por lo que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentada
por la parte actora, sefiora MARY LUZ RIVEROS BUITRAGO.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas a la demandante por las razones

expuestas en la parte motiva.

TERCERO: HAGASE la entrega de los documentos de la accionante,

previo desglose.

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, LIQUIDENSE los

gastos del proceso y si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.



Pxpediente: 23307-3333-001-2078-010156-00)
Plemanderte; MARY LUZ RIVEROS BETTRAGO)
Demandudo NACION-MINISTERIO DE EDXCACION-FONDO N ACTONAL DE

PRESTICIONES SOCLULES DEL MAGISTERIO FOM (G-

QUINTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/(v\a talkolu O? "ACWZUK

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

: JUZGADQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an
hitpsi/ 2 www.ramaudicial gov.co/ weh/uggado- 01 administrative - de-
girardol 7245

A SALAZA
Secretaria




Republica de Colombia
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-33-33-001-2018-00332-00
Demandante: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA
Demandado: CARLOS ANDRES DAZA BELTRAN Y GRISELA
MONROY HERNANDEZ
Medio de Control: REPETICION
Asunto: RESUELVE INCIDENTE DE NULIDAD
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el incidente de nulidad interpuesto por el
apoderado judicial de la sefiora GRISELA MONTOY HERNANDEZ el 15 de
enero de 2020.

L. ANTECEDENTES

El 15 de enero de 2020 el apoderado judicial de la sefiora GRISELA MONROQY
HERNANDEZ radicé escrito con que el pretende la declaracion de nulidad del
presente proceso a partir del auto que admitio la demanda. sefialando que el
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA hizo incurrir en un error al Despacho, pues
citd como direccion de notificacion de la sefiora GRISELA, la de la Alcaldia
Municipal de Fusagasuga. lugar ¢n ¢l que no trabajaba la mencionada sefiora

para la fecha en que se acudio a la Jurisdiccion.



Rod 23307-33-33-001- 201 80033 2-01)
Demandante: Municimo de Fusagasugd
Demandades: Carlos Andrés Daza Belirda v otva

Por lo anterior. aduce que se configura la causal de nulidad sefialada en el

numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso.

1.1. Tramite del incidente.

Conforme con la constancia secretarial (Fl. 7 C. Inc. Nulidad). del escrito de
nulidad se corrio traslado a la parte demandante. ¢l cual fue atendido por el

Municipio de Fusagasuga (FL 17 C. Inc. Nulidad).

1.1.1. Intervencion del Municipio de Fusagasuga.

EIMUNICIPIO DE FUSAGASUGA a través de su Director de Defensa Judicial
y Asuntos Juridicos intervino sefialando que la solicitud de la parte demandada
no cumple con los requisitos scitalados en la ley pues la comparccencia con
apoderado da cuenta del conocimiento que tiene del presente medio de control.

saneando asi la nulidad invocada al haber convalidado la actuacion,

IL. CONSIDERACIONES

2.1. De las nulidades procesales.

Las causales dc nulidad se encuentran contempladas en ¢l articulo 133 del

Caodigo General del Proceso, asi:

"ARTICULQ 133. CAUSALES DE NULIDAD. I] proceso es milo, en todo
0 en puarie. solumenie en los siguientes casos:

L. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la fulta de
Jurisdiccion o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior.
revive un proceso legalmente concluido o pretermite integramente  lu
respectiva instancia,

3. Cuando se udelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales
de interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes. o cuando
quien actiia como su apoderado judicial carece integramente de poder.




Reeed 25307-33-33-0101-2018-00332-01)
Demeandante: Municipio de Fusagasugd
Demendaddo: Carlos Andrés Daza Beltran v otra

5. Cuundo se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar
pruebas, o cuando se omite la prdactica de una prueba que de acuerdo con la
ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para
sustentar un recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho los
alegatos de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuundo no se practica en legdl forma la nolificacion del auto admisorio
de la demanda a personas determinadus, o ¢l empluzumiento de las demas
personas aunque sean indeterminadas, que deban ser citudas como partes. o
de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las paries.
cuando la ley asi lo ordena. o no se cita en debidea forma al Ministerio Publico
o u cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debio ser
citado.

Cuando en el curso del proceso se advieria que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamicento de
pago, el defecto se corregird practicando la notificacion omitida. pero serd
nula lu actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se
haya saneado en la forma establecidu en esie codigo.

PARAGRAFO. Las demas irregularidades del proceso se tendrdn por
subsanadas si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este
codigo establece. ™

Aduce la parte demandada que en el presente asunto se configurd la causa
sefialada en el numecral 8° del articulo transcrito pues el citatorio para s
notificacion fue enviado a la direccion en la que labord entre el afio 2012 y ¢
2015, pero que para la fecha en que se envio la citacion para notificacion ya n

era su direccion laboral.

Al respecto. llama la atencion que la demandante. Entidad para la que laborab
la demandada. al descorrer el traslado no desvirtud la afirmacion de la demandad
sino que sefiald que el hecho de que la sefiora GRISELA hubiera constituid

apoderado sancé ia citada nulidad.

I‘n ese orden. al no haber sido desvirtuada la afirmacion realizada en ¢l escrito d
nulidad. ¢l Despacho tendra por cierto que la sefiora GRISELA MONTO?Y
HERNANDEYZ para la fecha en que se procurd la notificacion no laboraba en |
Alcaldia de Fusagasuga. hecho que impedia que tuviera tal sitio como s
domicilio laboral. Ahora bien. a pesar de lo anterior no puede desconocerse ¢
hecho de que la sefora GRISELA MONROY FHIERNANDEZ constituy:

apoderado judicial mediante escrito radicado en el Juzgado el 10 de diciembre d




Reed 25307-33-33-007-20H 8-00332-00
Demandante: Muwicipro de Fusagasugd
Demandado Caros cndrés Paza Betirdn v otra

2019, acto con el que sc entiende que conoce del proceso que se adelanta en su

contra y con ¢l que saneo la eventual nulidad que se pudiera haber configurado.

Frente a este tema prescribe ¢l numeral 4 del articulo 136 del Cédigo General del

Proceso:

"ARTICULO 136. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se
considerarda sancada en los siguientes casos:

(..}

. Cuando a pesar del vicio el acto procesal cumplio su finalidad v no se viold
el derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades POF proceder conira providencia ¢jecutoriadu
del superior. revivir un proceso legalmente concluido o pretermitiv
integramente la respectiva instancia, son insancables. ™

Asi pues. a pesar de que como se sefialo anteriormente en el presente asunto se
incurrié en un vicio en la notificacion. la misma se encuentra saneada con la
radicacion del escrito de poder que efectud la sefiora GRISELA MONROY
HERNANDI:Z.

Iin esa secuencia. el Despacho no declarard la nulidad solicitada por encontrarla
saneada, no obstante. habida cuenta que se evidencio un vicio en la notificacion
se ordenara a Secretaria que ¢fectie contabilizacion nuevamente del término de
traslado de la sefiora GRISELA MONROQY HERNANDFZ en la forma sefialada
en el auto de esta misma fecha que se proferira en ¢l Cuaderno Principal teniendo

notificada por conducta concluyente a la mencionada demandada.

Por todo lo anterior y en consecuencia. ¢l JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT.

RESUELVE

PRIMERQO: NO DECLARAR la nulidad solicitada por las razones expuestas

en la parte motiva de esta providencia.

"F1. 169 C. Principal.



Rud 23307-33-33-001-2018-00332-00
Demandante. Municipio de Fisagasugd
Demamdadny: Carlos Andrés Daza Beltran y otra

el Cuaderno Principal del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASF.

5 Tohcole Cindenas i

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVQ CRAL DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICD, en

https.//www ramajudicial gov co/web/juzgado-01-administrativo-de-

irardot/245
Hoy 14 de febrero de 2020 a las 08:00 A M
N,

A SALAZAR G
Secretaria

K e s s o et o s o s

SEGUNDO. Por secretaria. REALICESE nuevamente el conteo del término de
traslado de la sefiora GRISFL.A MONRQOY HERNANDEZ. Para lo anterior

debera tenerse cn cuenta el pronunciamiento de esta misma fecha proferido en

]






Republica de Colombia

Rama udicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacidn: 25307-3333-001-2018-00119-00
Demandante: OMAR IGNACIO ALDANA OTALORA )
Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Asunto: RECHAZA RECURSO DE APELACION POR
IMPROCEDENTE
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte actora, doctor LUIS HERNANDO CASTELLANOS
FONSECA, contra el auto de 5 de diciembre de 2019 notificado el 16
siguiente, por medio del cual, entre otros, se prescindié de la recepcién de
los testimonios de los sefiores ALEJANDRO MORALES DEL RIO,
CARLOS RAMIRO RINCON JOYA, JORGE SANCHEZ CASTRO,
ANDREA SIERRA VELOZA y EDWIN RAMIREZ RUBIANO.

1. ANTECEDENTES
1.1. In la audiencia inicial que se llev a cabo el cuatro (4) de junio de dos

mil diecinueve (2019)', se fijé como fecha para realizar la audiencia de

pruecbas de la que trata el articulo 181 del Codigo de Procedimiento

Fohios 284 al 216 del cuaderno No., 2




Expediente: 23307-3333-001-20FS-11 1 9-00
He'.'mun{um(f.' VAR JONACH 1IN OTALOR Y
Dememdetder: NACTON-AENINTERIO DE DEFENSA-FAERCTTO N ACION A,

Administrativo v de lo Contencioso Administrativo el treinta (30) de
octubre de dos mil diecinueve (2019), llevandose a cabo la misma en la

hora y fecha estipulada’

1.2. A la referida audiencia de pruebas no se hicieron presentes para rendir
su testimonio los sefiores ALEJANDRO MORALES DEL RiO, CARLOS
RAMIRO RINCON JOYA, JORGE SANCHEZ CASTRO, ANDREA
SIERRA VELOZA y EDWIN RAMIREZ RUBIANO, pese a que se
libraron las comunicaciones del caso, y que la carga de la comparecencia
de los mismos se encontraba a cargo de la parte demandante. No obstante,
los sefiores ALEJANDRO MORALES DEL RIO, JORGE SANCHEZ
CASTRO, ANDREA SIERRA VELOZA y EDWIN RAMIREZ
RUBIANO, presentaron excusa de inasistencia a la referida audiencia el 5

de noviembre de 2019, aduciendo razones laborales y familiares (fls. 250 al

255 del cuaderno No. 2).

2. DEL RECURSO DE REPOSICION

2.1. El 19 de diciembre de 2019, dentro del término legal establecido el
doctor LUIS HERNANDO CASTELLANOS FONSECA, apoderado
judicial de la parte actora interpuso recurso de apelacion contra el auto de
5 de diciembre de 2019 notificado el 16 siguiente, haciendo énfasis en que
si bien es cierto que lo sefiores ALEJANDRO MORALES DEL RIO,
CARLOS RAMIRO RINCON JOYA, JORGE SANCHEZ CASTRO,
ANDREA SIERRA VELOZA y EDWIN RAMIREZ RUBIANO no
asistieron a la audiencia de pruebas celebrada el 30 de octubre de 2019, los
mismos allegaron sus excusas oportunamente y el Despacho acepto las
mismas, ademds, el suscrito apoderado realizd todas las gestiones

tendientes para la comparecencia de los testigos; motivos ¢éstos por los

2 eplios 245 al 248 del cuaderno No. 2

2




Expediente; 23307-3333-001-2018-00119-(n
Demandante: OMAR JGNACIO ALDANA ()]_'Z].’.(JR.J
Demandado: NACION-AINISTERI LM DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

cuales seguin su criterio, no hay lugar a prescindir de los testimonios de los
referidos sefiores, teniendo en cuenta la importancia de la practica de dicha
prueba, pues las mismas van encaminadas a probar los hechos esbozados

en el libelo de lo demanda.

2.1.1. En atencion de lo anterior, el apoderado referenciado solicita revocar
la decision adoptada por este Despacho en auto notificado el 16 de
diciembre de 2019, por medio del cual se prescinde de la practica
testimonial de los sefores ALEJANDRO MORALES DEL RIO,
CARLOS RAMIRO RINCON JOYA, JORGE SANCHEZ CASTRO,
ANDREA SIERRA VELOZA y EDWIN RAMIREZ RUBIANO, y en su

lugar, se ordene escuchar a los mismos en audiencia.

3. CONSIDERACIONES

Puestas en ese estadio las cosas, el Despacho abordara la procedencia del
recurso de apelacion incoado por el apoderado judicial del sefior OMAR

[GNACIO ALDANA OTALORA.

En ese orden, el articulo 243 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo prevé de forma taxativa los autos
contra los cuales procede el recurso de apelacion proferidos en primera

instancia por los jueces administrativos, en los siguientes términos:

"ARTICULO 243, APELACION. Son apelabivs lus sentencias de primera instancia
de los Tribunales v de los Jueces. También serin apelables [os siguientes awlos
proferidos en la misma instancia por los jucces administratives:

LOED que rechace la demeanda,

2 El gue decrete wna medida cautelar v el que resielva oy incidentes de
responsabilidad v desacate en ese mismo tramite,

3. El gue ponga fin al proceso.

4. El que apruche conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que solo podrd
ser interpuesto por of Minisierio Publico.

3 Elque resuclva lu liquidacion de la condena o de los perjuicios.

6. Ll que decreta lus mulidades procesales.

La




Expedhente: 23307-3333-001-200§-001 1 9-0t0
I)wmmu’g.'me: OMAR TGNACI) AN OFHLOR A
Demandedo: NACIONVININTERIO D DEFENSSESERCTTO NACION AL,

7 Elque nicga la intervencion de terceros.

8. El que prescindu de la audiencia de pruebas.

9. El que deniegue el decreto o prdctica de alguna prucha pedida oportunamente.

Los autos a que se refieven los numerales 1, 2, 3 v o relucionados anteriormiente, serdn
apclables cuando sean profevidas por los tribunales administrativos en primera
instancia

Ei recurso de apclacion se concederd en ol clecto suspensivo, salvo en los casos a que
se refieren los numerales 206, 7 v 9 de este articulo. que se concederan en el efecto
devolutivo.

PARAGRAFO. Lo apelacion solo procederd de conformidad con lus normes del
presente Cddigo, incluso en aguetlos tramites e incidentes que se rvijan por ¢l
procedimiento civii 7 (Destaca ¢l Despacho),

Ahora, aun cuando en gracias de discusion y en virtud de la facultad
consagrada en el paragrafo del articulo 318 del Coédigo General del
Proceso, fuera del caso adecuar el recurso incoado de manera equivocada
al que corresponda, que seria el recurso de reposicion, se tiene de manera
expresa que el articulo 212 del Cdodigo General del Proceso consagra que
contra el auto gue limita la recepcion de los testimonios no procede recurso

alguno asi:

“Articulo 212. Peticion de la prueba y limitacion de testimonios. Cuando se pidan
festimonios deberd expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden
ser citados los testigos, v enunciarse concretamente los hechos objeto de la prucba.

El juez podrd limitar _la__recepcion _de los _testimonios cuando considere
suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que
no admite recurso” (Subrava fuera del texto original),

Por lo anterior, y en vista de que, se reitera, contra la decision de limitar

los testimonios no _procede recurso alguno, el Despacho rechazara por

improcedente el recurso de apelacion incoado por el apoderado judicial de

la parte demandante.

En consecuencia, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,




Lxpediente: 23307-3333-001-2018-00114-00
Demendante: QMR TGN ACH) AL7AN t")'{.-H.U.'f.l
Denmndudi: NACKNVINISTERIO [E DEFENSA-EJERCITC NACIONAL,

RESUELVE:

PRIMERQO: RECHAZAR POR IMPROCEDENTE el recurso de
apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora, doctor
LUIS HERNANDO CASTELLANOS FONSECA el 19 de diciembre de
2019 contra el auto de 5 de diciembre de 2019 notificado el 16 siguiente,

por lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente providencia, contintese con el tramite

procesal subsiguiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1—zrit\y&o\ﬁ\o'zm«o6""a~r K
ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCLNTO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramaiud\'cial.gov.co/web/juzgado-Ol-administrativn--de—
Rirardot/245
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Republica de Colombia

Rama udicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-33-33-001-2018-00332-00

Demandante; MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Demandado: CARLOS ANDRES DAZA BELTRAN Y GRISELA
MONRQY HERNANDEZ

Medio de Control: REPETICION

Asunto: TIENE NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE

A LA SENORA GRISELA MONRQY HERNANDEZ

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Ingresa el proceso al Despacho con escrito en el que la sefiora GRISELA MONROY
HERNANDEZ confiere poder al abogado SANTIAGO CANON BELTRAN. acto en
virtud del cual ademas de reconocer personeria adjetiva al citado profesional y. en
concordancia con lo ordenado en auto de csta misma fecha proferido dentro del
Cuaderno del Incidente de Nulidad. se tendra por notificada por conducta concluyente

a la ¢ttada demandada.

Lo anterior. como quicra que el articulo 301 del Codigo General del Proceso sefiala:

"ARTICULO  301.  NOTIFICACION __POR __ CONDUCTA
CONCLUYENTE. La notificacion por conducta concluyente surte los
mismos efectos de la notificacion personal. Cuando una parte o un tercero
manifieste que conoce determinada providencia o lu mencione en escrito gue
Heve su firma, o verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda
regisiro de ello, se considerard notificada por conducta concluyente de dichu
providencia en la fecha de presemacion del escrito o de la manifestacion
verbal.

Quien constituya apoderado judicial se_entenderd notificado por conducta
concluyente de todas lus providencias gue se havan dictado en el respectivo




Rewd 23307-33-33-000 120015003 3 2- (¢}
Remandante: Municpio de Fusagasuged
Demandudo: Carlos Andvés Daza Beltrdan v oma

proceso, inclusive del wito admisorio de la demanda o mandamiento
cjecutivo, el dia en_que se_notifique el auto que le reconoce personeria.
menos que la notificacion se hava surtido con anmterioridad. Cuando se
hubiese reconocido personeria antes de admitivse la demanda o de librarse
el mandamiento ejecutivo. la parte serd notificada por estado de tales
providencias.

Cuando se decrete la nulidad por indebida notificacion de una providencia,
esta se entenderd surtida por conducta concluyente el dia en gue se solicito
lu nulidad, pero los términos de ejecutoria o traslado. segin fuere el caso,
solo empezardan a correr a partir del dia siguiente al de la ejecutoria del auto
gue la decreto o de la notificacion del auto de obedecimicnto a lo resuelto
por el superior.” (Subrayado del Despacho)

En este orden. como quiera que sera en esta providencia en la que se reconocera
personeria al apoderado de la sefiora GRISELA MONROY HERNANDEZ. el conteo

del término de traslado se efectuard a partir dia siguicnte de la notificacion de este auto.

De otra parte, por encontrarse acompafiada de la comunicacion que indica el articulo
76 del Codigo General del Proceso. se aceptara la renuncia presentada por el doctor
HUMBERTO CRUZ CABALLERO' al poder que le habia sido otorgado por el
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA a quicn se le requerird para que constituya nuevo

apoderado. Dicha renuncia se aceptara en los términos del sefialado articulo.

Asi mismo, por cumplir con el mencionado requisito del articulo 76 del Codigo General
del Proceso se aceptara la renuncia presentada por el doctor ALVARO PARIS BARON
al poder conferido por el sefor CARLOS ANDRES DAZA BELTRANZ en los
téerminos de la seflalada normativa v se reconocerd personeria adjetiva al doctor JULIO

ALEXANDER MORA MAYORGA en los términos del poder visible a folio 177,

Por todo lo anterior y e¢n consecuencia. ¢l JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,

"FI. 171 C. Principal.
2F1 174 C. Principal.



Rad 25307-33-33-004-2018-00332-00
LDiemandante: Municipio de Fusagasugd
Demundado Carlos Andrds Daza Beltrdn v otra

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE Y RECONOZCASE al doctor SANTIAGO CANON
BELTRAN identificado con la cédula de ciudadania N° 79.143.799 de Bogota y
la tarjeta profesional N° 46.395 del Conscjo Superior de fa Judicatura, como
apoderado judicial de la sefiora GRISELA MONROY HERNANDEZ en los
términos y para los fines indicados en el poder visible en ¢l folio 169 del

Cuaderno Principal.

SEGUNDO: TENGASE NOTIFICADA por conducta concluyente a la sefiora
GRISELLA MONROY HERNANDEZ.

TERCERO: Por Secretaria, EFECTUESE EL CONTEOQ del término de traslado
de la sefiora GRISELA MONROY HERNANDEZ a partir del dia siguicnte a la

notificacion de la presente providencia.

CUARTO: ACEPTASE la renuncia presentada por el doctor HUMBERTO
CRUZ CABALLERO al poder que le habia sido conferido por el MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA, mismo que debe entenderse que surte efectos a partir del 28 de enero
de 2020 al tenor de lo estipulado en el articulo 76 del Cédigo General del Proceso. Fn
esa secuencia, SE REQUIERE al MUNICIPIO DE FUSAGASUGA para que

constituya nuevo apoderado judicial.

QUINTO: ACEPTASE la renuncia presentada por el doctor ALVARO PARIS
BARON al poder que e habia sido conferido por el sefior CARLOS ANDRES DAZA
BELTRAN, mismo que debe entenderse que surte efectos a partir del 3 de febrero de

2020 al tenor de lo estipulado en ¢l articulo 76 del Cédigo General del Proceso.

SEXTO: TENGASE Y RECONOZCASEF al doctor JULIO ALEXANDER
MORA MAYORGA identificado con la cédula de ciudadania N° 79.690.205 y
la tarjeta profesional N° 102.188 del Consejo Superior de la Judicatura. como

apoderado judicial de la sefiora CARLOS ANDRES DAZA BELTRAN en los

L]




Rad. 25307-33-33-0011 - 207 8-00332-00
Demendante: Municipio de Fusagasugd
Demandado: Carlos Andrés Daza Beltran v otra

términos y para los fines indicados cn el poder visible en ¢l folio 177 del

Cuaderno Principal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 ?ﬁl‘y{@‘ﬂ@ﬁ‘f}fﬂa‘y}e .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

nang

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT E

Notifico por ESTADQ ELECTRONICOQ, &n

niips Hwww ramajudiciat.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

Hay 14 de\!ebrero de 2020 a las 08:00 AM

A EA SALAZAR GIRALDO
Secretaria




Republica de olombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00314-00
Demandante: ALICIA CUECA VILLLARRAGA ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQO

Asunto: DECRETA NULIDAD
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
ASUNTO

Procede el Despacho a resolver incidente de nulidad interpuesto por Ia
apoderada de la parte actora. doctora MARCEL A MANZANQ MACIAS. contra

el auto de 26 de octubre de 2018 que rechazé la demanda de la referencia.

I. ANTECEDENTES

1.1. La demanda de la referencia fue radicada el 8 de octubre de 2018 ante la
Jurisdiccion de o Contencioso Administrativo y asignada a este Despacho segun
constancia visible en el folio 25. con ¢l nimero de radicacion 25307-3333-001-
2018-00314-00. cuyas partes son la sefiora AI.ICIA CUECA VILLARRAGA
como demandante y la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG-. como parte demandada.

1.2. E1 19 de octubre de 2018 el proceso ingresé al Despacho para proveer sobre

su admision (11 26 del exp.).
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1.3. Por auto de 26 de octubre de 2018 se rechazo la demanda de la referencia
en virtud del inciso 3 del articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo. por cuanto en su momento
s¢ considerd que la parte actora no agoto los recursos en sede administrativa para
acudir posteriormente a la via judicial. bien fuera mediante peticion, o por lo
menos haciendo uso del recurso que procedia, que en este caso en concreto seria
¢l de reposicion. conforme a lo estipulado expresamente ¢n ¢l acto

administrativo del que se pretendia su nulidad (f1s. 27 al 29 del exp.).

1.4. Bl 16 de diciembre de 2019 la doctora MARCELA MANZANO MACIAS.
apoderada judicial de la parte actora, promovio incidente de nulidad con la
finalidad de que se declare la nulidad del proceso de la referencia a partir de la
notificacion del auto de 26 de octubre de 2018 que rechazé la demanda, y ¢n
consecuencia. s¢ ordene la notificacion ¢n debida forma de dicho proveido con
el fin de ejercer “el derecho al debido proceso v el acceso a la administracion
de justicia”, habida cuenta que aduce que ¢l auto en comento no fue notiticado
en debida forma. pese al sello que obra en el expediente del que se desprende
que se habia hecho ¢l 29 de octubre de 2018 en el estado No. 54 situacion
conlraria a la realidad factica. ya que refiere que verificada la pagina de la Rama
Judicial se evidencia que el auto de rechazo no obra en éste, para el efecto aporta

copia del Estado No. 54.

1.5. El 22 de enero de 2020 se¢ fijé en lista, tal como obra en la constancia

secretarial que obra en el folio 12 del cuaderno de incidente.

I1. CONSIDERACIONES

Puestas en esc estadio las cosas. ¢l Despacho procede a resolver el incidente de
nulidad promovido por la apoderada judicial de la scfiora ALICIA CUENCA
VILLARRAGA.

En ese orden, los articulos 209 v 210 del Cédigo de Procedimiento administrativo

y de lo Contencioso Administrativo preven lo relacionado con los asuntos que
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mismos asi:

“ARTICULQ 209. INCIDENTES. Solo s¢ tramitardn como incidente los siguientes
Asuntos:

1. Las nulidades del proceso.

2 La tacha de falsedad de documentos en el proceso ¢jecutivo sin formulacion de
excepciones v las demds situaciones previstas en el Codigo de Procedimiento Civil

purd ese proceso.
3. La regulacion de honararios de abogado. del apoderado o sustituto al que se le
revoco el poder o la sustitucion.

4. La liguidacidn de condenas en abstracto.

3. La adicidn de lu sentencia en concreto cuando entre la fecha definitiva y la entrega
de los bienes se havan cansado frutos o perjuicios reconocidos en la sentencia, en los
términos del articulo 308 del Codigo de Procedimicnto Civil,

6. La liguidacion o fijacion del valor de las mejoras en caso de reconocimiento del
derecho de retencion.

7 La oposicion a la restitucion del bien por ¢l tercero posecdor.

8. Los consagrados en el capitulo de medidus cautelares en este Codigo.

9. Lox incidentes previsios en normas especiales que estublezcan procesos que conozca
la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULQ 210. OPORTUNIDAD, TRAMITE Y EFECTO DE LOS INCIDENTES
Y DE OTRAS CUESTIONES ACCESORIAS. Ei incidente deberd Proponerse
verbalmente o por escrito durante las audiencias o una ves dictada la sentencia, segun
el caso. con base en todos los motivos existentes al tiempo de su iniciacian, y no se
admitiva luego incidente similar. o menos que se trate de hechos ocurridos con
posterioridad.

La solicitud y tramite se someterd a lay siguientes reglas:

1. Quien promueva un incidente deberd expresar lo que pide. los hechos en que se
Junda v las pruchas que pretenda hacer valer.

2. Del incidente promovido por una parte en andiencia se correrd traslade durante la
misma d la otra para que se pronuncic y en seguida se decretardn v practicardn fas
pruehas en caso de ser necesarias.

3. Los incidentes no suspenderdn ef curso del proceso v serdn resucltos en la adiencia
siguiente a su formutacion. salvo que propuestos en audiencia sea posible su decision
en la misma

4. Cuundo los incidentes scan de aguellos que se promueven despuds de proferida la
sentencia o de la providencia con la cual se termine el proceso, el juez lo resolverd
previa la prdactica de las pruehas que estime necesarias. En estos casos podrd citar a
una audiencia especial para resolverlo, si lo considera procedente

Cuando lu cuestion accesoria planteada no deba tramitarse como incidente. ol Juez la
decidird de plano, a menos que ol Codigo de Procedimiento Civil establecca un
procedimiento especial o gue hubiere hechos que probar, caso en of cual a la peticion
se acompuiiarda priueha siquicra sumaria de ellos, sin perjuicio de que el juez pueda
ordenar lu practica de pruebas ™.

deben tramitarse como incidente y la oportunidad, el tramite y efecto de los

Pese a lo anterior. y como quicra que en dicha normativa sélo se contempla el
tramite a scguir en caso de incidentes promovidos en audiencia. es necesario

efectuar la remision a los articulos 133 a 138 del codigo General del Proceso asi:

‘el
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“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. Il proceso es nulo. entodo o en parte,
solamente en los signientes casos:

1 Cuando el jues actiie en ol proceso despuds de declarar la falta de jurisdiceion o de
compeltencia.

2. Cuandeo el jues provede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuundo se adelanta despuds de ocwrrida cualguiera de las causales legales de
interrupcion o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la oportunidad
debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien actia
como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omite fay oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruchas, o
cuando se omite la practica de una prueba gque de acuerdo con la tey sea obligatoria.
6. Cuando se omita la oportunidad para dlegar de conclusion o para sustentar un
recurse o descorrer siu fraslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escucho los alegatos de
conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las denids personas,
aunque seqn indeterminadas, que deban ser citudas comg partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o _a_cualguier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuundo en cf curso del proceso se advierta gue se ha defado de notificar una
providencia distinia del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago. ¢l
defecto se corregivd practicando la notificacion omitida, pera serd nula la actuacion
posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se hayva saneado en la forma
establecida en este codigao.

PARAGRAFO. Las demds ivregularidades del proceso se tendran por subsanadus si
no se impugnan oportuaamente por los mecanismos que este codigo establece.

ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidudes podran alegarse en
cualquiera de las instancias antes de gque se dicte sentencia o con posteridad a esta, s

acurrivren en ella,

La nulidad por indebida representacion o fulta de notificacion o emplazamiento en
legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podrd
también alegarse en lu diligencia de entrega o como excepcion en la ejecucion de la
sentencia, o mediante el recurso de revision, si no se pudo alegar por la parte en las
anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo. incliso con posterioridad a
la orden de seguir adelante con la ejecucion. mientras no hava terminado por el pago
total a los acreedores o por cualgquier otra causa legal.

El juez resolverd la solicitud de mudidad previo praslado. decreto v praciica de {as
prieebas que fiteren necesdarias.

La nulidad por indebida representacion, wotificacion o emplazamiento. solo
beneficiard a quien la hava invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
hubicre proferido sentencia, esta se anulard y se integrard el contradictorio.

ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que
alegue una nulidad deberd tener legitimacion para proponerla, expresar la causal
invocada v los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las priebhas que
pretenda hacer valer.

No podrd alegar la nudidad guien hava dado lugar ol hecho que la origing, ni quicn
omitié alegarla como excepcion previa si tmvo oportunidad para hacerlo. al quien
después de ocurrida la causal hava actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacién o por falta de notificacion o empluzamicnto
solo podrd ser alegada por la persona afectada.
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El juez rechuzard de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de
las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como excepciones
previus. o la que se proponga después de saneada o por quien carezca de legitimacion,

ARTICULO 136. SANEAMIENTOQ DE LA NULIDAD. La nulidad se considerard
saneuda ¢n los siguientes casos.

1. Cuando la parte gue podia alegarla no lo hizo oporiunamente o actué sin
proponerla.

2. Cuando la parte que podia alegarla la convalide en forma expresa antes de haber
sido renovada la actuacion anilada.

3. Cuanda se origine en la interrupcion o suspension del proceso v no se alegue dentro
de los cinco (5) dias siguicntes a la fecha en que hava cesado la causa.

4. Cuando a pesar del vicio el acio procesal cumplic su finalidad y no se viold el
derecho de defensa.

PARAGRAFO. Las nulidades por proceder contra providencia ejecutoriada del
superior, revivie un procese legalmente concluido o pretermitiv integramente la
respectiva instancia, son insancables.

fin cualquier estado del proceso el juez ordenard poner en conocimiento de la purte
afectada las nudidades que no havan sido saneadas. Cuando se originen en las causales
4y 8del articulo 133 el auto se le notificard al atectado de conformidad con las reglas
generales previsius en los articulos 291 v 292, Si deniro de los tres (3) dias siguientes
al de la notificacion dicha parte no alega la nulidad, esta quedard saneada yel proceso
continuard su curso; en caso contrario el juez la declarard.

ARTICULO _138. EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA DE
JURISDICCION Q COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD DE CLARADA. Cuando
se declare la falta de jurisdiceidn, o lu fulta de competencia por el Jactor funcional o
subjetivo, lo actuado conservard su validez v el proceso se enviard de inmediato al juez
compelente:  pera  si se hubiere  dictado  sentenciu,  esta se  iwvdlidard,
La nulidad solo comprenderd la actuacion posterior al motivo gue la produjo v que
resulte afectada por este. Sin embargo, la prucha practicada dentro de dicha actuacion
conservard su validez y tendrd eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de
controvertivlu, v se  mantendrén  las  medidas  cantelares practicadas.
El auto que declare una nulidud indicard la actuacion gue debe repovarse” (Destaca
el Despacho).

Ahora bien, descendiendo en el caso bajo estudio en el que segun la apoderada
Judicial de la parte demandante sefiala que se configurd la causal de nulidad
prevista en el numeral 8° y en el inciso segundo del articulo 133 del Codigo
General del Proceso. el Despacho advierte que una vez revisado el expediente v
las actuaciones que se desplegaron, tal como es el de la notificacion del auto
proferido el 26 de octubre de 2018, se concluve que le asiste razon a la
incidentante. pues. cfectivamente no se realizé en debida forma la notificacion
de la providencia que rechazd la demanda en el estado No. 54 de 29 de octubre
de 2018, dado que revisado minuciosamente dicho documento no aparece
referenciado el proceso que ocupa la atencion del Despacho, por lo que se
declarara la nulidad a partir de la notificacion del auto de 26 de octubre de 2018,

inclusive.
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En virtud de lo anterior, s¢ ordenara a la Secretaria de este Despacho realizar la
notificacion por estado de la decision adoptada por el Despacho en ¢l auto de 26

de octubre de 2018.

I'n consecuencia. el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT.

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE LA NULIDAD e¢n ¢l proceso de la referencia a
partir de la notificacion del auto de 26 de octubre de 2018 por medio de la cual
se rechazo la demanda. por las razones expuestas en la parte motiva de ¢sta

providencia.

SEGUNDO: ORDENASE a la Secretaria del Despacho que realice la
notificacion en debida forma del auto proferido por este Despacho el 26 de

octubre de 2018.

TERCERO: En firme la presente providencia. continGese con ci tramite

procesal subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANA %‘}{ o\?\ OZ{»H{%@J K -

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

Rama Judicial

JUDICIAL DE GIRARDOT

Giirardot, trece (13} de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2018-00383-00
DEMANDANTE: CLARA VIVIANA CARVAJAL CASTRO
DEMANDADO: SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
VINCULADO: BANCO FALABELLA

DATACREDITO
MEDIO DE CONTROL: ACCION DE TUTELA

JUEZ:

Procede el Despacho a resolver sobre la apertura del incidente por desacato que

incoo la sefiora CLARA VIVIANA CARVAJAL CASTRO contra el BANCO

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

ASUNTO

FALABELLA y DATACREDITO.

1.1

instancia amparando los derechos fundamentales de habeas data y al buen

nombre de la sefiora CLARA VIVIANA CARVAJAL CASTRO en los

L. ANTECEDENTES

El 31 de cnero de 2019 este Despacho profirio sentencia de primera

siguientes términos (rolios 2 4 81

«SEGUNDO.- En consecuencia. ORDENAR al Banco Falabella gque en
el térming de 48 horas siguientes a la notificacion del presente fallo, si ain
no lo ha hecho procedu a comunicar lo pertinente a las centrales de
informacion financiera para que se corvija el Feporte negativo efectuado
a la accionante v en su lugar, este sea climinado, Asi mismo. deberd
suspender cualquier actuacion tendiente a lograr el pago de la suma de
82.703.812 adendados en la tavjeta de erédito de la accionante hasta tanto
no se resuelva el trdmite administrativo ante la Superintendencia
Financicra y penal ante la Fiscalia v'o Juzgado de Conocimiento.

TERCERQ.- ORDENAR u Datucrédito que una ves reciba la solicitud de
correccion vio eliminacion del veporte negativo de Clara Viviana Carvajal
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Castro, proceda en tal sentido cn término que no supere las 24 horas
siguicafes »,

1.2.  El 3 de febrero de 2020 la accionante interpuso incidente de desacato
contra el BANCO FALABELLA y DATACREDITO, por cuanto, aduce. no han
dado cumplimiento al [allo de tutela de fecha 31 de enero de 2019 proferido por
este Despacho. pues, sefiala. ain s encuentra reportada en las centrales de riegos
por los mismos hechos vy circunstancias que motivaron la presentacion de la

accion de tutela grolio 1

1.3.  Enese orden. mediante auto de 4 de febrero de 2020 se requirio al doctor
ALEJANDRO ARZE. en calidad de Gerente General del BANCO
FALABELLA. vy al Presidente de DATACREDITO, doctor ERIC
HAMBURGUER, previo a decidir sobre la apertura de incidente por desacato

tFolio 9y 9 vuelto)

1.4.  FEn atencion de lo anterior, el 10 de febrero de 2020 la apoderada judicial
de DATACREDITO via corrco electronico atlegd escrito en el que manifiesta
que la historia de crédito de la sefiora CEARA CARVAJAL CASTRO expedida
el 10 de febrero de 2020 muestra que la tarjeta de crédito No. N47562311
adquirida con ¢l Banco Falabella se encuentra cerrada por pago voluntario y no
registra historial de mora, lo que permite demostrar que no hay dato negativo
sobre la acreencia No. N47562311. adicionalmente informa que la incidentante
no registra dato negativo en su reporte financiero con ninguna cntidad. Por lo

anterior solicita el archivo dcl presente incidente de desacato (rolio 19239

1.5.  Por su parte, el 10 de tebrero de 2020 la apoderada general del BANCO
FALABLLLA. doctora NATIHHALIA CAROLINA SIERRA MORALES allego
escrito en el que informa que por cortesia comercial decidio condonar ¢l saldo
total de pago $2.591.109 de la obligacion contrato de apertura de crédito nimero
8047562311 instrumentado cn la tarjeta de crédito CMR Banco Falabella
terminada en el numero 8212, Asi mismo, schala que verificado el alcance dcl
reporte del cual ticne constancia en la central de riesgos Datacrédito se encontro

“PRODUCTO CANCELADO VOLUNTARIAMENTE™. con calificacion Ay
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sin afectacion en el vector de pago. Finalmente solicita el tramite incidental y

abstenerse de imponer sancion (kolio 40 4 58 v 60 2 94)

11. CONSIDERACIONES
2.1. DEL INCIDENTE DE DESACATO

El Decreto 2591 de 1991 por el cual se reglamenta la aceion de tutela consagrada
en ¢l articulo 86 de la Constitucion Politica dispone que ia misma se encuentra
orientada a garantizar los derechos fundamentales. procediendo contra toda
accion y omision de las autoridades o de los particulares. con la cuales se hava

violado o se amenace violar cualquiera de dichos derechos.

Asi, el fallo que conceda la accion de tutela tendra por objeto garantizar al
agraviado el pleno goce de su derecho. v volver al estado anterior a la violacion
cuando fuere posible. pudiendo disponerse también que la amenaza de
vulneracion cese, y adoptar las medidas pertinentes para evitar una nueva

perturbacion.

De sucrte que. en cuanto a su cumplimiento, se consagro en el mencionado

Decrelo:

«Articulo 27.- Cumplimiento del fullo. Proferido ef fullo que conceda la
tutela, la antoridad responsable del agravio deberd cunmipliv sin demora.

Sinolo hiciere dentro de lus cuarenta v ocho horas Signientes, el jues se
dirigird al superior del responsable v le requerivd puara que lo haga
cumpliv 3 abra el correspondiente procedimionto disciplinario contra
aquél. Pasadus otras cuarenta v ocho horas, ordenard abriv Proceso
contra el superior que no hubiere procedido conforme a lo ordenado ¥
adopltard directamente todas las medidas para ef cabal cumplimiento del
mismao. Bl juez podrd sancionar por desacato al responsable v al superior
hasta gue cumplen su sentencia.

Lo anterior sin perjuicio de lu responsabilidad penal del funcionario en su
CUS G

Y en tal sentido. dispuso:

«Articulo 52.- Desacato. La persona quee incumpliere una orden de un juez
proferida con bhase en ol presente decreto. incurrird en desacato
sancionable con arresto hasta de seis meses v multa hasta de 20 salarios
minimos mensuales. sulvo que en este decreto va se hubiere sefialado una
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consecuencta juridica distinta y sin perjuicio de las sunciones penales a

gue hubicre lugar. La sancion serd impuesta por el mismo juez mediunte

framite incidenial v serd consultada al superior jerdrquico quien decidird

dentro de lus tres dias sigidentes si debe revocarse lu sancicny
[De manera que. frente a la naturaleza juridica del desacato. se tiene que reviste
dos caracteristicas esenciales la primera de medio coercitivo especial para lograr
el cumplimiento de lo ordenado en el fallo de tutela', v como un mecanismo de
sancion a quien elude su cumplimiento de manera injustificada. Asi. el juez de
tutela debera establecer de forma objetiva si la sentencia proferida dentro del
derecho de amparo ha sido cumplida o se ha transgredido ¢l mandato judicial. y

en consecuencia imponer las sanciones que correspondan.

Por lo que. la competencia del juez se circunscribe a la orden especificamente
adoptada en el failo de tutela, verificandose su cumplimiento dentro del plazo
que fue fijado para cllo. sin que pueda imponerse sancion por desacato cuando
la decision ha sido ambigua; pues en efecto. ¢l desacato es un instrumento de
apremio y dc punicion, contra quien debiendo acatar la orden judicial no lo hizo
en la forma v términos dispuestos. constituyéndose en un correclivo para

ascgurar ¢l debido sometimiento a las disposiciones judiciales.

2.2. DEL CASO CONCRETO

Il Despacho recuerda que fo que motivo a la sefiora CLARA VIVIANA
CARVAJAL CASTRO aradicar la solicitud de desacato tue cl incumplimiento
a la orden impartida en la sentencia de 31 de enero de 2019, pues. senala. se
encuentra reportada en las centrales de riesgos por los mismos hechos y

circunstancias que originaron la accion de tutela.

En ese sentido. la orden impartida en sentencia de 31 de enero de 2018 consistio
en que ¢l BANCO FALABLELILLA comunicara lo pertinente a las centrales de
informacion financiera para que fuera eliminado ¢l reporte negativo clectuado a
la sefiora CLARA VIVIANA CARVAJAL CASTRO. asi tambi¢n deberia

suspender cualquier actuacion tendiente a lograr cl pago de lo adeudado en la

1 Sentencia T-086/03, M.P. Manuel José Cepeda Espinosa




Rad 23307-33-33-0011-20{8-00383-01)
Demandante: CLARA CARLASAL CASTRO
Denandado, SUPERINTENDENCEA FINANC LR
Vincwlados: BANCO FALABELLA v DATACREDITO

tarjeta de crédito de la demandante, hasta tanto se resuelva el tramite
administrativo ante la Superintendencia Financiera y. penal ante la Fiscalia y/o

Juzgado de conocimiento.

A su vez. se ordené a DATACREDITO que una vez recibida la solicitud de
correccion y/o eliminacion del reporte negativo de 1a sefiora CLARA VIVIANA

CARVAIJAL CASTRO procedicra en tal sentido.

Bajo ese contexto. ¢l Despacho cncuentra en el folio 70 del expediente el paz y
salvo expedido por la lefe de la Unidad de PQR'S Juridico del BANCO
FALABELLA. que da cuenta que la sefiora CLARA VIVIANA CARVAJAL
CASTRO le fue otorgado ¢l producto contrato de crédito instrumentalizado en
la tarjeta de crédito CMR con namero de cuenta interna N°. 8047562311 el cual
a la fecha 10 de febrero de 2020 se encuentra en estado “CANCELADO vaPAZ
YSALVO"

Asi mismo, se observa que DATACREDITO sefald que la tarjeta de crédito No.
N47562311 adquirida por la sefiora CLARA VIVIANA CARVAJAL CASTRO
con ¢l Banco Falabelia se encuentra cerrada por pago voluntario ¥ no registra
historial de mora. Situacion, que fue acreditada con la historia de crédito
aportada y con el soporte de modificaciones en linea Datacrédito que obra en los
folios 71 y 72 del expediente, del que sc extrae que el ntmero de cuenta

0080475623 11000000 se encuentra cancelada voluntariamente con calificacién
\--A".

Aunado a lo anterior, obra cn ¢l folio 47 la certificacion expedida por la doctora
INGRID PAOL A MOLINA Jefe Juridica de “abe De Servicios SA4.S ™ agencia
de cobro autorizada por el Banco Falabella para la recuperacion de cartera. con
el que sc prucba que no se esta realizando gestion de cobro a la sefiora CILARA

VIVIANA CARVAIAL CASTRO.

En ese orden. el Despacho cvidencia que el BANCO FALABELLA ni
DATACREDITO han incurrido en desacato del fallo de tutela de fecha 31 de
enero de 2019. pues se encuentra probado que no obra reporte negativo en el

historial financiero de la scfiora CLARA CARVAJL. CASTRO respecto al




Ko 25307-33-33-001-20]8-00383-14)
Demancdete CLAR L C AR AL CANTHRO
Deprandodo: SUPERINTENDENC A FINANCIER Y
Vincwlados: BANCO FALABELL A v DA THCREDITO

producto contrato de crédito instrumentalizado c¢n la tarjeta de crédito CMR con
numero de cuenta interna N°. 8047562311, pues ¢l mismo se encuentra
cancelado voluntariamente con calificacion “A”. Por lo que ¢l Despacho se
abstendra de dar curso al incidente de desacato v declarara cumplido el

mencionado fallo de tutela.
Por lo expuesto sc DISPONE:

PRIMERO: ABSTENERSE de dar curso al incidente de desacato promovido
por la sefiora CLLARA VIVIANA CARVAIJAL CASTR por las razones

consignadas en precedencia.

SEGUNDO: DECLARAR cl cumplimicnto del fallo de tutela de 31 de enero

de 2019 proferido dentro del proceso de la referencia.

TERCERO: Notifiquese personalmente la presente decision a las partes por el

medio mas expedito.

CUARTO: Una vez en firme la presente actuacion ARCHIVESE el

expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A '(‘FZ? \'Y‘O\ch\j'\c\emaﬁ'é :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

H MNAGADO PRIMERO ADMINESTRATIVO
BEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por EXTADO ELECTRONICO, en
hntps www ramajudicial goycorweluzgada-) |-
administrativo-de-grrardot 243
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00239-00
Demandante: JOSE ANTONIO RAMOS
Demandado: DEFENSORIA DEL PUEBLO
Aecion: TUTELA

Juez; ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

TENGASE EN CUENTA la constancia de la Secretaria Gengeral de la H. Corte
Constitucional que obra ¢n el folio 32 del expediente, en la que se informa que la
presente accion se excluyd de revision. por lo que es del caso ORDENAR el

archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Y g)ﬂo)@\ 05WW23%.

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifica por ESTADQ ELECTRONICO, en
_https://www.ramajudicial,gov.co/web/juzgado{]l-administrativo-@g
girardot/245

e s e

ANDREA SALAZAR GIRA DO

Secretaria
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 23307-3333-001-2019-00246-00

Demandante: DUVER ALEXIS CANO VERGARA

Demandado: ESTABLECIMIENTO  PENITENCIARIO DE MEDIANA
SEGURIDAD Y CARCELARIO DE MEDELLIN

Accidn: TUTELA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

TENGASE EN CUENTA la constancia de la Secretaria General de la H. Corte
Constitucional que obra en el folio 53 del expediente, en la que se informa que la
presente accion se excluyo de revision, por lo que ¢s del caso ORDENAR el

archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

zy:;;?%4cﬂza(25xdew%ajl<f.

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifica por ESTADO ELECTRONICO, an
https://www_.ramajudicial.gov.co/web/]uzgado~01-§,dminIstrativo;d_e;
girardot/245

ANDREA SALAZAR GIRAIPO
Secretaria
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Repiiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2019-00263-00

Demandante: LUiS EDUARDO ORTIiZ ’ ’

Demandado: UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
A LAS VICTIMAS

Accién; TUTELA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

TENGASE EN CUENTA la constancia de la Secretaria General de la H. Corte
Constitucional que obra en el folio 47 del expediente. en la que se informa que la
presente accion se excluyd de revision. por lo que es del caso ORDENAR el

archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T2 71“2: )oﬁofa defnzt}%

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

A L e L AR e N A A AL N N i A S 1A 5 LS £y P RS B £

JUZGADO PRIMERO ADMIN!STRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, an
https://www.ramajudicial gov. co/web/juzgado-01- -administrativo-de-

girardot/245 o

ANOREA SALAZAR GRALDO
Sccretaria
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13} de febrero de dos mil veinte (2020.

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00270-00
Demandante: LUCAS BARBOSA MONTENEGRO
Demandado: E.P.S. SANITAS Y OTRO

Accion: TUTELA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

TENGASE EN CUENTA la constancia de la Secretaria General de la H. Corte
Constitucional que obra en el folio 65 del cxpediente, en la que se informa que la
presente aceion se excluyd de revision, por lo quc es del caso ORDENAR el

archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- ?ﬁMola &m(ewajf(-’

A FABIOLA CARDENAS HURTADO

i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
H

: Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

';' mt_ps://www.ramajudiciaI.gov.co/web/juzgadn-OlfadministratIvovde:
i girardot/245

H

: Hoy 14 deffebraro de 2020 & fhs 08:00 AM
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacién: 25307-3333-001-2019-00234-00

Demandante: JUAN FERNANDO NEGRETE PEINADO ,

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL-ESCUELA MILITAR DE SUBOFICIALES

Accion: TUTELA ]

Asunto: OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuclto por el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO  DE  CUNDINAMARCA. SECCION SEGUNDA-
SUBSECCION “E™, en la providencia de doce (12) de agosto de dos mil
diecinueve (2019). por medio de la cual CONFIRMO 1a decision proferida por
este Despacho el treinta y uno (31) de julio de dos mil diccinueve (2019). en la
que sc negd por improcedente ¢l amparo constitucional solicitado por ¢l

accionante.
Una vez en firme la presente providencia. ARCHIVESE el presente proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Xm 2t \rrro\’Z\Oz\IVa@ZUK .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JERCAO—— ey

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-

Secretaria
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Repuablica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (133 de febrero de des mil veinte (20209,

Radicacion: 25307-3333-001-211 9jl)()l 39-00

Demandante: JOSE AUGUSTO GOMEZ NIETO

Demandado: CAJA DE RETIRO DI LAS FUFKRZAS MILITARES-
CREMIL-

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PONE CONOCIMIENTO NULIDAD NO SANFADA

Juez: ANA FABIOILA CARDENAS HURTADO

Encontrandosce el proceso de la referencia para realizar la audiencia inicial de

que trala el articulo 180 del Cadigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo y en virtud de la facultad de ¢jercer el control de
legalidad para sancar los vicios que acarrean nulidades consagrada en ¢l articulo
207 del mencionado Estatuto el Despacho advierte que una vez revisado el
expediente se encuentra el siguiente vicio que configura causal de nulidad que a

continuacion se plasma.

Bl pader conferido por el scitor JOSE AUGUSTO GOMIZ NIFTO a la doctora
CARMEN LIGIA GOMEZ 1.OPLZ se suscribié para acudir ante esta
Jurisdiceion para demandar la Nulidad del Oficio No. 0118020 de fecha 17 de
diciembre de 2018. ¢ntre tanto, en ¢l acapite denominado *DECLARACIONES

Y CONDENAS™ del libelo de la demanda refiere expresamente que solicita se

declare la nulidad del Oficio No. 0042475 de 25 de jutio de 2017. del cual aporta

copia integra que obra en los folios 12 a 12 vuelto del expediente. acto, éste
ultimo. que nego la reliquidacion de la asignacién de retiro de la doceava parte

de la prima de navidad.




Expendicnge, JEI0T- IS0 20001 50906
Odeiminndomte. JOSE 070 NTOCONE S NI T
Stemand o 0 LI T RETTRED P LIS P TR IS NG TR SRV

Pucstas en ese estadio las cosas. ¢s evidente que cotejados ¢l poder. la demanda.
v la copia def acto administrativo allegado con los anexos de la demanda. existe

una incapacidad o indebida representacion del demandante. situacion gue se

enmarca dentro de Ias causales de nulidad previstas en el numeral 47 del articulo
133 del Codigo General del Proceso aplicable por remision expresa del articulo
208 de la Ley 1437 de 2011, habida cuenta que el articulo 74 de la Ley 1564 de

2012 prescribe *... fn_los poderes especiales los _asuntos _deberdn _estar

determinados v claramente identificados...” (Destaca ¢l Despacho) situacion que

no s¢ advierte con ¢l allegado con la demanda v que configura includiblemente

la causal de nulidad.
i oconsecuencia. SE DISPONE:;

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la
mencionada nulidad para que en el término de los tres (3) dias siguientes
contados a partir de la notificacion del presente proveido se pronuncie al
respecto. Lo anterior, en virtud de lo dispuesto en el articulo 137 del Codigo

General del Proceso.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE la presente providencia en los términos de los

articulos 291 v 292 del Codigo General del Proceso.

TERCERO: DEJASE sin cfcctos el auto de fecha 7 de noviembre de dos mil
diecinueve (2019) en lo que respecta a la fecha v hora senalada para llevar a

cabo la audiencia inicial hasta tanto no se resuelva la advertida nutidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Nna %MOB@’AQHGJK .

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

‘ JUZGADG PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Natifico por ESTAROQ ELECTRONICO, en

https//www ramaiudicial.gov.co/web/juzgado-01-admmistrativo.
de-girardot/245
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Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacién; 25307-3333-001-2019-00098-00
Demandante: DEYANIRA FORERO MONTES ]
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG-
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOQ
Asunto: ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

1. SOLICITUD

El 22 de enero de 2020 siendo las 9:07 a.m., la doctora YOVANA
MARCELA RAMIREZ SUAREZ, quien funge como apoderada judicial
de la parte actora, radico escrito desistiendo las pretensiones de la demanda
manifestando que la sentencia de unificacién SUJ-014-CES2-2019 de 25
de abril de 2019, excluyé los factores salariales perseguidos en las

pretensiones de la demanda de la referencia (1. 29 del exp.).

2. DEL DESISTIMIENTO EXPRESO DE LAS PRETENSIONES

El desistimiento es una de las formas de terminacién anormal del proceso

e implica la renuncia de las pretensiones de la demanda.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable al proceso

contencioso administrativo por remision expresa del articulo 306 del




Expediente: 23307-3333-001-20F0-000198-0¢

Demunidante: DEYANIRA FORER(Q MONTES

Demandado: NACTONAENISTERIO DE EDUCACION -FONDO NACION AL DE
PRESTACIONES SOUIALES DEL MACGISTERIO  FOMAG-

Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, prevé:

“ARTICULQ 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante
podrd desistir de lus pretensiones micatras no se hava pronunciado sentencia gue
pongu fin ol proceso. Cuando el desistimiento se presente ante ef superior por haberse
interpuesto por la demandante apelacion de la sentencia o casacion. se entenderda que
comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de lus pretensiones de la demanda en todos
aguellos casos en gue la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos
de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producirda los mismos efectos de
aguella septencia.

St el desistimiento no se vefiere ala totalidad de las pretensiones, o si silo proviene de
alguno de los demandantes, el proceso continward respecto de las pretensiones y

perxonas no comprendidas en ¢l

El desistimienio debe ser incondicional, salvo acuerdo de las paries. v solo perfudica
a lu persona que lo hace v o sus cansahabicnres.

("

Por lo anterior, y como quiera que la apoderada judicial de la parte actora
manifiesta la voluntad de su poderdante de desistir de la demanda mediante
escrito radicado el 22 de enero de 2020, y por cumplir los requisitos
legales, entre los que se encuentra que la solicitud se realizé antes de
proferirse sentencia, y que la abogada se encontraba facultada para ello

.10y €l Despacho accedera a lo solicitado.

3. CONDENA EN COSTAS

El articulo 316 No. 4 del Cédigo General del Proceso seriala:

“4ARTICULO 316. DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES. Las
partes podrdn desistir de los recursos nterpuestos y de los incidentes, lus excepciones
y lus demds actos procesales que havan promovido. No podran desistir de las prucbas
practicadas.

f...}

No obstante. el juez podrd absienerse de condenar cn costas 'y perjuicios v los
siguicntes casos.




Expedliente: 25307-3333-001-2019-00098-00)
Demandante: DEYANIRA FORERQ MONTES
Demandado. NACION-MINISTERIC DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERICO FOMAG-

1. Cuander las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo hava concedido.
3. Cuundo se desista de los efectos de la sentencia favorable efecutoriada v no estén
vigentes medidus cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las pretensiones que de
Jorma condicionada presente el demandante respecto de no ser condenado en costas y
perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd raslado of demandado por tres
(3) dias y, en caso de oposicion. el juez se abstendrd de aceptar ¢l desistimiento asi
solicitado. Si_no _hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin condena en
costas y expensas .

Teniendo en cuenta que en la presente actuacion se le dio el
correspondiente traslado del escrito de desistimiento de la demanda a la
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —-FOMAG-, y que
conforme a la constancia secretarial obrante en ¢l folio 38 del expediente,
la misma guardé silencio, se entiende que no se opone a la no condena en

costas, por lo que asi se declarara.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones presentada
por la doctora YOVANA MARCELA RAMIREZ SUAREZ, quien funge
como apoderada judicial de la sefiora DEYANIRA FORERO MONTES.

SEGUNDO: NO CONDENAR en costas a la demandante por las razones

expuestas en la parte motiva.

TERCERO: HAGASE la entrega de los documentos de la accionante,

previo desglose.




Expediente, 23307-3333-007-2079-00098-1))
f)c"mundanfc’: DEYANIRA FORERCQ MONTESN
Demandudo: NACION AENISTERIO DE EDECACION-FONDO NICTONAL DE
PRESTACIONES SOCLULES DED MAGISTERIO FOMAG-

CUARTO: Ejecutoriada la presente providencia, LIQUIDENSE los

gastos del proceso v si hubiera remanentes entréguense a la parte actora.

QUINTO: En firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A Tahiola Cavdena) e

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
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Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
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Repiiblica de Colombia

Rama(Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-33-33-001-2019-00085-00

Demandante: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
Demandado: RUBIEL LEAL OVIEDO

Medio de Control: EJECUTIVO

Asunto: ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Observada la constancia secretarial obrante ¢! folio 55 del expediente encuentra
el Despacho que el presente asunto subsume dentro de la hipotesis contenida en
el inciso segundo del articulo 440 del Codigo General del Proceso. por lo que
s¢ procede a seguir adelante la ejecucion conforme indica el mencionado

articulo.

I. ANTECEDENTES.

LI, Mediante  apoderado  judicial el DEPARTAMENTO  DE
CUNDINAMARCA demandd  ejecutivamente al - sefior RUBIEL LEAL
OVIEDO. para satisfacer ¢l pago de las sumas dinerarias generadas a su favor.
en virtud de la sentencia proferida por el Juzgado Primero Administrativo Oral
de Girardotel 11 de septicmbre de 2017 (Fls. 8a 21 del exp.), dentro del medio de
control radicado bajo el N© 25307-33-33-001-2015-00022-00, que condend al
demandante RUBIEL LEAL OVIEDO a pago de costas y agencias en derecho,

asi:

"PRIMERO: DECLARAR PROBADA lu excepcion denominada " Ausencia de
ilegulidad de los actos acusados “tormudada por el Departumento de Cundinamerea -
Secretaria de Educacion Departamental. de conformidad con lo expuesto,




Expediente: 23307-33-33-001-2079-00085-0)0)
Demandantes: DEPARTAVENTO DE CUNDIA AAARET
Demandado: RUBIFD LEAL OVIEDO

SEGUNDO: NEGAR las pretensiones de (a demandae de acuerdo con luas
consideraciones hecha en lu parie motiva de esta providencia.

TERCERO: CONDENASE ul puyo de costus v agencius en derecho. a la perte
demanduante. Fijense las agencias en derecho en la suma de setecientos mil pesos
(S700.000.00), atendidos los pardmetros del Acuerdo 1887 de 2003, Las expensas se
fendrdn en cuenta segun se hallen acreditadas.

CUARTO: Ejccutorivda la presente providencia, por Sccoretaria devuélvase ol
interesado el remanente de la suma de dinero que se ordend consignar para ateider
los gustos ardinarios del proceso si la hubicre. Entréguese alos interesados copia con
las formalidades previstas en el ordenamiento. Surtase la liqguidacion de costas.
Déjense las constencias de rigor, v avchivese of expediente. " (Fls. §al 21).7

Atendiendo tal condena, la Sccretaria del Despacho realizo liquidacion que
arrojd como valor de las costas procesales la suma de $700.000 (Fi. 22), acto

secretarial que fue aprobado en proveido de 20 de octubre de 2017 (F1. 23).

1.2. En virtud de la solicitud presentada por el DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA y por considerar que el titulo base de ¢jecucion cumplia
con las exigencias de lev. este Despacho mediante auto de fecha 21 de marzo
de 2019 (Fis. 28 al 30), libro ¢l mandamicnto de pago solicitado en los términos
que ¢l mismo titulo indicaba. ordenando por consiguicnte. la notificacion

personal al ejecutado. providencia en la que se resolvio:

“PRIMERO.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a fuvor del DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA v u cargo de RUBIEL LEAL OVIEDO identificado con
cédula de ciududania N° 8707937, asi:

Por la suma de SETECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($700.000) por concepio del

valor que por concepto de costas procesales fue condenado a pagar dentro del proceso
con radicado 25307-33-33-0011-2015-00022-().

Por los intereses sobre la anterior suma de dinervo, liquidados a la tasa del 6% amual.,
a partir del 27 de octubre de 20171 y hasta que se satisfaga ¢l pago correspondicnte.

1.3. Surtidos los traslados de ley para pagar y excepcionar, ¢l ejecutado no
contestd la demanda, no demostro el pago de la obligacion, ni propuso medios
exceplivos para la defensa de sus intereses conforme al articulo 442 del Cédigo

General del Proceso.

' Fecha en que cobro ejecutoria ¢l auto por el cual s¢ aprobe la liquidacion de costas.




Expediente: 25307-33-33-001-20H 9-00085-00)
Demandantes: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA
Demandado: RURIEL LELL OVIEDO

2. CONSIDERACIONES.

El articulo 440 del Codigo General del Proceso dispone:

"ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE IA OBLIGACION, ORDEN DE
EJECUCION Y CONDENA EN COSTAS. Cumplida la obligacidn dentro del término
senalado en el mandamicnto ejecutivo, se condenard en costas al ciecutado. quien sin
embargo, podrd pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto
que las imponga. que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar
antes de ser demandado v que el acreedor no se alland a recibirle. Esta peticion se
tramitarg como incidente que no impedivd lu entrega al demandante del valor del
crédito.

Si el ¢fecutado no propone excepciones aportunamente, el juez ordenard, por medio
de auto que no admite recurso, el remare v el avaliio de los bienes embargados v de los
gue posteriormente se embarouen_si fuere el caso, o seeniv adelante la ejecucion para
el _cumplimiento de {as obligaciones determinadas en el mandumienlo ejecutivo,
practicar la figuidacion del crédito v condenar en costas al efecrtado. " (Subrayado
del Despacho)

Segun las previsiones de la norma transcrita, en caso de que el ejecutado no
proponga excepeiones oportunamente, procede el remate y el avaltio de los
biencs embargados o seguir adelante con la gjecucion en los términos del
mandamiento ejecutivo. con la posterior condena en costas y larespectiva orden
de practicar la respectiva liquidacion del crédito conforme a lo dispuesto ¢n el

articulo 446 de la misma disposicion.

En esa secuencia. como en el sub lite se el seiior RUBIEL LEAL OVIEDO no
contesto la demanda, no propuso medios exceptivos, ni realizo el pago de la
obligacion, corresponde al Despacho ordenar seguir adelante con la ejecucion
en los términos del mandamiento de pago. ordenar el avalto y remate de los
bienes que llegaren a embargarse. ordenar practicar la liquidacion del crédito y

condenar ¢n costas al ¢jecutado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,




Expediente: 25307-33-33-001-2019-00083-110
Demandantes: DEPARTAMENTO DE CUNDIN AR
Demaidado: RERIEL LEAL EHTEDO

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE CON LA
EJECUCION, en los términos del mandamiento de pago de fecha 21 de

marzo de 2019,

SEGUNDO: ORDENAR que las partes presenten la liquidacién del
crédito en la forma indicada en el articulo 446 del Cédigo General del

Proceso.

TERCERO: SIN CONDENA EN COSTAS, pues a pesar de que con
el presente pronunciamiento se encuentra vencida la parte demandada,
el Despacho no encuentra evidencia cn el plenario quc justifique su

imposicion.

CUARTO: Por Secretaria devuélvase al archivo el expediente radicado bajo
el NY 25307-33-33-001-2015-00022-00 que se habia agregado al presentc en

calidad de préstamo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

H
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girardol /245

idp tebrerdde 2020 s |0¢ 00 AM

AL
JREA SALAZAR GIRALDD
Secretaria

s e s 5 e 50 RSO A P A




Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DFL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-33-33-001-2019-00140-00

Demandante: DEFENSORIA DEL PUEBLO-FONDO PARA LA DEFENSA
DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

Demandado: EDUARDO MORALES VARGAS

Medio de Control: EJECUTIVO

Asunto: ORDINA EMPLAZAR

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Ante las constas devoluciones de los citatorios para notificacion personal
remitidos al sefior EDUARDO MORALES VARGAS, este Despacho
requirid a la parte cjecutante para que manifestara lo que estimara

pertinente.

En atencion de lo anterior, el 25 de noviembre de 2019 la apoderada del
FONDO PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS solicité dar aplicacion al articulo 293 del Codigo General

del Proceso (F1. 85 dei exp.). que scnala;

“ARTICULO 293, EMPLAZAMIENTQ __ PARA  NOTIFICACION
PERSONAL. Cuando ol demandante o ol interesado en une natificacion personal
manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser
notificado personalmente. se procederd al emplazamicnto en la forma prevista en este

codiga,

Por lo anterior, el Despacho ordenara realizar el emplazamiento del sefior

EDUARDO MORALES VARGAS, para lo cual deberd observarse el




Expediente: 25307-33-33-001-2019-00140-0i)
Demandeantes: FONDO PARG Lt DEFENSDDE LON DERECHOS EINTERESES COLECTTUOS
Demendac: EDEUARDO MORALES VARGAN

procedimiento establecido en el articulo 108 del Cédigo General del

Proceso, que establece:

“ARTICULO 108. EMPLAZAMIENTQ. Cuando s¢ ordene ef emplazamicnio a
personas determinadas o indeterminadas. se procederd mediante la inclusicn del
nonthre del sujeter emplazado, las partes, la clase ded proceso y el juzgado que fo

requicre, en uit listado que se publicard por una sola vez en wn medio eserifo de amplia
circrdacion nucional o focal. o en cualquicr otra medio masivo de comunicacian,
criterio del juez. para lo cual indicard al menos dos (2) medios de conunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la purte interesada dispondrd su publicacion a ravés de
uno de los medios expresamente seialudos por ef juez,

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hard el domingo: en oy
demas casos, podrd hacerse cualquicr dia entre las seis (6) de la maiiana v las once
(1) de la noche.

E interesado allegard ol proceso copia informal de la pdgina respectiva donde se
hubiere publicado el listado v si la publicacion se hubiere realizade en nn medio
diferente del escrito. allegard constancia sobre Su emision o ransmision, suscrita por
el administrador o funcionario.

Efectuada lu publicacion de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada
remitird wia comuicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas incliendo
el nombre del sujeto emplazado, su nimero de identificacion. si se conoce, las partes
del proceso. su naturaleza y el juzgado que lo requicre.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard la informacion remitida v el
emplazamicenio se entenderd surtido quince (13) dias después de publicada lat
informacion de dicho registro.

Swrtido el emplazamiento se procederd a la designacion de curador ad litem, st a eflo
huhiere lugar.

PARAGRAFO PRIMERO. El Conscjo Superior de la Judicatura llevard el Registro
Nucional de Personas Emplazadas v determinard la forma de darle publicidad. El
Consejo Superior de la Judicanra garantizard el aceeso al Registro Nucional de
Personas Emplazadas a través de Internet y estublecerd una base de datos gue deberd
permitir la consulta de la informacion del registro. por lo menos. durante v (1) afio
contado a partir de la publicacion del emplazamiento.

El Consejo Superior de la Judicatura podrd disponer gqite este registro se puhligue de
manera unificada con el Registro Nacional de Apertura de Procesos do Pertenencia,
el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion v las demds bases de datos
gue por lev o reglamento le corvesponda administrar.

PARAGRAFO SEGUNDO. [a publicacién debe comprender la permancncia del
contenido del emplazamiento en la pdgina web del respectivo medio de comunicacion,
dwrante el términag del emplazamicnto”.




Expediente: 25307-33-33-001-2019-00140-00
Demandantes: FONDO PARA LA DEFENSA DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Deamcaidads: EDUARDO MORALES VARGAS

En consecuencia, SE DISPONE:

PRIMERO: EMPLAZAR al sefior EDUARDO MORALES VARGAS
en los términos del articulo 108 del Codigo General del Proceso, con el fin

de notificarle el auto que 1ibré mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR al FONDO PARA LA DEFENSA DE LOS
DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS que el aviso de
emplazamiento se publique por una sola vez, para lo cual debera utilizar

algunos de los diarios, El Tiempo, El Espectador o La Republica.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

2 T WV Oyv’éemaﬂ/(

NA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13} de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00386-00

Demandante: CELL SITES SOLUTIONS COLOMBIA S.ALS.

Demandado: MUNICIPIO DE RICAURTE

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
TRIBUTARIO

Asunto: INADMITE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento  Administrativo v de lo Contencioso Administrativo se le
ORDENA a la parte actora que corrija la demanda, SO PENA DE RECHAZO
DE LA MISMA. para lo cual se le concede el término de diez (10) dias. con el
fin de que aporte la constancia de publicacion, comunicacion. notificacion o
cjecucion del acto demandado Resolucion N2, 008 de 21 de octubre de 2019, tal
como lo indican el literal d del inciso 2° del articulo 164 y, el inciso 1° del
articulo 166 de lal.cy 1437 de 2011, constancia que se hace necesaria para hacer
clrespectivo analisis de caducidad del acto administrativo del que se pretende la

nulidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Z Jfrja W ola Oa'véemwlﬂ ,

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

e oo e pERpTe—
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Repiblica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte {2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00387-00

Demandante: CELL SITES SOLUTIONS COLOMBIA S.A.S.

Demandado: MUNICIPIO DE RICAURTE

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DFEL DERECHO-
TRIBUTARIO

Asunto: INADMITE

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

De conformidad con lo establecido en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo se le
ORDENA a la parte actora que corrija la demanda. SO PENA DE RECHAZO
DE LA MISMA. para lo cual se le concede ¢l término de diey (10) dias, con ¢l
tin de que aporte la constancia de publicacion. comunicacién, notificacion o
ejecucion del acto demandado Resolucion N°. 006 de 21 de octubre de 2019. tal
como lo indican el literal d del inciso 2° del articulo 164 y. el inciso 1° del
articulo 166 de la Ley 1437 de 2011, constancia que sc hace necesaria para hacer
el respectivo analisis de caducidad del acto administrativo del que se pretende la

nuiidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020),

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00044-00

Demandante: MARTHA ISABEL PALMA BECERRA y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE NARINO

Vinculados: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE

CUNDINAMARCA -CAR- y EMPRESAS PUBLICAS DE
CUNDINAM’ARCA S.A. E.S.P. -EPC-
Medio de Control: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

COLECTIVOS
Asunto: REMITE POR COMPETENCIA
Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Encontrandose el proceso en el periodo probatorio seialado en el capitulo VIII
de la Ley 472 de 1998. este Despacho en aplicacion de lo dispuesto en el articulo
207" de la Ley 1437 de 2011 y una vez revisada la actuacion surtida hasta esta
ctapa procesal advierte que carece de competencia para conocer de la presente

accion. por lo que resulta apropiado efectuar el siguiente analisis.

En cuanto a la jurisdiccion y competencia en relacion con el gjercicio de la

accion popular los articutos 15 v 16 de la Ley 472 de 1998 establecen:

«ARTICULO 15. JURISDICCION. L Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo conocerd de los procesos que se susciten con ocasion del
ejercicio de las Acciones Populares originadas en actos. acciones u
onmisiones de lay entidades publicas v de las personas privadas que
desempenien funciones administrativas, de conformidad con lo dispuesto
en las disposiciones vigentes sobre la materia,

Enlos demas casos, conocerd la jurisdiccion ordinaria civil

ARTICULO 16. COMPETENCIA, De lus Acciones Populares conocerdn
en primera instancia los jueces administrativos yos jueces civiles de
circuito. En segunda instancia la competencia corresponderd a lu seccion
primera del Tribunal Contencioso Administrativo o u la Sala Civil del

"CARTICULO. 207 CONTROL DE LEGA LIDAD Agota da cada etapa del proceso, el Jues ¢jercerd ef
conirol de legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se rate de
hechos meevos, no se podrén afegar en las etapas siguientes”.




Reed. 25307-33-33-00/ . 207 0-00044-1011

Demandanie: Martha Isabel Palma Becerra y Quros
Dremandade: Muwnicipio de Narmio v Onos

Tribunal de Distrito Judicial al que pertenezca el Juez de primera
Instanciy.

Sera competente el jues del Tugar de ocurrencia de los hechos o ef del

domicilio del demandado a eleccion del actor popular. Cuando por fos

hechos sean yavios los Jueces competentes, conoeerd a prevencion el jues

ante ¢l cual se luihicre presentado la demanda. (.. ».
Por su parte, el numeral 10° del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011 establecc
la competencia de los jucces administrativos para conocer de las acciones
popuiares. en los siguientes €rminos:

«ARTICULO 155  COMPETENCIA __DE  LOS  JUECES

ADMINISTRATIVOS EN__PRIMERA INSTANCIA.  los  jueces
adminisiratives conocerdn en primera instancia de [os siguientes asunios:

()

10, de los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos,
reparacion de daios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las
autoridades de los niveles departamental, diswrital, nmicipal o local o las
personas privadas que deatro de esos mismos dambitos desempeficn
Sfunciones administrativas ».

A su vez. el numeral 16 del articulo 152 de la Ley 1437 de 2011 asigna la
compelencia a los Tribunales Administrativos, en primera instancia para conocer

de las Acciones populares, en los siguientes t€rminos:

«ARTICULO _152. COMPETENCIA DE _LOS _TRIBUNALES
ADMINISTRATIVOS EN PRIMERA INSTANCIA. Los Tribunales
Administrativos conocerdn en primera instancia de los siguientes asuntos:

16. De los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos,
reparacion de daitos causados a un grupo ¥ de cumplimiento, contra las
autoridades del orden nacional o lus personas privadas que dentro de ese
misma ambito desempenen funciones  administrativas». (Negrilla y
subrayado fuera del texto original).

En ese orden. una vez revisado ¢l expediente el Despacho advierte que en el auto
admisorio de la Accién Popular de 4 dc febrero de 2019, en su literal segundo,
se vinculd al extremo pasivo de la litis a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE CUNDINAMARCA -CAR- (ralios 302 31 vuclo).

Ahora, ¢n cuanto a la naturaleza juridica de las Corporaciones Autonomas
Regionales, encuentra ¢l Despacho que la H. Corte Constitucional en sentencia

C-689 de 21 de septiembre de 2011 senalo:

291




Rad 25307-33-33-001-2019-06044-00
Demadante Martha Isabel Palma Becerra v (Niros
Demandado, Municipio de Narifio y Otros

«a Corte, luego de analizar la naturaleza juridica de las
Corporaciones Autonomas Regionales, y reiterar que se trata de
“personas juridicas_publicas del orden nacional que cumplen
cometidos publicos de interés del Estudo y que con la promulgacion
de Constitucion de 1991, gozan de un régimen de autonomia” ...

En punto a la natyraleza juridica de las corporaciones auténomas
regionales, la jurisprudencia de esta Corte ha sostenido que son
{a) entidades administrativas del orden nacional, que tienen una
naturaleza intermedia entre la Nacion y las entidades territoriales,
Y entre la administracion central nucional y la descentralizada por
servicios: (b) que tienen finalidudes relativas a la preservacion del
medio ambiente y el aprovechamicnio de los recursos naturales: (c)
que por tanto cumplen con objetivos de interés publico: (d) que
pueden representar a la Naciony ser agente del Gobierno Nacional.
(¢) que de conformidad con sus finalidades constitucionales, pueden
participar en los procesos de elaboracion y desarrollo de los planes
de desarrollo de las entidades territoriales; () que cuentan con un
régimen de autonomia que les garantiza la Constitucion.  de
conformidad con el numeral 7 del articulo 130 de la Carta Politica;
(8) que estdan concebidas por el Constituyente para la atencion y el
cumplimiento autonomo de muy precisos fines asignados por la
Constitucion misma o por la ley; y (h) que deben dar cumplida y
oportuna aplicacion a las normas constitucionales. legales
reglamentarias sobre su manejo y uprovechamiento» (Destaca el
Despacho).

Bajo ese contexto. el Despacho advierte que carece de competencia para conocer
del presente medio de control de Proteccion de los Derechos e Intereses
Colectivos promovido por la sefiora MARTHA ISABEL PALMA BECERRA.
DAVIDE AMADUZZI1. JULIO ENRIQUE TORRES ESCOBAR. DUGLAS
GERARDO HERNANDEZ AVILA y MAGDA YUSNARI OLIVEROS
BUSTOS contra el MUNICIPIO DE NARINO v, en la que obra como vinculada
en calidad de demandada la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
CUNDINAMARCA -CAR-, por lo que. de conformidad con el articulo 16 del
Codigo General del Proceso, se declarara la falta de competencia por el factor
funcional y sc ordenara remitir inmediatamente el expediente a la Seccién
Primera (Reparto) del Tribunal Administrativo de Cundinamarca para lo de su

cargo.

Bajo ese contexto. SE DISPONE:




Reied. 25307-33-33-004 201 9-001144-1)1)
Dlemandante: Martha Isabel Palma Becerra v Onros
Demundado: Muicimo de Nurtio v Ciros

PRIMERO: DECLARASE la falta de competencia del JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT por el
factor funcional. dentro del medio de control de la referencia. por las razones

¢xpucstas en la parte motiva de este proveido.

In consecuencia, REMITASE de manera inmediata el expediente a la Seecion
Primera  (Reparto)  del  TRIBUNAL ~ ADMINISTRATIVO  DE
CUNDINAMARCA para lo de su cargo. advirtiéndole a las partes que lo
actuado hasta este momento conserva validez de conformidad con lo establecido

en ¢l articulo 167 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

}V@ %Ma\'a C?H(V\Zd“’e

A FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL t
CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELFCTRONICO, en
https:www ramajudicial, goyv.corweb/jursgad
o-01-administrative-de-girardo/ 243
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! ARTICULO 16, PRORROGABILIDAD E IMPRORROGABILIDAD DE LA JURISDICCION ¥
LA COMPETENCIA @a jurisdicciaon v la competencia por los fuctores subjetive y Juncional son
improrrogables. Cuando se declure. de oficio o a peticion de parte, la falta de jurisdiccion o la fulta de
competencia por los factores subjetivo o funcional. o actuado conservard validez, salvo fu sentencia
gue se hmbiere proferido que serd mula, y ol proceso se enviard de inmediato al jues competente. Lo
actuado con posterioridad a fa declaratoria de falta de jurisdiccion o de competencia serd nulo.

La falta de competencia por factores distintos del subjetivo o funcional es prorrogable cuando no se
reclame en tiempo, v el jues seguird conociendo del proceso. Cuando se alesue oportunamente o
actiado conservard valides v el proceso se remitird of jues competente”,




Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

(nirardot. trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020).

Radicacion: 25307-3333-001-2020-00008-00

Demandante: JOSE ALFONSO FLOREZ SANCHEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asunto: PREVIO ADMITIR

Juez: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Previo a emitir pronunciamicnto alguno sobre la admision de la demanda,
REQUIERASE a la parte accionante v a la NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, para que en el término de los dicz (10)
dias siguientes a la notificacion de esta providencia, allegue la constancia del
iltimo lugar donde prestd sus servicios el sefior JOSE ALFONSO FLOREZ
SANCHEZ, identificado  con cédula de ciudadania No. 3.809.341.

especificando_el municipio. con el fin de scguir con ¢l curso del presente

asunto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASF,

/zr\"& %hﬂo)% O*J;MSK :

ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT |
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

i https://www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-

de-girardot/245
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Republica de Colombia

Rama Judicial
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION: 25307-33-33-001-2020-00030-00
DEMANDANTE: INGENIERIA Y GESTION DEL AGUA S.A.S. E.S.P.
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS

ENEL CODENSA

MEDIO DE CONTROL: CUMPLIMIENTO DE NORMAS CON FUERZA
MATERIAL DE LEY
ASUNTO: INADMITE

JUEZ.: ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision del medio de control de
cumplimiento de normas con fuerza material de Ley o de actos administrativos
de que trata el articulo 146 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo instaurada por la empresa INGENIERIA Y
GESTION DE AGUAS S.AS. E.S.P. por conducto de apoderado judicial,
contra el MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS y ENEL CODENSA.

CONSIDERACIONES

[La demanda del medio de control de cumplimiento de normas con fuerza
material de ley o de actos administrativos consagrada en el articulo 146 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo.
debe cumplir con los requisitos seftalados en el articulo 10 de la Ley 393 de
1997. esto es: (i) ¢l nombre, identificacion y lugar de residencia de la persona
que instaura la accion, (ii) la determinacion de la norma con fuerza material de
ley 0 acto administrativo incumplido y la copia de los mismos; (iii) una narracién
de los hechos constitutivos del incumplimiento:; (iv) la determinacion de la

autoridad o particular incumplido: (v} la solicitud de pruebas v enunciacion de




Radicacion 25307-33-33-001-2020-00030-00
Demandante: INGENIERIA Y GESTION DE AGUAS S.AS. ES P,
Demandados: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS v ENEL CODENSA

las que pretende hacer valer v la (vii) La manifestacion. que se entiende
presentada bajo gravedad del juramento. de no haber presentado otra solicitud

respecto a los mismos hechos o derechos ante ninguna otra autoridad.

Ademas, el articulo ibidem. establece que toda persona podra acudir ante la
Jurisdiccion  de lo Contencioso  Administrativo. previa constituciéon  de

renuencia, para hacer efectivo el cumplimiento_de cualesquiera normas

aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos,

in ese orden. el demandante deberd acreditar el agotamiento del requisito de
procedibilidad. conforme al numeral 3° del articulo 161 del Codigo de
Procedimiento  Administrativo y de  lo  Contencioso  Administrativo
constituyendo la renuencia del MUNICIPIO DE AGUA DI DIOS en los

términos del articulo 8° de la Ley 393 de 1997,

Finalmente. como quiera que la solicitud de Accion de Cumplimiento presentada
por ¢l actor no cumple con la totalidad de tos requisitos exigidos por la ley, pucs
no aportod los actos administrativos que considera incumplidos. no acredito el
agotamicnto del requisito de procedibilidad constituyendo en renuencia al
MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS y. no efectud la manifestacion bajo la
gravedad de juramento de que trata el numeral 7° del articulo 10 de la Ley 393
de 1997, se le requerird en tal sentido. de conformidad con lo establecido en el

articulo 12 ibidem.

En virtud de lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR al representante legal de la empresa INGENTERIA
Y GESTION DE AGUAS S.A.S. E.S.P.. para que en el término dc los dos (2)
dias siguientes a la notificacioén de este proveido subsane la demanda, en el
sentido de que: a) aporte la norma con fuerza material de ley o acto
administrativo incumplido. b) acredite ¢l agotamiento del requisito de
procedibilidad para constituir al MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS en

renuencia conforme lo dispuesto ¢n el numeral 3° del articulo 161 del Codigo

[




Rudicacion: 25307-33-33-001-2020-00030-00
Demandante: INGENIFRIA Y GESTION DE AGUAS S AS ESP.
Demandados: MUNICIPIC DE AGUA DE DIOS y ENEL CODENSA

de Procedimicnto Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y en ¢l
articulo 8° de la Ley 393 de 1997 y. ¢) efectué fa manifestacion bajo la gravedad
de juramento de que trata el numeral 7° del articulo 10 ibidem SO PENA DEL
RECHAZO DE LA MISMA.

SEGUNDO: RECONOCESE PERSONERIA al doctor JHON EDISSON
CHARRY CALDERON, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.075.214.967 v la tarjeta profesional No. 210.140 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la empresa de servicios
piblicos INGENIERIA Y GESTION DE AGUAS S.A.S. ES.P., dc

conformidad con el poder visible en ¢l folio 8 del expediente.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente  proveido  al
representante legal de la empresa de servicios publicos INGENIERIA Y
GESTION DE AGUAS S.A.S. E.S.P., una vez cumplido el término concedido

ingrésesc ¢l proceso al Despacho para proveer o que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~_
. A
ANA FABIOLA CARDENAS HURTADO
JUEZ

i JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE ¢
i GIRARDOT

Notifics por ESTADO FLECTRONICO, en
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245
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