Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Accion: EJECUTIVA

Demandante: YOLANDA DURAN RODRIGUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00285-00

Tema: DECIDE INCIDENTE DE NULIDAD

La apoderada de la ejecutada interpone incidente de nulidad a fin de lograr el
decreto correspondiente a partir del auto que decreté la medida cautelar, invocando
la causal establecida en el numeral 8 del articulo 133 del Cédigo General del
Proceso, sefialando que la notificacion del mencionado auto efectuada por estado
N° 58 del 26 de noviembre de 2018 se realizé a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares y no al Ministerio de Defensa, para lo cual pegé pantallazo del mencionado
estado en su escrito (Fls. 1-3 C. Incidente de Nulidad).

I ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2018 se libré mandamiento de pago en
el presente asunto (Fls. 66-71 C. Ppal); en la misma fecha se profirié auto
decretando medidas cautelares (Fls. 2-3 C. Medidas Cautelares).

El 15 de marzo de 2019, se efectud notificacion personal al demandado del auto
que libr6 mandamiento de pago y del que decreto la medida cautelar (Fls. 89-94 C.

Ppal).

El 22 de marzo de 2019, la apoderada de la ejecutada presento6 escrito de oposicion
a la medida cautelar (FIs. 10-11 C. Medidas Cautelares), la cual le fue resuelta
desfavorablemente (FI. 16 C. Medidas Cautelares).

El 11 de abril de 2019, se radico incidente de nulidad a partir del auto que decreto
la medida cautelar invocando indebida notificacion.
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1.1. Tramite

De conformidad con el articulo 110 del C.G.P., el incidente de nulidad se fij6 en lista
por el término de un (1) dia y se le corrid traslado por (3) dias (FI. 9 C. Incidente de
Nulidad), término durante el cual no hubo pronunciamiento alguno.

Il CONSIDERACIONES

Las nulidades procesales se encuentran contempladas en el capitulo Il del Cédigo
General del Proceso; el articulo 133 de dicha normatividad establece taxativamente
las mismas asi:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. £l proceso es nulo, en todo o en
parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actie en el proceso después de declarar la falta de Jjurisdiccion
o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia,
3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcion o de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda antes de Ia
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacién de alguna de las partes, o cuando quien
actia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas,
0 cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la fey sea
obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuchd los
alegatos de conclusién o la sustentacion del recurso de apefacion.

8. Cuando no se practica en legal forma Ia notificacién del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquelias
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando Ia ley asi lo
ordena, 0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier ofra
persona o entidad que de acuerdo con Ia ley debié ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o def mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula Ia
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado
en la forma establecida en este codigo.

PARAGRAFO. | as demés imegularidades del proceso se tendran por subsanadas
s/ no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este cédigo establece.”

El articulo 134 regula la oportunidad y tramite para alegar las nulidades precisando
que pueden alegarse en cualquier instancia siempre que no se haya proferido
sentencia o posterior a ésta siempre que hubieren ocurrido en ella, y en el proceso
ejecutivo incluso después de haberse ordenado seguir adelante la ejecucion
mientras no haya terminado el proceso por pago total, imponiendo correr traslado
previo a decidir.

Ast mismo, el articulo 135 precisa:
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“ARTICULO 135. REQUISITOS PARA ALEGAR LA NULIDAD. La parte que
alegue una nulidad deberéa tener legitimacion para proponeria, expresar la causal
invocada y los hechos en que se fundamenta, y aportar o solicitar las pruebas que
pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quien haya dado lugar al hecho que la origina, ni quien
omitié alegarla como excepcion previa si tuvo oportunidad para hacerio, ni quien
después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin proponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacion o emplazamiento
solo podréa ser alegada por la persona afectada.

El juez rechazara de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en este capitulo o en hechos que pudieron alegarse como
excepciones previas, o la que se proponga después de saneada o por quien
carezca de legitimacién.”

El anterior articulo adquiere especial trascendencia en la resolucion del incidente
interpuesto, advertido que la indebida notificacién que se alega en el estado 58 del
26 de noviembre de 2018, fue efectuada a la ejecutante y no a la ejecutada.

Debe sefialarse en primer lugar que cuando una persona interpone una demanda,
comienza el tramite de admisién de la misma, etapa procesal donde soOlo se
encuentra vinculada al proceso una persona, el demandante; luego de que la
demanda ha sido admitida, se efectua la notificacion personal al demandado, quien
en virtud de ella queda debidamente vinculado al proceso, lo que doctrinariamente
se conoce como integracion de la Litis, siendo sélo alli, cuando las dos partes se
encuentran debidamente vinculadas al proceso.

Habiendo aclarado lo anterior, debe entrarse a revisar el caso en concreto, en el que
se aduce indebida notificacion del auto que decretd la medida cautelar por cuanto el
estado en el que se incluy6, plasmé erradamente el nombre del demandado.

Pues bien, efectivamente revisado el citado estado se advierte error en el nombre
del demandado en el cargado el 26 de noviembre de 2018, en el que se notifico dicho
proveido, mas sin embargo, dicha situacion en nada incumbe o afecta a la
demandada, pues su notificacion y consecuente vinculacion al proceso solo tuvo

lugar el 15 de marzo de 2019.

Notese entonces que para la fecha de publicacion del mencionado estado, sélo se
encontraba vinculado al proceso, el demandante, razén por la cual las notificaciones
sélo surtian efectos para éste, mismo que eventualmente seria el Unico afectado
con el error mecanografico que se presentd, premisa frente a la cual advertido que
en casos de indebida notificacion es sélo el directamente afectado el llamado a
invocar la nulidad (Inciso tercero, articulo 135 C.G.P.), no es procedente que la
ejecutada precise su declaratoria, e incluso siendo alegada por el legitimado se
encontraria saneada en virtud de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 136 del

Caédigo General del Proceso.

En ese orden, el incidente de nulidad no prosperara. .
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Por todo lo anterior y en consecuencia, el JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,

RESUELVE

NEGAR la NULIDAD propuesta por la apoderada de la ejecutada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA

/ JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE

GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, &n

fHps:wwaw ramajudicial. gov.coweb/jzgade-01 -admmistrativo-de-girardot/245

Hoy 3 de mayo de 2019 a las 08.00 AM

SALAZAR GI

Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Accion: EJECUTIVA
Demandante: VICTOR HERNAN JIMENEZ CELEITA
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Radicacion: 25307-33-33-001-2016-00024-00

Tema: NIEGA REPOSICION — CONCEDE APELACION

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion
interpuesto por la apoderada de la ejecutada contra el auto proferido el 4 de abril de
2019 (Fls. 3-4 C. Medidas Cautelares), en el que se decret6 el embargo y retencion
de los derechos de crédito y/o dineros que posea la demandada en las entidades

que alli se senalaron.
. ANTECEDENTES

Mediante auto calendado 14 de marzo de 2019", se realiz6 estudio de la liquidacion
del crédito presentada por el demandante, efectuandose modificacion de la misma
y aprobandola en los términos de la liquidacion efectuada por el Despacho.

1. De la reposicion. (Fis. 5-9)

Mediante memorial allegado el 9 de abril de 2019, la apoderada de la ejecutada
interpuso recurso de reposicion y en subsidio de apelaciéon en contra del
mencionado proveido, sefalando que los recursos y rentas de la UGPP se
encuentran incorporados en el Presupuesto General de la Nacién, razén por la cual
gozan del principio de inembargabilidad, como sustento de ello cita algunas
sentencias de la Corte Constitucional y circulares de distintas entidades del Estado
y allega certificacion expedida por el Subdirector Financiero de la entidad.

1.1. Tramite del recurso

De conformidad con el articulo 110 del C.G.P., el anterior recurso de reposicion, asi
como la liquidacién presentada, se fijaron en lista por el término de un (1) diay se
les corrié traslado por (3) dias (Fl. 21), término durante el cual no hubo

pronunciamiento alguno.

"Fls. 143-144.
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I CONSIDERACIONES

Respecto del recurso de reposicién el articulo 318 del Cédigo General del Proceso
sefiala:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de stiplica y contra los de
fa Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
o revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una suplica o una queja.

El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso deberd inferponerse por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes al de la notificacién del auto.

(...)"

En labor de resolver el recurso interpuesto, corresponde revisar las reglas de
excepcion que se han fijado por la Corte Constitucional frente a la regla de
inembargabilidad de los recursos del Presupuesto General de la Nacion, la cual en
las sentencias C354 de 1997 y C1154 de 2008 prescribié como tales las siguientes:

1. Que la ejecucion tenga que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condiciones dignas y justas.

2. Que con la ejecucion se persiga el pago de sentencias judiciales para garantizar

la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias, v,

3. Que la ejecucion se origine en los titulos emanados del Estado gque reconocen
una obligacién clara, expresa y exigible.

En esta secuencia, como quiera que el presente asunto se suscita por falta de pago
de los intereses causados sobre la sentencia proferida por este Juzgado, se observa

que enmarca dentro de la segunda excepcion sefalada por la Corte Constitucional,
al respecto ha dicho la Corporacién:

“La segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de sentencias judiciales
para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en
dichas providencias. Asi fue declarado desde la Sentencia C-354 de 1997, donde la
Corte declard la constitucionalidad condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de
1986 (inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion), “bajo el entendido
de que fos créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en
otros titulos legalmente vélidos, deben ser pagados mediante el procedimiento que
indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses después de que ellos sean
exigibles, es posible adelantar ejecucién, con embargo de recursos del presupuesto
-en primer lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se

trate de esla clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u oérganos
respectivos”.?

I Sentencia C1154 de 2008.
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Visto lo anterior, para el Despacho no emergen supuestos que lo lleven a mutar su
decision.

2. Del recurso de apelacion.

Ahora bien, en el presente asunto se interpuso recurso de apelaciéon como
subsidiario del de reposicion, mismo que emerge procedente al tenor de lo
dispuesto en el numeral 8 del articulo 321 del Cédigo General del Proceso?, por lo
que habra de concederse en el efecto devolutivo. Para tal fin debera remitirse al
Superior, copia de la demanda, el mandamiento de pago, la providencia en la que
se ordend seguir adelante con la ejecucion, la providencia que resolvio la segunda
instancia y la totalidad del cuaderno de medidas cautelares, para lo cual debera
observarse el procedimiento contemplado en el literal segundo del articulo 324 del

Codigo General del Proceso.

Por todo lo anterior y en consecuencia, el JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT,

RESUELVE

PRIMERO. NO REPONER la providencia de fecha 4 de abril de 2019, por las
razones anteriormente expuestas.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por las partes en
contra de la providencia proferida el 4 de abril de 2018, en el efecto devolutivo. Para
tal fin remitase al Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccion Segunda —
Despacho Dr. Cerveleon Padilla Linares, copia de la demanda, el mandamiento de
pago, la providencia en la que se ordend sequir adelante con la ejecucion, la
providencia que resolvid la segunda instancia y la totalidad del cuaderno de
medidas cautelares, para lo cual debera observarse el procedimiento contemplado
en el literal segundo del articulo 324 del Cédigo General del Proceso en lo que

refiere al pago de las expensas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RN

3« ARTICULO 321. Son apelhbles las sentencias de primera instancia, salvo las que se dicten en equidad.
También son apelables los giguientes autos proferidos en pnmera instancia:

(...

8. El que resuelva.
levantaria '

bre una medida cautelar, o fije el monto de la caucién para decretarla, impedirla o




Rad. 25307-33-33-0001-2016-00024-00
Miega reposicidn - Concede apelacién

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVC ORAL DEL CIRCUITO DE
GIRARDCT

Notitice por ESTADO ELECTRONICO, en

hitps:/www ramajuicial gov. coiwetijuzgade-01-administrativa-de-girardol/245

Hoy 3 ¢e mayo de 2019 a las 08:0F A M.

EA SALAZAR GIRALDO
Seacretaria
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Juzgado Primero Administré-tivo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD

Demandante: JULIA ESTHER ANDRADE ROA
Demandado: CONCEJO MUNICIPAL DE SILVANIA
Vinculado: MUNICIPIO DE SILVANIA
Radicacion: 25307-3333-001-2019-00150-00
Tema: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el despacho a ADMITIR la
presente demanda de nulidad formulada en nombre propio por la sefiora JULIA ESTHER
ANDRADE ROA, en contra del CONCEJO MUNICIPAL DE SILVANIA

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 162 del C.P.A.C.A., como
quiera que: (i) estan identificadas las partes (fls.1-2); (ii) las pretensiones son claras y
precisas (fl.2); (iii) los hechos y omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones
fueron determinados y numerados (fls.3-7); (iv) los fundamentos de derecho se
encuentran debidamente enunciados y argumentados (fls. 7-16); (v) allegoé pruebas
documentales que se encuentran en su poder que pretende hacer valer en el presente
proceso y en las que sustenta las pretensiones de la demanda (fl. 23-160) (vi) indicd
ademas el lugar y direccién de las partes para efectos de notificaciones (fl.21).

2. COMPETENCIA

De conformidad con los articulos 155 numeral 1 y 156 numeral 1, este despacho es
competente para conocer de la presente demanda de nulidad en primera instancia (fls.26

al 29).

3. LEGITIMACION EN LA CAUSA

3.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De acuerdo con el articulo 159 del C.P.A.C A, las entidades publicas, los particulares y
demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al proceso pueden
obrar como demandantes por medio de sus representantes debidamente acreditados,
para reclamar ante los jueces el derecho del que son titulares.

E| articulo 137 ibidem, faculta a toda persona a solicitar por si, o por medio de
representante, que se declare la nulidad de los actos administrativos de caracter general.
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En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es el sefiora JULIA
ESTHER ANDRADE ROA, quien solicita se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en el acuerdo N° 009 del 10 de diciembre del 2018.

Por tanto, de acuerdo a la normatividad antes transcrita, resulta claro que la actora se
encuentra legitimada en la causa para comparecer en el presente proceso, en calidad de
demandante.

3.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido del articulo 159 ibidem., en el presente caso debera concurrir en
condicion de demandado la autoridad administrativa que expidid el acto administrativo
contrario a la Ley, que en el presente caso fue la CONCEJO MUNICIPAL DE SILVANIA
entidad que expidio el Acuerdo N° 009 del 10 de diciembre del 2018, por lo que es el que
tiene la legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto.

3.3 TERCERO INTERESADO

Atendiendo al contenido del articulo 61 del C.G.P., y como quiera que el ente demandado
es el Concejo Municipal de Silvania por quien fue la entidad que expidi6 el acuerdo del
que se pretende la nulidad, este despacho hace necesario vincular al presente proceso
al Municipio de Silvania, por tener interés directo en el mismo.

4. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora allego la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente proceso para probar su derecho. Asi mismo, arrimé

a las diligencias el paquete de traslados para la notificacion de la demandada y el
Ministerio Publico.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en ejercicio del
MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD instaura la sefiora JULIA ESTHER ANDRADE
ROA, en contra del CONCEJO MUNICIPAL DE SILVANIA.

SEGUNDO. VINCULESE a la presente Litis, al Municipio de Silvania.

TERCERO. Notifiquese personaimente la presente providencia de conformidad con lo
establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del buzén electronico de que disponen
para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al presidente del Concejo Municipal de Silvania, o quien haga sus veces.
b) Al Alcalde del Municipio de Silvania
c) Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado.




Rad. No. 25-307-3333-001-2019-00150-00
Admite demanda

CUARTO. Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

QUINTO. Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos a la accionada, y al Ministerio Publico. Se
advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este

Despacho, a disposicién de los notificados.

SEXTO. Corrase traslado a las partes, por el término comun de treinta (30) dias, contados
a partir del vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias después de surtida la
ltima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199" de la Ley 1437 de
2011, y para los fines dispuestos en el art. 172 ibidem?.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Juz PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

htfps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 3 ofeyo de 2019 a las O

ANDREA SALAZAR GIHALDO
Secretaria

' Modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso Ley 1564 de 2012

:ARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la demanda o
las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberan contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia,

y &n su caso, presentar demanda de reconvencion
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD

Demandante: JULIA ESTHER ANDRADE ROA
Demandado: CONCEJO MUNICIPAL DE SILVANIA
Vinculado: MUNICIPIO DE SILVANIA

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00150-00

Asunto: CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

En virtud de lo sefnalado por la parte actora en el escrito visto en el cuaderno principal
(folio 16-19), y en aplicacion de lo dispuesto en el articulo 152 en concordancia con el
articulo 229 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, corrase traslado a la parte demandada por el término de cinco (5) dias
de la solicitud de medida cautelar de suspension provisional del acuerdo N° 009 del 10
de diciembre de 2018, por medio del cual se incorpora al perimetro urbano de Silvania
—Cundinamarca, el predio rural denominado Lote 1 “colegio Santa Ines’.

POR SECRETARIA, se ordena abrir cuaderno aparte de la medida cautelar, con copia
de la demanda y del auto que aqui se profiere.

La presente decision se notificara simultaneamente junto con el auto admisorio de la
demanda y contra ella no procede ningun recurso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUANITA DEL PILA TiZ CIFUENTES
JUEZ

| JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: RONALDO GAONA ALQUICHIRE

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00356-00

Asunto: REQUIERE GASTOS PROCESALES

Como quiera que en la presente actuacion no se ha acreditado por la parte
accionante la cancelacion de las expensas ordenadas por medio del auto admisorio
de la demanda de fecha 14 de febrero de 2019, siendo necesario imprimir celeridad
al presente medio de control, se REQUIERE a la parte actora a fin que de
cumplimiento a la carga procesal impuesta, para lo cual se le concede el término de
quince (15) dias siguientes a la notificacion de este proveido, so pena de dar
aplicacion a lo establecido en el articulo 178 del C.PACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de nayo dp 2019 a g B 00 AM

ANDHEA SALAZAR GIHALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

" Juo,

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019

Medio de Control: EJECUTIVO

Demandante: SEGURIDAD SARA LTDA

Demandado: EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIPALES Y
REGIONALES

Radicacion: 25307-3333-001-2017-000196-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 3° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 179.

De otro lado, recondzcase personeria para actuar como apoderada de la entidad
accionada EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIPALES Y REGIONALES SER, ala
doctora ANA MARIA CORDOBA LEAL identificada con C.C 39.560.615 y T.P
140.753 del C.S de la J.

Ademas y en cuanto a la solicitud presentada por el apoderado de la parte actora
solicitando la suspension de la ejecucion de las medidas cautelares dentro del
proceso de la referencia, el despacho no hara pronunciamiento alguno como quiera
que dentro del ejecutivo que nos ocupa las mismas no fueron decretadas

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ m UENTES
JUEZ
/

' JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

JU

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 2 de fnayode 2019 a las 0B.00 AM

ANDREA SALAZAR GIR o]
Secretara




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JOSE URIEL FLOREZ MOSQUERA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00385-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 80-83 del cuaderno principal, el apoderado de la parte demandante presento
en debida forma recurso de apelacion en contra de la sentencia de fecha de 5 de
abril de 2019, proferida por este Despacho, por medio de la cual se negaron las
pretensiones de la parte actora. (Folios 66 al 72 del cuaderno principal).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de la
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el articulo

243 del C.P.A.C.A., el mismo se concede en el efecto suspensivo ante el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca.

Para lo anterior, remitase por Secretaria el expediente al Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda (REPARTO).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Al

. JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
{

NTES

f/

/ Natifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 delmayo de 2019 a las, 08.00 AM

A SALAZAR G
Secretaria




Y th,, |
@" <
I

E iqj 3
E-] 3 ﬂ‘

&
% T
(l

! ul"
| o“ l‘:Lc'

Juzgado Primero Admmlstratlvo del Circuito Judicial de Girardot

4

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: MARIA ELVIRA PEDROZA DE GUZMAN Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00148-00

Asunto: INADMITE

De conformidad con lo establecido en el 170 del C.P.A.C.A., se le ORDENA a la
parte actora que corrija la demanda, SO PENA DE RECHAZO DE LA MISMA para
lo cual se le concede el término de diez (10) dias, con el fin de que aporte:

1. Poder de los sefores JOSE ANTONIO HERRERA GODOY, MARLENE ENCISO
DE SUAREZ, JOSE ALEJANDRO VASQUEZ ORTIZ, LORENA JUDITH VANEGAS
HERNANDEZ, WALDYR RAMIREZ ORTIZ, MARIA CRISTINA BENAVIDEZ NINO,
JORGE MARIO BAHAMON CETINA, MARIA MARLENE ACEVEDON LEON, LUZ
MARINA MARTINEZ DE LOPEZ, MARIA PIEDAD MEJIA PATINO, JERONIMO DEL
CRISTO MARTINEZ HOYOS, INGRIT CONSTANZA NINO CANTER, JERSAIN
LOPEZ MORENO. LIBIA ESPERANZA BARRAGAN CASTANEDA, FABIOLA
LINAREZ VERGARA, GELVER AUGUSTO LOZANO AVILA, JANNY LANDINEZ
CARRERO, con el fin de acreditar el derecho de postulacion.

2. Constancia que certifique el lugar de prestacion de servicios de los accionantes,
requisito necesario para determinar la competencia de este despacho.

3. Que se indique si los accionantes se encuentran vinculados a |a entidad territorial
accionada y si ello no es asi la fecha de desvinculacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Demandante: RODRIGO MOSQUERA BERNAL

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00154-00

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por el
sefior RODRIGO MOSQUERA BERNAL quien actua a través de apoderada, contra
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 162 del C.PACA,
como quiera que: (i) estan identificadas las partes y el representante de la parte
actora (fl.2 ); (ii) las pretensiones son claras y precisas (fls. 2 y vto); (iii) los hechos
y omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones fueron determinados y
numerados (fls.2 vto- 3); (iv) los fundamentos de derecho se encuentran
debidamente enunciados y argumentados (fls.4); (v) allegd pruebas documentales
que se encuentran en su poder que pretende hacer valer en el presente proceso y
en las que sustenta las pretensiones de la demanda (fls.8-25); (vi) realizé una
estimacion de la cuantia, que resulta necesaria para efectos de determinar la
competencia en el presente caso, la cual estimé en $19.268.000 (fl.5); (vii) indicd
ademas el lugar y direccion de las partes para efectos de notificaciones (fl. 5).

2. COMPETENCIA

De conformidad con los articulos 155 numeral 2, 156 numeral 3, y 157 inciso 5 del
C.P.A.C.A este Despacho es competente para conocer de la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en primera instancia (fls.5 y 14).

3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

El articulo 161 numeral 1 del C.P.A C.A preceptia que el tramite de la conciliaciéon
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad cuando en la demanda se
formulen pretensiones de nulidad con restablecimiento del derecho.




Rad. 25307-3333-001-2019-00154-00
Admite demanda

En el presente evento el demandante solicita se declare la nulidad del acto
administrativo que negoé el reconocimiento del subsidio familiar.

En el sub examine, y con el fin de acreditar el agotamiento del requisito de
procedibilidad mencionado, se allegd constancia de conciliacion prejudicial radicada
con el No. 091 (f1.25), siendo convocante el hoy accionante y convocado la NACION
- MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, declarandose fallida por
falta de animo conciliatorio.

Con lo expuesto, se encuentra acreditado el agotamiento del requisito de
procedibilidad exigido para el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.

4. CADUCIDAD DE LLA ACCION

En relacion con la oportunidad para presentar la demanda, revisando el contenido
del articulo 164, numeral 2 literal d) del C.P.A.C.A, cuando se pretenda la nulidad y
el restablecimiento del derecho, el término para presentar la demanda es de 4
meses contados a partir del dia siguiente a la comunicacién, notificacion, ejecucion
0 publicacién del acto administrativo segln el caso.

En este evento, el acto administrativo demandado, le fue notificado al actor el 11
de septiembre de 2018 (fl. 11), por lo que a partir del 12 del mismo mes y afo,
empezo a correr el término legal de 4 meses previsto en el C.P.A.C.A.. la solicitud
de conciliacion fue presentada el 18 de diciembre de 2018 y la constancia se
expidio el 22 de febrero del 2019, por lo que el término de caducidad para interponer
la demanda vencia el dia 15 de marzo, y como la demanda fue presentada el 28 de
febrero de 2019, se concluye que fue presentada dentro de la oportunidad procesal.

5. LEGITIMACION EN LA CAUSA

5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De conformidad con el articulo 159 del C.P.A.C.A, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
debidamente acreditados, para reclamar ante los jueces el derecho del que son
titulares.

El articulo 138 ibidem, faculta a toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica a pedir la nulidad de un acto
administrativo particular y que se le restablezca el derecho.

En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es el sefior
RODRIGO MOSQUERA BERNAL, a quien se le negd el reconocimiento del subsidio
familiar en los términos por el solicitados.

VEl25




Rad. 25307-3333-001-2019-00154-00
Admite demanda

Por tanto, resulta claro que el actor se encuentra legitimado en la causa para
comparecer en el presente proceso en calidad de demandante, siendo
representado por la doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, (fl.6-7), a quien se le
reconocera personeria para actuar en los términos del poder conferido.

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido del articulo 159 ibidem, en el presente caso debera
concurrir en condicién de demandado, la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, autoridad administrativa que profirié el acto administrativo
demandado, por lo que es la que tiene la legitimacién en la causa por pasiva en el
presente asunto.

6. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora allegé la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente proceso para probar su derecho. Asi mismo,
arrimo a las diligencias el paquete de traslados para la notificacion de la
demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en ejercicio
del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaura a través de apoderado judicial el sefior RODRIGO MOSQUERA BERNAL
en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del buzén electronico de que

disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).
a) Al Ministro de Defensa o quien haga sus veces
b) Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado

c) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO.- Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos al ente accionado, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Se advierte que una de las
copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este Despacho, a disposicion

de los notificados.




Rad. 25307-3333-001-2019-00154-00
Admite demanda

QUINTO.- Corrase traslado a las partes, por el término comun de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término comuin de veinticinco (25) dias
después de surtida la dltima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 1992 de la Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem3,

SEXTO: Se advierte al ente accionado que dentro del término para dar respuesta
a la demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacidn objeto del presente proceso, y que se encuentren en
su poder. Asimismo, se le hace saber que |a inobservancia a este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado, tal como lo dispone el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO.- La parte accionante debera depositar dentro del término de DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacion de este auto, la suma de CINCUENTA MIL
PESOS ($50.000) M/Cte., a la cuenta de ahorros No. 43110200800-7 Convenio
11660 denominada gastos procesales del Banco Agrario, para los fines sefialados
en el numeral 4° del art. 171 de la Ley 1437 de 2011. El incumplimiento de dicha
carga procesal dentro del término establecido por el articulo 178 idem, dara lugar a
tener tacitamente por desistida la demanda.

OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar a la Doctora CARMEN LIGIA
GOMEZ LOPEZ, identificada con la cédula de ciudadania N° 51.727.844 y Tarjeta
Profesional No. 95.491 del C.S. de la J., para que acttie como apaderada de Ia parte
actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Juliw] CIPUENTES
JUEZ
JLEGADO ;;;;IERO ADMINISTRATIVQ DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Nolifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrative-

/ de-girardot/245

Hoy 3 do mayode 2019 a las 0200 AM

AN SALAZAR GIR.

Secretaria

 Modificada por el artfculo 612 del Cédige General del Proceso Ley 1564 de 2012.

SARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la dernanda se correra trasfado al demandado, al Ministerie Pablico y a los sujetos que,
segin la demanda o {as actuaciones acusadas, tengan interés directo en e resultado del procesn, por el término de treinta (30} dias, plazo
Que comenzara a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberén contestar la
demanda, proponer excepciones, salicitar pruebas, llamar en garantia, Y en su £aso, presentar demanda de reconvencion,
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Juzgado Primero Administrativo del C'ircuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: MYRIAM MAYORGA BRICENO
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00152-00

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por la
sefiora MYRIAM MAYORGA BRICENO quien actia a través de apoderado, contra
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 162 del C.P.A.CA,,
como quiera que: (i) estan identificadas las partes y el representante de la parte
actora (fls. 2); (ii) las pretensiones son claras y precisas (f1.3); (iii) los hechos y
omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones fueron determinados y
numerados (fls.3-5): (iv) los fundamentos de derecho se encuentran debidamente
enunciados y argumentados (fls.5 al 11); (v) allegd pruebas documentales que se
encuentran en su poder que pretende hacer valer en el presente proceso y en las
que sustenta las pretensiones de la demanda (fls.15-22); (vi) realizé una estimacion
de la cuantia, que resulta necesaria para efectos de determinar la competencia en
el presente caso, la cual estimé en $5.383.556 (fls.11-12); (vii) indic6 ademas el
lugar y direccién de las partes para efectos de notificaciones (fl.12).

2. COMPETENCIA

De conformidad con los articulos 155 numeral 2, 156 numeral 3 y 157 inciso 5 del
C.P.A.C A este Despacho es competente para conocer de |a presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en primera instancia (fls.12 y 21).




Rad. 25307-3333-001-2019-00152-00
Admite demanda

3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

El articulo 161 numeral 1 del C.P.A.C.A preceptia que el tramite de la conciliacién
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad cuando en la demanda se
formulen pretensiones de nulidad con restablecimiento del derecho.

Como quiera que en el presente evento la demandante solicita se declare la nulidad
parcial del acto administrativo por medio del cual se reconoce la pensién de
jubilacion sin la totalidad de los factores salariales devengados durante el tltimo afo
de servicio anterior a la fecha de adquisicion del status de pensionada, resulta claro
que sus pretensiones hacen referencia a derechos laborales pensionales, por
cuanto se dirige contra un acto administrativo que depende de aquel que reconoce
una prestacion periddica; por lo anterior, no son sujetos a conciliacion, por ser
derechos ciertos e indiscutibles.

4. CADUCIDAD DE LA ACCION

En relacion con la oportunidad para presentar la demanda, revisando el contenido
del articulo 164, numeral 1 literal c) del C.P.A.C A, se tiene que cuando se trata de
actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periodicas, la
demanda puede ser presentada “en cualquier tiempo” dado el caracter irrenunciable
e imprescriptible de los derechos laborales, tal y como acontece en el presente caso.

5. LEGITIMACION EN LA CAUSA
5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De conformidad con el articulo 159 del C.P.A.C.A, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
debidamente acreditados, para reclamar ante los Jueces el derecho del que son
titulares.

El articulo 138 ibidem, faculta a toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica a pedir la nulidad de un acto
administrativo particular y que se le restablezca el derecho.

En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es la sefiora
MYRIAM MAYORGA BRICENO, a quien se le reconocié la pension de jubilacién sin
la totalidad de los factores salariales devengados en el Ultimo afio de servicio
anterior a la fecha de adquisicion del estatus de pensionada.

Por tanto, resulta claro que la actora se encuentra legitimada en la causa para
comparecer en el presente proceso en calidad de demandante, siendo
representada por el doctor YOHAN ALBERTO REYES ROSAS, (fls.13-14), a quien
se le reconocera personeria para actuar en los términos del poder conferido.
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Admite demanda

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido del articulo 159 ibidem, en el presente caso debera
concurrir en condicion de demandado, la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
-~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
autoridad administrativa que profirié el acto demandado, por lo que es la que tiene
la legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto.

6. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora alleg6 la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente proceso para probar su derecho. Asi mismo,
arim6 a las diligencias el paquete de traslados para la notificacion de la
demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,

RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en ejercicio
del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaura a través de apoderado judicial la sefiora MYRIAM MAYORGA BRICENO
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del buzon electronico de que
disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Ministro de Educacion - o quien haga sus veces
b) Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado

c) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO - Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos al ente accionado, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Se advierte que una de las
copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este Despacho, a disposicion

de los notificados.

QUINTO.- Cérrase traslado a las partes, por el término comun de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el
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Admite demanda

articulo 199' de la Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem?2.

SEXTO: Se advierte al ente accionado que dentro del término para dar respuesta
a la demanda, deberd allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso, y que se encuentren en
su poder. Asimismo, se le hace saber que la inobservancia a este deber constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado, tal como lo dispone el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO.- La parte accionante debera depositar dentro del término de DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacion de este auto, la suma de CINCUENTA MIL
PESOS ($50.000) M/Cte., a la cuenta de ahorros N° 43110200800-7 Convenio
11660 de este Juzgado denominada gastos del proceso, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, a mas tardar, dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de la
notificacién por anotacion en estado electrénico de esta providencia. El
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido por el articulo
178 idem, dara lugar a tener tacitamente por desistida la demanda.

OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar al Doctor YOHAN ALBERTO
REYES ROSAS, identificado con la cédula de ciudadania N° 7.176.094 y Tarjeta
Profesional No. 230.236 del C.S. de la J., para que actie como apoderado de la
parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

J ! ZICIFUENTES
UEZ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO bEL CIRCUITC DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www ramajudiclal.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria

 Modificado por el articulo 612 de Codigo General del Proceso Ley 1564 de 2012.

ZARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrd traslado al demandado, al Ministerio Piiblico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta {30) dias, plazo
que comenzars a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual debern contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantfa, y en su caso, presentar demanda de reconvencisn.
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control:  REPARACION DIRECTA

Demandante: YHON FREDY FLOREZ SANCHEZ, JESSICA LORENA
WANDURRAGA RODRIGUEZ, JUAN DAVID FLOREZ
ESTRADA, JOSE DELIO FLOREZ BOTINA, BLANCA
LUZ MERY SANCHEZ DE FLOREZ, LILIANA FLOREZ
SANCHEZ, INGRID JOHANA FLOREZ SANCHEZ.

Demandado: RAMA JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION
Radicacion: 25307-3333-001-2019-00153-00
Asunto: ADMITE DEMANDA
I. ANTECEDENTES

Por cumplir con los requisitos establecidos en la ley se ADMITIRA el medio de
control de reparacion directa formulado por los sefiores YHON FREDY FLOREZ
SANCHEZ, JESSICA LORENA WANDURRAGA RODRIGUEZ, JUAN DAVID
FLOREZ ESTRADA, JOSE DELIO FLOREZ BOTINA, BLANCA LUZ MERY
SANCHEZ DE FLOREZ, LILIANA FLOREZ SANCHEZ, INGRID JOHANA
FLOREZ SANCHEZ quienes actian a través de apoderado, contra la RAMA
JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y la

FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda cumple con los requisitos sefialados en el articulo 162 del C.PACA.,
como quiera que: (i) estan identificadas las partes y el representante de la parte
actora (fls. 1-2); (ii) las pretensiones son claras y precisas (fls. 3-5); (iii) los hechos
y omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones fueron determinados y
numerados (fls. 5-7); (iv) allegé pruebas documentales que se encuentran en su
poder que pretende hacer valer en el presente proceso (fls. 28-241); (v) realiz6é una
estimacién de la cuantia, que resulta necesaria para efectos de determinar la
competencia y en el presente caso se determiné por el valor de $51.614.647 en
consideracion a los dafios materiales (fl.15); (vi) indicé ademas el lugar y direccion
de las partes para efectos de notificaciones (fls.17-18).
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2. COMPETENCIA

De conformidad con los articulos 155 numeral 6 y 156 numeral 6 del C.P.A.CA.,
este Despacho es competente para conocer del presente medio de control de
reparacion directa en primera instancia. (fls. 15 y 38).

3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

En el presente asunto por tratarse de pretensiones relativas a la reparacion directa,
de conformidad con el articulo 161 numeral 1 del C.P.A.C.A. la conciliacién
extrajudicial se constituye en requisito de procedibilidad.

Con el fin de acreditar el agotamiento del requisito antes mencionado, se allego el
acta de conciliacion prejudicial radicada con No. 058-2019 (fls. 240-241), siendo
convocante los hoy accionantes y convocado el ente demandado. dandose por
terminada por no existir animo conciliatorio entre las partes.

Con lo expuesto, se encuentra acreditado el agotamiento del requisito de
procedibilidad exigido para el medio de control de reparacion directa.

4. CADUCIDAD DE LA ACCION

En relacion con la oportunidad para presentar la demanda, revisando el contenido
del articulo 164, numeral 2 i) del C.P.A.C.A. cuando se pretenda la reparaciéon
directa de un dafio, el término para presentar la demanda es de 2 afos contados a
partir del dia siguiente a la ocurrencia de la accion u omisién causante del dafio o
cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del mismo.

En este evento, como quiera que los perjuicios reclamados se derivan de la presunta
privacion injusta de la libertad en contra del sefior YHON FREDY FLOREZ
SANCHEZ, se tendra en cuenta para iniciar a contabilizar el término de caducidad
la constancia de ejecutoria de la sentencia absolutoria de segunda (2?) instancia,
es decir el 8 de marzo de 2017 (fl. 221), por lo que a partir del 9 de dicho mes y ano
empez6 a correr el término legal previsto en el CP.ACA. la solicitud de
conciliacion fue presentada el dia 21 de febrero de 2019, la audiencia y constancia
de celebracion de la misma se expidié el 26 de abril de 2019 (folios 240-241) por lo
que el término de caducidad para interponer la demanda vencia el dia 16 de mayo
de 2019 y como la demanda fue presentada el dia 26 de abril de 201 9, se concluye
que se hizo dentro de la oportunidad procesal.

5. LEGITIMACION EN LA CAUSA
5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De acuerdo con el articulo 159 del C.P.A.CA, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
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debidamente acreditados, para reclamar ante los Jueces el derecho del que son
titulares.

El articulo 140 ibidem, sefiala que en los términos del articulo 90 de la Constitucion
Politica la persona interesada podra demandar directamente la reparacion del dafio
antijuridico producido por la accién u omision de los agentes del Estado.

En el presente caso, quienes se presentan en calidad de demandante son los
sefiores YHON FREDY FLOREZ SANCHEZ, JESSICA LORENA WANDURRAGA
RODRIGUEZ, JUAN DAVID FLOREZ ESTRADA, JOSE DELIO FLOREZ BOTINA,
BLANCA LUZ MERY SANCHEZ DE FLOREZ, LILIANA FLOREZ SANCHEZ,
INGRID JOHANA FLOREZ SANCHEZ quienes se consideran afectados con el dafio
antijuridico causado por la supuesta privacion injusta de la libertad del sefior YHON
FREDY FLOREZ SANCHEZ.

Por tanto, resulta claro que los accionantes se encuentran legitimados en la causa
para comparecer en el presente proceso en calidad de demandantes, siendo
representados por el doctor JORGE ARMANDO RODRIGUEZ PRIETO (fls. 19-27),
a quien se le reconocera personeria para actuar.

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido del articulo 159 ibidem, en el presente caso debera
concurrir en condicion de demandadas las autoridades administrativas y los
particulares que causaron el presunto dafo antijuridico, que en el presente
corresponde a la RAMA JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, quien
debe comparecer en calidad de accionada.

6. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora allegé la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente asunto. Asi mismo, arrimé a las diligencias el
paquete de traslados para la notificacion de la demandada, la agencia nacional de
Defensa Juridica del Estado y el Ministerio Publico.

Por lo anterior el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de

Girardot,
RESUELVE

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en
gjercicio del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA instauran los
sefiores YHON FREDY FLOREZ SANCHEZ, JESSICA LORENA WANDURRAGA
RODRIGUEZ, JUAN DAVID FLOREZ ESTRADA, JOSE DELIO FLOREZ BOTINA,
BLANCA LUZ MERY SANCHEZ DE FLOREZ, LILIANA FLOREZ SANCHEZ,
INGRID JOHANA FLOREZ SANCHEZ quienes actuan a través de apoderado,
contra la RAMA JUDICIAL y la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
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SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del buzon electrénico de que
disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Director Ejecutivo de la Administracion Judicial, o quien haga sus veces,
b) Al Fiscal General de la Nacion,

c) Al Agente del Ministerio Publico,
d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado

TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO.- Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos a la accionada y al Ministerio Publico.
Se advierte que una de las copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este
Despacho, a disposicion de los notificados.

QUINTO.- Cérrase traslado a las partes, por el término comun de treinta (30) dias,
contados a partir del vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias
después de surtida la Gltima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199" de la Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem?.

SEXTO.- La parte accionante debera depositar dentro del término de DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacion de este auto, la suma de CINCUENTA MIL
PESOS ($50.000) M/Cte., a la cuenta de ahorros N° 43110200800-7 Convenio
11660 de este Juzgado denominada Gastos del Proceso, del BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA, a mas tardar, dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de
la notificaciéon por anotacion en estado electronico de esta providencia, so pena de
las sanciones procesales correspondientes (articulo 178 CPACA).

SEPTIMO: Se reconoce personeria al Doctor JORGE ARMANDO RODRIGUEZ
PRIETO identificado con Cédula de Ciudadania No 1.069.734.458 y Tarjeta
Profesional No. 260.159 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actue como
apoderado de la demandante en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFI%ESE Y CUMPLASE

! Modificado por el articulo 612 del dlgo General del Proceso Ley 1564 de'2012.

ZARTICULO 172. TRASLADO DE LA MANDA. De la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que,
segun la demanda o las actuacao s acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzara a correr de coﬂformdad con lo prevista en los articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro del cual deberan contestar la
demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia, y en su caso, presentar demanda de reconvencion.
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JUZGADOQ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Accion: POPULAR

Demandante: JUAN FELIPE FRAGOSOS TRIVINO en calidad de
Personero Municipal de Beltran-Cundinamarca

Demandado: CONCESION ALTO MAGDALENA S.A.S.

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00147-00

TEMA: ADMITE-DECRETA MEDIDA CAUTELAR

Mediante auto del 25 de abril de 2019, el Despacho previo a decidir sobre la
admision de la presente accion, requirio a la parte actora con el fin de que allegara
el certificado de existencia y representacion legal de la entidad accionada
“Concesion Alto Magdalena S.A.S" con el fin de determinar la competencia (fl. 18).

En atencién al anterior requerimiento, el 29 de abril de 2019, fue aportado por el
Personero Municipal de Beltran-Cundinamarca, el certificado de existencia y
representacion legal de la Concesion Alto Magdalena S.A.S, emitido el 29 de
noviembre de 2018, en donde se evidencia que la sociedad tiene como objeto social
unico, suscribir y ejecutar el contrato de concesion bajo el esquema de asociacion
publico privada. (fis.19al 27)

En razon a lo anterior y por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el
despacho a ADMITIR la presente demanda que en ejercicio del medio de control de
Proteccién de los Derechos e Intereses Colectivos instaurd el Dr. JUAN FELIPE
FRAGOSOS TRIVINO en calidad de Personero Municipal de Beltran-
Cundinamarca, en contra de la CONCESION ALTO MAGDALENA S.AS.

1. JURISDICCION Y COMPETENCIA.

La accion popular fue consagrada en el articulo 88 de la Constitucion Politica de
Colombia y recogida en el articulo 144 de la Ley 1437 de 2011, que indica:

“Cualquier persona puede demandar la proteccion de los derechos e intereses
colectivos para lo cual podra pedir que se adopten las medidas necesarias con el fin
de evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vulneracion o
agravio sobre los mismos, 0O restituir las cosas a su estado anterior cuando fuere

posible.

(...)

Y. a efectos de definir la jurisdiccion competente, dicha norma indicd en su articulo
155 numeral 10, lo siguiente:
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‘Los jueces administrativos conocerén en primera instancia de los siguientes
asuntos: (...)

10. de los relativos a la proteccion de derechos e intereses colectivos, reparacion de
dafios causados a un grupo y de cumplimiento, contra las autoridades de los niveles
departamental, distrital, municipal o local o las personas privadas que dentro de esos
mismos &mbitos desemperien funciones administrativas.”

Sin embargo, como quiera que respecto a la competencia por factor territorial, la
mencionada normatividad guardé silencio, es preciso efectuar remisién al inciso
segundo del articulo 16 de la ley 472 de 1998, que precisa:

“Sera competencia el juez del lugar de ocurrencia de los hechos o el del domicilio
del demandado a eleccion del actor popular. {... )}’

Por lo tanto, en razon de la autoridad accionada vy el lugar de ocurrencia de los
hechos que se refutan constitutivos de afectacion a los derechos colectivos, este
juzgado es competente para conocer de la presente demanda.

2. EL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

Elinciso tercero del articulo 144 de la Ley 1437 de 2011, sobre el requisito necesario
para presentar esta clase de acciones dispone:

‘Antes de presentar la demanda para la proteccién de los derechos e intereses
colectivos, el demandante debe solicitar a la autoridad o al particular en ejercicio de
funciones administrativas que adopte las medidas necesarias de proteccién de!
derecho o inferés colectivo amenazado o violado. Si la autoridad no atiende dicha
reclamacion dentro de los quince (15) dias siguientes a la presentacién de la solicitud
0 se niega a ello, podra acudirse ante el juez. Excepcionalmente, se podra prescindir
de este requisito, cuando exista inminente peligro de ocurrir un petjuicio irremediable
en contra de los derechos e intereses colectivos, situacidn que debera sustentarse
en la demanda.”

Se observa en el presente asunto que los escritos de fecha 19 de diciembre de
2018, 5 de febrero, 19 y 26 de marzo y 22y 23 de abril de 2019 vistos en el CD que
obra a folio 15 del expediente, cumplen con los presupuestos para ser tenido en
cuenta como constitucion de renuencia de la entidad accionada, segun ordena el
articulo 144 de la Ley 1437 de 2011, por lo que se entiende cumplido el requisito
exigido por la ley.

De otro lado, como quiera que en el certificado de existencia y representacion legal
allegado por la parte actora, se observa que quien profirid el acto de adjudicacion
de la licitacién publica VJ-VE-IP-001-2013 a la Concesién Alto Magdalena, en los
terminos de la ley 1508 de 2012, fue la Agencia Nacional de Infraestructura ANI,
mediante resolucién No.738 del 3 de junio de 2014, cuyo objeto es la financiacion,
construccion, rehabilitacion, mejoramiento, operacién y mantenimiento del corredor
Honda-Puerto Salgar-Girardot, encuentra e} Despacho necesaria su vinculacién, por
ser quien estd a cargo de las concesiones a alianzas publico—privadas, para el
disefio, construccion, mantenimiento, operacién, y administracién de Ia
infraestructura de transporte en Colombia.
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Asi mismo de los supuestos facticos del escrito de demanda, se observa que el

consorcio 4C ejerce la Interventoria, correspondiente a la Concesion Vial Honda-

Girardot-Puerto Salgar, a cargo de la Concesion Alto Magdalena S.A.S., por lo que
se ordenara su vinculacion.

Aunado a lo anterior, como quiera que de los hechos narrados en la demanda se
desprende la afectacion de algunas casas ubicadas en el casco urbano del
municipio de Beltran, que se encuentran al lado de la via nacional Cambao-Girardot,
se hace indispensable la vinculaciéon del Municipio de éste municipio.

Con base en todo lo anterior y, por reunir los demas requisitos de forma
contemplados en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, se admitira la presente
demanda instaurada en ejercicio de la accion popular.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo de Girardot DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE la demanda que en ejercicio del medio de control de
proteccién de los derechos e intereses colectivos (accion popular) presenta JUAN
FELIPE FRAGOSO TRIVINOS en calidad de personero Municipal de Beltran, en
contra de la CONCESION ALTO MAGDALENA S A.S.

SEGUNDO: VINCULESE dentro de la presente actuacion a la Agencia Nacional de
Infraestructura ANI, a la Interventoria Consorcio 4C, y al Municipio de Beltran-
Cundinamarca, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente providencia, asi: i) por estado electrénico a
la parte demandante, segun lo dispuesto en los articulos 171y 201 de la Ley 1437
de 2011; personalmente: ii) a la parte demandada y vinculadas a través de su
representante legal; iii) al Ministerio Publico, iv) al Defensor del Pueblo o a quienes
éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones; los Gltimos, para que si lo
consideran pertinente, intervengan como parte publica en defensa de los derechos
e intereses colectivos.

CUARTO: Por Secretaria, ENVIESE mensaje de datos a la demandada, a las
vinculadas. al Ministerio Publico y al Defensor del Pueblo con copia de la demanda
y de la presente providencia, al buzén electrénico para notificaciones judiciales de
la entidad; y REMITASE de manera inmediata y a través del servicio postal
autorizado, copia de la demanda, sus anexos y del auto admisorio, sin perjuicio de
las copias que quedan en el expediente a su disposicién por el término de ley
(articulo 199 C.P.A.C.A., modificado por el 612 del Codigo General del Proceso).

QUINTO: Se advierte a la parte demandada y vinculada, al Ministerio Publico, al
Defensor del Pueblo, y a los sujetos con interés directo en el resultado del proceso,
que surtida la notificacion en los términos ordenados, correran veinticinco (25) dias
para que retiren las copias de la demanda y sus anexos en la Secretaria del
Juzgado, vencidos los cuales, correran diez (10) dias de traslado para para
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contestar la demanda y solicitar la practica de pruebas, conforme lo dispone el
articulo 22 de la Ley 472 de 1998.

SEXTO: Comuniquese al Defensor del Pueblo y remitase copia de la demanda y de
este auto para los efectos previstos en el articulo 80 de la Ley 472 de 1998.

SEPTIMO: Se les hace saber a las partes que la decision que corresponda en el
asunto propuesto sera proferida, una vez vencido el plazo para formular los alegatos
de conclusién, dentro del término fijado en el articulo 34 de la Ley 472 de 1998.

OCTAVO: En cumplimiento a lo dispuesto en el inciso primero del articulo 21 de la
Ley 472 de 1998, llévese a cabo publicacién de este admisorio a manera de informe
a la comunidad, en la cartelera de este Despacho y en la pagina web de la rama
judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https:/fwww.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

Hoy 3 de mayode20189:a las 03:.00 AM
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ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Accion: POPULAR

Demandante: JUAN FELIPE FRAGOSOS TRIVINO en calidad de
Personero Municipal de Beltran-Cundinamarca

Demandado: CONCESION ALTO MAGDALENA S.A.S.

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00147-00

TEMA: DECRETA MEDIDA CAUTELAR

En el escrito de solicitud de proteccion de los derechos e intereses colectivos, el
accionante dentro del acapite “MEDIDA CAUTELAR" solicita “Ordenar a la Concesion
Alto Magdalena adoptar medidas urgentes que los habitantes de las casas ubicadas en la
vereda de Gramalotal y casco urbano del municipio de Beltran, Cundinamarca, que se
encuentran al lado de la via nacional Cambao-Girardot, a efectos de controlar de manera
efectiva e inmediata las inundaciones originadas por las aguas lluvia”.

En ese orden, el articulo 25 de la Ley 472 de 1998, establece que el juez de oficio
0 a peticion de parte, podra decretar, debidamente motivadas, las medidas previas
que estime pertinentes para prevenir un dafio inminente o para hacer cesar el que
se hubiere causado.

Al respecto, la sala de lo contencioso administrativo de la seccion primera del
Consejo de Estado, Consejera ponente: MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO, en
proveido del 2 de mayo de 2013, sefiald:

(..)

Los mencionados presupuestos para la procedencia de una medida cautelar, de
acuerdo con la citada normativa, hacen relacion a lo siguiente: a) en primer lugar,
a que esté debidamente demostrado en el proceso la inminencia de un dafio a
los derechos colectivos o que el mismo se haya producido, esto con el fin de
justificar la imposicién de la medida cautelar, el cual es prevenir aquel dafio que
esta por producirse o a hacer cesar aquel que ya se consumo; b) en segundo
lugar, que la decision del juez al decretar la medida cautelar este plenamente
motivada; y c¢) en tercer lugar, para adoptar esa decision, el juez debe tener en
cuenta los argumentos contenidos en la peticion que eleve el demandante, para
que se decrete tal medida.

(..)"

Asi mismo, el paragrafo del articulo 229 del CPACA, indica que las medidas
cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa y proteccion de los
derechos e intereses colectivos y en los procesos de tutela del conocimiento de la
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jurisdiccion de lo contencioso administrativo se regiran por lo dispuesto en el
capitulo Xl ibidem.

De este modo, en el presente asunto, obra material fotografico y audiovisual que
contrastado con los hechos narrados en el libelo, dan cuenta del dafio producido
(inundaciones), como consecuencia de la temporada de lluvias, que se encuentra
atravesando el pais y por ende la afectacion de las viviendas ubicadas en la via
Nacional Cambao-Girardot, especificamente en la vereda Gramalotal y en el casco
urbano del Municipio de Beltran.

Sumado a lo anterior, debe tenerse en cuenta lo manifestado por el actor
consistente en el incumplimiento de los compromisos adquiridos por parte de la
Concesion Alto Magdalena, en reunion celebrada el 16 de enero de 2019, frente a
la problematica objeto de la presente accion, circunstancia que da cuenta de la
aceptacion por parte de la accionada de la problematica que se viene presentando
en la zona antes mencionada.

Finalmente, y de conformidad con lo establecido en el articulo 25 de la ley 472 de
1998, habra de decretarse la medida cautelar con el fin de cesar y prevenir dafos
futuros, que puedan originarse con ocasion a la ola invernal, ordenandose a la
Concesion Alto Magdalena, que ejecute los actos necesarios con el fin de que los
habitantes de las casas ubicadas en la via Nacional Cambao-Girardot,
especificamente en la vereda Gramalotal y en el casco urbano del Municipio de
Beltran, dejen de verse afectadas por inundaciones.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo de Girardot DISPONE:

PRIMERO: DECRETESE como medida cautelar de urgencia, que la entidad
accionada Concesion Alto Magdalena S.A.S en el término de (1) un mes, realice los
actos de ejecucion y tome las medidas necesarias, con el fin de superar las
inundaciones que se presentan en las casas ubicadas en la via Nacional Cambao-
Girardot, especificamente en la vereda Gramalotal y en el casco urbano del
Municipio de Beltran.

SEGUNDO: Férmese cuaderno separado con la presente providencia, copia de la
demanda en ejercicio del medio de control de proteccion de los derechos e intereses
colectivos elevada por la parte actora visible del folio 1 al 14 del cuaderno principal
y las actuaciones que surtan con ocasién del decreto de medidas cautelares.

' Antes de ser notificada la demanda y en cualquier estado del proceso podra el juez, de oficio o a peticion de parte, decretar, debidamente motivadas,
las medidas previas que estime pertinentes para prevenir un dafio inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado. En particular, podra decretar
las siguientes:

a) Ordenar la inmediata cesacion de las actividades que puedan originar el dafio, que lo hayan causado o lo sigan ocasionando;

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios, cuando la conducta potencialmente perjudicial o dafina sea consecuencia de la omision del demandado;
¢) Obligar al demandado a prestar caucion para garantizar el cumplimiento de cualquiera de las anteriores medidas previas;

d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos los estudios necesarios para establecer |a naturaleza del dano y
las medias urgentes a tomar para mitigario.

PARAGRAFO 1o. El decreto y practica de las medidas previas no suspendera el curso del proceso.

PARAGRAFO 2o0. Cuando se trate de una amenaza por razén de una omision atribuida a una autoridad o persona particular, el juez debera ordenar el
cumplimiento inmediato de la accion que fuere necesaria, para lo cual otorgara un lérmino perentorio. Si el peligro es inminente podra ordenar que el
acto, la obra o la accion la ejecute el actor o la comunidad amenazada, a costa del demandado.



Expediente No. 25307-3333-001-2019-00147-00
Decreta Medida Cautelar

TERCERO: Notifiquese del presente proveido a la Concesion Alto Magdalena, junto
con el auto admisorio en los términos alli sefalados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

, . §
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01. f

administrativo-de-girardot/245

Hoy 3 de mayo de 2019 a las .083:.00 AM

EA SALAZAR G

Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: POPULAR-VERIFICACION DE FALLO
Accionante: CARMEN ELISA OYOLA y OTROS
Accionado: COMGIRARDOT EN LIQUIDACION Y OTROS
Radicacion: 25000-23-15-000-2005-01390

TEMA: REQUIERE

Mediante auto del 7 de marzo de 2019, se dispuso:

“(..)

PRIMERO: REQUIERASE al Municipio de Girardot-Secretaria de Infraestructura Ing.
ALVARO FERNANDO MELENDRO MENESES, o quien haga sus veces, con el fin de
que, en el término de 10 dias, contados a partir de la notificacion de este proveido,
allegue informe con soporte documental que acredite sobre:

- El estado de cumplimiento de las ordenes policivas contenidas en las Resoluciones
N°006 del 17 de julio de 2014 y N°013 del 16 de diciembre de 2016, respecto de los
procesos policivos de las casas 26 y 27 de la Manzana 13, como quiera que con
oficio 1875-2018 se informé a este Despacho que se continuaria con el proceso de
demolicién de prenombrados inmuebles en enero de 201 9.

- El estado de cumplimiento de la orden policiva contenida en la Resolucién N° 008
del 17 de julio de 2014 frente a la casa 15 de manzana 11.

. El estado de cumplimiento de la orden policiva contenida en la Resolucion N° 005
del 17 de julio de 2014 frente a la casa 32 de manzana 13

- El estado de la certificacion respecto al inmueble ubicado en la manzana 11 casa
10 de la ciudadela Comgirardot, solicitada por la Inspectora de Policia de Girardot,
en oficio SG.INSP.116.7.02 del 26 de enero, 18 de julio y 4 de diciembre de 2018.

Por secretaria oficiese.

SEGUNDO: REQUIERASE a la sefiora Maria Milvia Quintero de Quintero quien
ostenta la calidad de propietaria de la casa 22 de la manzana 13 de la ciudadela
Comgirardot, para que dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion de este
proveido allegue dictamen pericial por profesional idoneo que certifique y de fe que el
reforzamiento estructural se encuentra dentro de la norma sismo-resistente NSR-10.

Por secretaria oficiese.

TERCERO: REQUIERASE a la Inspectora de Policia del Municipio de Girardot, Dra.
Ménica Piedad Reyes Ochoa, para que certifique:

- Los avances realizados dentro del proceso policivo 2014-036 correspondiente a la
casa 29 de la manzana 13, Como quiera que la ultima actuacién data del 14 de
noviembre de 2018.




Rad. 25000-23-15-000-2005-01390
Requiere

- Los avances realizados dentro del proceso policivo 2014-028 correspondiente a la
casa 11 de la manzana 11, Como quiera que la ultima actuacién data del 30 de
diciembre de 2018.

- Los avances realizados dentro del proceso policivo 2014-033 correspondiente a la
casa 15 de la manzana 13, Como quiera que la dltima actuacion data del 4 de
diciembre de 2018.

Por secrelaria oficiese.

(..)"

En respuesta a lo anterior, el 27 de marzo de 2019, la Dra. Ménica Piedad Reyes
Ochoa allegd informe en donde se evidencian los avances dentro de los procesos
policivos correspondientes a las casas 29 y 15 de la manzana 13 ydelacasa 11de
la manzana 11; adjuntando soporte de lo manifestado. (fls. 1803 y 1812).

De otro lado, mediante escrito allegado el 5 de abril de 2019, el Ing. Alvaro Fernando
Melo Meneses, presentd escrito, indicando gue en visita realizada a la casa 10 de
la manzana 11 se observé valla de licencia de construccion en modalidad
reforzamiento estructural y que, en la actualidad, la vivienda se encuentra habitada
y cuenta con reforzamiento estructural, remodelacidn en fachada, incluyendo
carpinteria metalica, pintura, pisos nuevos en ceramica y arreglos de cocina.

En tal sentido, una vez iniciado el proceso de desmantelamiento, al no hallarse
patologias de tipo mecanico ni quimico, se procedid a realizar la demolicién total de
la vivienda ubicada en la casa 15 de la manzana 11.

Respecto a las casas 24, 26, 27 y 32 de la manzana 13 de la ciudadela
COMGIRARDOT informé que el segundo piso se encuentra totalmente demolido,
quedando en pie el sistema porticado y su placa prefabricada en primer nivel.

En relacién con o anterior, indica que las viviendas son medianeras y que el sistema
constructivo de las mismas es compartido, motivo por el cual, toda intervencion,
demanda garantizar la integridad estructural de los predios colindantes, pues, con
cualquier intervencion que se pretenda ejecutar en dichas viviendas, afectaria
directamente los predios identificados como casa 23. 25, 28 y 29 de la misma
manzana.

Frente a la anterior manifestacion, requiere un reforzamiento estructural de dichas
viviendas, o certificacion de los propietarios de la existencia de estos, avalados por
un profesional idéneo que garantice que no habra afectaciones futuras y que la
demolicién se puede llevar a cabo.

CONSIDERACIONES:

De los informes suministrados por la inspectora municipal Dra. Moénica Piedad
Reyes Ochoa y el Secretario de Infraestructura ing. Alvaro Fernando Melendro
Meneses, el Despacho observa las gestiones realizadas tendientes a dar
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia.




Rad. 25000-23-15-000-2005-01390

Requiere

En ese orden, teniendo en cuenta que el municipio de Girardot, por intermedio de la

Inspeccion de Policia y la Secretaria de Infraestructura han estado acreditando los

avances, en aras de dar cumplimiento al fallo, el Despacho se abstendra de imponer

sancién respecto al incidente por desacato que tuvo apertura mediante auto del 14
de agosto de 2018.

Por otro lado, se conminara a la inspectora municipal Dra. Ménica Piedad Reyes
Ochoa y al Secretario de Infraestructura Ing. Alvaro Fernando Melendro Meneses
del Municipio de Girardot, para que dentro de los tres meses siguientes remitan
informes sobre los avances respecto al cumplimiento de la presente accion popular.

Asi mismo, se requerira a la inspectora municipal Dra. Ménica Piedad Reyes Ochoa
para que conforme a la respuesta dada por el Secretario de Infraestructura Ing.
Alvaro Fernando Melendro Meneses, emita pronunciamiento correspondiente
dentro de los procesos policivos de las viviendas alli mencionas, es decir, sobre las
casas 10y 15 de la manzana 11y casas 24, 26, 27 y 32 de la manzana 13.

Finalmente, observa el Despacho que fue devuelto, ¢ 1801) con anotacién “cerrado”
el oficio N°0498 del 18 de marzo de 2019, por medio del cual se requeria a la sefiora
Maria Milvia Quintero de Quintero quien ostenta la calidad de propietaria de la casa
22 de la manzana 13 de la ciudadela Comgirardot, para que allegara dictamen
pericial por profesional idoneo que certifique y de fe que el reforzamiento estructural
se encuentra dentro de la norma sismo-resistente NSR-10, razén por la cual se

ordenara en tal sentido.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: Se ABSTIENE de imponer sancion por el desacato abierto mediante
proveido del 14 de agosto de 2018, por las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: REQUIERASE al Municipio de Girardot-Secretaria de Infraestructura
Ing. ALVARO FERNANDO MELENDRO MENESES, o quien haga sus veces, con
el fin de que, dentro de los tres meses siguientes, contados a partir de la notificacion
de este proveido, allegue informe sobre los avances respecto al cumplimiento de lo

ordenado dentro de la presente accion popular.

TERCERO: REQUIERASE a la Inspectora de Policia del Municipio de Girardot, Dra.
Ménica Piedad Reyes Ochoa, o quien haga sus veces, con el fin de que, dentro de
los tres meses siguientes, contados a partir de la notificacion de este proveido, i)
allegue informe sobre los avances respecto al cumplimiento de lo ordenado dentro
de la presente accion popular y ii) emita pronunciamiento correspondiente dentro de
los procesos policivos de las casas 10y 15 de la manzana 11y casas 24, 26, 27 y
32 de la manzana 13, conforme a la respuesta dada por el Secretario de
Infraestructura Ing. Alvaro Fernando Melendro Meneses.




Rad. 25000-23-15-000-2005-013%0
Requiere

CUARTO: REMITASE nuevamente el oficio N°0498 del 18 de marzo de 2019, a la
sefora Maria Milvia Quintero de Quintero quien ostenta la calidad de propietaria de
la casa 22 de la manzana 13 de la ciudadela Comgirardot, para que dentro de los
15 dias siguientes a la notificacién allegue dictamen pericial por profesional idéneo
que certifique y de fe que el reforzamiento estructural se encuentra dentro de la
norma sismo-resistente NSR-10. Por secretaria oficiese.

QUINTO: Notifiquese personalmente de este proveido al Municipio de Girardot-
Secretaria de Infraestructura y a la Inspectora de Policia, para tal efecto previa
verificacion, téngase en cuenta las siguientes direcciones electrénicas:

juridica@girardot-cundinamarca.qov.co
inspe.policia.alcaldia@gqirardot-cundinamarca.gov.co
infraestructura@girardot-cundinamarca.gov.co

SEXTO: una vez, se allegue la documental requerida ingrésese el proceso al
Despacho para proveer lo que en derecho corresponda.

NOTiFIQUESE Y CUMPLASE

L]

JUZGADOQ PRIMEROQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCLNTO DE
GIRARDOT

Z

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

https://www. ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-
administrativo-de-girardot/245

Hoy 3 demayode2019a las 08:00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ELACIO ANDRES MEJIA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00292-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 9:00 a.m., para celebrar |a AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a esta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefnale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada. es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decisién adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, Recondzcase personeria para actuar como apoderada de la entidad
accionada. a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA identificada con C.C
52.971.244 y T.P 208.421 del C.S de la J. en los términos del poder allegado y visto
a folio 49 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

JingLlY

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

IL
JU

Hoy 3 defayo de 2019 a las (0800 AM

ANDREA SALAZAR GIRALDO
Secretaria




oy Juop,,,
s s

@ e
s |
| Y |
n t : j Vq
['% e @

< o
Y h
¢ o~

|
s x -
"4 pe v

Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LEONARDO HORTA PALOMINO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00253-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 9:00 a.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que senale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada. es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, Recondzcase personeria para actuar como apoderada de la entidad
accionada. a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA identificada con C C
52 971.244 y T.P 208.421 del C.S de la J. en los términos del poder allegado y visto

a folio 59 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| TES

JUZGADO PRIMERO ADMINI TIv® DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 dejmayo de 2019 a las ( 00 AM

EA SALAZAR GI
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Accion: EJECUTIVA
Demandante: BLANCA NUBIA HERNANDEZ
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Radicacion: 25307-33-33-001-2015-00545-00

Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION

A folios 302 al 325 del cuaderno de copias del cuaderno principal del expediente,
obra escrito mediante el cual la apoderada de la parte ejecutada presento en debida
forma recurso de apelacion contra el auto proferido el 9 de abril de 2019 en el que
se modifico la liquidacion del crédito presentada por el apoderado de la demandante
y se efectué su aprobacion (Folios 318-319 Cuaderno de copias del cuaderno

principal del expediente).

Ahora bien, como quiera que el mencionado recurso fue presentado dentro de la
oportunidad legal y es procedente de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3
del articulo 446 del Codigo General del Proceso', habra de concederse en el efecto
diferido. Para tal fin debera remitirse al Tribunal Administrativo de Cundinamarca -
Seccion Segunda Despacho Dr. José Maria Armenta Fuentes, copia de la totalidad
de la actuacién surtida desde la audiencia adelantada el 10 de diciembre de 2018,
en la que se ordeno seguir adelante con la ejecucion, incluyendo esta providencia,
para lo cual debera observarse el procedimiento contemplado en el literal segundo
del articulo 324 del Codigo General del Proceso; adviértase al Superior _que €l
expediente se encuentra en dicha instancia para resolver la apelacion interpuesta

en contra de la sentencia.

NOTIFIQUESE Y C UMPLASE JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

| Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
non
{ 3 o
\

\m /. 1 3dem de 2019 : AM

Hoy ayo de 3 las Q8 AN

JU | TIZ CIFUENTES , :
JUEZ
A ANDREA SALAZAR GIRAL

Secretaria

ARTICULO 446, LIQUIDACION DEL CREDITO Y LAS COSTAS. Para la liquidaci

3 Yencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva una objecion o altere de oficic
lafcuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en

parte que no es objeto de apelacion
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Accion: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: HECTOR JULIO SALDANA CELIS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Radicacién: 25307-3333-001-2018-00272-00

Asunto: DESISTIMIENTO TACITO Art. 178 C.P.A.C.A.

Teniendo en cuenta que mediante auto del veintiocho (28) de marzo de 2019
(fls.32), se requiri6 a la parte demandante a fin de que realizara la consignacion de
los gastos procesales ordenados mediante providencia del diecisiete (17) de enero
de 2019 (folio 28-30) , y que vencido el término de los 15 dias que se le otorgaron
para ello no acreditd el pago de los mismos, es necesario dar aplicacion a lo
establecido en el articulo 178 del C.P.A.C.A. referente al desistimiento tacito de la

accion, que dispone:

“Articulo 178. Desistimiento Tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias
sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia
de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante auto que lo cumpla
dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este ultimo término sin que el demandante o quien promovié el tramite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedara sin
efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez dispondré la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenara en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida
la demanda o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez,
siempre que no haya operado la caducidad.”

De conformidad con lo anterior, corresponde al Despacho tener por desistida la
demanda de la referencia por la comprobada inactividad de la parte actora.

De otro lado, no se impondra condena en costas ya que no se ha surtido el tramite
de notificacion de la demanda.




Rad. 25307-3333-001-2018-00372-00
Declara desistimiento tacito

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Girardot
RESUELVE:

PRIMERO. Tener por desistido el medio de contro! de nulidad y restablecimiento
de! derecho de [a referencia.

SEGUNDO. Como consecuencia de lo anterior, declarar terminado el presente
proceso.

TERCERO. Sin condena en costas por lo expuesto en la parte motiva de este auto.
CUARTO. En firme esta providencia, hagase entrega de la demanda y sus anexos,

a la parte demandante previo desglose; asimismo, archivese el expediente previa
anotacién en el sistema informatico “TYBA".

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUAa | TES
JUE

T
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCLITO DE GIRARDOT

Notiflce por ESTADO ELECTRONICO, en

ttps://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

/ Haoy 3 demayode2019a las 08.00 AM

Secretarla
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: MANUEL ALONSO PORTILLO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00171-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C. Ay con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 9:30 a.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que senale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, Reconézcase personeria para actuar como apoderada de la entidad
accionada. a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA identificada con C.C

52.971.244 y T.P 208.421 del C.S de la J. en los términos del poder allegado y visto
a folio 53 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SALAZAR GIR
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: HECTOR IVAN TORRES RAMIREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00197-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 10:00 a.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que senale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliaciéon, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, se le requiere a la doctora LUZ FRANCY BOYACA TAPIA quien
presenta la contestacion de la demanda en representacion de la entidad accionada,
para que allegue poder que la faculte para ello, so pena de tener por no contestada
la demanda: lo anterior, como quiera que dicho poder no fue aportado a la diligencia.

NOTIFIQUESE Y,CUMRLAS

I,

JUE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT 7

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 deymayo de 2019 a las £800 AM

AN A SALAZAR G
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot
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Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: HECTOR LEON MONTOYA GARCIA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00124-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 10:30 a.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma vy
acarreara las consecuencias que senale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comite de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Ademas, recondzcase personeria para actuar como apoderado de la entidad
accionada CREMIL, al doctor SAUL ALFONSO HERRERA HENRIQUEZ
identificado con C.C 80.771.671y T.P 281.307 del C.S. de la J. en los términos del
poder allegado y visto a folio 90 del expediente.

| JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de mfayo de 2019 a las 0p:00 AM

A SKLAZAR GI
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

2

"
)
Q

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JORGE ELIECER PAEZ RANGEL

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00277-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 11:00 a.m., para celebrar |a AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del CP.A.C A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma vy
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacién, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comite de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, recon6zcase personeria para actuar como apoderado de la entidad
accionada, al doctor SAUL ALFONSO HERRERA HENRIQUEZ identificado con

C.C 80.771.671y T.P 281.307 del C.S. de la J. en los términos del poder allegado
y visto a folio 52 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

pne!

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: CARLOS ARIEL YANES CONTRERAS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00266-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 11:00 a.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P. A.C.A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada. es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, recondzcase personeria para actuar como apoderado de la entidad
accionada. al doctor SAUL ALFONSO HERRERA HENRIQUEZ identificado con
C.C 80.771.671y T.P 281.307 del C.S. de la J. en los términos del poder allegado
y visto a folio 55 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de Eym“ 0§00 AM
0 ,

ANDREA SALAZAR GIRADO
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JENNIFER NUNEZ LOZADA
Demandado: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS Y CUERPO DE

BOMBEROS VOLUNTARIOS DE AGUA DE DIOS -
CUNDINAMARCA

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00278-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuaciéon, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 3:00 p.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefiale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada. es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

De otro lado recondzcase personeria para actuar como apoderado sustituto de la
parte accionante y del doctor HORACIO SANTANA CAICEDO, al doctor MARIO
FERNANDO LONGAS LOZADA identificado con C.C 79.233.878 y T.P 111.710 del
C.S de la J. en los términos del poder allegado y visto a folio 96 del expediente.

Igualmente, recondzcase personeria para actuar como apoderado de la parte
accionada, esto es el CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE AGUA DE
DIOS, al doctor JOSE NICOLAS HIGUERA RUIZ identificado con C.C 79.318.021
y T.P 264.515del C.SdelaJ. enlos términos del poder allegado y visto a folio 114

del expediente.

Finalmente, recondézcase personeria para actuar como apoderado de la entidad
accionada, esto es el MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS, al doctor CIRO ALFONSO




Rad. 25307-33-33-001-2018-00278-00
Fija fecha audiencia inicial

QUIROGA QUIROGA identificado con C.C 11.323.472 y T.P 129.833 del C.S. de Ia
J. en los términos del poder allegado y visto a folio 132 del expediente.

7

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/ Notifico per ESTADO ELECTRONICO, en

X
UZGADO PRIMERD ADMIN!STIJATNO DEL CIRCLITO DE GIRARDOQT

https:/fwww.ramajudicial.gov.cofweb fjuzeado-01-administrativo-de-

girardot/245

Hoy 3demayode2019a las 08:00 AM
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LEODAN FERNANDO BOLANOZ PAZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00281-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P. A.C Ay con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 11:30 a.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del CP.A.CA.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a esta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que senale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada. es la de la conciliacién, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, Reconézcase personeria para actuar como apoderado de la entidad
accionada, al doctor RICARDO MAURICIO BARON RAMIREZ identificado con C.C
79.841.755y T.P 248.626 del C.S de la J. en los términos del poder allegado y visto
a folio 55 del expediente.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de jnayo de 2019 a las 0800 AM

AN A SALAZAR GIRAKDO

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del.c-:ircuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL
Demandante: PABLO ENRIQUE MURCIA DOMINGUEZ
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2019-00149-00

Asunto: ADMITE DEMANDA

Por cumplir con los requisitos exigidos por la ley, procede el Despacho a ADMITIR
la presente demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por el
sefior PABLO ENRIQUE MURCIA DOMINGUEZ quien actia a través de
apoderado, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

1. APTITUD FORMAL DE LA DEMANDA

La demanda satisface las exigencias previstas en el articulo 162 del C.P.A.CA,,
como quiera que: (i) estan identificadas las partes y el representante de la parte
actora (fl. 1); (ii) las pretensiones son claras y precisas (fl.1-2); (iii) los hechos y
omisiones que sirven de fundamento a las pretensiones fueron determinados y
numerados (fls.2-3); (iv) los fundamentos de derecho se encuentran debidamente
enunciados y argumentados (fls.3-5); (v) allegd pruebas documentales que se
encuentran en su poder que pretende hacer valer en el presente proceso y en las
que sustenta las pretensiones de la demanda (fls. 10-25); (vi) realizé una estimacion
de la cuantia, que resulta necesaria para efectos de determinar la competencia en
el presente caso, la cual estimé en $9.108.384 (fls.5-6); (vii) indicé ademas el lugar
y direccion de las partes para efectos de notificaciones (fl.7).

2. COMPETENCIA

De conformidad con los articulos 155 numeral 2, 156 numeral 3 y 157 inciso 5 del
C.P.A.C.A este Despacho es competente para conocer de la presente demanda de
nulidad y restablecimiento del derecho en primera instancia (fls.5-6 y 16).




Rad. 25307-3333-001-2019-00149-00
Admite demanda

3. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD

El articulo 161 numeral 1 del C.P.A.C.A preceptua que el tramite de la conciliaciéon
extrajudicial constituira requisito de procedibilidad cuando en la demanda se
formulen pretensiones de nulidad con restablecimiento del derecho.

Como quiera que en el presente evento el demandante solicita se declare la nulidad
parcial del acto administrativo por medio del cual se reconoce la pension de
jubilacion sin la totalidad de los factores salariales devengados durante el ultimo afio
de servicio anterior a la fecha de adquisicion del status de pensionado, resulta claro
que sus pretensiones hacen referencia a derechos laborales pensionales, por
cuanto se dirige contra un acto administrativo que depende de aquel que reconoce
una prestacion periddica; por lo anterior, no son sujetos a conciliacién, por ser
derechos ciertos e indiscutibles.

4. CADUCIDAD DE LLA ACCION

En relacion con la oportunidad para presentar la demanda, revisando el contenido
del articulo 164, numeral 1 literal c) del C.P.A.C.A, se tiene que cuando se trata de
actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periddicas, la
demanda puede ser presentada “en cualquier tiempo” dado el caracter irrenunciable
e imprescriptible de los derechos laborales, tal y como acontece en el presente caso.

5. LEGITIMACION EN LA CAUSA
5.1 LEGITIMACION POR ACTIVA

De conformidad con el articulo 159 del C.P.A.C.A, las entidades publicas, los
particulares y demas sujetos de derecho que tengan capacidad para comparecer al
proceso pueden obrar como demandantes por medio de sus representantes
debidamente acreditados, para reclamar ante los Jueces el derecho del gue son
titulares.

El articulo 138 ibidem, faculta a toda persona que se crea lesionada en un derecho
subjetivo amparado en una norma juridica a pedir la nulidad de un acto
administrativo particular y que se le restablezca el derecho.

En el presente caso, quien se presenta en calidad de demandante es el sefior
PABLO ENRIQUE MURCIA DOMINGUEZ, a quien se le reconocio la pension de
jubilacion sin la totalidad de los factores salariales devengados en el tltimo afio de
servicio anterior a la fecha de adquisicion del estatus de pensionado.

Por tanto, resulta claro que la actora se encuentra legitimado en la causa para
comparecer en el presente proceso en calidad de demandante, siendo
representada por el doctor PABLO ENRIQUE MURCIA BARON, (fls.13-14), a quien
se le reconocera personeria para actuar en los términos del poder conferido.




Rad. 25307-3333-001-2019-00149-00
Admite demanda

5.2 LEGITIMACION POR PASIVA

Atendiendo al contenido del articulo 159 ibidem, en el presente caso debera
concurrir en condicién de demandado, la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
—~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
autoridad administrativa que profirié el acto demandado, por lo que es la que tiene
la legitimacion en la causa por pasiva en el presente asunto.

6. ANEXOS DE LA DEMANDA

La parte actora allegd la prueba documental que se encontraba en su poder y que
pretende hacer valer en el presente proceso para probar su derecho. Asi mismo,
arrimé a las diligencias el paquete de traslados para la notificacion de la
demandada, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

Estado.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito

Judicial de Girardot,
RESUELVE:

PRIMERO. Por reunir los requisitos legales, se ADMITE la demanda que en ejercicio
del MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
instaura a través de apoderado judicial el sefior PABLO ENRIQUE MURCIA
DOMINGUEZ en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO. Notifiquese personalmente la presente providencia de conformidad con
lo establecido en el articulo 199 del CPACA, a través del buzon electronico de que
disponen para notificaciones judiciales (art. 197 ibidem).

a) Al Ministro de Educacion - o quien haga sus veces
b) Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado

c) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
TERCERO.- Notificar por estado el contenido de este proveido a la parte actora.

CUARTO.- Remitir a través del servicio postal autorizado copia del presente auto
admisorio, de la demanda y de sus anexos al ente accionado, al Ministerio Publico
y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Se advierte que una de las
copias allegadas, se mantendra en la Secretaria de este Despacho, a disposicion

de los notificados.




Rad. 25307-3333-001-2019-00149-00

Admite demanda

QUINTO.- Cérrase traslado a las partes, por el término comtin de treinta (30) dias,

contados a partir del vencimiento del término comun de veinticinco (25) dias

después de surtida la dltima notificacion, de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 199" de 1a Ley 1437 de 2011, y para los fines dispuestos en el art. 172
ibidem?.

SEXTO: Se advierte al ente accionado que dentro del término para dar respuesta
a la demanda, debera allegar el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del presente proceso, y que se encuentren en
su poder. Asimismo, se le hace saber que la inobservancia a este deber constituye
falta disciplinaria gravisima de! funcionaric encargado, tal como lo dispone el
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

SEPTIMO.- La parte accionante debera depositar dentro del término de DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacién de este auto, la suma de CINCUENTA MIL
PESOS ($50.000) M/Cte., a la cuenta de ahorros N° 43110200800-7 Convenio
11660 de este Juzgado denominada gastos del proceso, del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, a mas tardar, dentro de los diez (10) dias siguientes a la fecha de Ia
notificacion por anotacién en estado electrénico de esta providencia. El
incumplimiento de dicha carga procesal dentro del término establecido por el articulo
178 idem, dara lugar a tener tacitamente por desistida la demanda.

OCTAVO: Se reconoce personeria para actuar al Doctor PABLO ENRIQUE
MURCIA BARON, identificado con la cédula de ciudadania N° 11.385.851 y Tarjeta
Profesional No. 233.751 del C.S. de la J., para que actée como apoderado de la
parte actora en los términos y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ju ul A I NTES
¢

JYZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifice por ESTADO ELECTRONICO, en

httos://www ramajudicial. gov.co/web/juzgado-01-administrativo-
de-girardot/245

Hoy 3 de rpayode 20193 las 08:00 AM

AND SALAZAR GIRALDO
Secretaria

! Modificado por el artlculo 612 del Cédigo General del Proceso Ley 1564 de 2012.

IARTICULO 172. TRASLADO DE LA DEMANDA. De la demanda se correrd trastado al demandado, al Ministerio Pablico y a los sujetos qua,
segin la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo
que comenzars a correr de conformidad con lo previsto en los articulos 199 y 200 de este Cédigo y dentro del cual deberdn contestar |a
demanda, proponer excepciones, salicitar pruebas, llamar en garantla, y en su caso, presentar demanda de reconvencién,
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: MELBA DEL CARMEN SUAREZ RAMIREZ Y JESUS
ALBERTO GARZON RAMIREZ

Demandado: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS Y CUERPO DE

BOMBEROS VOLUNTARIOS DE AGUA DE DIOS -
CUNDINAMARCA

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00279-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 3:30 p.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que sefale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

De otro lado reconézcase personeria para actuar como apoderado sustituto de la
parte accionante y del doctor HORACIO SANTANA CAICEDO, al doctor MARIO
FERNANDO LONGAS LOZADA identificado con C.C 79.233.878 y T.P 111.710 del
C.S de la J. en los términos del poder allegado vy visto a folio 124 del expediente.

Igualmente, recondzcase personeria para actuar como apoderado de la parte
accionada, esto es el CUERPO DE BOMBEROS VOLUNTARIOS DE AGUA DE
DIOS, al doctor JOSE NICOLAS HIGUERA RUIZ identificado con C.C 79.318.021
y T.P 264.515 del C.S de la J. en los términos del poder allegado y visto a folio 142
del expediente.




Rad. 25307-33-33-001-2018-00279-00
Fija fecha audiencia inicial

También, reconézcase personeria para actuar como apoderado del MUNICIPIO
DE AGUA DE DIOS, al doctor CIRO ALFONSO QUIROGA QUIROGA identificado
con C.C 11.323.472 y T.P 129.833 del C.S. de la J. en los términos del poder
allegado y visto a folio 159 del expediente.

Finalmente, téngase como apoderado de la vinculada Empresa de Servicios
Puablicos INGENIERA Y GESTION DEL AGUA S.A.S E.S.P al doctor EFRAIN
CALDERON LONDQNO identificado con C.C 80.002.513 y T.P 174.782 del C. de
la J. (fl. 248)

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATIZ TIFUENTES

—d Tore mar e o

1Y .
JUZGADO PRIMERQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADGQ ELECTRONICO, en

https:/fwww ramajudicial.gov.co/web/juzgado-01-administrativo-de-
girardot/245

Hoy 3 de mayode2019a las 03:00 AM

AN A SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JAVIER MEDINA GARCIA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00274-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 11:30 a.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C A.

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que senale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decisién adoptada por el comite de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Ademas, Reconozcase personeria para actuar como apoderada de la entidad
accionada, a la doctora CLAUDIA MARCELA CAMARGO CASTRO identificada con
C.C 52.486.713 y T.P 145.267 del C.S. de la J. en los términos del poder allegado
y visto a folio 49 del expediente.

Finalmente, y como quiera que se allego nuevo poder para representar a la entidad
accionada, se entiende revocado el anterior y en consecuencia se le reconoce
personeria para actuar como apoderado de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES —CREMIL, al doctor JUAN MANUEL CORREA ROSERO
identificado con C.C 79.426.055y T.P 147.418 del C.S. de la J. en los términos del
poder allegado y visto a folio 58 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLAS JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GIRARDOT

\ Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
JU L A UENTES
. Hoy 3 de mayo de 2019 a las .08 00 AM
EA SALAZAR GI

Secretaria
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Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Demandante: CRISTIAN ALFONSO MARTINEZ BEDOYA Y OTROS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2018-00247-00

Tema: CITA A AUDIENCIA INICIAL

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 179 del C.P.A.C.A y con el fin de
darle el tramite correspondiente a la presente actuacion, se convoca para el dia 17
de septiembre de 2019 a partir de las 2:30 p.m., para celebrar la AUDIENCIA
INICIAL de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A

Los apoderados deberan concurrir obligatoriamente a ésta audiencia, la inasistencia
de alguno de los abogados de las partes no impedira la realizacion de la misma y
acarreara las consecuencias que senale la ley.

Como quiera que una de las etapas que se va a adelantar en la audiencia antes
mencionada, es la de la conciliacion, se le requiere al ente accionado para que a
través de su apoderado allegue la decision adoptada por el comité de conciliacion
en lo que tiene que ver con el presente asunto.

Finalmente, Recondzcase personeria para actuar como apoderada de la entidad
accionada, a la doctora LUZ FRANCY BEDOYA TAPIA identificada con C.C
52.971.244 y T.P 208.421 del C.S de la J. en los términos del poder allegado y visto
a folio 212 del expediente.

NOTIFI

UESE Y CUMPLASE 2

J Z CIFUENTES

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATI DEL CIRCUITO DE GIRARDOT
Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de rgayo de 2019 a las 08.00 AM

ANDREA SALAZAR GIRALPO
Secretaria




Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

ACCION: REVISION DE CONCILIACION

RADICACION: 22307 33 33 001 2019 00070 00

CONVOCANTE: SEGURIDAD PRIVADA 1y VIGILANCIA TERRENTIA
SEGURIDAD LTDA

CONVOCADO: INSTITUTO MUNICIPAL DE TURISMO, CULTURA Y
FOMENTO DE GIRARDOT -~ MUNICIPIO DE GIRARDOT

TEMA: Imprueba Conciliacion extrajudicial

. ANTECEDENTES

El Despacho procede a decidir sobre la aprobacion de la conciliacion prejudicial
celebrada entre la sociedad SEGURIDAD PRIVADA Y VIGILANCIA TERRENTIA
SEGURIDAD LTDA, y el INSTITUTO MUNICIPAL DE TURISMO, CULTURA Y
FOMENTO DE GIRARDOT.

1. PRETENSIONES

En la solicitud de conciliacién presentada por la sociedad convocante, se elevaron
las siguientes:

1.1. Que se declare que la convocante cumpli6 con la totalidad de las obligaciones
contenidas en los contratos N° 032 del 28 de febrero de 2017 y 014 del 27 de enero
de 2018.

1.2. Que se ordene la liquidacion de los contratos N° 032 del 28 de febrero de 2017
y 014 del 27 de enero de 2018 suscritos entre la sociedad convocante y la entidad
convocada.

1.3. Que se ordene pagar a favor de la entidad convocante la suma de $45.402.796
correspondiente a la ejecucion total del contrato N° 032 del 28 de febrero de 2017 y
la suma de $20.554.858 correspondiente a la ejecucion total del contrato N° 014 del
27 de enero de 2018.

2. HECHOS

Los hechos narrados en el escrito presentado por el convocante fueron:
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2.1. El 28 de febrero de 2017 se suscribid contrato 032 entre la sociedad
SEGURIDAD PRIVADA Y VIGILANCIA TERRENTIA SEGURIDAD LTDA vy el
INSTITUTO MUNICIPAL DE TURISMO, CULTURA Y FOMENTO DE GIRARDOT,
cuyo objeto fue la “PRESTACION DEL SERVICIO DE VIGILANCIA (UN SERVICIO
DE 24 HORAS Y UN SERVICIO DE 12 HORAS NOCTURNO, TODOS LOS DIAS
DEL MES, INCLUIDOS DOMINGOS, FESTIVOS Y RELEVOS DIURNOS Y
NOCTURNOS, CON ARMA DE FUEGQ) PARA EL INSTITUTO MUNICIPAL DE
TURISMO, CULTURA Y FOMENTO DE GIRARDOT - COLISEO DE FERIAS JOSE
ALONSO ESCANDON', con plazo de ejecucion de 291 dias contados a partir del
acta de inicio.

2.2. El 2 de marzo de 2017, se suscribié acta de inicio del mencionado contrato de
prestacion de servicios profesionales.

2.3. El 14 de noviembre de 2017, se prorrogd y adicioné el mencionado contrato por
el téermino de 24 dias calendario, finalizando el 31 de diciembre de 2017.

2.4. E| 27 de enero de 2018, se suscribié entre la sociedad SEGURIDAD PRIVADA
Y VIGILANCIA TERRENTIA SEGURIDAD LTDA y EL INSTITUTO MUNICIPAL DE
TURISMO, CULTURA Y FOMENTO DE GIRARDOT, contrato de prestacion de
servicios N° 014 de 2018 cuyo objeto fue ‘CONTRATAR LA PRESTACION DE
SERVICIOS DE VIGILANCIA (UN SERVICIO DE 24 HORAS Y UN SERVICIO DE
12 HORAS NOCTURNO, TODOS LOS DIAS DEL MES, INCLUIDOS DOMINGOS,
FESTIVOS Y RELEVOS DIURNOS Y NOCTURNOS, CON ARMA DE FUEGO)
PARA EL INSTITUTO MUNICIPAL DE TURISMO, CULTURA Y FOMENTO DE
GIRARDOT — COLISEO DE FERIAS JOSE ALONSO ESCANDON’, con plazo de
ejecucion de 1 mes y tres dias calendario, contados a partir del acta de inicio.

2.5. El 2 de marzo de 2018, se suscribid acta de inicio del mencionado contrato 014
de 2018.

2.6. La sociedad convocante radicé ante la entidad convocada las siguientes
facturas correspondientes al contrato 032 de 2017, que se acompafnaron de
certificado de cumplimiento de la ejecucion del contrato y certificacion de
obligaciones asumidas por el representante, una vez prestado el servicio de
vigilancia:

N° Ano Factura Contrato Periodo Facturado Valor

1 2017 943 5y 1-30 sept 2017 $10.896.671
- 2017 955 32 1-30 oct $10.896.671
| 2017 973 32 1-30 nov $10.896.671
4 2017 977 32 26-17 dic

18-31 dic adicién $12.712.783
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2.7. Asi mismo, por cuenta del contrato 14 de 2018, se radicaron las siguientes
facturas acompafnadas de certificado de cumplimiento de la ejecucion del contrato
y certificacion de obligaciones asumidas por el representante:

Ne° Afo Factura Contrato Periodo Facturado Valor

1 2018 1005 14 30 ene — 3 mar $12.477.998
2 2018 1051 14 4 mar — 19 mar $6.049.338
o 2018 990 14 Saldo adicién $2.026.922

2.8. De lo anterior se desprende que el contratista cumplié con las obligaciones
acordadas, sin que por el Instituto convocado se realizara observacién alguna que
sefalara lo contrario.

2.9. El 9 de agosto de 2018, la convocante solicitdé a la accionada realizar la
liquidacion de los contratos N° 032 de 2017 y 014 de 2018 y la cancelacion total del
valor contratado, advertido el vencimiento de los contratos, no obstante y a pesar
de las obligaciones surgidas, el Instituto no ha pagado en su totalidad los contratos,
ocasionando merma en el patrimonio de la empresa demandante.

3. ACUERDO CONCILIATORIO LOGRADO

La audiencia de conciliacion prejudicial se celebro6 el 25 de febrero de 2019, ante la
Procuraduria 199 Judicial (1) para Asuntos Administrativos de Girardot. (Fls. 106-
107).

Las partes llegaron a un acuerdo de conciliacién, en la cual la parte convocada con
fundamento en el concepto del comité de conciliacion de esa entidad hizo la
siguiente propuesta:

“(...) Inicialmente reconoce el cumplimiento de la sociedad convocante del
objeto y las obligaciones contenidas en los contratos N° 032 de 28 de
febrero de 2017 y 014 de 27 de enero de 2018; por ende, la entidad adeuda
a la convocante la suma de Sesenta y Cinco Millones Novecientos
Cincuenta y Siete Mil Seiscientos Cincuenta y Cuatro Pesos ($65.954.654),
suma que es pretendida a través de la presente conciliacion prejudicial y
que conforme a las asignaciones presupuestales y de disponibilidad de los
recursos con lo que actualmente cuenta la entidad, presenta como férmula
de arreglo pagar dicha suma de dinero en dieciséis (16) cuotas de Cuatro
Millones de Pesos ($4.000.000) y un dltimo pago de Un Millon Novecientos
Noventa y Siete Mil Seiscientos Cincuenta y Cuatro ($1.954.645), los
cuales serian cancelado en los primeros quince (15) dias de cada mes.”

La propuesta fue aceptada por la parte convocante, quien de paso y como quiera
que en la solicitud habia citado como entidad convocada también al Municipio de
Girardot, reconocié que dicha territorial no tenia responsabilidad en el contrato
celebrado por lo que no le asistia responsabilidad alguna frente al mismo.

El Procurador 199 Judicial | para asuntos administrativos de Girardot, sostuvo que
la conciliacion lograda no es lesiva al patrimonio publico ni contraria al ordenamiento
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juridico pues se encuentra fundamentada en las pruebas que se aportaron al
expediente.

Il. CONSIDERACIONES

4. LA CONCILIACION COMO MECANISMO ALTERNATIVO DE SOLUCION DE
CONFLICTOS.

El articulo 116 de la Carta prevé la conciliacidén como uno de los mecanismos que
permiten la solucion agil y efectiva de la solucién de los conflictos que se suscitan
entre particulares y entre el Estado y aquellos.

La Conciliacién lleva inmersa la vigencia de los principios de economia, celeridad,
eficiencia, eficacia en la solucién de los conflictos y como garantia del acceso
efectivo a la administracion de justicia.

De conformidad con el articulo 59 de la ley 23 de 1991, modificado por el articulo
70 de la ley 446 de 1998, podran conciliar, total o parcialmente, prejudicial o
judicialmente, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter
particular y contenido econdmico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo.

En materias contenciosas administrativas la ley autoriza el uso de este mecanismo,
siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser valoradas. Al
respecto la Jurisprudencia del Consejo de Estado! ha sido reiterada, al referirse que
el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de aprobacion:

- Que no haya operado el fenémeno procesal de la caducidad de la accion
(art. 61 ley 23 de 1991, modificado por el art. 81 ley 446 de 1998).

- Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
econdmicos disponibles por las partes (art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley
446 de 1998).

- Que las partes estén debidamente representadas y que tales
representantes tengan capacidad para conciliar,

- Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio ptblico (art. 652
Ley 23 de 1991 y art. 73 Ley 446 de 1998)" .2

- Que el solicitante actde a través de abogado titulado (paragrafo 3 del
articulo 1 de la Ley 640 de 2001).

- Que tratdndose de conciliaciones con entidades y organismos de derecho
publico del orden nacional, departamental, distrital y de los municipios
capital de departamento y de los entes descentralizados de estos mismos
niveles, deberan aportar el acta del COMITE DE CONCILIACION (articulo

' Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21,677, 22,557, 23.527, 23.534 v 24.420 de 2003.
*Conscjo de Estado. Auto del 21 de octubre de 2009, radicado 36.221. M.P. Mauricio Fajardo Gémez
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65B de la ley 23 de 1991, adicionado por el articulo 75 de la ley 443 de
1998)3.

Por lo anterior, el Despacho pasara a analizar el cabal cumplimiento de los
requisitos en mencién, indispensables para aprobar el acuerdo conciliatorio®, habida
cuenta que toda decision judicial debe estar respaldada tanto en los elementos de
juicio de orden juridico como los elementos de orden factico®.

5. DE LOS REQUISITOS PARA APROBAR LA CONCILIACION PREJUDICIAL
51 Caducidad de la accion:

Tal como lo consagra el articulo 164 numeral 2° literal J) del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el término para
demandar en asuntos contractuales sera de 2 aros que se contaran a partir de la
ocurrencia de los motivos de hecho o de derecho que le sirven de fundamento,
premisa frente a la cual, entratandose de contratos que requieren liquidacion y ésta
no es lograda por mutuo acuerdo, como en el presente caso, el plazo empieza a
correr una vez cumplido el término de 2 meses contado a partir del vencimiento del
plazo convenido para hacerlo bilateralmente o de los 4 meses siguientes a la
terminacion del contrato o la expedicién del acto o acuerdo que la disponga.

En esta secuencia, contrastado que en el contrato 032 de 2017 se estipuld que su
liquidacion se realizaria dentro de los 4 meses contados a partir de su finalizacion
(FI. 33 vto) y teniendo en cuenta que el acta de inicio se suscribié el 2 de marzo de
2017, con plazo ejecucion de 291 dias hasta el 17 de diciembre de 2017 (Fls. 35-
36), el término correspondiente se cuenta asi:

El plazo de la ejecucion del contrato finalizo el 17 de diciembre de 2017, por lo que
iniciando el conteo desde el dia siguiente, los 4 meses para realizar liquidacion
bilateral fenecerian el 18 de abril de 2017, fecha desde la cual se contabilizan los
dos afios que vencerian el 18 de abril de 2019, por lo que habiéndose radicado la
solicitud de conciliaciéon el 17 de enero de 2019, deviene presentada en oportunidad.

Asi mismo, respecto del contrato 14 de 2018, se precisé la misma estipulacion para
su liquidacion (Fl. 50), hecho frente al cual debe tenerse en cuenta que con otro si

' En la exposicion de motivos al proyecto de ley 127/90 Camara “por la cual se crean mecanismos para descongestionar los despachos judiciales” (ley
23 de 1991) el gobierno sefalo: 5. Conciliacion en el campo contencioso-administrativo.. La conciliacion se realizara bajo la responsabilidad del Fiscal
de la Corporacion, y bajo el control posterior de la Sala del Tribunal o del Consejo que corresponda, para garantizar i derechos del Estado.”
(SENADO DE LA REPUBLICA, Historia de las leyes, Legislatura 1991-1392 Tomo lll, Pag. 88 y 89, subrayas no originales). Tan importante se considero
el control de legalidad posterior que luego en la ponencia para primer debate al citado proyecto el Representante a la Camara Héctor Eli Rojas indico:
* ..El pliego de modificaciones incluye mecanismos de control jurisdiccional sobre la conciliacion prejudicial para, en todo caso, tener la seguridad de que
los intereses del Estado no resulten lesionados o traicionados en dicho tramite” (Historia de las leyes, Op. Cit. p. 97).

+ CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, C.P. RAMIRO SAAVEDRA BECERRA, dieciséis
(18) de marzo de dos mil seis (2006), Referencia: CONCILIACION JUDICIAL, Radicacion (24836), ALBERTO ANTONIO ZUNIGA CABALLERO vrs.
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS-

s« estricto sensu, la aprobacion del acuerdo conciliatorio depende de la fortaleza probatoria que lo sustenta, habida cuenta que el juez, ademas de
llegar a la intima conviccion de su fundamentacion juridica, ... debe inferir que no resufte lesivo del patrimonio puibfico...” CONSEJO DE ESTADO,
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION TERCERA, C.P. Ruth Stella Correa Palacio, auto de 6 de julio de 2006, Referencia: exp.
23722 JUDICIAL. En Revista Jurisprudencia y Doctrina, Ed. Legis, No.417, septiembre de 2006, pag.1577.
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01 realizado a dicho instrumento se adiciono el valor del contrato y se prorrogd su
plazo de ejecucion hasta el 19 de marzo de 2018 (Fls. 51-52).

En esta secuencia, iniciando el conteo desde el dia siguiente, los 4 meses para
realizar liquidacion bilateral fenecerian el 20 de julio de 2018, fecha desde la cual
se cuentan los dos afos que vencerian el 20 de julio de 2020, con lo que habiéndose
radicado la solicitud de conciliacion el 17 de enero de 2019, deviene presentada en
oportunidad.

5.2 Derechos econdmicos disponibles por las partes:

En el caso que nos ocupa se trata de derechos disponibles por la empresa actora,
pues se trata del pago de diversos contratos de prestacion de servicios, frente a lo
que por ser una persona juridica la que busca el pago de lo adeudado, se entiende
cumplido el requisito exigido por la ley advertida su capacidad para ser sujeto de
derechos y obligaciones.

5.3 Representacion de las partes:

Se ha verificado en el expediente que tanto convocante como convocado se
encuentran habilitados para actuar con capacidad suficiente para ser parte y
comparecer al proceso, que en el presente caso lo hacen por medio de apoderado
judicial y que han conferido a sus apoderados poder expreso para conciliar por quien
se encontraba facultado para hacerlo.

- Convocante: Folio 185,
- Entidad convocada: Folio 747.

5.4 Que el acuerdo no sea lesivo para el patrimonio publico

5.4.1. De acuerdo con la documental obrante en el plenario, lo adeudado sobre el
contrato 14 de 2018, se encuentra acreditado asi:

PLAZO N° PERIODO VALOR
CONTRATO | VALOR EJECUCION FACTURA FACTURADO VALOR PAGADO
14/2018 $12.477.998 | 1/1/18 - 19/3/18 1005 | 30/1/18-3/3/18 $12.477.998
Adicion $6.049.938 1051 | 4/3/18-19/3/18 $6.049.938
Total $18.527.936 $18 527 936

Se suscribié contrato inicial por valor de $12.477.998 (Fls. 44-50), al cual se le
efectud adicion por valor de $6.049.938 (FIs. 51-52) para un valor total de
$18.527.936, con plazo de ejecucion total del 1 de enero de 2018 al 19 de marzo de
2018.

& Acompafado de la documental que acredita la representacion juridica del poderdante y que se observa a folios 22 al 26.
7 Al que se acompafia la documental que acredita la facultad del poderdante y que obra del folio 75 al 81.
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Sobre el mencionado contrato fueron expedidas las facturas N° 1005 por el periodo
del 30 de enero de 2018 al 3 de marzo de 2018 por valor de $12.477.998 (FIl. 58) y
N° 1051 por el periodo del 4 al 19 de marzo de 2018 por valor de $6.049.938 (FI.
59); valores que sumados arrojan un total de $18.527.936, suma que guarda
identidad con la del valor total del contrato suscrito y respecto de las cuales se
encuentran soportados los servicios prestados, con los informes de supervision N°
1 (FI. 123) y 2 de 2018 (FI. 125).

5.4.2. Respecto del contrato 032 de 2017, se acreditd lo que se grafica a
continuacion asi:

PLAZO N° PERIODO VALOR
CONTRATO | VALOR EJECUCION FACTURA | FACTURADO VALOR PAGADO
32/2017 $105.898.842 | 2/3/117 - 17/12/17 21317 - 317317 $10.896.671
1/4/17 - 30/4/17 $10.896.671
1/5/17 - 30/6/17 $21.793.342
1717 - 31717 $10.896.671
1/8/17 - 31/8/17 $10.896.671
943 | 1/9/17 - 30/9/17 $10.896 671

955 | 1/10/17 - 31/1017 $10.896.671
973 [ 1/11/17 - 3011117 $10.896.671

26/1117 -
Adicion $5.094.790 | 18/12/17 - 3112/17 977 [ 1711217
18/12117 -
311217 $12.712.783
TOTAL $110.993.632 TOTAL $45.402.796 | $65.380.026
TOTAL $110.782.822

El anterior cuadro se explica de la siguiente manera: se suscribidé contrato por valor
de $105.898.842 (Fls. 30-34) al que se le realizd adicion por valor de $5.094.790
(Fls. 132-133), para un valor total de $110.993.632, con plazo de ejecucion total del
2 de marzo de 2017 al 31 de diciembre de 2017.

Sobre dicho contrato se efectuaron pagos de los periodos del 2 al 31 de marzo de
2017 por valor de $10.896.671, del 1° al 30 de abril de 2017 por valor de
$10.896.671, del 1° de mayo al 30 de junio de 2017 por valor de $21.793.342, del
1° al 31 de julio de 2017 por valor de $10.896.871 y del 1 al 31 de agosto de 2017
por valor de $10.896.671 para un total cancelado de $65.390.026 (Fls. 130-131).

Encontrandose pendiente de pago el resto del valor del contrato, se expidieron las
siguientes facturas, la N° 943 del periodo del 1° al 30 de septiembre de 2017 por
valor de $10.896.671 (Fl. 41), que se soport6é con informe de supervision N° 5 de
2017 (FI. 121), la N° 955 del periodo del 1° al 31 de octubre de 2017 por valor de
$10.896.671 (Fl. 42), que se soportd con informe de supervision N° 6 (FI. 135), la
N° 973 del periodo del 1° de noviembre de 2017 al 30 de noviembre de 2017, por
valor de $10.986.671 (Fl. 42 vto), que se soportd con informe de supervision N° 8
(FI. 141) y la N° 977 del periodo del 26 de noviembre al 31 de diciembre de 2017
por valor de $12.712.783 (Fl. 43), que se soportd con informe de supervision N° 9
(FI. 144).
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Sumados estos valores, el valor facturado y no pagado por dicho contrato asciende
a la suma de $45.402.796.

Ahora bien, sumando las sumas pagadas con las facturadas, soportadas y no
pagadas se tiene asi:

Sumas pagadas $65.390.026
Sumas facturadas, soportadas y no pagadas $45.402.796
Total $110.782.822

Restando entonces el valor del contrato con el facturado y soportado se tiene
entonces:

Valor del contrato y adicion $110.993.632
Valor facturado y soportado $110.782.822
Resultado resta $210.810

Segun lo anterior, en dicho contrato incluso resulté saldo a favor del Instituto por
valor de $210.810, hecho que se registré en el Ultimo informe de supervisién
efectuado (Fls. 144-145).

5.4.3. Descendiendo entonces al asunto bajo estudio, sumados los valores
correspondientes a lo que se dejoé de pagar en ambos contratos y que tienen debido
soporte probatorio en el plenario, se tiene que:

Sumas facturadas no pagadas contrato 14 de 2018 $18.527.936
Sumas facturadas no pagadas contrato 32 de 2017 $45.402.796
Total $63.930.732

Se advierte entonces que el valor adeudado por el Instituto a la empresa de
seguridad segun los soportes obrantes en el plenario es de $63.930.732, misma
que no guarda identidad con la acordada por las partes que fue de $65.954.654 y
que excede en $2.026.922 a la que fue acreditada dentro del proceso, valor que
precisamente fue cobrado a través de la Factura No. 990 y de la cual se requirié en
2 oportunidades (autos del 14 de marzo y 4 de abril de 2019, Fls. 111y 128) a la
empresa accionante para que aportara a esta actuacion su soporte probatorio, sin
que de la misma se hubiese hecho senalamiento alguno ni tampoco justificado su
cobro y posterior reconocimiento por la entidad convocada.

En esta secuencia, deviene evidente que la suma sefalada en el acuerdo
conciliatorio excede la que corresponde a la actividad contractual adelantada entre
las partes y que fue acreditada como ejecutada, razones por las cuales no es posible
aprobar el acuerdo al que llegaron la convocante y convocada, pues el mismo
devendria en detrimento det patrimonio publico, pues se estarian cancelando sumas
que no encuentran respaldo contractual ni legal.



Rad. 25307-33-33-001-2019-00070-00
Imprueba conciliacion

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Girardot.

RESUELVE:

PRIMERO.- IMPROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre la sociedad
SEGURIDAD PRIVADA Y VIGILANCIA TERRENTIA SEGURIDAD LTDA y el
INSTITUTO MUNICIPAL DE TURISMO, CULTURA Y FOMENTO DE GIRARDOT,
en audiencia de fecha 25 de febrero de 2019, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO.- Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previas las
anotaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT

1 Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
https:/ /www.ramajudicial gov.co/web/juzgado-0]
admiustrauvo-de-girardot/ 245

Hov 3 de fhavo de 2019 a las 0§00 A M

SALAZAR GI
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: BENJAMIN BARRERA BECERRA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00278-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No.1° del articulo 366 del C.G P, la Secretaria
realizé la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 91.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUNADL S
EZ

JUZGADO PR!MERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de mayo de 2019 a las 0800 AM

ANDREA SALAZAR GIRRLDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: JESUS MARIA ALARCON RODRIQUEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00292-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo senala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria

realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 94.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\ .
\M’b&& IZCIFUENTES
JUE

gJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en
|

Hoy 3 de mayo de 2019 a las 0800 AM

ANDREA SALAZAR GIRA
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: EDGAR VARGAS CABEZAS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00355-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo senala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realiz6 la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 119.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L I TES

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATNO DEL C!RCUH’O DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de mayo de 2019 a las 0800 AM

ANDHEA SALAZAR GIRALDO
Secretaria



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: NORBEY LOPERA TORRES

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00268-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo senala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 105.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

mﬂuwﬁ

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de ppayo de 2019 a las 0800 AM

SALAZAR GI
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: GLORIA OVIEDO DE LARA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00217-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 5° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefnala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 75.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFiQUFSE Y CUMPLASE

?JUZGA.DO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de mayo de 2019 a las 08.00 AM

EA SALAZAR GI
Secretaria



Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: VICTOR MANUEL CARDENAS RINCON

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00447-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo senala el No.1° del articulo 366 del C.G P, la Secretaria
realizo la liquidaciéon de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 128.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

IZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de payo de 2019 a las 0800 AM

ANDHEA SALAZAR GIR o]
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Medio de Control: EJECUTIVO
Demandante: GLORIA JEANETH BARRAGAN MORENO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-000193-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 3° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefnala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a

impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 71.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU

?‘JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 2 de mayo de 2019 a las 0800 AM

N

ANDRHEA SALAZAR GIRALDO

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019.

Medio de Control: EJECUTIVO
Demandante: PAULINA HELENA LOZANO DE LOZANO
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-000189-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 3° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria

realizd la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 67.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

| IFUENTES

: JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 2 de mayo de 201943 las 0800 AM

Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019

Medio de Control: EJECUTIVO
Demandante: CLAUDIA EPIFANIA GARZON
Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -FOMAG

Radicacion: 25307-3333-001-2018-000190-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 3° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo sefala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 76.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

i

EJUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 2 de mayode 2019a las 0800 AM

A SALAZAR GIRALDO
Secretaria
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Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Girardot

Girardot, dos (2) de mayo de dos mil diecinueve 2019

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: LORBEY VARGAS HERNANDEZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Radicacion: 25307-3333-001-2017-00253-00

Asunto: APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

De conformidad con lo ordenado en el numeral 6° de la providencia de primera
instancia, y tal como lo senala el No.1° del articulo 366 del C.G.P, la Secretaria
realizo la liquidacion de costas dentro de la presente actuacion el dia 23 de abril de
2019.

Por lo anterior y en virtud de la norma antes mencionada procede el despacho a
impartirle APROBACION a la liquidacion vista a folio 88.

En firme este proveido archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JU \

 JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE GIRARDOT

Notifico por ESTADO ELECTRONICO, en

Hoy 3 de rjayo de 2019 a |a

ANDHBEA SALAZAR GIRALDO
Secretaria




