DIEGO PALOMINO BUENO
ABOGADO
OFICINA: CALLE 30 #27-81 TULUA

E-MAIL: dp661956@gmail.com

CELULAR: 315-2019315

Sefior

JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA

J01lctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co

E. S. D.

REFERENCIA : DESESTIMIENTO DE DEMANDA ORDINARIA LABORAL
PRIMERA INSTANCIA

DTE: ERFY VELASQUEZ CASTRO (Q.E.P.D.) SIN FAMILIA
CONOCIDA.

* DDO: ACCION S.A.S.
RADIchHeioH ¢ 2 019— 00400 —0A
DIEGO PALOMINO BUENO, abogado, portador de la T.P. # 52.118 C.S.J. y

cedulado con el # 16.344.654 de TULUA, obrando como apoderado del sefior:
ERFY VELASQUEZ CASTRO,(q.e.p.d.), sin familia conocida, me permito a

través del presente escrito, DESISTIR DE TODAS LAS PRETENSIONES DE LA -
PRESENTE DEMANDA.

Fundamento mi solicitud en el ARTICULO 314 DEL CODIGO GENERAL DEL
PROCESO

C:C. #16.344.654 DE TULUA
T.P. #52.118 C.S.1.



Doctor:

ENVER IVAN ALVAREZ ROJAS

JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA
E. S. D.

REFERENCIA: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

RADICACION: 76834310500120200026200

DEMANDANTE: MISAEL GONZALEZ ORTIZ

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Excepcidon Previa Cosa Juzgada

DIMER ALEXIS SALZAR MANQUILLO mayor de edad, vecino de Cali, abogado
en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 252.522 del C. S. de la J., en
calidad de Apoderado de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES, segun sustitucién de poder a mi conferido y estando dentro del
término legal habil para ello, procedo a impetrar excepcion previa de cosa juzgada
en los siguientes términos:

DECLARACIONES Y CONDENAS

PRIMERO: Declarar probada la excepcién previa de cosa juzgada respecto de la
pretension del reconocimiento y pago de la reliquidacién de vejez.

SEGUNDO: Condenar al sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ como parte
demandante dentro del proceso de la referencia, al pago de costas del proceso.

HECHOS

PRIMERO: EIl sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ inicio en su despacho, proceso
ordinario laboral de primera instancia en contra de Colpensiones tendiente a obtener
entre otras, el reconocimiento y pago de la reliquidacién de pension de vejez.

SEGUNDO: Anteriormente, el seiior MISAEL GONZALEZ ORTIZ, inicio en el afio
2008, proceso ordinario laboral de primera instancia en contra del ISS tendiente a
obtener el reconocimiento y pago de la reliquidacién de la pension de vejez; proceso
identificado con el nimero unico nacional 76001310501220080100100, el cual fue
tramitado por el JUZGADO 12 LABORAL DEL CIRCUITO DE CALLI.

TERCERO: EL 31 de mayo del 2010, el JUZGADO 12 LABORAL DEL CIRCUITO
DE CALLI, profirié la Sentencia No 084 en la cual resolvio:



“PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de inexistencia de la
obligacién, oportunamente propuesta y en consecuencia ABSOLVER al
INSTITUO DE LOS SEGUROS SOCIALES — SECCIONAL VALLE DEL
CAUCA, representado legalmente por el sefior Raul Alberto Suarez Franco,
0 por quien haga sus veces, de todas las pretensiones incoadas en su contra
en este proceso por el sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ.

SEGUNDO: COSTAS a cargo del demandante.

TERCERO: CONSULTESE con el Superior este fallo en caso de no ser
recurrido.”

CUARTO: EI 30 de septiembre del 2010, la Sala Laboral del TRIBUNAL SUPERIOR
DE CALI, a través de la Magistrada Ponente BEATRIZ EUGENIA POTES
CAICEDO, en grado jurisdiccional de consulta, resolvio en la Sentencia No 295 lo
siguiente:

“1°) CONFIRMAR la sentencia absolutoria consultada No 084 proferida por
el Juzgado Doce Laboral Adjunto Circuito de Cali el 31 de mayo de 2010.

2°) SIN COSTAS en esta instancia.”

QUINTO: El 20 de enero de 2011 el JUZGADO 12 LABORAL DEL CIRCUITO DE
CALI, a través del Auto de sustanciacion No 010 dispuso:

“PRIMERO: Declarese en firme y legalmente ejecutoriada la sentencia de
primera instancia.

SEGUNDO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Honorable
Tribunal Superior, el cual mediante Sentencia No 295 de 30 de septiembre
de 2010, CONFIRMO, la Sentencia 084 de mayo 31 de 2010, proferida por
este despacho.

TERCERO: INCLUYASE en la liquidacién de costas la suma de $ 250.000 —
DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS M/CTE.”

SEXTO: EI 02 de febrero del 2011 se realiza la liquidacion de costas por el valor de
$ 250.000.

SEPTIMO: EI 10 de febrero del 2011, el JUZGADO 12 LABORAL DEL CIRCUITO
DE CALLI, a través del auto de sustanciacion No 0559, APRUEBA la liquidacion de
costas y ordena el ARCHIVO de lo actuado por el juzgado.



FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento de derecho, el Cdédigo Procesal del Trabajo y de la
Seguridad Social; y por analogia, el Cédigo General del Proceso, y demas normas
concordantes.
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PRUEBAS

Copia de la demanda del proceso laboral de primera instancia
76001310501220080100100

Copia AVISO DE NOTIFICACION.

Copia Contestacion ISS del proceso laboral de primera instancia
76001310501220080100100

Copia Sentencia No 084 del 31 de mayo del 2010 proferida por el JUZGADO
12 LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI

Copia Sentencia de Consulta No 295 de 30 de septiembre del 2010, proferida
por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CALI.

Copia del Auto OBEDECER Y CUMPLIR 010 del 20 de enero del 2011.
Copia Liquidacion de Costas del 02 de febrero del 2011.

Copia Auto 559 del 10 de febrero del 2011 que Aprobd y ordeno el Archivo
del proceso.

Cordialmente,

DIMER ALEXIS SALAZAR MANQUILLO
C.c. N° 1061728177 de Popayan
T.P. N° 252.522 del C. S. de la J.

Email: abogadomma007 @gmail.com

Celular: 3188658750



mailto:abogadomma007@gmail.com

(Q) ' JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO ,
‘ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO SiDp

X' 14 SUSCRITA SECRETARIA DEL JUZGADO DOCE LABORAL DEL

’U) \n CIRCUITO DE CALI POR EL PRESENTE

N
\‘4/ AVISA Y NOTIFICA

Al Doctor RAUL ALBERTO SUAREZ FRANCO o quien haga sus veces,
Representante legal del INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES — Seccional
Valle del Cauca, que el sefior MISAEL GONZALEZ, actuando a través de
apoderado titulado, ha instaurado contra dicha entidad Demanda Ordinaria
Laboral de Primera Instancia, (RAD: 2008-01001), y que mediante auto #2.474
de DICIEMBRE 4 de dos mil Ocho (2008), se admitié la demanda y se ordeno

la notificacion de la misma.

DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN EL PARRAGRAFO DEL
ART. 20 DE LA LEY 712 DE 2001 SE PROCEDE A NOTIFICAR DE LA

DEMANDA EN  MENCION A EL (4 SENOR (4
- __ QUIEN SE DESEMPENA
EN EL CARGO DE __ EN LA ENTIDAD

_IA PRESENTE NOTIFICACION SE

ENTENDERA SURTIDA DESPUES DE CINCO (5) DIAS DE LA FECHA DE
ENTREGA DEL PRESENTE AVISO, Y SE LE INFORMA QUE POSEE UN
TERMINO DE DIEZ (10) DIAS HABILES, PARA QUE A TRAVES DE
APODERADO JUDICIAL, DE CONTESTACION A LA DEMANDA Y
SOLICITE LAS PRUEBAS QUE PRETENDA HACER VALER. PARA ESTE
EFECTO SE LE ENTREGA COPIA DEL AUTO ADMISORIO Y DEL LIBELO,
DANDO ASI APLICACION AL ART. 74 DEL C. P. L. EN CONSECUENCIA SE
FLIA EL PRESENTE AVISO EN LA PUERTA DE ENTRADA DEL INMUEBLE

UBICADO EN LA CARRERA 4 OESTE #12 - 89 DE LA CIUDAD DE CALL

FECHA e '
o 2. N -

MARIA ISABE RZUAGAPATA. '

Secretaria.

Mariaisabel.-
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JULZL LABORAL DEL CIRCUITO (REPARTO)
PALACIO DE JUSTICIA
SANTIAGO DE CALI VALLE

RET: DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA
INSTANCIA.

DIDO: INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES 1.S.S.

DTI: MISAEL GONZALEZ ORTIZ C.C. Nro. 4.396.487

LUZ STELLA GARCES DE OROZCO, mavor de edad, vecina de
Roldanillo Valle, identificada con la cédula de ciudadania No. 29.770.957
expedida en Roldanillo Valle, Abogada portador de la T.P. No. 129.960 del
C.5. de la Judicatura, en ejerci¢ del poder a mi conferido por el/la sefior/a
MISAEL GONZALEZ ORTIZ , mayor de edad, vecino de Bolivar Valle
identificado con la cédula de ciudadania No. 4.396.487 De Calarca Quindio ,
pensionado del 1.S.S., por medio de la Resolucion No. 002054 de 1.996 del
I.S.5., para que le represente en todas y cada una de las instancias del Proceso
de Reliquidacion de su Pension de Vejez , con sus correspondientes reajustes e
miereses, respetuosamente me permito Impetrar ante su Despacho
DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
contra el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, DEPTO. PENSIONES
SECCIONAL VALLE, con domicihio principal en el Edificio De Bellavista
Cra. 4 Oeste No. 12-89 Cali Valle, representado legalmente por el Doctor
RAUL ALBERTO SUAREZ FRANCO, o por quien haga sus veces en sus
ausencias temporales o definitivas al momento de la notificacion de la
presente demanda, para que mediante el tramite legal correspondiente vy
mediante sentencia se profieran las declaraciones a favor de mi Representado
y Condenas en contra de la parte Demandada que indicare en la parte
petitoria, teniendo en cuenta los siguientes:

HECHOS

1- M1 mandante MISAEL GONZALEZ GRTiZ,. por haber cumplido con los
requisitos para su Prestacion econdmica de vejez, presento ante el SEGURO
SOTCIAL su solicitud en el C.A.P. de la ciudad de Tulia Valle.

2- Mediante Resolucion No. 002054 De 1996, ¢ SEGURO SOCIAL, le
otorgo la Prestacion Economica solicitada 'y fue notificada €l mismo afio.

3- En la Resolucion No. 002054 de 1.996 Del LS.S,, por la cual fue
Pensionado mi Poderdante se le liquide su Pension con base a 1.040
Semanas de Cotizacién por ¢l tiempo total laborado y Cotizado al 1.S.S. vy se
le reconocio un Porcentaje del 75% del Salario Base De Cotizacion y con un
ingreso base de liquidacion de $271.911.00, segiin La Parte Resolutiva
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Articulo 1 de la mencionada Resolucién. Y quedando con una Mesada
Pensional de $203.933.00 correspondiéndole legalmente $210.051.00. Para
¢s¢ momento.

4- Mi Poderdante se encontraba dentro del REGIMEN DE TRANSICION vy
por lo tanto el 1.S.S., tendria que aplicarle a su Liquidacion lo contemplado en
el Acuerdo 049 de 1.990 aprobado por el Decreto Reglamentario 0758 del
mismo afio en su Capitulo 4 Articulo 20 Numeral 2 Lit. A Y B, le
corresponderia el 77.25 por tener 1,040 Semanas Cotizadas, de la Tabla de
Liquidacion que utiliza el L.S.S. Para Liqudar.

5- El tiempo que tuvieron en cuenta para su liquidacion fue de 1.000 Semanas
Porcentaje a recibir del 75% de acuerdo al Articulo 36 de la Ley 100 de
1993. Correspondiéndole a mi Mandante la Liquidacion de acuerdo al
Régimen de Transicion de 1.040 Semanas Porcentaje a recibir el 77.25

6- El Pensionado en Mencion inconforme con su hiquidacion de su Pension
De Vejez de acuerdo al Art. 21 del Acuerdo 049 de 1.990 Aprobado por el
Decreto 0758 de 1990. Presento por interimedio de apoderado la Revision y
Reliquidacion de su Pension a que tiene Derecho, por medio de una Peticion
de Fecha de Recibido 29 de Marzo de 2.008 de la correspondencia del L.S.S.

Al momento de la presente han trascurrido mas de Seis (6) Meses que se
Radico el Derecho de Peticion por medio de la Administracion De
Documentos del 1.S.S. Bellavista Cali Valle, tiempo mas que suficiente para
emitir una respuesta.

Por lo tanto EL INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES SECCIONAL
VALLE DEL CAUCA, ha incurmido en un SILENCIO
ADMINISTRATIVO, quedando asi AGOTADA LA VIA
GUBERNATIVA.

PRETENSIONES

1-Se condene al Demandado INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES
DEPTO DE PENSIONES, representado legalmente en la Seccional Valle,
por su Gerente RAUL ALBERTO SUAREZ FRANCO, o por quien haga
sus veces en sus ausencias temporales o definitivas y a favor de mi
representado sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ , al Reconocimiento v

Pago en suma de dinero a determinar por su RELIQUIDACION DE SU
PENSION DE VEJEZ, con todos sus Reajustes de Ley, otorgada por el

1.S.S. mediante Resolucion Nro. 002054 de 1996.de acuerdo al Nro. Real de
1.040 Semanas Cotizados al L.S.S.

2- Ordenar al 1.S.S, Que Reconozca y Cancele a mi Poderdante la Indexacion
de los valores de las sumas resultantes.

3- Se condene en costa y agencias en Derecho al INSTITUTO DE
SEGUROS SOCIALES = SECCIONAL VALLE DEL CAUCA



RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DEMANDA

La demanda la fundamento en el hecho manifiesto de la Vulneracion de un
derecho adquirido legalmente como lo es ¢l derecho a una buena liquidacion
de la Pensidon , ya que es un Derecho Legal y Constitucional que contiere el
aporte al Sistema General de Seguridad Social Integral, protegidos por el
Estado vy al cual tiene derecho el actor . Derecho que tiene mi Poderdante
sefiora MISAEL GONZALEZ ORTIZ, al reclamar la Reliquidacion y
Reajuste de la Pension de Vejez, lo mismo que su indexacion
correspondiente.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Decreto Nro. 0758 de 1.990 Cap. 4 Art. 20 Numeral 2 Lit. Ay B
Ley 100 de 1.993 Arts, 17-33-36 Reformada Ley 797 de 2.003 Art.4- 9- i8, y

dem4s normas Concordantes, Sustantivas y Procesales aplicables a cste
Negocio.

PRUEBAS

Documentales:
1-Poder debidamente Otorgado

2-Copia Resolucion Nro. 002054 de 1996

3- Copia Derecho De Peticion Solicitud Reliquidacion de la Pension Fecha
Recibido 29 de Marzo de 2008 ante el 1.S.5.

4- Copia TABLA DE PORCENTAJES PARA PENSION VEJEZ del
L.5.5.

5- Desprendible de pago

14- Copia Cédula de ciudadania de mi Poederdante

COMPETENCIA, CUANTIA Y PROCEDIMIENTO

A la presente Demanda debe darsele el tramite de un Proceso Ordinario de
Primera Instancia, La cuantia la Estimo en superior a los 10 Salarios Minimos

Mensuales y por la vecindad de las partes es Usted Sefior Juez competente
para conocer de este proceso



ANEXOS
Me permito anexar Poder a mi favor, los Documentos aducidos como

pruebas, copia de la demanda con sus anexos para el traslado a la parte
demandada y copia de la misma para el Archivo del Juzgado.

 NOTIFICACIONES
El Suscrito las recibira en la Cra 7 Nro 9-25 ROLDANILLO VALLE, o en
la Secretaria de su Despacho.

Mi Poderdante las recibira en la Calle 10 No. 2-33 BOLIVAR VALLE

L.a Parte Demandada en el EDIFICIO BELLAVISTA Cra 4 Oeste Nro- 12-
89 Gerencia de Pensiones Cali Valle

Del Sefior Juez

Cordialmente:
// '% // / D
LUi STELLA GARCES DE OROZCO

C.C.- Nro. 29.770.957 De Roldanillo Valle
T.P. Nro. 129.960 Del C.S. De La J.



Senores
JUZGADQO DOCE LABORAL DEL CIRCUITQ DE CAL] /"
E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO LABORAL
DEMANDANTE: MISAEL GONZALEZ

DEMANDADO: INSTITUTO SEGURO SOCIAL- SECCIONAL VALLE
RADICACION: 2008-01001

BEATRIZ OTERO CASTRO, Mayor de edad, vecing de Cali, identificada con la
Cédula de Ciudadania No. 31.884.898 de Cali, actuando en mi condicidén de
Gerente del Instituto de Seguro Social Seccional Valle del Cauca { E ), en uso
de las facultades delegadas, contenidas en la Resolucién No. 0631 del 18 de
Marzo de 2.003 y de la Resolucion de nombramiento No. 0010 del 6 de enero
de 2.009 emitida por la Presidencia del Instituto de Seguros Sociales,
Seccional Valle del Cauca, y segun acta de posesién No. 001 del 06 de enero
de 2.009, que me facultan para notificarme de las demandas y conferir poder s
a los Abogados,; atentamente manifiesto que confiero poder especial, amplio y
suficiente a la Doctora BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA, Mayor de edad,
vecina de Cali, identificada con la Cédula de Ciudadania Nro. 31.576.264 de
Cali (V), Abogada en ejercicio con Tarjeta Profesional Nro. 13.763 del

Consejo Superiar de la Judicatura, para que actue como mandataria judicial
en el proceso de la referencia.

La Doctora, BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA, queda ampliamente facultada
para notificarse de la demanda y contestarla, solicitar pruebas, interponer
recursos, recibir titulos judiciales, solicitar acumulacién del proceso, absolver
interrogatorio de parte, llamar en garantia, denunciar el pleito, proponer
excepciones, desistir, reasumir, sustituir y actuar conforme a lo dispuesto en
los articulos 59 del CPL y 70 del CPC. Para conciliar se requiere de la previa
gutorizacion del Comité Nacional de defensa Judicial y Conciliacidn., En fin,

queda facultada para adelantar todas las gestiones pertinentes en defensa de
los intereses de la Entidad.

Al Senor Juez, le solicito respetuosamente se sirva reconocer personeria al
apoderado en la forma y término en que estd conferido el presente poder.

Atentamente,
4 S, A T . - R e ,:1,. .}::1
d =€ LT SCRITS NOTARID TERZZRO TIL DIRGULD &
~ e
EA TRIZ OTERO CASTRO <D Ol
i - _
Gerente ( E) q--f_‘:‘ ‘ i
INSTITUTO SEGURO SOCIALSECCIONA VALLE 7SN '
T Pl a

CAETY

BLANCA TATIANA CADAVID RocF:lA  BEEein
TR
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BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA

ABOGADA /JDCL
Senor
FREDDY ARACU
JUEZ DOCE LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI
E. S. D.
PROCESO No.: 2008-1001-00.
REFERENCIA: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA.
DEMANDANTE: MISAEL GONZALEZ.
DEMANDADO: INSTITUTO DE SEGURQOS SOCIALES

BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 31.576.264 de Cali (V), abogada en ejercicio portadora de la Tarjeta
Profesional No. 122.504 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando
en mi calidad de apoderada judicial del Instituto de Seguros Sociales,
Seccional Valle del Cauca, en ejercicio del poder conferido por Ia
Doctora BEATRIZ OTERO CASTRO en su condicion de Gerente Seccional
(encargada), por medio del presente escrito procedo a dar contestacién a
la demanda instaurada por el Sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ, quién actua
mediante apoderado contra el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, demanda
notificada en la Jefatura de Correspondencia del ISS el dia 20 de Enero de
2009 con la entrega de copia de la demanda y se corrié traslado conforme lo

dispuesto en el Pardgrafo del Articulo 20 de la Ley 712 de 2001, la cual que
cursa en su Despacho, en los siguientes terminos

. Asi mismo, solicito comedidamente reconocerme personeria para actuar.

A LOS HECHOS

1. No es cierto, radicd la solicitud de pensidn de vejez en la ciudad de Cali
en la sede de Bellavista.
Es cierto.

Es cierto en cuanto a la forma de liquidacion, pero no es cierto que le
correspondiera una mesada pensional diferente a la reconocida por el
ISS mediante Resolucion No. 002054 de 1996.

4. No es cierto, pues el ISS liquido conforme al tiempo cotizado en la
cuantia que le correspondia; ademds estd la apoderada haciendo

W N



BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA 0y
ABOGADA )

interpretacion errada ademds de la norma, pues el articulo 20 del
Decreto 758 de 1990, establece que el porcentaje del IBL varia es por
cada 50 semanas, pero ello no quiere decir que porque el afiliado tenga
1040 semanas, pueda hacer la operacion por. las 40 semanas despues
de las primeras 1000 para poder sacar el llamado 77.25% que segun la
apoderada le corresponde.

5. No es cierto, pues se repite, el ISS liquidd conforme al tiempo cotizado
en la cuantia que le correspondia; ademads estd la apoderada haciendo
interpretacion errada ademds de la norma, pues el articulo 20 del
Decreto 758 de 1990, establece que el porcentaje del IBL varia es por
cada 50 semanas, pero ello no quiere decir que porque el afiliado tenga
1040 semanas, pueda hacer la operacion por las 40 semanas después
de las primeras 1000 para poder sacar el llamado 77.25% que segun la
apoderada le corresponde.

6. No me consta, pues no obra prueba en el expediente que doce anos
después de reconocida la prestacion hubiera presentado peticion de
revision y reliquidacion de la pension de vejez reconocida por el ISS con
Resolucién No. 002054 de 1996. |

De acuerdo a la Historia Laboral del actor, éste cotizo al ISS para el regimen
de pensiones solo los siguientes periodos:

INGENIO RIOPAILA S.A: desde 27-08-75 al 31-07-82 (361 semanas)
INGENIO RIOPAILA S.A: desde 01-08-82 al 31-03-86 (212 semanas)
INGENIO RIOPAILA S.A: desde 01-04-87 al 29-02-96 (466 semanas)

Para un total de 1.040 semanas validas sufragadas.

A LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas las pretensiones incoadas por el demandante,
argumentando las siguientes excepciones: |

1. La Innominada.



BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA

asocaon 7))

Respetuosamente solicito a la Senora Juez, se sirva declarar de oficio al
momento de proferir Sentencia definitiva, todos los hechos exceptivos que
sean advertidos y probados en el transcurso del proceso y que favorezcan
a la parte que represento.

2. Inexistencia de la Obligacion y Cobro de lo no Debido.

El fundamento de derecho consagrado para la causacion y adquisicion del
reconocimiento y pago de la prestacion economica de pension de vejez
reconocida por el ISS mediante Resolucion No. 002054 de 1996, a partir del 1
de Marzo de 1996 en cuantia de $5203.933 con base en 1.040 semanas
cotizadas con IBL de 5271.911, al cual se le aplicé la tasa de reemplazo
equivalente al 75%, es el consagrado en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993
en concordancia con el articulo 12 del Decreto 7580 de 1990.

Para liquidar la pension de vejez, se liquidé con el tiempo que le hacia falta
para completar requisitos como era desde el 01-04-94 hasta el 29-02-96,
conforme el articulo 20 del precitado decreto.

Teniendo en cuenta las anteriores razones, su Sefioria la discusion radica en
probar que al demandante no le fue bien liquidada la prestacion por parte del
ISS y para ello, debera tenerse cuenta el principio procesal de la carga de la
prueba, puesto que la parte demandante le corresponde comprobar como no
se puede confirmar con el expediente del asegurado, que no se hubiere hecho,
para asi generar una obligacion a cargo del ISS.

Para tal fin, deberd hacerse revision de lo consagrado en el Capitulo IV
Articulo 20 del Decreto 758 de 1990, numeral Il que consagra la forma de
liquidar las pensiones de vejez asi:

CAPITULO IV. NORMAS COMUNES A LOS RIESGOS DE INVALIDEZ Y VEJEZ.

ARTICULO 20. INTEGRACION DE LAS PENSIONES DE INVALIDEZ POR RIESGO
COMUN Y DE VEIJEZ. Las pensiones de invalidez por riesgo comun y por vejez,
se integraran asi:

Il. PENSION DE VEJEZ.



BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA d‘
ABOGADA /)‘D

a) Con una cuantia bdsica igual al cuarenta y cinco por ciento (45%) del
salario mensual de base y,

b) Con aumentos equivalentes al tres por ciento (3%) del mismo salario
mensual de base por cada cincuenta (50) semanas de cotizacion que el
asegurado tuviere acreditadas con posterioridad a las primeras quinientas
(500) semanas de cotizacion. El valor total de la pension no podra superar el
90% del salario mensual de base ni ser inferior al salario minimo legal
mensual ni superior a quince veces este mismo salario.

. PARAGRAFO 1o. El salario mensual de base se obtiene multiplicando por el
factor 4.33, la centésima parte de la suma de los salarios semanales sobre los
cuales cotizo el trabajador en las ultimas cien (100) semanas.

El factor 4.33 resulta de dividir el numero de semanas de un afo por el
numero de meses.

PARAGRAFO 2o. La integracidn de la pensién de vejez o de invalidez de que
trata este articulo, se sujetara a la siguiente tabla:

NUMERO % INV.% INV.P.% GRAN INV. VEJEZ
SEMANAS P.TOTAL ABSOLUTA

500 45 51 S5/ 45
550 48 54 60 48
600 51 57 63 51
650 Y 60 66 54
/700 -5/ 63 69 57
/50 60 66 /2 60



ABOGADA
800 63 69 75 63
850 66 /2 /8 66
900 69 75 81 63
950 72 78 84 72
1.000 V£ 81 87 75
1.050 78 84 90 /8
1.100 81 87 90 81
1.150 84 90 90 84
1.200 87 90 90 87
1.250o0mas 90 90 90 90

BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA

Numero de semanas: Numero de semanas cotizadas.

26,Inv. P. Total: Porcentaje Invalidez Permanente Total.

% Inv. P. Absoluta: Porcentaje Invalidez Permanente Absoluta.
%6 Gran Inv.: Porcentaje Gran Invalidez.

De otra parte mal puede ser condenado al reajuste de la prestacion
economica ya reconocida por el ISS; en este caso la prestacién fue reconocida
conforme a las normas legales existentes aplicables al caso, condena que de
darse violaria el principio de legalidad de la administracién publica.

Respecto de la indexacion de la pension me opongo a la pretension de la
apoderada del actor pues, las prestaciones economicas de vejez, invalidez 6
muerte son debidamente indexadas anualmente conforme al IPC autorizado
por el Gobierno Nacional. ‘

450
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Por consiguiente solicito respetuosamente al Honorable Juez, con base en los
anteriores argumentos se declaren probadas las excepciones propuestas
respecto de lo pretendido por la parte actora en el libelo de la demanda, pues
de lo anterior queda plenamente claro que el Instituto de Sequros Social
Seccional Valle del Cauca liquidado conforme a derecho la prestacion
economica reconocida, y en su lugar absolver a mi representada por todo
cargo, y en su defecto condenar en costas al demandante.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamento el Articulo 36 de la Ley 100 de 1993 en

concordancia con los Articulos 12 y 20 del Decreto 758 de 1990 aprobatorio
del Acuerdo 049 de 1990.

PRUEBAS

Solicito a su Sefioria, con todo respeto, decretar y ordenar la prdctica de las
siguientes pruebas:

I. INSPECCION JUDICIAL:

Solicito se decrete y practique inspeccidn judicial en las instalaciones del ISS
ubicada en la Carrera 4 Oeste No. 12-89 Unidad Bellavista — 22 Piso Direccion
Juridica Seccional al expediente del dfiliado, con la presencia un liquidador del
Departamento de Atencion al Pensionado, a fin de constatar el numero de
semanas validamente cotizadas por el actor y la liquidacion de la pension
conforme al Articulo 36 de la Ley 100 de 1993 en concordancia con los
Articulos 12 y 20 del Decreto 758 de 1990 aprobatorio del Acuerdo 049 de
1990, y en caso de no poder practicarse la diligencia en las instalaciones del
ISS citar al Despacho para la prdctica de la misma a la sefiorita Minsa
Sinisterra — Liquidadora del drea de OAP del Departamento de Atencion al
Pensionado del ISS Valle del Cauca, para lo cual deberd comunicarse fecha y
hora al Doctor Tomds Joaquin Reyes Millén, a fin que por su conducto

HV
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disponga la asistencia de la citada 6 designe a otro funcionario del ISS que
asista a la diligencia en caso que no pueda asistir ella.

I. DOCUMENTALES:
Aporto copia simple de:

1. Hoja de prueba de liquidacion de la pensidn en tres (3) folios.
2. Historia Laboral tradicional en cuatro (4) folios.

ANEXOS

Memorial Poder.
Documentos aducidos como pruebas.

NOTIFICACIONES

La suscrita y mi representada en la Carrera 4 Oeste N° 12-89 Unidad
Bellavista 29 Piso de la ciudad de Cali.

Atentamente,

BLANCA TATIANA CADAVID ROCHA
C.C. N2 31.576.264 de Cali.

I.P. 122.504 del C. S. de la Judicatura.



REPUBLICA DE COLOMBIA - RAMA JUDICIAL

JUEZ DOCE LABORAL ADJUNTO AL JUZGADO DOCE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI

REF: ORDINARIO DE PRIMERA INSTANCIA
MISAEL GONZALEZ ORTIZ

VS.

INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES

AUDIENCIA PUBLICA No. 084
(JUZGAMIENTO)

En Cali, a los treinta y uno (31) dias del mes de mayo de
dos mil diez (2010), siendo las cuatro y treinta de la tarde (4:30 P.M.), el
suscrito Juez Doce Laboral Adjunto al Juzgado Doce Laboral del Circuito de
Cali, en asocio de Ia Secrétaria se constituyd en audiencia plblica en el
recinto del Despacho y declard abierto el acto, con el fin de proferir la

siguiente,

SENTENCIA No, 084

El sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ, identificado con
cédula de ciudadania 4.396.487 de Calarca, actuando por medio de
apoderada judicial, instauré demanda ordinaria laboral de Primera Instancia
contra el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, representado legalmente
por el sefior Rall Alberto Sudrez Franco, 6 por quien haga sus veces para
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que se condene a la entidad a reliquidarle la pension de vejez que le fuera
reconocida por ese Instituto y pagarle los valores causados debidamente

indexado y las costas del proceso.
Fundamenta sus pretensiones en los siguientes,
HECHUOS

Expuso el demandante como fundamento de sus
reclamaciones, que Instituto de Seguros Sociales, mediante resolucion
002054 de 1996 le reconocid la pensidn por vejez con base en 1040
semanas cotizadas, un I.B.L. de $271.911,00 y una tasa de reemplazo de
75%; que es beneficiario del régimen de transicion y por tanto debid
aplicirsele el Acuerdo 949 de 1990, por lo que la pensiéon debid
reconocérsele con una tasa de reemplazo de 77.25%, lo que haria que su
mesada pensinal se incrementara a $210.051,00 y no con la mesada inicial
que le fue fijada en ese mismo acto administrativo en $203.933,00.

Admitida la demanda y debidamente notificada la entidad
demandada, contestdé oportunamente la demanda a través de apoderada
judicial (fls. 23 a 29), quien al responderla dijo que es cierto el hecho del
reconocimiento de la pensidn de vejez al accionante mediante resolucién
namero 002054 de 1996, pero que no hay lugar a reliquidacion de su monto
porque el instituto observé las disposiciones contenidas en el Acuerdo 049
de 1990 para establecer el valor de la mesada pensional. Se opone a las
pretensiones de la demanda con base en las excepciones de fondo de
inexistencia de la obligacidn, cobro de lo no debido v la innominada.

Agotado el tramite procesal en la forma que ordena la ley y
no configurdndose causal de nulidad que invalide lo actuado, es procedente

entrar a definir |a litis, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES:
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El sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ, pretende a través de
este proceso que se ordene al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES a
reajustarle el valor de su mesada pensional, reliquidando fa misma con una
tasa de reemplazo del 77.25% sobre el LB.L. establecido, lo que harfa que la
mesada inicial se incrementara a $210.051,00 y no fuera de $ 203.933,00
como inicialmente se le reconocid, todo esto a partir de ser beneficiario del
régimen de transicion de la Ley 100 de 1996 y por tanto se le deben aplicar
las disposiciones del Acuerdo 049 de 1990. El Instituto de Seguros Sociales
se opone a estas pretensiones por cuanto estima que su actuacion en el

reconocimiento se ajusté a la legalidad.

A folio 6 del expediente obra copia de la Resolucion No.
002054 de 1996, a través de la cual el Instituto de Seguros Sociales
reconocid la pension de vejez al sefior Misael Gonzalez Ortiz, a partir del 1 de
marzo de 1996, en la cual consta que para dicho reconocimiento se acudid al
articulo 12 del Acuerdo 049 de 1990, aprobado por Decreto 758 del mismo
afo, en virtud de que el mencionado sefior es beneficiario del régimen de
transicidn y que la liquidacion se hizo con base en 1.040 semanas cotizadas y
un LB.L. de $271.911,00, al cual se aplicéd una tasa de reemplazo del 75%,
que arrojé una mesada inicial de $203.933,00, como consta ademas en la
copia de la hoja de prueba que sirvié para hacer el célculo, visible a folio 30.

La norma citada, que es precisamente a la que acude el
demandante para reclamar la reliquidacién de su mesada pensional,
establecid en el paragrafo 2° de su articulo 20, una tabla de porcentajes
como tasa de reemplazo, de acuerdo al nimero de semanas cotizadas. Para
lo que importa al proceso, dicha tabla establece para el riesgo de vejez, que
cuando el namero de cotizaciones es de 1.000 el porcentaje de la tasa de
reemplazo es del 75% vy el renglén inmediatamente siguiente prevé que si el
ndmero de semanas cotizadas es de 1.050, el porcentaje de la tasa de
reemplazo es del 78%. No fue voluntad del legislador establecer un
porcentaje intermedio, por 1o que debe entenderse que el 75% corresponde

a un nimero de cotizaciones que van de 1.000 hasta 1.049. Y como el

namero de cotizaciones acreditadas por don Misael fue de 1.040, nimero
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indiscutido, le corresponde el 75% como tasa de reemplazo, que fue

exactamente lo que observo el 1.S.S.

En estas condiciones, la actuacion del 1.S.S. se ajusté a
derecho y como ademas no existe ninglin reclamo respecto al nimero de
cotizaciones realizadas por el demandante, que hiciera necesario entrar a
verificar la historia laboral, las pretensiones no tienen respaldo legal y por
tanto se absolvera al 1.S.S. de las pretensiones incoadas en su contra en este
proceso.

Con fundamento en lo brevemente expuesto, el JUEZ
DOCE LABORAL ADJUNTO AL JUZGADO DOCE LABORAL DEL
CIRCUITO DE CALI, Administrando Justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por Autoridad de Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de
inexistencia de la obligacion, oportunamente propuesta y en consecuencia
ABSOLVER al INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES — SECCIONAL
VALLE DEL CAUCA, representado legalmente por el sefior Raul Alberto
Suarez Franco, o por quien haga sLls veces, de todas las pretensiones incoadas
en su contra en este proceso por el sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ.

SEGUNDO : COSTAS a cargo del demandante.

TERCERO : CONSULTESE con el Superior este fallo en

caso de no ser recurrido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y COMPLASE.
Se Notifica en este Juzgado, EN ESTRADOS.
No siendo otro el motivo de la presente diligencia se

termina y firma como aparece.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE CALI
SALA LABORAL

Radicacién: 760013105-01220080100101
Interno: 6163

Proceso: Ordinario
Demandante: Misael Gonzalez Ortiz
Demandada: Instituto de Seguros Sociales

Magistrada Ponente:
BEATRIZ EUGENIA POTES CAICEDO

AUDIENCIA N° 463

En Santiago de Cali, a los treinta (30) dias del mes de septiembre del afo dos mil
diez (2010), siendo el dia y hora previamente sehalados para la celebracion de la
presente audiencia, la Magistrada BEATRIZ EUGENIA POTES CAICEDO se
constituyd en audiencia pUblica y declara abierio el acto.

Conforme a los términos acordados en la Sala de Decision de que da cuenta el Acta
No. 077 del pasado 29 de septiembre, se procede a dictar la siguiente:

SENTENCIA N° 295

Procede la Sala de Decision a resolver la consulta de la sentencia absolutoria No.
084 proferida el 31 de mayo de 2010 por el Juzgado Doce Laboral Adjunto del
Circuito de Cali.

|. ANTECEDENTES

El sefior MISAEL GONZALEZ ORTIZ instaur6 proceso Ordinaric Laboral de
Primera Instancia contra el INSTITUTO DE SEGUROS SOCIALES, en procura
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del reconocimiento y pago de la reliquidacion de la pension de vejez, indexacion,
costas y agencias en derecho.

1. HECHOS

Como argumentos facticos de sus pretensiones, el peticionario expuso:

1.1. Que mediante resolucién No. 002054 de 1996 el Seguro Social le reconocio
la pensién de vejez.

1.2. Que la liquidacidén se basé en 1040 semanas cotizadas con ingreso base de
liquidacion de $271.911, al que se le aplico el 75% como tasa de reemplazo,
quedando la mesada pensional en $203.933.

1.3. Que es beneficiario del régimen de transicion y por tanto le era aplicable el
Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo afo, articulo

20, correspondiéndole un porcentaje de liquidacion del 77.25%.
1.4. Que solicitd la reliquidacion del derecho pensional el 29 de marzo de 2008.
2. CONTESTACION DE LA DEMANDA.

El Seguro Social acepto algunos hechos de la demanda y otros los nego. Se opuso
a las pretensiones y formuld en su defensa las excepciones de inexistencia de la
obligacion, cobro de lo no debido y la innominada.

3. TRAMITE Y DECISION DE PRIMERA INSTANCIA.

Cotrespondié el conocimiento del proceso al Juzgado Doce Laboral del Circuito de
Cali, quien en cumplimiento a lo establecido en el Acuerdo PSAA10-6502 de 2010,
dispuso su remisién al Juzgado Doce Laboral Adjunto del Circuito de Cali:

El juzgado adjunto profiri6 el 31 de mayo de 2010, la sentencia No. 084 por medio

de la cual resolvid:

“PRIMERO: DECLARAR probada la excepcion de inexistencia de fa obligacion,
oportunamente interpuesta y en consecuencia ABSOLVER al INSTITUTO DE

MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ EUGENIA POTES CAICEDO 2
Radicacion: 760013105-012200801001(1
Interno: 6163
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SEGUROS SOCIALES —SECCIONAL VALLE DEL CAUCA, representado legaimente
por el seftor Raul Alberfo Sudrez Franco, o por quien haga sus veces, de todas las

pretensiones incoadas en su contra en este proceso por el sefior MISAEL GONZALEZ
ORTIZ. {..)"

4. CONSULTA

Contra la decisibn no se interpuso recurso alguno y por ello es de nuestro

conocimiento en el grado jurisdiccional de consulta.

5. TRAMITE DE SEGUNDA INSTANCIA.

Dentro del tramite correspondiente a la segunda instancia se corri6 traslado a las
partes conforme lo establece el articulo 82 del C.P.T. y de la S.S., pero guardaron
silencio. ‘

Surtido el tramite en segunda instancia, al no observar causal de nulidad que

invalide lo actuado, procedemos a decidir, previas las siguientes:

Il. CONSIDERACIONES

Mediante resolucion No. 002054 de 1996, el Seguro Social reconocio al
demandante la pensién de vejez a partir del 01 de marzo de 1996, en cuantia de
$203.933 mensuales. La liquidacién se bas6é en 1040 semanas cotizadas con
ingreso base de liquidacion de $271.911.

El derecho del actor fue reconocido con fundamento en el articulo 36 de la ley 100
de 1993 por ser beneficiario del régimen de transicion, aplicandose para su
reconocimiento el articulo 12 de! Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el decreto 758
del mismo afio, aspecto este sobre el cual no hay discusion alguna.

Ahora bien, la inconformidad del actor nace en el hecho de no haberse tenido en
cuenta una tasa de reemplazo sobre el IBL del 77.25%, conforme lo establece el
articuio 20 del Acuerdo 049 de 1990 por haber cotizado un total de 1040 semanas.

Establece el articuio citado la forma en que deben integrarse las pensiones de
invalidez por riesgo comun y por vejez. Respecto de esta Ultima, dispuso:

MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ EUGENIA POTES CAICEDO 3
Radicacién: 760013105-01220080100101
Interno: 6163
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“a) Con una cuantia basica igual al cuarenta y cinco por ciento (45%) del salario mensual

de base ¥,

b) Con aumenios equivalentes al tres por ciento {3%) del mismo salaric mensual de
base por cada cincuenta (50) semanas de colizacion que el asegurado fuviere
acreditadas con posterioridad a las primeras quinientas (500) semanas de cotizacion. El
valor fotal de la pension no podra superar el 90% del salario mensual de base ni ser

infetior al salario rminimo legal mensual ni superior a quince veces este mismo salario.”

Significa lo anterior que si la persona consolidd su derecho pensional con 500
semanas de cotizacién, la cuantia inicial del monto pensional equivale al 45% del
IBL, porcentaje que se incrementa en el 3% por cada 50 semanas de cotizacién
acreditadas con posterioridad a las primeras 500, sin que dicho monto sea superior
al 90%.

Mas adelante, el paragrafo 2° de la norma, establece que la integracion de la
pensién de vejez o de invalidez se sujetara a la tabla en él contenida, determinando
en la pensién de vejez que para 1000 semanas de cotizacion la tasa de reemplazo
corresponde al 75% en tanto que para 1050 semanas corresponde un porcentaje
del 78%. | |

Quiere decir que si el actor acumuldé en foda su vida laboral un total de 1040
semanas, la tasa de reemplazo para calcular el monto de la pensién corresponde al
75%, sin que pueda acudirse a proporciones fraccionadas, tal como lo pretende,
pues tanto la norma como la tabla que sujeta la integracidn de la pensién, son claras
cuando consagran que por cada cincuenta (50) semanas cotizadas, se incrementara
la tasa de reemplazo en un 3%, de modo que, las cuarenta (40) semanas que
exceden no podrian generar incremento alguno.

Lo anterior es suficiente para concluir que no le asiste razén al demandante en su
pedimento, pues bien se observa que sobre el IBL obtenido por el ISS se aplicé una
tasa de reemplazo equivalente al 75% por haber cotizado en toda la vida laboral un
total de 1040 semanas, obteniendo como mesada pensional la suma de $203.933
($271.911 x 75%), encontrandose tal procedimiento ajustado a la ley.

Por las razones expuestas, no prosperan ias pretensiones del actor, y por tanto, la

sentencia consultada merece confirmacion.

MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ EUGENIA POTES CAICEDO | : . 4
Radicacién; 760013105-01220080100101
Interna: 6163
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Ili. DECISION

La Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Santiago de Cali,
administrando Justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de
la Ley.

RESUELVE:

1°) CONFIRMAR la sentencia absolutoria consultada No. 084 proferida por el
Juzgado Doce Laboral Adjunto Circuito de Cali el 31 de mayo de 2010.

2°) SIN COSTAS en esta instancia.

NOTIFIQUESE EN ESTRADOS, COPIESE Y DEVUELVASE

No siendo otro el objeto de la presente, se firma en constancia como aparece:

BEATRIZ EUGENIA POTES CAICEDO

MAGISTRADA PONENTE: BEATRIZ EUGENIA POTES CAICEDO 5
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INFORME SECRETARIAL.-

Hoy 20 de Enero de 2011.- Pasa a Despacho de la sefiora Juez, el presente
proceso ordinario laboral de primera instancia de MISAEL. GONZALEZ ORTIZ,
Contra EL INSTITUTO DE SEGURO SOCIAL, informéandole que regresd del
Superior donde fue enviado en CONSULTA.- En consecuencia.- Sirvase-proveer.-

A ‘l' A ZAPATA

JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO.

MARIA ISA
Secretaria.

RZU:

AUTO DE SUSTANCIACION # 0110.-

Santiago de Cali, Enero Veinte de dos mil once.-

Visto el informe secretarial que antecede, se dispone:

PRIMERO.- Declarase en firme y legalmente ejecutoriada la sentencia de primera
instancia.

SEGUNDO.- OBEDEZCASE Y CUMPLASE, lo resuelto por el Honorable Tribunal
Superior, el cual mediante Sentencia Nro. 295 de 30 de Septiembre de 2010,
CONFIRMO, Ia sentencia 084 de Mayo 31 de 2010, proferida por este
Despacho.-

TERCERO.- INCL}I CéASE en la 11qulda010n de costas la suma ,de $
AO0O000 OciUAFOS )l wewnta i |
?0%@3 W ch\)

——

como agencias a favor de la parte

demandada y en contra de la demandante.-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,

[y

7

Marialsabel.-
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LIQUIDACION DE COSTAS
Secretaria, Santfiago de Cali, Febrero2 de 2011.-

La suscrita en mi condicion de secretaria de este Juzgado,
procedo ha elaborar la liquidacion de costas en el presente

proceso, lo cual hago teniendo en cuenta los siguientes términos
(Art. 393 del C.P.C.)

Agencias en derecho estimadas por el Juzgado $250.000,00
TOTAL $250.000,00

SON. DOSCIENTOS CINCUENTA MIL PESOS MCTE.-

La secretariq, @

mzﬁf mzﬁéﬂ ZAPATA

FITACION EN LISTA:

Santiago de Cali, Febrero 3 de 2011.-

En la fecha fijo en lista la anterior liquidacion de costas,
corrieéndola en fraslado a las partes por tres (3) dias.

VENCE: 08 de Febrero de 2011.-
Hora: (6:00) p.m.

La Secretariq, Q
K %0%

MARIA I.gzgz/ﬁ %’UMTATJ[

MARIAISARBESL.-
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JUZGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO

SANTIAGO DE CALI, VALLE

VENCIMIENTO DE TRASLADO Y A DESPACHO.-
SECRETARIA.- RADICADO No.1001 -2008.-

Santiago de Cali, Febrero 10 de 2071.-

Yencido como se encuentra el término del traslado de la liguidacién vy las costas
practicadas en el presente proceso, las partes litigantes no hicieron
ningun pronunciamiento al respec’ro.;_qug:'o',Desbdcho de la sehora
Juez, para proveer.- T

La Secretfan o AL
MARIA |SAMZUAWATA,

JUZIGADO DOCE LABORAL DEL CIRCUITO

Santiago de Cadli, Febrero diez de dos mil once.-

AUTO DE SUSTANCIACION Nro. 0559.-

Visto el informe secretarial que antecede vy llegado el proceso a la mesa de la
senora Juez, se DISPONE:

Vencido como se encuentra el términe del frasiado de la liguidacidn y las costas
y ante el silencio guardado por las partes, éste Despacho de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2°, Del Art. 323 del C.P.C. RESUELVE.

APRUEBASE en todas sus partes la liquidacidn de las costas, practicadas dentro
del proceso ordinario laboral de la referencia.- Una vez en firme el presente
proveido ARCHIVESE lo actuado por el Juzgado.-

NOTIFIQUESE.

La Juez,

Marialsabel.-



JAVIER MAURICIO GUITIERREZ DUQUE
ABOGADO
Calle- 42d No. 33-04- 31 03881297-Tulud-V
Email- mao.guti@hotmail.com

Senores
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Tulua

ASUNTO: APLAZAMIENTO DE AUDIENCIA POR INDEBIDA NOTIFICACION
............... PERSONAL

RADICACION: 76-834-31-05-001-2020-00198-00

DEMANDANTE: MELANY HERNANDEZ BEDOYA

DEMANDADO: NATALIA CADAVID VALDERRAMA propietaria de SUPER
GENERICOS DEL VALLE.

JAVIER MAURICIO GUTIERREZ DUQUE, abogado en ejercicio, identificado como
aparece al pie de mi firma, actuado conforme al poder otorgado por la
Representante Legal de SUPER GENERICOS DEL VALLE la sefiora NATALIA
CADAVID VALDERRAMA, mayor de edad identificada con la cedula de ciudania
numero 1.094.879.331 de Armenia- Quindio; Vecina del municipio de Tulua, me
dirijo al despacho para solicitarle muy respetuosamente el aplazamiento de la
audiencia por el agravio a mi poderdante de sus derechos fundamentales al debido
proceso, derecho a la defensa y contradiccién, por la indebida notificaciéon del auto
admisorio de la demanda, la demanda y el memorial en los términos dispuestos en
el articulo 291, 292 del CGP, conexo con el articulo 29 del Cédigo Procesal del
Trabajo. ; asi mismo como lo ordena el articulo 8 del decreto 806 de 2020, la
notificacién personal se podra cumplir también mediante el envié digital por parte
del despacho, previa solicitud de la parte demandante enviar por correo electronico
al demandado, el memorial, la demanda y el auto admisorio; Asi las cosas, solicito
al juzgado realice el control de legalidad contra el vicio de la indebida notificacién
del auto que admite la demanda la cual configura nulidad del proceso en todo, segln
reza el articulo 132 del CGP.

Se solicita muy respetuosamente al despacho las siguientes actuaciones
procesales para sanear el litigio:

1. Solicito muy respetuosamente que se otorgue el aplazamiento de audiencia
por desconocimiento total de la demanda por no ser notificada de bebida

forma.

2. Por ende, se solicita que se suspenda la diligencia por medio de apoderado,

3. Solicito muy respetuosamente se me dé traslado por parte del despacho la
Constancia de la notificacion personal en los términos dispuestos en el
articulo 291, 292 del CGP, conexo con el articulo 29 del Cédigo Procesal del
Trabajo.

4. Solicito muy respetuosamente se me dé traslado por parte del despacho la
Constancia de la notificacién personal en los términos dispuestos en el
articulo 8 del decreto 806 de 2020, la cual debe contener previa solicitud de
la parte demandante.

5. En esta misma linea del decreto 806 de 2020 solicito muy respetuosamente
se me allegue la constancia de acuse de recibido, si el demandante notifico
a mi poderdante por correo electrénico con sus archivos adjuntos por ley
como el memorial, la demanda y el auto de admisién de la demanda.
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6. Asi las cosas, sefior juez y por economia procesal solicito la NULIDAD DEL
PROCESOQ por indebida notificacién del Auto Admisorio por entorpecer el
derecho a la defensa del demandado.

7. Solicito muy respetuosamente que se me otorgue personaria juridica

LAS RAZONES POR LA CUAL SE DEBE CONCEDER LA NULIDAD
PROCESAL,

1. Mi poderdante buscando en los archivos electrénicos de mensajeria de la
empresa, encuentra una novedad el dia 08 de noviembre del 2021 a las
3:47pm del Juzgado 01 Laboral de Tulu4 informando la audiencia de que trata
el articulo 80 Cptss, y que tendra lugar a partir de las 8:00am del dia 09 de
noviembre de 2021; recibe llamadas del juzgado y apoderado de la parte
demandante argumentando que debia comparecer.

2. Mi poderdante revisa sus archivos electrénicos por consejo del togado y se
encuentra una novedad el dia de 12 de marzo de 2021 a las 15:20 envi6 de
roa&abogados asociados; abogadosroa2016@gmail.com, el asunto
NOTIFICACION DE LA SUBSANACION DE LA DEMANDA,, el togado revisa
los archivos y efectivamente es la comunicacién de la subsanacién por
requerimiento emitido por su despacho por medio del Auto numero 0208 del
05 de marzo de 2021, pero no aporta nada mas en sus archivos,

3. El togado en los estados electrénicos del Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Tulu4, se encuentra con el auto No. 397 del 25 de marzo de 2021
en su RESUELVE, se admite la demanda en el numeral primero, tramitada
por la sefiora MELANY HERNANDEZ BEDOYA en contra de la sefiora
NATALIA CADAVID VALDERRAMA propietaria de SUPER GENERICOS
DEL VALLE.; En su numeral segundo efectivamente se sefiala el dia 08 de
noviembre de 2021 a la 2:00pm para la audiencia; pero en el numeral tercero
cita a la demandada en la forma y términos en el articulo 291 del CGP, articulo
29 del Cédigo Procesal del Trabajo y como lo ordena el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, para que se le haga la debida notificacion personal; y para el
proceso laboral que nos atafie, no se cumplié lo rezado por el juez.

4. Su sefioria la Gnica comunicacién que ha recibido mi poderdante por la parte

demandante fue un el dia de 12 de marzo de 2021 a las 15:20 envid de

roa&abogados asociados; abogadosroa2016@gmail.com, el asunto

NOTIFICACION DE LA SUBSANACION DE LA DEMANDA., y anexos, en

dicho comunicado electrénico no se aporta memorial de notificacion personal

debidamente diligenciado, demanda y lo mas importante el auto que admite
la demanda.

Su sefioria a los catorce (14) dias de enviar la comunicaciéon el abogado

Christian Fernando Roa Rodriguez mayor de edad, vecino de Palmira Valle

del Cauca Abogado en ejercicio y apoderado de la parte demandante, se

emite el Auto nimero 397 el dia 25 de marzo de 2021, donde se admite la
demanda en contra de mi poderdante.

6. Es asi su sefioria que podemos evidenciar con lo expuesto en los numerales
anteriores que la notificacién personal del Auto interlocutorio No. 397 de la
admisién de la demanda nunca se cumplié con los términos del numeral
tercero en su resuelve, al aludir el demandante la normatividad descrita,
articulo 291 del CGP, articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo y como lo
ordena el articilo 8 del Decretn 806 de 2020

Escaneado con CamScanner



JAVIER MAURICIO GUTIERREZ DUQUE
ABOGADO
Calle- 42d No. 33-04- 3103881297-Tulud-V
Email- mao.guti@hotmail com

1.

Para

EN ESE ORDEN, FRENTE A LA MOTIVACION ACTO DE
APLAZAMIENTO DE AUDIENCIA Y NULIDAD PROCESAL QUE SE
RECURRE, BAJO GRAVEDAD DE JURAMENTO, NO ES CIERTO
QUE:

NATALIA CADAVID VALDERRAMA propietaria de SUPER GENERICOS
DEL VALLE, que haya recibido por medio electrénico y fisico por mensajeria
certificada la debida notificacion personal como lo reza articulo 291 del CGP,
articulo 29 del Cédigo Procesal del Trabajo y como lo ordena el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020;

NATALIA CADAVID VALDERRAMA propietaria de SUPER GENERICOS
DEL VALLE, que tenga conocimiento del memorial, de la demanda, sus
anexos y de lo mas importante para iniciar el tramite de notificacién, el Auto

que Admite la Demanda.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

La indebida notificacién del auto admisorio de la demanda genera nulidad
del proceso precisamente por entorpecer el derecho a la defensa del
demandado.

El articulo 133 del cddigo general del proceso que trata sobre las causales
de nulidad procesales sefial en su numeral 8:

«Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de
la demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demaés
personas, aunque sean indeterminadas, que deban ser citadas como
partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las
partes, cuando la ley as/ lo ordena, o no se cita en debida forma al
Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con
la ley debi6 ser citado.»
Al expedirse el auto admisorio, otro acto procesal de vital importancia es la
notificacién del mismo al demandado, dicha notificacién tiene como finalidad
enterar al demandado que contra el cursa un proceso, para que dentro del
término de traslado conteste la demanda y asi ejerza su derecho de
defensa, principio fundamental del cualquier procedimiento.

Cédigo General del Proceso
Articulo 291, 292. Practica de la notificacién personal

la practica de la notificacién personal se proceder4 asl:

ARTICULO 291. PRACTICA DE LA NOTIFICACION PERSONAL. Para Ia practica de la notificacién
personal se procederé asl:

1. Las entidades publicas se notificarén personalmente en la forma prevista en el articulo 612 de
este cédigo.

Las entidades publicas se notificaran de las sentencias que se profieran por fuera de audiencia de
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 203 de la Ley 1437 de 2011. De las que se profieran en
audiencia se notificardn en estrados.

2. Las personas juridicas de derecho privado y los comerciantes inscritos en el registro mercantil
deberén registrar en la Cdmara de Comercio 0 en Ia oficina de registro correspondiente del lugar
donde funcione su sede principal, sucursal o agencia, la direccién donde recibirén notificaciones
Judiciales. Con el mismo propésito deberan registrar, ademds, una direccién electrénica.
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Esta disposicién también se aplicara a las personas naturales que hayan suministrado al juez su
direccion de comreo electrénico.

Si se registran varias direcciones, la notificacién podré surtirse en cualquiera de ellas.

<Ver Notas del Editor> La parte interesada remitirs una comunicacion a quien deba ser notificado, a
su representante o apoderado, por medio de servicio postal autorizado por el Ministerio de
Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones, en la que le informara sobre la existencia del
proceso, su naturaleza y la fecha de la providencia que debe ser notificada, previniéndolo para que
comparezca al juzgado a recibir notificacién dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha de su
entrega en el lugar de destino. Cuando la comunicacién deba ser entregada en municipio distinto al
de Ia sede del juzgado, el término para comparecer serd de diez (10) dias; y si fuere en el exterior el
término seré de treinta (30) dias.

La comunicacién deber ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas
al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de
persona juridica de derecho privado la comunicacién deberd remitirse a la direccién que aparezca
registrada en la Cdmara de Comercio o en Ja oficina de registro correspondiente.

Cuando la direccién del destinatario se encuentre en una unidad inmobiliaria cerrada, la entrega
podré realizarse a quien atienda la recepcion.

La empresa de servicio postal deberé cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir
constancia sobre la entrega de esta en la direccién correspondiente. Ambos documentos deberdn

ser incorporados al expediente.

Cuando se conozca la direccién electrénica de quien deba ser notificado, la comunicacién podré
remitirse por el Secretario o el interesado por medio de cormeo electronico. Se presumird que el
destinatario ha recibido la comunicacién cuando el iniciador recepcione acuse de recibo. En este
caso, se dejaré constancia de ello en el expediente y adjuntard una impresion del mensaje de datos.

4. Si la comunicacién es devuelta con la anotacién de que la direccién no existe o que la persona no
reside o no trabaja en el lugar, a peticién del interesado se proceders a su emplazamiento en la

forma prevista en este cédigo.

Cuando en el lugar de destino rehusaren recibir la comunicacién, la empresa de servicio postal la
dejar4 en el lugar y emitird constancia de ello. Para todos los efectos legales, la comunicacion se

entenderé entregada.

5. Si la persona por notificar comparece al juzgado, se le pondrd en conocimiento la providencia
previa su identificacién mediante cualquier documento idéneo, de lo cual se extenderd acta en la que
se expresaré la fecha en que se practique, el nombre del notificado y la providencia que se notifica,
acta que deberé firmarse por aquel y el empleado que haga la notificacion. Al notificado no se le
admitirdn otras manifestaciones que la de asentimiento a lo resuelto, la convalidacién de lo actuado,
el nombramiento prevenido en la providencia y la interposicion de los recursos de apelacién y
casacién. Si el notificado no sabe, no quiere o no puede firmar, el notificador expresard esa

circunstancia en el acta.

6. Cuando el citado no comparezca dentro de la oportunidad sefialada, el interesado procederd a
practicar la notificacion por aviso.

PARAGRAFO 17o. La notificacién personal podré hacerse por un empleado del juzgado cuando en
el lugar no haya empresa de servicio postal autorizado o el juez lo estime aconsejable para agilizar
o viabilizar el trémite de notificacién. Si la persona no fuere encontrada, el empleado dejara la
comunicacién de que trala este articulo y, en su caso, el aviso previsto en el articulo 292.

PARAGRAFO 2o. El interesado podra solicitar al juez que se oficie a determinadas entidades
publicas o privadas que cuenten con bases de datos para que suministren la informacién que sirva
para localizar al demandado.
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ANEXOS

1. pantallazo del requerimiento del despacho para la audiencia
2. pantallazo de comunicacion electrénica de una subsanacién de demanda
3. auto admisorio de la demanda No. 397

NOTIFICACIONES
El suscrito, a la calle 42d nimero 33-04, barrio nuevo Fatima de la ciudad de

Tulua-Valle, numero de WhatsApp 310 388 12 97, correo electrénico
mao.guti@hotmail.com

(d

senor Juez, atentame

JAVIER MAURICIO GUTIERREZ DUQUE
C.C. No. 6.500.272 expedida en Tulua — Valle,
T.P. No. 294.845 del C.S.J.
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Juzgado 01 Laboral - Vall... 3:47 p.m.
Para Tu usuario 0 ..

Comedidamente me permito informarle que la

audiencia de que trata el articulo 80 Cptss,

tendra lugar a partir de de las Ocho (8) de la
mafiana del dia 9 de Noviembre de 2021-.

Este es el link por el cual puede ingresar a ella

https://teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting_YzIlYjdhZTMtZmRmYyOON2Y3
| Tg3Y2UtZmIwZGFiMDczOTly%40thread.v2/0?
context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-

4113-8df5-
8eb99901598b%22%2¢%220id%22%3a%222b0b

2628-baed-46b7-a2a1-046e2e3434a2%22%7d

Atentamente,

ORFA NELLY MORALES BL

—AaArmInIrEAITr
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12372027 Gmall - Notificacién de la subsanacién de la demanda.

M Gma ll Roa&abogados asociados <abogadosroa2016@gmail.com>

Notificacién de la subsanacién de la demanda.
1 mensaje

12 de marzo de 2021 a las 15:20

Roa&abogados asoclados <abogadosroa2016@gmail.com>
Para: gerendiasupergenericos@gmail.com, nataliacadavid626@hotmail.com

Senor.
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO TULUA - VALLE.

E.S.C.E.

DEMANDANTE : MELANY HERANADEZ BEDOYA.
: NATALIA CADAVID VALDERRAMA propietaria SUPER GENERICOS DEL VALLE.

DEMANDADO
REFERENCIA : PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA.
RADICADO : 76-834-31-05-001-2020-00198-00.

en donde le notifict la subsanacién de la

Por medio de este escrito, doy cumplimiento al Decreto No. 806 de 2020,
ado en el proceso de la referencia a los

demanda y le corro traslado de la copia ntegra de la demanda al demand
correos electrénicos suministrado por camara de comerclo de tulua Valle.

Dr. CHRISTIAN FERNANDO ROA.
ABOGADO.

ROA ABOGADOS ASOCIADOS
CONSULTORES & ASESORES LEGALES
/ Oficinas: Cra29 #28-31.0fic.203
4 Calle 25 No 2942 Palmira valle.
® . -3152964546
Email

—

CONFIDENCIALIDAD: Este mensaje de correo electrénico contiene informacion privilegiada y confidencial; si usted no es el
lo de manera inmediata, reenvielo a su remitente o Informemos de esta inconsistencia al

destinatario real del misma, elimine
correo abogadosroa201 6@gmail.com. Asi mismo, puede soficitar actualizacién de sus datos personales o la eliminacién de
nuestras listas de distribucion a ese lT\liSlTIO COoITeo.

Powered by
doudHQ

tra de la sefiora natalia cadavid valderrama, 2021.pdf

«y demanda subsanada,anexos,pruebas en con
4614K

mps:llmnﬂ.googla.conﬂmawulo%dhmab&vim

ptasearch=all&permthid=thread-%43A1 6940588954 15168692&simpl=msg-f%3A16940588954...
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AVISO IMPORTANTE: _ _
Debido a las medidas de trabajo en casa a raiz del COVID-19, los autos, sentencias y oficios de este juzgado se
remitirdn con firma escancada, si desca corroborar la antenticidad de las mismas, comuniquese al correo

j01lctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co y dentro del mismo dia habil obtendré respuesta.

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
TULUA - VALLE

REFERENCIA PROCESD ORDINARID LABORAL DE LINICA INSTANCIA

RADICACION 76-834-31-05-001-2020-00138-00

DEMANDANTE MELANY HERNANDEZ BEDOYA

DEMANDADD NATALIA CADAVID VALDERRAMA propietaria de SOPER GENERICOS DEL
VALLE.

INFORME DE SECRETARIA: En la fecha pasa a Despacha la demanda ordinaria de la referencia

informadao que fue subsanada dentra del términa. Sirvase proveer.

VIVIANA OVIEDO GOMEL
Secretaria

Tulua Valle, 25 de marzao de 2021
L AUTD No. 397 |

De conformidad con el informe secretarial que antecede y una vez revisado el expediente. encuentra
el Despacha que se corrigieron los errores descritos en el Auto No. 208 del [7 de febrera de 2021,
mativo por el cual al encantrarse en legal forma la demanda, al tenor de lo dispuesta en los articulos
25y 26 del Cadiga Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, este Despacho se pronunciaré sobre
|a admisién de la demanda y sobre los demés asuntos que de ella se desprenden en la parte resalutiva

de esta pravidencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgada.

RESUELVE

PRIMERD: ADMITIR la presente demanda tramitada por la sefiora MELANY HERNANDEZ BEDOYA en
contra de la sefiora NATALIA CADAVID VALDERRAMA propietaria del establecimiento SUPER GENERICOS
DEL VALLE, e impartirle el tramite del procesa Ordinario Laboral de Unica Instancia.

SEGUNDD: SENALAR el dra OCHO (08) DE NOVIEMBRE DE 2021 A LAS 2:00 PM., coma fecha y hara para
celebrar en UN SOLO ACTD la audiencia y Fallo reglada por el articula 72 del C.P.J.SS. a la que deben
comparecer las partes, sus apaderados (si designaran unn) y sus testigos. Una vez cantestada la
demanda se agatar4 la conciliacian. Si fracasa se procederd a: i) resalver excepciones previas: [l) Al
saneamiento: lll) fijacicn del litigio; V) Decreto y préctica de pruebas; V) Alegatos de conclusitn: VI)

Finalmente se dictaré |a sentencia correspondiente
JUZBADD PRIMERD LABORAL OFL CIRCLUITD BE TULLA - VALLE,

CALLE 26 con CRA. 27 ES(L PALACID DE JUSTICIA LIZANDRO MARTINEZ 2URIGA,
Escaneado con CamScanner
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AVISO IMPORTANTE:
Debido a las medidas de trabajo en casa a raiz del COVID-19, los autos, sentencias y oficios de este juzgado se
remitirdn con firma escancada, si desca corroborar la autenticidad de las mismas, comuniquesc al corrco
101lctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co y dentro del mismo dia habil obtendra respucsta.

TERCERD: CITAR a | demandada en la forma y términos dispuestos en el articulo 231 del Cdigo
Beneral del Proceso numeral 3. Sila convacada na concurre, no es hallada a se impide su notificacidn.
se debera remitir el aviso de que da cuenta el articulo 29 del Cadigo Procesal del Trabajo y de la
Sequridad Sacial, previniéndole de que si no comparece se le nombraré curador ad litem que
represente sus intereses.

Coma lo ordena el articula 8 del Decreta 806 de 2020, la notificacién personal se podrd cumplir
también mediante el envia digital por parte del Despacho, previa solicitud de la parte demandante. en
la cual indique al menos: i) direccitn electrénica o sitia para notificar al demandado: ii) manifestacitn
juramentada de que aquella(s) corresponden al(as) utilizado(s) por la persona a notificar, iii)
infarmaré la forma como la obtuv y allegar4 las evidencias correspondientes. particularmente las
comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

NOTIFIQUESE Y I:UMPM}L/ )
7 / /
N2

“ENVER IVAN ALVAREL ROJAS

JUEz /
/

J

Hoy 26 DE MARZD DE 2021, se notifica por ESTADD Na. 33 a las partes
¢l auto que antecede.

NCG

VIVIANA OVIEDD GOMEZ

Secretarla

JUTEADD PRIIH_IJ LABORAL DEL CIRCUITD DE TULLA - VALLE,

....... s i b b —— -
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REPUBLICA DE COLOMBIA I
FRANKLIN MURIEL GARCIA 1L
ABOGADO TITULADO —
T.P 137493 DEL C8.).
Sefor:
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Tulua - Valle

Ref: Recurso de Apelacion contra el Auto No. 1390 del Dos (02) de
Diciembre de 2021,

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE: FRANCIA LEYDA TOBON TEHERAN
DEMANDADA: ADMINISTRADOA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

Rad: 2020 - 0172

FRANKLIN MURIEL GARCIA, mayor de edad, vecino del Municipio
de San Pedro (V), identificado con la C.C. No. 2.631.682 expedida en
San Pedro (V), abogado titulado, en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 137.493 del Consejo Superior de la Judicatura, en
ejercicio del poder que me ha conferido la sefiora FRANCIA LEYDA
TOBON TEHERAN, Demandante en el proceso de la referencia,
dentro del término legal llego ante su Despacho con el objeto de
interponer y sustentar RECURSO DE APELACION, ante El Tribunal
Superior d la ciudad de Buga (V), Sala Laboral, de Auto No. 1390 del
02 de Diciembre de 2021, a través de la cual este Despacho determino
rechazar la demanda la referencia argumentando que no se presenté
escrito subsanado las deficiencias indicadas a la demanda.

El presente recuso lo sustento una vez narrados los siguientes hechos
y omisiones en los que incurrié el juzgado:

HECHOS Y OMISIONES:

1.- El dia Quince (15) de Septiembre de 2020, presente Demanda
Ordinaria Laboral de Primera Instancia en calidad de apoderado de
apoderado de la demandante sefiora FRANCIA LEYDA TOBON
TEHERAN en contra de LA ADMINISTRADOA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES, la cual correspondié por reparto de
ese mismo dia al Juzgado Primero Laboral del Circuito de la ciudad de
Tulua (V).

2.- El dia Quince (15) de Febrero de 2021, El Juzgado Primero Laboral
del Circuito de la ciudad de Tulua (V), mediante Auto No. 114, me
devolvid la Precitada demanda enunciando una serie de
irregularidades que deberian ser subsanadas para su posterior
admision.



3.- Encontrandome dentro de los términos legales, exactamente el dia
22 de Febrero de 2021, subsane la referida demanda, siendo enviados
los archivos al correo electrénico del Juzgado con el respectivo escrito
de subsanacion.

4.- El dia Cinco (05) de Marzo de 2021, El Juzgado Primero Laboral
del Circuito y una vez revisado el escrito de Subsanacién mencionado
en el punto inmediatamente anterior, expide una nueva Providencia
Auto No. 211, mediante el cual declara ilegal su propio Acto (Auto No.
114 del 15 de Febrero de 2021) me devuelve nuevamente la
Demanda, exige subsanarla y ademas de lo anterior, exige presentar
el documento mediante el cual se presentd la reclamacion
Administrativa pues con ello pretende el Honorable Juez determinar la
competencia para conocer de la demanda, a pesar de que se habian
aportado las Resoluciones con las cuales se negd la pension de
sobreviviente y la que negé los recursos contra ellas interpuestos.

5.- Nuevamente y estando dentro de los termino legales, el Suscrito
apoderado judicial, presenté el nuevo escrito de subsanacion el dia
Diez (10) de Marzo de 2021, esta vez subsanando nuevamente los
errores relacionados en este nuevo auto, aportando el documento que
consta que la reclamacion Administrativa se realizé en la ciudad de
Tulua (V), y aportando el documento que la citada subsanacion se le
notifico en debida forma a COLPENSIONES.

6.- El dia Miércoles Primero (1°.) de Diciembre de 2021, me acerque a
las oficinas del Juzgado Primero Laboral del Circuito de la ciudad de
Tulua (V), con el objetivo de preguntar porque tanta demora en el
tramite de la presente demanda. No encontraron el expediente, pero
me informaron en forma verbal que estuviera pendiente que pronto
saldria un Auto resolviendo la solicitud.

7.- Efectivamente el dia Tres (3) de Diciembre publicaron un Estado
electrénico, El No. 1390, mediante el cual me rechazan de Plano la
demanda, por no haberla subsanado a tiempo.

8.- El Juzgado Primero Laboral del Circuito de Tulua (V), no ejerce un
estricto control y vigilancia sobre su correo electrénico Oficial,
desconociendo de contera la seriedad y la obligacion legal que le
exige la nueva justicia virtual, simplemente no revisaron y se les paso
por alto el hecho de que la demanda de la referencia habia sido
subsanada por Segunda vez, a pesar de los excesos de ritualidad y
los errores cometidos al solicitar una segunda subsanaciéon de la
demanda que no tenia razén de ser, puesto que se habian aportado
las Resoluciones que dan cuenta de la negativa de la pensién de
sobreviviente pretendida, que habian sido notificadas personalmente
al suscrito togado en la ciudad de Tulua (V).



ETICION :

Solicito, muy respetuosamente, a los Honorables magistrados del
conocimiento del presente recurso, proceder a declarar LA NULIDAD
DEL AUTO No. 1390 del Dos (2) de Diciembre de 2021, por violacién
al debido proceso, por exceso de ritualidades Administrativas del
Juzgado, por obstruccion al acceso de Justicia y por negligencia
Administrativa por parte del Juzgado primero Laboral del Circuito de |a
Ciudad de Tulua (V), para que en su lugar se ordene admitir la
demanda Ordinaria laboral radicada bajo el nimero 2020 - 0172.

PRIMERO

CONSIDERACIONES LEGALES Y DEL PROCESO

Constituyen argumentos que sustentan el recurso de apelacion, los
siguientes:

Los hechos narrados anteriormente y los errores resefiados constituye
una violacién a las normas Constitucionales de justicia, debido
proceso, derecho a la igualdad, debida apreciaciéon de la prueba y
demas reglamentarias para esta situacion, las cuales deben ser
observadas en estricto orden. Por lo anterior, hay razones suficientes
para presentar la solicitud del recurso de apelacion, contra declarar LA
NULIDAD DEL AUTO No. 1390 del Dos (2) de Diciembre de 2021,
mediante el cual se rechazé de plano la Demanda de la referencia, a
pesar de haberse subsanado dentro del término legal estipulado para
ello.

Articulo 304 del C.P.C.:

Contenido de la Sentencia. En la sentencia se hara una sintesis de la
demanda y su contestacion. La motivacion debera limitarse al examen
critico de las pruebas y a los razonamientos legales, de equidad y
doctrinarios  estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones exponiéndolos con brevedad y precisién, y citando los
textos legales que se apliquen.



Debido proceso - justicia - equidad - proporcionalidad
razonabilidad (- Articulos 29 - 13 C.P.):

Todas las personas tienen derechos Constitucionales como son: el
debido proceso, la justicia, la equidad y proporcionalidad inherentes a
ser tenidos en cuenta en todas las actuaciones judiciales vy
administrativas.

Se entiende por el debido proceso. Como el conjunto de tramites y
formas que rigen la instruccion y solucion de la causa. Teniendo por
objeto garantizar la debida realizacién y proteccion del derecho
sustancial. Dentro de este entendido se ha previsto una serie de
garantias de independencia y ecuanimidad para quienes tienen la
misién dentro de la administracion.

La doctrina define el debido proceso como la suma de garantias que
protegen al ciudadano sometido a cualquier proceso, aquellas le
aseguran a lo largo de la actuacion una recta y cumplida
administracion de justicia, la seguridad juridica y la emision de las
resoluciones judiciales conforme al derecho. El debido proceso es un
derecho constitucional fundamental, de aplicacion inmediata, instituido
para proteger a las personas contra los abusos y desviaciones de las
autoridades, originadas no solo en las actuaciones procesales, sino en
las decisiones que adopten y puedan afectar injustamente los
derechos e intereses de aquellas.

DEL PROCESO:
SEGUNDO:
INCONFORMIDAD CON LA ACTUACION DEL JUEZ

Con fundamento en la parte PRIMERA CONSIDERACIONES
LEGALES Y DEL PROCESO planteadas, explicadas contenidas en
este documento, con el debido respeto, me permito presentar mis
inconformidades y desacuerdos con el sefior Juez, mas las siguientes:

a) Los errores de hecho en que a juicio incurrié el Juez y que
incidieron en las violaciones son:

- Dar por demostrado sin estarlo para rechazar la demanda, que
esta no habia sido subsanada, a pesar de que al correo
electrénico del juzgado se habian enviado todos los documentos
de subsanacion y que se habia notificado de los mismos a la
demandada.



- Dar por demostrado sin estarlo para inadmitir y rechazar la
demanda, que la reclamaciéon administrativa se habia realizado
en otro Municipio, a pesar de que se aportaron las resoluciones
con sus respectivas notificaciones que fueron hechas en la
ciudad de Tulua (V).

- No darle ningun tipo de valoracién probatoria a todos los
documentos que se aportaron con el libelo de la demanda,
documentos que dan cuenta de todas las reclamaciones se
hicieron en la ciudad de Tulua (V), sin tener en cuenta que la
demandante ademas reside en esta misma ciudad.

DERECHO:

Como sustento de derecho invoco:

- Constitucién Politica de Colombia, Articulos 2, 13, 29y 88.
- Cabdigo General del Proceso.

- Ley 1437 de 2011.

- Ley 100 de 1993.

- Decreto 806 de 2020

Demas normatividad concordante y complementaria.

PRUEBAS:

Respetuosamente le solicito al Honorable Despacho Colegiado, tener
en cuenta y darle valor probatorio a las siguientes:

1.- Acta Individual de Reparto.

2.- Auto No. 114 del 15 de Febrero 2021, mediante el cual el Juzgado
Laboral inadmitié por primera vez la demanda.

3.- Copia del pantallazo de envio del escrito de subsanacién de la
demanda al Juzgado Primero laboral del circuito de Tulua (V) realizado
el dia 23 de Febrero de 2021.

4.- Auto No. 211 del 05 Marzo 2021, mediante el cual el Juzgado
Laboral inadmitié por Segunda vez la precitada demanda.

5.- Copia del pantallazo de envio del escrito de subsanacién de la
demanda al Juzgado Primero laboral del circuito de Tulua (V) realizado
el dia 10 de Marzo de 2021.



NOTIFICACIONES:

Tanto el suscrito como la demandante, recibiremos las notificaciones
en la secretaria del Despacho o en mi oficina profesional ubicada en la
Carrera 2 No. 3 — 94 Barrio El Espinal del Municipio San Pedro (V),
Tel. 3168740263, email: mugafral@gmail.com

De los Honorable Magistrados,

Atentamente,

.C. No. 2.631 882de$an Pedro (V).
T.P. No. 137.493 del C.S.J.



=

PENS(O E

Senores
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA - VALLE DEL CAUCA
E.S.D

Demandante ALEJANDRO TRUJILLO ARIAS
Demandado LEVAPAN S.A.

Radicado 76 834 31 05 001 202100069 00
Asunto Recurso de reposicion — apelacion

BLADIMIR PUERTAS RIZO, abogado titulado, mayor y vecino de Tulud, identificado como
aparece al pie de mi firma, obrando en calidad de apoderado judicial de la parte demandante dentro
del proceso de la referencia, me permito dar interponer recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion frente al auto del 20 de octubre de 2021, mediante el cual se rechazo la presente demanda
por considerar que no se habia presentado el escrito de subsanacién solicitado mediante la
providencia del 08 de septiembre del corriente.

Por medio de auto del 08 de septiembre de 2021, que fue notificado en estados del 09 de septiembre
del mismo afio, se requirié a la parte demandante para que atendiera a los requisitos exigidos por
este despacho en el siguiente tenor:

“1. En el presente caso las prefensiones econdmicas solamente se enunciaron sin precisar cudnto es lo que se reclama
por cada concepto, a lo menos a la fecha de la presentacion de la demanda. Debe corvegirse.

2. En ¢l presente caso, la parte actora se limits a decir que la cnantia la estima superior a 20 smlmu, sin explicar
como legd a esa conclusion, por lo que la estimacion de la cuantia no ha sido ragonada. Debe complementarse segiin
lo antes dicho.”

Me permito informar que, dando cumplimiento a lo solicitado este apoderado procedi6 a allegar
nuevo escrito de demanda en donde se preciso el valor de los emolumentos que se establecen en las
pretensiones y se estimé razonablemente la cuantia sobre la cual versa el presente proceso.

Adicionalmente, el memorial de subsanacién en mencién, junto con sus respectivos anexos, fue
radicado a través del correo electronico del juzgado el dia 15 de septiembre de 2021 a las 10:47 am
por lo que con lo anterior se cumplieron las exigencias realizadas por su despacho mediante la
providencia del 08 de septiembre y se allegaron en tiempo por medio de mensaje de datos.

Considerando que con lo anterior se dio cumplimiento a lo solicitado por su despacho en el auto en
mencion y que este fue radicado en el término legal, le solicito se sirva reponer la decision adoptaba
en el auto del 20 de octubre de 2021, mediante el cual se rechazd la presente demanda y en su lugar
se sirva proferir auto de admision frente a la misma o, de lo contrario, proceda a reconocer el recurso
de apelacion interpuesto por este apoderado.

Medellin: Carrera 43°# 1 A Sur 267 oficina 107 Torre la Vega, Barrio el Poblado Teléfono (4)4084476 - 311 314 3080
Bogotd: Carrera 7 No 12C-28 Oficina 60 edlflclo América teléfono (1) 749 8331

Tulua: Calle 27 No. 30-49 Local 108 Centro Empresarial Madeira Plaza Teléfono (2)2338282 -315 644 2717
dinamik. 19733@hotmail com



DINAMIK A

P E N S I O N E S

ANEXOS

¢ Copia del auto del 08 de septiembre de 2021.
¢ Copia de memorial de subsanacion radicado el 15 de septiembre de 2021.
e Copia de escrito de demanda modificado.

e Constancia de envio a las demandadas.

Cordialmente,

BLADIMIR PUERTAS RIZO
C.C. 98.593.686

T.P. 115933 del C.S. de la ].

Calle 27 No. 30-49 Local 107 — 108
Centro Empresarial Madeira Plaza
Corteo: dinamik.1973@hotmail.com
Celular: 3156442717

Teléfono: 2338282

Medeliin: Carrera 43%# 1 4 Sur 267 oficina 107 Torre la Vega, Barrio el Poblado Teléfono (44084476 - 311 314 3080
Bogotd: Carrera 7 No 12C-28 Qficina 603 edificio América teléfono (1) 749 8331
Tulud: Calle 27 No. 3049 Local 108 Centro Empresarial Madeira Plaza Teléfono (2)2338282 -315 644 2717
dinamik. 1973{@hotmail.com



NELSON ROA REYES & RODRIGO REYES OCAMPO

‘. Fernando Milldn Rosales

= Jeffrey Roa Tamayo
Blanca Edith Rojas
G I L & R O A Sergio Luna Hemandez
A B O G A D O S Martha Idarraga Castillo
% Fstablecida 1989 (@ Alfonso Marin Garcia

Sandra Cardona

Sefiores

JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA
Calle 26 No. 27-21 Palacio de Justicia
j0llctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tulua - Valle

PROCESO: EJECUTIVO LABORAL

DEMANDANTE: CARLOS HUMBERTO ORTIZ HERMIDAS
DEMANDADO: JUAN MANUEL CAICEDO CAPURRO
RADICACION: 2014-00219-01

Quien suscribe, BLANCA EDITH ROJAS ALVAREZ, mayor de edad, vecina y residente
en la ciudad de Cali, identificada con la cédula de ciudadania No. 66.981.894 de Cali,
Abogada titulado y en ejercicio, con Tarjeta profesional No. 267.279 del C.S.J, en calidad
de Apoderada Judicial de la parte Demandada, por medio del presente escrito y con mi
acostumbrado respeto, me permito dirigirme a Usted con el objeto de interponer RECURSO
DE REPOSICION de acuerdo al articulo 318 del Cédigo General del Proceso contra el Auto
No. 959 de del 31 de agosto de 2021 notificado mediante Estado No. 67 del 1 de septiembre
de 2021, dentro de la oportunidad procesal respectiva y con fundamento en las razones que

a continuacion me permito esgrimir:

. ARGUMENTOS DE LA PARTE RECURRENTE

En el referido auto, en la parte resolutiva el despacho manifesto:

‘PRIMERO: ORDENAR a la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial — Division de
fondos Especiales y Cobro coactivo o quien haga sus veces, se active el siguiente depdsito

judicial, por lo expuesto en la parte motiva de esta providencia a saber:

No. Cuenta No. de titulo Valor Fecha Demandante
del Juzgado

768342032001 469550000240069 $3.793.384,00 17/06/2011 | CARLOS
HUMBERTO ORTIZ
HERMIDAS

C.C. No. 18.504.623

768342032001 469550000228138 $1.397.211,86 20/01/2011 | CARLOS
HUMBERTO ORTIZ
HERMIDAS

C.C. No. 18.504.623

’ .

Justinian
Lawyers

auReA veRTAS &
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((ETX 3

GIL & ROA
ABOGCADOS

C— Establecida 1980 (D

Por lo anterior, es menester manifestar al Despacho:

PRIMERO: De acuerdo a la informacion que tiene el demandado sefior JUAN MANUEL
CAICEDO, el Banco de Occidente hizo efectivo en su momento la orden de embargo frente
a las siguientes cuentas del demandado:

SUCURSAL No. CTA. CTE VALOR FECHA
CALI ***280 $3.805.384 SEPT. 20 DE 2010
CALI ***280 $3.793.384 SEPT. 22 DE 2010
TULUA ***055 $3.959.273 SEPT. 28 DE 2010
BUGA ***382 $3.177.089 SEPT. 20 DE 2010
POPAYAN ***568 $782.184 SEPT. 20 DE 2010
TOTAL $15.517.314

SEGUNDO: Las costas liquidadas dentro del proceso ordinario por la suma de $2.492.200
y agencias en derecho del presente proceso por la suma $910.000, fueron canceladas a la
parte actora con los titulos judiciales No. 469550000218981 por $840.138.86 de fecha 28
de septiembre de 2016 y No. 469550000228137 por $2.562.061.14 de fecha 20 enero de
2011, para un total a favor del demandante de $3.402.200.00

TERCERO: Entonces si lo embargado suma $15.517.314 - $3.402.200.00 = $12.115.114
saldo a favor del demandado; suma que no coincide con los titulos citados por el despacho
en el auto 959 de agosto 31 de 2021, quedando un faltante por la suma de $6.924.518,14
sobre el cual el Despacho no se pronuncié y dicha suma debe ser reembolsada al

demandado.

Por ello, solicito muy comedidamente al Despacho revisar los depdsitos judiciales

constituidos a favor de este proceso y autorizar la entrega de los mismos.

Con base en las anteriores consideraciones de orden factico y juridico, elevo al Despacho

la siguiente:

ll. PETICION

| FORUM LEGAL |

Justinian
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NELSON ROA REYES & RODRIGO REYES OCAMPO
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Por las razones sefaladas en este escrito, solicito comedidamente al Despacho, se
Reponga para adicionar el Auto No. 959 de del 31 de agosto de 2021 notificado mediante
Estado No. 67 del 1 de septiembre de 2012, incluyendo en dicha peticion activar los demés
depositos judiciales que existen por cuenta de del proceso y que suman $$6.924.518,14 —
para un total a entregar al demandado por la suma de $12.115.114.00

. ANEXOS

a) Certificacion OF. 011-0607-10 del 6 de diciembre de 2010 expedida por el Banco de
Occidente.

b) Certificacion OF. 011-0619-10 del 17 de diciembre de 2010 expedida por el Banco
de Occidente.

¢) Certificacion OF. 034-2213-10 del 15 de diciembre de 2010 expedida por el Banco
de Occidente.

d) Certificacion OF. 041-3636-10 del 7 de diciembre de 2010 expedida por el Banco de
Occidente.

V. NOTIFICACIONES

e Las propias las recibiré en mi despacho profesional ubicado en la Carrera 102 No. 11B-
81 barrio Ciudad Jardin de la ciudad de Cali, o en los correos electrénicos:

a) blancarojas@gilroaabogados.com

b) recepcion@agilroaabogados.com

Del sefior Juez, con todo acatamiento.

BLANCA EDITH ROJAS A.
C.C. No. 66.981.894 de Cali
T.P No. 267.279 del C.S.J

Justinian
a] [b'.wye:a
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SUPERINTENDENCIA
BANCARIA

VIGILADO

Banco de Occidente

Credencial

OF. 011-0607-10

CERTIFICADO

Mediante la presente informamos que el sefior JUAN MANUEL CAICEDO identificado con
la cédula de ciudadania No. 14.942.250, posee la cuenta corriente No. 001-06228-0 la cual se

encuentra bajo el estado de Embargo y de acuerdo a esto se han efectuado los siguientes
débitos.

o 20 de Septiembre del 2010 $3.805.384
e 22 de Septiembre del 2010 $3.793.384

Informamos que el oficio de embargo no proporciona el nimero de identificacion de la parte
demandante y por lo tanto los valores se encuentran en una cuenta de congelamiento.

Expedimos esta certificacion hoy 06 de Diciembre del ario 2010.

Cordialmente,
Viviamm Escobar

Auxiliar de Servicios
Oficina Avenida Uribe
Tel. 8833290




SUPERINTENDENCIA
BANCARIA

VIGILADO

Banco de Occidente
Credencial

OF. 011-0619-10

CERTIFICADO

Mediante la presente informamos que el sefior JUAN MANUEL CAICEDO identificado con
la cédula de ciudadania No. 14.942.25 0, posee la cuenta corriente No. 037-06705-5 la cual se
encuentra bajo el estado de Embargo y de acuerdo a esto se ha efectuado el siguiente débito.

o 28 de Septiembre del 2010 $83.959.273

Expedimos esta certificacion hoy 17 de Diciembre del ajio 2010,

Cordialmente,

oo O

Viviana Marcela Calderén Escobar
Auxiliar de Servicios

Oficina Avenida Uribe

Tel. 8833290




SUPERINTENDENCIA
BANCARIA

VIGILADO

Banco de Occidente
Credencial

OFI034-2213

CERTIFICAMOS

Que el dia 20 de Septiembre de 2010 se realizé consignacion al
Juzgado Laboral de Tulua por valor de § 3,177,089,00 por

concepto de embargo de la cuenta 034-04238-2 a nombre del
serior JUAN MANUEL CAICEDO

Expedimos esta certificacion, hoy 15 de Diciembre de 2010.

.. 5ubgerente Administrativa

Oficina Buga




SUPERINTENDENCIA
BANCARIA

VIGILADO

Banco de Occidente
Credencial

BANCO DE OCCIDENTE

NIT 890.300.279-4

CERTIFICA

OF.041-3636

Que segun oficio Nro 870 del 08 de Septiembre del 2010 el JUZGADO LABORAL DEL
CIRCUITO decreté el embargo y retencion de los dineros depositados en todos los
productos que posea la demandada, hasta por un valor de$7.500.000,00, cargados a la
cuenta corriente Nro 041-04556-8 en proceso ejecutivo laboral por la parte demandante
CARLOS HUMBERTO ORTIZ HEMIDAS identificado con CC Nro 18.504.623 contra
JUAN MANUEL CAICEDO CAPURRQO identificado con CC Nro 14.942.250

De igual manera se informa que se realizé débito a la cuenta correspondiente a:

V/r Total debitado

V/r consignado Banco Agrario-
Depésitos Judiciales

Comision cheque de gerencia

$ 800.000.00

$782.184.00

$14.616.00

Dirigimos la presente certificacion al Sefior JUAN MANUEL CAICEDO a los Siete dias
(07) dias del mes de Diciembre del dos mil Diez (2010)

Cordialmen

ENGUELBERG

ERO GARCIA

SubgeWo-‘ ‘

Tel: 8241291

M

El Banco de Occidente le informa que Usted cuenta con la Dra. Lina Marla Zorro Cerdén como Defensor del Cliente, al cual podrd ubicar en la
Carrera 4 No 7-61 Cali, PBX (2) 8861111 Ext. 3408, Fax: (2)8861250, en el Correo electrénico defensoriacliente@bancoccidente.com.co o remitirse a
cualquiera de nuestra amplia red de oficinas para radicar su queja o reclamacidn.




14/1/22 14:16 Correo: Juan Sebastian Cruz Alvarez - Outlook

RV: RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO

Juzgado 01 Laboral - Valle Del Cauca - Tulua <j01lctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 14/12/2021 15:46

Para: Juan Sebastian Cruz Alvarez <jcruzal@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (3 MB)
RECURSO DE REPOSICION - RUBY ANTONIO ZUNIGA.pdf;

JUZGADD PRIMERD LABORAL DEL CIRCUITD
TULUA - VALLE DEL CAUCA
corren: j0llctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Sandra Milena Parra Bernal <mmajunior0O6 @gmail.com>

Enviado: martes, 14 de diciembre de 2021 3:45 p. m.

Para: Juzgado 01 Laboral - Valle Del Cauca - Tulua <jO1llctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: RECURSO DE REPOSICION CONTRA MANDAMIENTO DE PAGO

Reciba un cordial saludo,

Senores
JUZGADO 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA

Por el presente, me permito adjuntar solicitud de reconocimiento de personeria en PDF con Escritura
Publica del Doctor Santiago Mufioz Medina, para actuar en el proceso adelantado por:

DEMANDANTE: RUBY ANTONIO ZUNIGA
RADICADO: 76834310500120150038200

Aunado a lo anterior, adjunto recurso de REPOSICION contra Auto que libré mandamiento de pago

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGVKNDBINDA3LWNIYWQtNDkwZS04ZDZiLTdIMGVmNDA5ZTAONQAQABtnZp69NqJHIaQRSBLmMH98. ..
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14/1/22 14:16

Correo: Juan Sebastian Cruz Alvarez - Outlook
Cordialmente,

SANDRA MILENA PARRA BERNAL
ABOGADA SENIOR
m C.C. NO. 52.875.384 DE BOGOTA

T.P.NO. 200423 DELC.S. DE LA J.

MUNOZ MEDINA cra101A £ 17-45 - Cali
A B A o s PBX:(2)3450513
www.munozmedinaabogados.com
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Sefiores:
JUZGADO 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA

E. S. D.
REFERENCIA: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 76834310500120150038200
DEMANDANTE: RUBY ANTONIO ZUNIGA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES

SANTIAGO MUNOZ MEDINA, mayor de edad, vecino y residente en Cali-Valle, identificado
con la Cédula de Ciudadania No.16.915.453 expedida en Cali, obrando en mi condicién de
representante legal suplente de la sociedad MUNOZ MEDINA ABOGADOS S.A.S. sociedad
legalmente constituida mediante documento privado del 25 de abril de 2.015, inscrita en
la Cdmara de Comercio de Cali bajo el registro No 6.064 del Libro IX, identificada con NIT.
No. 900.847.273-4, segun consta en el certificado de Existencia y Representacion legal,
expedido por la Camara de Comercio de Cali, en ejercicio del PODER GENERAL otorgado
mediante escritura publica No. 3365 de 2019, por la Administradora Colombiana de
Pensiones “COLPENSIONES”, identificada con NIT 900.336.0047, parte demandada dentro
del proceso de la referencia, con todo respeto, solicito comedidamente se me reconozca
personeria adjetiva para actuar dentro del referido proceso.

Por su atencidn, mis mayores agradecimientos.

Cordialmente,

SANTIAGO MUNOZ MEDINA
C.C.N0.16.915.453 de Cali
T.P.N0.150.960 C.S.J.
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Sefiores:
JUZGADO 1 LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA

E. S. D.
REFERENCIA: EJECUTIVO LABORAL
RADICACION: 76834310500120150038200
DEMANDANTE: RUBY ANTONIO ZUNIGA
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES

Recurso de Reposicion

SANTIAGO MUNOZ MEDINA, mayor de edad, vecino y residente en Cali-Valle, identificado
con la Cédula de Ciudadania N0.16.915.453 expedida en Cali, obrando en ejercicio del
PODER GENERAL otorgado mediante escritura publica No. 3365 de 2019, por la
Administradora Colombiana de Pensiones “COLPENSIONES”, identificada con NIT
900.336.004-7, parte demandada dentro del proceso de la referencia, de manera
respetuosa, me dirijo a usted, con el fin de interponer RECURSO DE REPOSICION contra el
auto No. 1550 notificado por Estados Electrénicos el 09 de junio de 2021, y en su lugar
solicitar, LA TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

NATURALEZA JURIDICA DE LA ENTIDAD DEMANDADA, REPRESENTACION
LEGAL Y DOMICILIO

La Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES- es una empresa
industrial y comercial del Estado del orden nacional, organizada como entidad financiera
de caracter especial, vinculada al Ministerio de Trabajo con personeria juridica,
autonomia administrativa y patrimonio independiente, cuyo objeto consiste en la
administracidn estatal del régimen de prima media con prestacion definida incluyendo la
administracién de los beneficios econdmicos periddicos de que trata el Acto Legislativo
01 de 2.005, modificatorio del articulo 48 de la Constitucidn Politica de Colombia.

La representacion legal la ejerce el Doctor JUAN MIGUEL VILLA LORA identificado con
la Cédula de Ciudadania No. 12.435.765, quien obra en calidad de presidente segun
consta en el Acuerdo No. 145 del 10 de diciembre de 2.018 y Acta de Posesion No. 3.075
del 24 de enero de 2.018.

El domicilio principal es la ciudad de Bogota D.C., en la Carrera 10 No. 72 - 33 Torre B
piso 11, numero telefénico 2170100.



FUNDAMENTO DE LAS PRETENSIONES

Para el caso concreto, el sefior RUBY ANTONIO ZUNIGA identificado con CC.
2,515,122, presenté a través de apoderado judicial ante su despacho solicitud de
ejecutivo laboral a continuacidn de proceso ordinario en la que pretende el cumplimiento
a la sentencia de primera instancia No. 118 del 26 de junio de 2018 modificada mediante
sentencia No. 06 de agosto de 2019, que se encuentran debidamente ejecutoriadas.
Igualmente solicito la condena en costas del proceso ordinario y las costas que se causen
en este proceso, con el fin de que se libre el correspondiente mandamiento de pago.

FUNDAMENTOS QUE SUSTENTAN LA INTERPOSICION DEL RECURSO DE REPOSICION
CONTRA EL MANDAMIENTO DE PAGO

Requisitos del titulo ejecutivo.

Ahora bien, frente a la obligatoriedad para declarar la excepcién previa propuesta, es
importante aclarar al despacho lo siguiente:

El articulo 422 de la Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso) sefiala: “Pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten
en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias
que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
auxiliares de la justicia, y los demds documentos que sefiale la ley. (...).” (Subrayado
fuera de texto)

De la anterior norma se desprende cuales son los requisitos tanto de forma como de
fondo que debe reunir el titulo ejecutivo para tener la virtud juridica de ser ejecutable u
oponible al ejecutado, de modo que ambas clases de requisitos deben ser escudrifiadas
por el Juez previo a librarse mandamiento de pago:

Requisitos formales Requisitos de fondo




Debe constar en un documento proveniente del
deudor.

Si no proviene del deudor, debe emanar de una
decisiéon judicial o de cualquier autoridad con
funciones jurisdiccionales.

Documentos que constituyan prueba contra el
deudor, como la confesion extrajudicial de que
trata el art. 184 del CGP.

O cualquier otro documento al que la Ley
expresamente le atribuya la cualidad de prestar
mérito ejecutivo. Como los enunciados en el
articulo 297 del CPACA:

“li) las sentencias de condena debidamente
ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo

Contencioso Administrativo; (ii) las decisiones en
firme proferidas en desarrollo de los mecanismos

alternativos de solucidn de conflictos, en las que las
entidades publicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero; (iii) los contratos, los documentos
en_que consten sus_garantias, junto con el _acto
administrativo a través del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacidon del contrato,
o cualquier _acto proferido _con ocasion _de la
actividad contractual que contengan obligaciones
claras, expresas exigibles las copias
guténticas de los actos administrativos con

constancia de ejecutoria.”

Que la obligacion
contenida en el documento
tenga las caracteristicas de
ser clara, expresa vy
exigible.

Clara: Que la obligacidn sea
facilmente inteligible.

Expresa: Debe constar en la
redaccién misma del titulo.

No puede sujetarse a
interpretacién o
desciframiento tacito.
Exigible: Que no esté
sometida a plazo o

condicion, es decir, se trate
de una obligaciéon simple, o
que el plazo o la condicién
se haya cumplido. 1

Vistos los requisitos de forma y sustancia del titulo ejecutivo, se colige que aquellos se
analizan por el Juez a la hora de discernir si es procedente librar mandamiento de pago, de
suerte, que, en esta fase inicial del proceso ejecutivo, el estudio del Juez no vira en torno a
la extincion o modificacion de la obligacion, pues esto ultimo corresponde a cuestiones de
fondo que deben formularse a través de excepciones. En otras palabras, el analisis del
cumplimiento de los requisitos de forma y de fondo del titulo ejecutivo por ser un
presupuesto juridico para emitir orden de ejecuciéon, deben ser impugnadas por la parte
ejecutada a través del recurso de reposicion, y los puntos de fondo que se enderezan a
controvertir la obligacién, bien sea porque esta se extinguié o se modificd lo que la torna
incobrable pese ventilan a través de excepciones que conducen a la decisién de fondo de
la demanda ejecutiva.

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LAS PRETENSIONES




PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION

Es pertinente indicar que mi representada que mediante Resolucion GNR No.
073731 del 24 de abril de 2013 reconocié una Pension de VEJEZ a favor del
sefior ZUNIGA RUBY ANTONIO identificado con CC No. 2,515,122, en cuantia
de $2,326,329.00, efectiva a partir del 1 de mayo de 2013. Acto administrativo
notificado el 03 de mayo de 2013.

Que mediante Resolucion GNR No. 146961 del 29 de abril de 2014
Colpensiones resolvié un recurso de reposicién en contra de la Resolucion GNR
No. 073731 del 24 de abril de 2013, modificandola en el sentido de reliquidar una
Pension de VEJEZ a favor del sefior ZUNIGA RUBY ANTONIO identificado con
CC No. 2,515,122, en cuantia de $2,302,585.00, efectiva a partir del 27 de
diciembre de 2012. Acto administrativo notificado el 26 de mayo de 2014.

Que mediante Resolucion VPB No. 23642 del 13 de marzo de 2015
Colpensiones resolvié un recurso de apelacion en contra de la Resolucién GNR
No. 073731 del 24 de abril de 2013, confirmando la Resolucion GNR No. 146961
del 29 de abril de 2014 que modificé la Resolucion GNR No. 073731 del 24 de
abril de 2013. Acto administrativo notificado el 18 de marzo de 2015.

Que mediante radicado 2020 6843519 obra fallo judicial proferido por el
JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA el 26 de junio de
2018 confirmado por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BUGA — SALA LABORAL el 06 de agosto de 2019 dentro del proceso ordinario
laboral con radicado No. 2015-00382.

Que Colpensiones mediante Resolucion SUB 153552 del 17 de julio de 2020
realizd una comparacion entre lo ordenado en el fallo judicial objeto de
cumplimiento y la Resolucion GNR No. 146961 del 29 de abril de 2014, se
evidencia que en esta Ultima se efectué una reliquidacion pensional en
condiciones diversas a las que correspondia conforme a la decision judicial, ya
que el juez ordend que se reliquidara una pension de Vejez a partir del 01 de
mayo de 2013 con una mesada de $2,352,752 y la resolucion en mencion
reliquido una mesada en cuantia de $2,302,585 a partir del 27 de diciembre de
2012, cuya mesada para el afio 2013 ascendié a $2,358,768.

Como consecuencia de lo anterior, se procedié a modificar la mesada pensional
reliquidada con la Resolucion GNR No. 146961 del 29 de abril de 2014, toda vez
que es superior a la ordenada en la sentencia judicial, y en dicho sentido se tomo
en cuenta que el valor de la mesada ordenada en el fallo judicial corresponde a
$3,129,418 a partir del 01 de agosto de 2020.



Que respecto al retroactivo pensional impuesto en el fallo(s) judicial proferido por
el JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE TULUA el 26 de junio de
2018 confirmado por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BUGA — SALA LABORAL el 06 de agosto de 2019 dentro del proceso ordinario
laboral con radicado No. 2015-00382, se informa que este fue cubierto mediante
Resolucion GNR No. 146961 del 29 de abril de 2014.

Que respecto al pago de costas se evidencia titulo judicial No.
469550000431325 del 27 de abril de 2020 por valor de $2,414,108.00 el cual se
encuentra “Pendiente de Pago”, razén por la cual se solicitara al (la) demandante
que dentro del proceso ordinario laboral mencionado, ponga en conocimiento la
presente resolucion con el fin que se pague el titulo judicial No.
469550000431325 del 27 de abril de 2020, y cubrir la condena en costas
procesales, para que asi pueda quedar cumplida en su totalidad con el pago de
dicho titulo judicial.

Por otra parte, se observa que el fallo judicial ordena reliquidar una pensién de
vejez a partir del 01 de mayo de 2013 en cuantia de $2,352,752.00 sin tener en
cuenta que la Resolucion GNR No. 146961 del 29 de abril de 2014 reliquido la
pension de vejez en cuantia de $2,358,768.00 para el afio de 2013, razén por la
cual se ha efectuado PAGO DE LO NO DEBIDO.

Es de anotar que entre la fecha en que se profirid la Sentencia del proceso
Ordinario y la presente accion ejecutiva, se expidid la resolucién antes
mencionada, por lo cual no habia lugar a dar inicio a la presente accion pues ya
se le estaba dando cumplimiento a la condena declarada por este despacho, lo
que conduce a accionar el aparato judicial injustificadamente, sin agotar los
respectivos procedimientos para el cumplimiento de sentencias.

Conforme lo anterior, Sefiora. Juez, Solicito se DECLARE PROBADA LA
EXCEPCION DE PAGO PARCIAL DE LA OBLIGACION y que se requiera a la
demandante para que informe si efectivamente ya fue recibida la suma de dinero
para que sea tenido en cuenta al momento de la liquidacién del crédito.

lll. PETICIONES

Con fundamento en el analisis anterior, realizo a la sefiora juez las siguientes
peticiones:

REVOCAR el auto interlocutorio No. 1130 notificado por Estado Electronicos
el 03 de diciembre de 2021, y en su lugar, declarar:



1. Declarar el Pago total de la obligacién.

2. Por extension, se ordene la terminacién del proceso ejecutivo y se deje sin
efecto el mandamiento de pago.

NOTIFICACIONES

Las personales las recibiré en la secretaria de su Despacho o en la Carrera 101A
No. 17-45, Barrio Ciudad Jardin. Cali (Valle)

Del Sefior Juez,

SANTIAGO MUNOZ MEDINA
C.C.N0.16.915.453 de Cali
T.P.N0.150.960 C.S.J.



Freddy Jaramillo Tascon
Abogado
Carrera 6 #4-55, Tel. 3136554070
San Pedro, Valle
freddyjaramilloabogado@gmail.com

Sefor:
JUEZ PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO
Tuluéa, Valle.

Referencia: Demanda ordinaria Laboral de 12.instiancia.
Dte. JOHN JAIRO TASCON AGUILAR
Ddo. DIEGO ESORBRAR VILLEGAS

Rdo. 2021-00012-00.

FREDDY JARAMILLO TASCON, en mi calidad de apoderado del
demandante en la referencia, me permito dirigirme a su
despacho para solicitar se revoque auto 1259 de 20 de
octubre de 2021, notificado en estado el dia 21 de octubre
de 2021 y en subsidio interpongo el recurso de apelacidn.

1.- Con el auto 809 notificado el dia 13 de julio de 2021 se
inadmitié la demanda.

2.- La demanda fue subsanada envidndose de nuevo al juzgado
y al demandado copia de la demanda y sus anexos.

3.- El1 dia 14 de Jjulio de 2021 se envidé por correo
electrénico la demanda subsanada y sus anexos al demandado
(Ver anexo).

4.- E1 dia 14 de julio de 2021 se envidé por correo
electrénico la demanda subsanada y sus anexos al Jjuzgado
(ver anexo) .

No es posible, hay un error del Jjuzgado, la demanda fue
subsanada en el término de 5 dias como lo dice el auto.



Freddy Jaramillo Tascon
Abogado
Carrera 6 #4-55, Tel. 3136554070
San Pedro, Valle
freddyjaramilloabogado@gmail.com

Del sefor Juez,

Atentamente,

FREDDY JARAMILLO TASCON
Abogado
T.P. 50.874 del C. S. J.
C.C. 14.873.558 de Buga, Valle.
freddyjaramilloabogadolgmail.com




