wr 2o, REPUBLICA DE COLOMBIA

. } RAMA JUDICIAL
L e I JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

"‘/ DEL CIRCUITO DE FACATATIVA

M EDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL: DERECHO

RADICADO: 25269-33-33-001-2019-00147-00

DEMANDANTE: KAROLINA BASTOS PENARANDA

DEMANDADO: ALCADIA MUNICIPAL DE UTICA

ASUNTO: Auto convoca audiencia de pruebas
virtual

Facatativa, veinticinco (25) de agosto de dos mil veintidos (2022)

En audiencia inicial celebrada el 9 de septiembre de 2021 (fls. 1-6 archivo
digital denominado “ACT AUD INIC 2019-0147 FINAL”), se dispuso lo
siguiente:

“PRIMERO: Con el valor que les corresponda, téngase como pruebas las
documentales aportadas con la demanda.

SEGUNDO: Negar la solicitud probatoria elevada por la parte demandante,
en torno a la prueba testimonial.

TERCERO: Con el valor que les corresponda, téngase como pruebas las
documentales aportadas con la contestacion de la demanda.

CUARTO: Admitase la solicitud probatoria de la entidad demandada.

- Interrogatorio de parte. CITAR a KAROLINA BASTOS PENARANDA para
que absuelva interrogatorio sobre los hechos materia de este proceso; la
fecha de su comparecencia sera aquellaque se sefiale en su momento para
la audienciade pruebas.

* Testimonial: CITAR a José David Medina Serrato, en calidad de supervisor
de los contratos 036 de 2016y 038 de 2017 y Yulieth Paola Saavedra Forero,
en calidad de supervisora del contrato 036-2017. La fecha de su
comparecencia sera aquella que se sefniale en su momento para la audiencia
de pruebas.” (...) (sic)

En virtud de lo anterior, la apoderada de la parte demandante interpuso
recurso de apelacion contra el auto que resolvio negar las pruebas
testimoniales solicitas, el cual fue concedido en efecto devolutivo ante el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca en auto proferido en la misma
audiencia inicial de 9 de septiembre de 2021.

En providencia de 26 de noviembre de 2021, el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — seccion segunda — subseccion F, revoco la decision que
habia sido tomada por este Juzgado y ordené lo siguiente:
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 25269-33-33-001-2019-00147-00

Demandante (S): KAROLINA BASTOS PENARANDA

Demandado (S): ALCADIA MUNICIPAL DE UTICA

“RESUELVE

PRIMERO: REVOCASE la decisién de negar el decreto de la prueba
testimonial pedida por la parte actora, que fue adoptada en audiencia inicial
el 9 de septiembre de 2021 por el Juzgado 1° Administrativo del Circuito de
Facatativa. En su lugar, el a quo debera proveer sobre la practica de los
testimonios de los senores Arturo Ayala Rincon y José Raul Velandia
Hernandez, sin perjuicio de que limite la recepcion de los mismos, cuando
considere suficientemente esclarecidos los hechos materia de esa prueba.

SEGUNDO: En firme este auto, por Secretaria enviese el proceso al a quo,
previas las anotaciones de rigor.” (sic)

Por lo anterior, se cumplira la orden del superior y se fijara fecha y hora
para adelantar la audiencia contemplada en el art. 181 dela L.1437/20111,
la que se realizara de manera virtual, atendiendo a lo establecido en el art.
186 dela L.1437/2011, modificado por el art. 46 de la L.2080/20212.

Para tal efecto, el Juzgado Primero Administrativo de Facatativa establecio
un protocolo para audiencias virtuales; asimismo, con el proposito de
garantizar la presencia telematica de las partes, del Ministerio Publico y de
los demas intervinientes, segun sea el caso, se recuerda el deber que les
corresponde, a los interesados, de instruirse en el manejo de las
herramientas tecnologicas, para lo cual se sugiere revisar los videos
tutoriales, manuales e instructivos dispuestos por la Rama Judicial para
dicho fin3.

En mérito de lo expuesto, el Juez Primero Administrativo de Facatativa,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca — seccion segunda — subseccion F, en
providencia de 26 de noviembre de 2021, a través de la cual revoco
parcialmente el auto de 9 de septiembre de 2021 respecto a negar las
pruebas testimoniales solicitadas por la parte demandante.

SEGUNDO: admitase la solicitud probatoria de la parte demandante y en
consecuencia, decrétese los testimonios de Arturo Ayala Rincon y José Raul
Velandia Hernandez.

TERCERO: CONVOCAR a los apoderados de las partes para el 4 de octubre
de 2022, a partir de las 8:00 a.m., con el fin de realizar Audiencia de Pruebas
conforme a las reglas del art. 181 de la L.1437/2011, la cual tendra lugar

1 Cédigo de nrocedimiento administrativovde lo contencioso administrativo

2 Por medio de la cual se reforma el cédigo de procedimiento administrativo v de lo
contencioso administrativo -Lev 1437 de 2011- v se dictan otras disposiciones en materia
de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion

3 Pueden consultarse en el siguiente link:
https://sistemaaudiencias.ramajudicial.gov.co/slides
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Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Radicado: 25269-33-33-001-2019-00147-00

Demandante (S): KAROLINA BASTOS PENARANDA

Demandado (S): ALCADIA MUNICIPAL DE UTICA

en la Sala Virtual de Audiencias de este Juzgado. A la diligencia podran
acudir las partes, los terceros y el Ministerio Publico.

Adviértase que en dicha diligencia se escuchara el interrogatorio de parte
de Karolina Bastos Penaranda y los testimonios de José David Medina
Serrato, Yulieth Paola Saavedra Forero, Arturo Ayala Rincon y José Raul
Velandia Hernandez, razon por la cual, se impone a la parte solicitante de
la prueba la carga de colaboracion para garantizar su comparecencia
telematica, asegurandose de que los citados tendran a su disposicion los
elementos necesarios para atender la diligencia virtual.

Los declarantes deberan comparecer telematicamente mediante la
herramienta LifeSize, en la fecha y hora indicada deberan acceder a la Sala
Virtual de Audiencia, mediante el link que Secretaria del Despacho les envie
a los apoderados, quienes, a su vez, estan en el deber de reenviar el link a
los citados; deberan asistir con su documento de identidad y prestaran toda
la colaboracion necesaria para el bueno desarrollo de la diligencia.

CUARTO: recordar, a los apoderados y a los testigos citados, sobre la
necesidad de tener en cuenta el protocolo de audiencias, el deber que les
concierne de instruirse en el adecuado manejo de las herramientas
tecnologicas con las que se adelantara la audiencia virtual; ademas, el deber
que les corresponde de asistir a las audiencias y diligencias a través de las
tecnologias de la informacion y las comunicaciones, lo cual les implica
contar con los medios y elementos necesarios para el normal desarrollo de
la diligencia, de conformidad con el art. 186 ib., modificado por el art. 46 de
la L.2080/2021.

QUINTO: notificar por estado la presente determinacion; Secretaria, al
notificar esta providencia, enviara copia digitalizada de la misma y del
protocolo para audiencias virtuales; oportunamente enviara los enlaces de
acceso a la Sala Virtual de Audienciasy al expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-firmado electronicamente-
MAURICIO LEGARDA NARVAEZ

Juez
002/1/XX

Firmado Por:
Elkin Mauricio Legarda Narvaez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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