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JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA-AMAZONAS

Leticia (Amazonas), treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve ( 2019)

RADICACION: 91-001-33-33-001-2013-00055-01
DEMANDANTE: JHON JAIRO CANO BARRAGAN.
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA,

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Teniendo en cuenta que el Superior mediante providencia del 19 de junio de 2019",
confirmé parcialmente la sentencia proferida por este Estrado Judicial el 19 de febrero
de 2014° el Despacho dispone:

1. Obedézcase y Camplase lo resuelto por el Superior.
2. Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente previas las anotaciones
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Juez

1 NOV. 2019

Se dejp comtancsa que en la fecha fue
fijado el Estado Electrénico N°

{ Enelportal www.ramajudicial.gov.co a

jiu,@ anhe EijO(}}i f ‘ng)

MAIRA ALEJANDRA PAIBA MEDINA
Secretaria

' Folios 251/276.
? Folios 192/204.



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA-AMAZONAS

Leticia (Amazonas), treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve ( 2019)

RADICACION: 91-001-33-33-001-2016-00097-01
DEMANDANTE: DELSIT LOPEZ GONZALEZ.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS.

NATURALEZA: CONTRATO REALIDAD.

Teniendo en cuenta que el Superior mediante providencia del 15 de octubre de 2018,
confirmd parcialmente la sentencia proferida por este Estrado Judicial el 10 de
noviembre de 2017%, el Despacho dispone:

1. Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Superior.
2. Ejecuteriado el presente auto, archivese el expediente previas las anotaciones
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

//;’/7_9
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JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE

Juez

01 Hov. 2019

Se deja constancia que en ia fecha fue
fiiado el Estado Electrdnico N°.

En el portal www.ramajudicial.gov.coa |

cho {800} A. M g j
[EJANDR]A PAIBA MEDINA
_ Secretaria

! Folios 225/238.
* Folios 188/199,
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JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA-AMAZONAS

Leticia (Amazonas), treinta y uno (31} de octubre de dos mil diecinueve ( 2019}

RADICACION: 91-001-33-33-001-2017-00114-01
DEMANDANTE: ARGELIO ARBELAEZ MATIOS. v
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP.
NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Teniendo en cuenta que el Superior mediante providencia del 21 de marzo de 20197,
revoco parcialmente la sentencia proferida por este Estrade Judicial el 16 de agosto de
20187, el Despacho dispone:

1. Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Superior.
2. Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente previas las anotaciones
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

i
T V
JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez

Ul NGY. 2[]19

Se deja constancia que en la fecha fue
fijado el Estado Electronico N°.

En el portal wwsw.ramajudicial.gov.co a

CHhwol o ledus.
MAIRA AEJANDRIA PAIBA MEDINA
Skp-asdrn

!Folios 171/178.
* Folios 110/117.
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JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA-AMAZONAS

Leticia (Amazonas), treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve ( 2019)

RADICACION: 91-001-33-33-001-2017-00162-01
DEMANDANTE: JOSE ANTONIO ALZATE NRESTREPO.
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG.

NATURALEZA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Teniendo en cuenta que el Superior mediante providencia del 25 de julio de 20197,
confirmé la sentencia proferida por este Estrado Judicial el 20 de noviembre de 20147,
el Despacho dispone:

1. Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Superior.
2. Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente previas las anctaciones

del caso.

NOTIFIQUESE Y CUNMPLASE.

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
Juez

CopiNov.2018
Se deja constencia que en la fecha fue

fijado el Estado Electrénico N°._
En el portal www.ramajudicial.gov.co a

!23 ochzf&:ﬂl}i AL P [

MAIRA h{amjfxm PAIBA MEDINA
Secrataria

! Folios 90/96.
? Folios 61/69.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2018-00062-00

DEMANDANTE SILVIA PATRICIA GARCIA MORALES
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE AMAZONAS

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera que vencié el término legal para contestar la demanda, el Despacho
FIJARA el dia jueves 6 de febrero de 2020 a las 3:00 p.m. para celebrar la audiencia
inicial prevista en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

Por otra parte, se RECONOCERA personeria al abogado Wilder Orlando Colonia
Ortiz, identificado con cédula de ciudadania 80.737.230 v tarjeta profesional 182.727
del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la entidad demandada en

los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

01 NOV. 2019
Se deja constancia que en la fecha fue
fijado el Estado Clectrdnico N“._LI:Q_
En el portal www.ramajudicial.gov.co a |
as ache {8:00) A. |

MAIRA ALEJANDRA PAIBA MEDINA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

|eticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2018-00075-00

DEMANDANTE LEONTINA BARBOSA

DEMANDADO CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

AUTO APRUEBA CONCILIACION JUDICIAL

Procede el Juzgado a resolver lo que en derecho corresponda, respecto de la
aprobacion del acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes en audiencia inicial
realizada el 29 de octubre de 2019, entre la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -
CREMIL vy el apoderado judicial del demandante, dentro del asunto de la referencia.

LANTECEDENTES
1.1. Lademanda

La sefiora Leontina Barbosa a través de apoderado judicial interpuso demanda en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho a fin de que
(i) se declare la nulidad del acto administrativo contenido en el de Oficio 26336 del 18
de mayo de 2017 (fs. 7 y 8), mediante el cual, la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares nego el reajuste de la asignacién de retiro de la demandante, de
conformidad con el IPC y (ii), se condene a la entidad demandada a reajustar la
asignacién de retiro del demandante con aplicaciéon del mayor porcentaje entre el IPC
y el decretado por el Gobierno Nacional desde el 1 de enero de 1999 hasta el 31 de
diciembre de 2004, con los valores debidamente actualizados e intereses moratorios
y demas que se demuestren en el proceso.

1.2. Acuerdo Conciliatorio




Expedientes: §1001-33-33-001-2018-00075-00

Demandante: Leontina Barbosa

Demandado: Caja de Refiro de las Fuerzas Militares

Accidn: Nulidad y Restablecimisnto del Derecho

El dia 29 de octubre de 2019 se celebré audiencia inicial en la cual después de

agotar las etapas correspondientes, el apoderado de la convocada presento la

decision tomada por el Comité de Conciliacion de la entidad, contenida en la

certificacion del 24 de octubre de 2019 expedida por la Secretaria Técnica del Comité

de Conciliacion de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (f. 107), en el sentido
de:

“CONCILIAR el presente asunto bajos los siguientes paréametros

1. Capital: Se reconoce en un 100%.

2. Indexacion: serd cancelada en un porcentaje 75%.

3 Pago: el pago se realizara dentro de los seis meses siguientes contados
a partir de la solicitud de pago.

4. Intereses: no habré lugar al pago de intereses dentro de los 6 meses
siguientes a Ja solicitud de pago.
5 Costas y Agencias en derecho: considerando que el proceso terminan

con la conciliacion, las partes acuerdan el desistimiento por este
concepto. Salvo el caso que las audiencias de conciliacion en la
Procuraduria General de fa Nacion.

6. El pago de los anteriores valores esta sujetos a la prescripcion cuatrienal.

7. Los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio, se
encuentra sehalados en la liquidacién, la que se anexa a la presente
certificacion.”

La férmula de arreglo fue aceptada por el apoderado de la parte demandante.

ILCONSIDERACIONES

2.1. La conciliacion judicial en asuntos contencioso administrativos.

La conciliacién judicial en asuntos contencioso administrativos se encuentra
consagrada en los articulos 104 y 105 de la Ley 448 de 7 de julio de 1998, que
disponen:

ARTICULO 104. Solicitud. La audiencia de conciliacion judicial procedera a
solicitud de cualquiera de las partes y se celebrara vencido el término probatorio.
No obstante, las partes de comun acuerdo podran solicitar su celebracién en
cualquier estado def proceso.

&n segunda instancia la audiencia de conciliacion podré ser promovida por
cualquiera de las partes antes de que se profiera el falio.

ARTICULO 105. Efectos de la conciliacién administrativa. Lo pagado por una
entidad publica como resultado de una conciliacion debidamente aprobada y
aceptada por el servidor o ex servidor publico que hubiere sido llamado af
proceso, permitira que aguéfla repita total o parcialmente contra éste.

Pagina 2 de 8




Expedientes: 91001-33-33-007-2018-00075-00

Demandante: Leontina Barbosa

Demandadc: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
La conciliacién aprobada, producira la terminacion del proceso en lo conciliado
por las partes que la acepten. Si la conciliacion fuere parcial, el proceso
continuara para dirimir los aspectos no comprendidos en éste. Si el tercero
vinculado no consintiere en lo conciliado, el proceso continuara entre la entidad

pablica y aguél.”
En materia contenciosa administrativa, podran conciliarse aquellos asuntos de
caracter particular y contenido econdmico que se ventilen ante la jurisdiccion

contenciosa administrativa a través las acciones de nulidad y restablecimiento, de
reparacion directa y controversias contractuales’.

Ahora bien, el articulo 180, numeral 8° del C.P.A.C.A. establece:

"Posibilidad De Conciliacion: En cualquier fase de la audiencia el juez podra
invitar a las partes a conciliar sus diferencias, caso en el cual deberd
proponer formulas de arreglo, sin que elfo signifique prejuzgamiento”.

Es asi que correspondera al Juez Administrativo la valoracion sobre la existencia y
validez del acuerdo conciliatorio celebrado por las partes, a fin de impartir la
correspondiente aprobacion si constata el cumplimiento de los requisitos sefalados
en el inciso 30 del articulo 73 de la Ley 446 de 1998, el cual en su Gltimo inciso
sefala:

‘La autoridad judicial improbaréa el acuerdo conciliatorio cuando no se hayan
presentado las pruebas necesarias para ello, sea violatorio de la ley o resulte
lesivo para el patrimonio publico...”

2.2 Caso Concreto

De conformidad con lo dispuesto en la Ley 640 de 2001, la cual establece que la
conciliacion judicial sera aprobada por el Juez si la encuentra conforme a la Ley, se
pasara a analizar el cabal cumplimiento de los requisitos sefialados, a efectos de
decidir sobre la aprobacion del acuerdo conciliatorio logrado en audiencia inicial para

el presente caso.

2.21 Respecto a la representacion de las partes y la capacidad de sus
representantes para conciliar.

Observa el despacho que en la conciliaciéon celebrada en audiencia inicial realizada
el 29 de octubre de 20192, las partes actuaron a través de apoderados debidamente
constituidos.

! Articulo 70 de la Ley 446 de 1998
% Visible a folio 114 a 116
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Expedientes: 91001-33-33-001-2018-00075-00

Demandante: Leontina Barbosa

Demandado: Caja de Retiro dg las Fuerzas Militares

Accién: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

De una parte, el apoderado de la parte José Felipe Avila Silva apoderado sustituto
contaba con facultad para conciliar, de conformidad con el poder que obra en el
expediente®. De otra parte, se observa que el poder conferido al apoderado de la
entidad demandada, fue debidamente otorgado al doctor Jairo Mauricic Ramon
Gomez por medio de escritura publica No. 30 de 2013 por el doctor Everardo Mora

Poveda y cuenta con expresa facultad para conciliar (fs. 87 a 100).

Finaimente, obra el Acta de Comité de Conciliacién del 24 de octubre de 20192,
mediante la cual se recomienda de manera unénime conciliar el reconocimiento y
pago del ajuste de las asignaciones mensuales de retiro por concepto del 1.P.C.

Lo anterior conlleva a determinar que los requisitos de representacién de las partes y
la capacidad de sus representantes para conciliar se encuentran cumplidos
regularmente por las partes.

2.2.2 En lo referente a la disponibilidad de los derechos econdmicos
enunciados por las partes.

En el presente proceso se estudia una controversia de caracter particular y contenido
economico, pues las pretensiones estan encaminadas al reajuste de la asignacian de
retiro y el pago de los porcentajes de conformidad con el indice de precios al
consumidor, los cuales no fueron pagados a la demandante.

Cabe precisar que el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo,
Seccidon Segunda, en la Sentencia del 14 de Junio de 2012°, determind que en el
campo del Derecho Administrativo Laboral, existe la posibilidad de conciliacion
Unicamente sobre derechos inciertos y discutibles, siempre que se respete la
irrenunciabilidad del derecho a la seguridad social y de los beneficios minimos
establecidos en nommas laborales. Asi las cosas, cuando se logra un acuerdo
conciliatorio que comprenda la totalidad del derecho en litigio, perfectamente puede
ser avalado o aprobado en sede judicial.

Por lo anterior, considera este Estrado Judicial que es valido el acuerdo celebrado
entre las partes, porque en éste no se menoscaban derechos ciertos e indiscutibles,
no se renuncia a los minimos establecidos en las normas laborales y al derecho a la
seguridad social, y se obtiene la satisfaccion del derecho reclamado por el solicitante,
en el entendido que al convocante le asiste legaimente el derecho que es materia u
objeto de conciliacion.

2.2.3 Respecto de la configuraciéon del fenédmeno juridico procesal de
caducidad de la accion.

5 Folio 86
* Folio 101
5 Consejero Ponente Gerardo Arenas Monsalve
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Expedientes: 91001-33-33-001-2018-00075-00

Demandante: Leontina Barbosa

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

En el presente asunto se cuestionan actos que resuelven una solicitud referente a
una prestacion peridédica como lo es la reliquidacion de la asignacién de retiro, por
tanto, no hay lugar a determinar la existencia de caducidad del medio de control, de
conformidad con lo dispuesto en el literal ¢ del numeral 1 del articulo 164 del Codigo

de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Lo anterior se sustenta también en el criterio de la naturaleza de la asignaciéon de
retiro, sobre la cual se ha establecido "es una modalidad de prestacion social que se

asimila a la pension de vejez”.®

2.24, Frente a las pruebas necesarias que permitan deducir una alta
probabilidad de condena contra la entidad demandada.

Observa el despacho que al expediente se allegaron las pruebas conducentes y
pertinentes (fs. 1 a 17, 60 a 78 y antecedentes administrativos) que permiten tener
certeza respecto del derecho que le asiste a la parte demandante.

Se encuentra acreditado que a Dario Polonia Ortiz la Caja de Sueldos de Retiro de
las Fuerzas Militares- CREMIL le reconocio la asignacién de retiro mediante
Resolucién 226 de 17 de octubre de 1947 (f. 64)

Asimismo se acreditdé que mediante Resolucion 1682 de 22 de marzo de 2002 la
Caja demandada ordeno el reconocimiento de prestaciones por muerte a Leontina
Barbosa conyuge (fs. 15y 16).

De igual manera cabe aclarar que La demandante solicitd el reajuste de asignacion
de retiro, el 27 de abril de 2017 teniendo en cuenta el porcentaje mas favorable entre
el IPC (Leyes 100 de 1993 y 238 de 1995) y el pago de la diferencia a que hubiere
lugar’, y a través de Oficio 26336 del 18 de mayo de 2017 (fs. 7 y 8), la demandada
nego la peticion informandole que ya se le habian hecho los regjustes de Ley, y en el
mencionado Acto administrativo no se concedieron recursos, quedando agotada la
via administrativa.

En otro asunto sobre el tema que se controvierte, el Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo. Seccién Segunda, Subseccién “B”. Sentencia de 12 de
febrero de 20097, se ha pronunciado en el sentido de establecer que la asignacion de
retiro que devengan los funcionarios de la Fuerza Publica pueden reajustarse con
base en el 1.P.C., siempre que dicha resolucién resulte mas favorable, interpretacion
derivada de la Ley 238 de 1995 y de la aplicacién del principio de favorabilidad en
materia laboral.

En este sentido aclaré que si bien, la ley 100 de 1993 en su articulo 279 excluyo de
su aplicacion a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional y por

® CORTE CONSTITUCIONAL, Magistrade Ponente: Dr. RODRIGO ESCOBAR GIL. Sentencia C- 432 de 2004 de seis (6) de
mayo de dos mil cuatro (2004)
"Folios3a5s

B Consejero Ponente Gerardo Arenas Monsalve
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Expedientes: 81001-33-33-001-2018-00075-00

Demandante: l.eontina Barbosa

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares

Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

ende éstos no eran acreedores del reajuste de sus pensiones teniendo en cuenta la

variacion porcentual del Indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE

para el afio inmediatamente anterior, sino como lo disponia el Decreto 1212 de 1990,

es decir mediante la oscilacion de las asignaciones de los miembros de la Policia

Nacional en actividad, lo cierto es que la Ley 238 de 1995, adicioné el articulo 279 de
la Ley 100 de 1993, con el siguiente paragrafo:

“Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente articulo no implican
negacion de los beneficios y derechos determinados en los articulo 14 y 142 de
esta ley para los pensionados de los sectores aqui contempiados. ”

Asi las cosas, esta adicion significd que a partir de la vigencia de la Ley 238 de 1995,
el grupo de pensionados de los sectores excluidos de la aplicacion de la Ley 100 de
1893, si tienen derecho a que se les reajuste sus pensiones teniendo en cuenta la
variacion porcentual del Indice de Precios al Consumidor certificado por el DANE.

De igual manera, el H. Consejo de Estado en el citado pronunciamiento aclaré que
cuando la norma transcrita se refiere a los “pensionados”, dicho término no sélo se
refiere a los servidores publicos de la Fuerza Publica que hayan accedido a la
pension de jubilacion, sino también a aquellos gque hayan obtenido asignacion de
retiro, por el criterio expuesto con antelacion, segin el cual la asignacion de retiro es
una modalidad de prestacion social que se asimila a la pensidn de vejez.

Sobre la aplicacion del ajuste del 1.P.C. a las pensiones y asignaciones de retiro de
los miembros de la Fuerza Publica, preciso el H. Consejo de Estado:

“(...) el ajuste de pensiones y asignaciones de retiro de los miembros de la
Fuerza Pablica debe hacerse conforme al L.F.C. de que frata el Sistema General
de Pensiones de la Ley 100 de 1993, por remision expresa que hiciera el propio
Legislador en la ley 238 de 1995, 2013-00113-00 Bertha Elizabeth Salazar Vs.
CREMIL Aufo aprueba conciliacion judicial

A lo anterior se agrega, que ademas de la aplicacién del ajuste del |.P.C. por
remision expresa del Legisiador, la Sala también llegé a tal conclusion en razon
del principio constitucional de favorabilidad que, por lo general gobierna a los
regimenes especiales, como es e/ caso de los miembros de la Fuerza Pablica.”

(...) En ese orden, el ajuste de las asignaciones de retiro a partir del afio 1995
debera hacerse con fundamento en el {F.C. que cerlifiqgue el DANE, formula
aplicable hasta el afic de 2004, en razon de gue el proplo legislador volvié a
consagrar el sistema de oscilacion como la forma de incrementar las
asignaciones de retiro de los miembros de fa Fuerza Ptblica, a traves del articulo
3 de la Ley 923 de 2004, el cual fue reglamentado por el articulo 42 del Decreio
4433 del mismo afio en los siguientes términocs:

Las asignaciones de refiro y las pensiones contempladas en el presente decrefo,
se incrementaran en el mismo porcentaje en que se aumenten las asignaciones
en actividad para cada grado. En ningun caso las asignaciones de refiro o
pensiones seran inferiores al salario minimo legal mensual vigente.
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Expedientes: 91001-33-33-001-2018-00075-00
Demandante: Leoniina Barbosa

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

El personal de que trata este decreto, o sus beneficiarios no podran acogerse a
normas que regulen ajustes en olros sectores de la administracion publica, a
menos que asi o disponga expresamente la ley.”

(...) La Sala considera oportunc adicionar dicha decisién en el sentido de ordenar
que el reajuste se haga hasta el 31 de diciembre de 2004, por cuanto, como
quedo explicado, tanto el Legislador como el Ejecutivo previeron nuevamente
para los miembiros de la Fuerza Publica el sistema de oscilacion, como formula
especial de ajuste de las asignaciones de retiro.”

En tales condiciones, se observa que la presente conciliacion judicial se encuentra
sustentada en las pruebas necesarias para determinar una alta probabilidad de
condena contra la entidad demandada.

2.2.4. En igual sentido lo reconocido patrimonialmente esta debidamente respaldado
en la actuacién, y no es violatorio de la Ley ni resulta lesivo para el patrimonio
econdomico al haberse conciliado el valor del reajuste de la asignacién de retiro con
base en el IPC y la cancelacion de la diferencia entre lo recibido y lo que debia recibir
por los afios en que el IPC fue mayor al ajuste realizado, junto con la indexacion, en
aplicacion de la jurisprudencia de Consejo de Estado sobre el particular.

En este orden de ideas, al encontrase ajustado a derecho el acuerdo bajo examen se
procedera a su aprobacion.

Ahora bien teniendo en cuenta que la presentacion de la peticion origen del acto aqui
cuestionado fue radicada el 27 de abril de 2017°, se habria interrumpido la
prescripcion de las asignaciones causadas desde el 27 de abril de 2013, razén por la
cual este Estrado declarara la prescripcién parcial, respecto de las sumas causadas
con anterioridad al 27 de abril de 2013.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS, administrando justicia en
nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

lli. RESUELVE

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio al que llegaron la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL- vy la
sefiora LEONTINA BARBOSA por conducto de su apoderado judicial,
en audiencia inicial llevada a cabo el veintinueve (29) de octubre de dos
mil diecinueve (2019), de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO: DECLARAR parcialmente probada la excepcién de prescripcion
respecto de las sumas causadas con anterioridad al 27 de abril de
2013.

¢ Visible a folio 3
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Expedientes: 91001-33-33-001-2018-00075-00

Demandante: Leontina Barbosa

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
Accidn: Nulidad y Restablecimienio del Derecho

TERCERO: EIl presente auto debidamente ejecutoriado prestard mérito ejecutivo y
tendra efectos de cosa juzgada, de conformidad con la ley. Las sumas
seran canceladas dentro de los seis (06) meses siguientes, en la forma

y términos previstos por los articulos 192 y siguientes de la Ley 1437 de
2071,

CUARTO: Expidanse por Secretaria, las copias respectivas con constancia de su
ejecutoria de conformidad con el articulo 114 del Cédigo de General del
Proceso, a solicitud de la parte interesada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

ADL

Se deja constancia que en la fecha fue |
filado 2! Estado Electrdnico M“._L\{l ;

il £n el portal www.ramajudicial.gov.co a |
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 91001-3333-001-2018-00088-00
DEMANDANTE GLORIA INIDIRA MONTEALEGRE ZARTA
DEMANDADO UNIDAD  ADMINISTRATIVA  ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCGIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CONTROL

Surtido el traslado de la demanda y agotados los demas tramites pertinentes,
procede el Despacho a fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 CPACA y se adoptan otras determinaciones.

RESUELVE:

PRIMERO: PRIMERO: FIJAR el martes 11 de febrero de 2020 a las 10:00
AM para realizar la audiencia inicial en el presente asunto;
diligencia que se llevara a cabo en la sala de audiencias adscrita
a este Juzgado y ubicada en el piso 2 del Palacio de Justicia de
Leticia, Amazonas.

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Omar Andres Viteri
Duarte, con C.C. No. 79.803.031 y T.P. No. 111.852 para que
actle como apoderado de la UGPP en los términos y para los
fines del poder que le fue conferido (f. 184).

TERCERO: En firme este auto, ingrese el proceso al Despacho para continuar
con el tramite del proceso.

NOTIFIGUESE Y CUMPLASE

—_— :

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

R B A et

01 NGV, 201
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2018-00101-00

DEMANDANTE FLOR MARINA MINA MORENO

DEMANDADO COLPENSIONES

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoguiera que vencid el término legal para contestar la demanda, el Despacho
FIJARA el dia jueves 13 de febrero de 2020 a las 10:00 a.m. para celebrar la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, se RECONOCERA personeria al abogado Jose Gregorio Morales
Rozo, identificado con cédula de ciudadania 74.341.897 y tarjeta profesional 192.583
del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la entidad demandada en

los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VILADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

m NOV. 2019

Se deja constancia que en lu fecha fue
fijado el Estado Electrénico N°.

En el portal www.ramajudicial.gov.coa

las ocho (8:00) A.

MAIRA ALEJANDRA PAIBA MEDINA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2018-00133-00

DEMANDANTE NELSER ENRIQUE FRANCO

DEMANDADO CAJA de RETIRO de las FUERZAS MILITARES
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Comoquiera gque vencio el término legal para contestar la demanda, el Despacho
FIJARA el dia jueves 20 de febrero de 2020 a las 10:00 a.m. para celebrar la
audiencia inicial prevista en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

Por otra parte, se RECONOCERA personeria al abogado Javier Ramiro Castellanos
Sanabria, identificado con cédula de ciudadania 1.020.714.534 y tarjeta profesional
237.954 del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la entidad

demandada en los términos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1y

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

01 nOv. 2019
Se deja constancia que en la fecha fue |
fijado el Estado Electrdnico N°.

En el portal www.ramajudicial.gov.coa |

las gcho (8:00) .M. | '

MAIRA ALEJIANDRA PAIBA MEDINA
Secretari




REPUBLICA DE C{)LOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO UNICO ADMINI%TRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 91-001-33-33-001-2019-00074-00
ACCIONANTE MALAQUIAS CASTRO POVEDA.
ACCIONADO NUEVA EPS.

ACCION TUTELA

Teniendo en cuenta que la Secretaria General de la Corte Constitucional, devuelve
el expediente excluido de revision, conforme a lo ordenado en auto del 30 de julio
de 2019’, el despacho dispone:

1. Obedézcase y Camplase lo resuelto por el superior.

2. Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente previas las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

61 NOY. 2019

Se deja constancia que en la fecha fue §

fijado el Estado Electranico N°. '

En el portal www.ramajudicial.gov.co a |
cho (8:00) A.M.

MAIRA AYEIANDRA PAIBA MEDINA
Secretaria

' Folio 63.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 91-001-33-33-001-2019-00076-00
ACCIONANTE IAN NFERNANDO PULIDO ESCORCIA.
REPRESENTANTE | BRAGA PULIDO HERRERA.

LEGAL

ACCIONADO NUEVA EPS.

ACCION TUTELA

Teniendo en cuenta que la Secretaria General de la Corte Constitucional, devuelve
el expediente excluido de revision, conforme a lo ordenado en auto del 30 de julio
de 2019", el despacho dispone:

1. Obedézcase y Camplase lo resuelto por el superior.

2. Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente previas las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

01 NOV. 2013

Se deja constancia gue en la fecha fue
fijado el Estado Electronico N°.

En el portal www.ramajudicial.gov.co a |

s 0cho {8:00) A .]
MAIRA A}.E}A@m PAIBA MEDINA
Secretaria

! Folio 50.
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, treinta y uno (31) de octubre de dos mil diecinueve (2019).

RADICACION 91-001-33-33-001-2019-00081-00

ACCIONANTE WILSON VARGAS LOPEZ.

ACCIONADO UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPRACION A LAS
VICTIMAS - UARIV.

ACCION TUTELA

Teniendo en cuenta gue la Secretaria General de la Certe Constitucional, devuelve
el expediente excliuido de revisidon, conforme a lo ordenado en auto del 30 de julio
de 2019", el despacho dispone:

1. Obedézcase y Camplase lo resuelto por el superior.

2. Ejecutoriado el presente auto, archivese el expediente previas las
anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

S opiNov.20

Se deja constancia que en la fecha fue |
fijado el Estado Electranico N° '
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