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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020}

RADICACION 91001-33-33-001-2017-00092-01

DEMANDANTE DAVISON HAIR HERNANDEZ CAMACHO
DEMANDADOC NACION — MIN. DEFENSA- EJERCITO NACIONAL
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previo a sefialar fecha para continuar con la audiencia de pruebas, procede el Juzgado

a verificar el cumplimiento de los requerimientos realizados dentro de esta.

Para el caso concreto se tiene gue mediante oficio de fecha 29 de enero de 2020", Ia
parte demandada adjunté respuesta al requerimiento realizado por este Despacho en
auto dei 20 de noviembre de 20192, en el que se solicitaba proceder por parte de ia
Junta Medica Laboral Militar a la practica de un nuevo examen de capacidad
psicofisica al demandante Davinson Hair Hernandez, para establecer en {a actualidag

el porcentaje de disminucién laboral.

Asi, teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede (f. 208) y revisada ia

actuacién se hace necesario REQUERIR y CONMINAR a:

L. Sefior Davinson Hair Hernandez Camacho para que dé inicio al proceso de
cafificacion de la disminucion de la capacidad laboral que concluye con
valoracién por la Junta Medico Laborai, acercandose a la Direccion de Sanidad

del Ejercito (DISAN).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos veinte {(2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2017-00165-01
DEMANDANTE AGENCIA DE VIAJES REPRESENTACIONES
TURISTICAS AMAZONAS 1 SAS
DEMANDADOS MUNICIPIO DE LETICIA y CORPORACION FESTIVAL DE

LA CONFRATERNIDAD AMAZONICA EN EL MUNICIPIO
DE LETICIA
MEDIO DE CONTROL | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

En fa audiencia inicial celebrada el 30 de octubre de 2019 (fs. 303 a 307 cuaderno ppal.),
se agotaron las etapas de saneamiento del proceso, decision de excepciones previas,
fijacion del litigio, posibilidad de conciliacion, medidas cautelares y decreto de pruebas,
dentro de esta ultima, se decretd la practica del testimonio de la sefiora Emilia Antonia
Moran Teteye, exrepresentante legal de la Corporacidn Festival de la Confraternidad
Amazonica en el Municipio de Leticia para el 4 de diciembre de 2019.

Para dar cumplimiento a lo anterior, la secretarfa de este Juzgado emitio la citacion 31 del
30 de octubre de 2019 (f. 309 cuaderno ppal.).

En razon de lo anterior, la sefiora Emilia Antonia Moran Teteye, mediante memorial del 25
de noviembre del afo en curso (f. 330 cuaderno ppal.), manifesté que no le era posible
acudir a la mencionada diligencia debido a que no se encontraba en el Municipio de Leticia
(Amazonas), para tal efecto, adjunto copia de su itinerario de viaje (f. 331 cuaderno ppal.).

Sin embargo, debido al paro nacional {f. 368 cuademno ppal.), no fue posible realizar la
audiencia de pruebas programada, motivo por el cual, a través de providencia del 5 de
diciembre de 2019 (fs. 369 a 371 cuaderno ppal.), se le indico a la sefiora Emilia Antonia
Moran Teteye que se consideraba justificada su inasistencia, y se ie citd nuevamente para
el 14 de enero de 2020 con el fin de que rindiera testimonio sobre el contrato que suscribid
con la representante iegal de la Agencia de Viajes Representaciones Turisticas Amazonas
1 SAS.

De igual manera, se le advirtié que en caso de no comparecer, en la audiencia de pruebas
correspondiente se le impondria la sancion prevista en el articulo 44 del Cadigo General
del Proceso, en consonancia con los articulos 58, 59 y 60 de la Ley Estatutaria de ia
Administracion de Justicia.

Pese a lo anterior, y una vez llegada la fecha y hora para la realizaciéon de la referida
diligencia, la sefiora Emilia Antonia Moran Teteye no se hizo presente para rendir su
testimonio, y tampoco presentd causa justificativa de su inasistencia dentro de los tres (3)
dias siguientes.



Expediente: 81001-33-33-001-2017-00165-01
Demandante: Agencia de Viajes Representaciones Turisticas Amazonas 1 SAS
Demandado: Municipio de Leticia y otra

Asi las cosas, el Juzgado advierte que existe mérito para iniciar el tramite incidental
previsto en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso, comoquiera que la sefiora Emilia
Antonia Moran Teteye, ha incurrido en conducta de negligencia, renuencia y omision
respecto de su deber de colaboracion con la administracidn de justicia, pues no justifico
su inasistencia a la audiencia de pruebas a la que fue citada con el fin de que rindiera
testimonio.

Por ende, dado el aludido incumplimiento, en armonia con el mandato contenido en el
articulo 129 del Cddigo General del Proceso, se dara apertura al incidente previsto en el
articulo 44 de la citada norma, y se requerira de la sefiora Emilia Antonia Moran Teteye
que se pronuncie respecto de su inasistencia dentro del término improrrogable de tres (3)
dias.

Finalmente, en virtud de los principios de economia y celeridad, se ordenara a la secretaria
de este Juzgado formar nuevo cuaderno con esta providencia y demas actuaciones
refacionadas con los requerimientos que se le realizaron a la sefiora Emiiia Antonia Moran
Teteye, previo desglose de los documentos correspondientes, en atencion al numeral 4
del articulo 116 del Codigo General del Proceso.

En merito de 1o expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: FORMAR nuevo cuaderno con esta providencia y demas actuaciones
relacionadas con los requerimigntos que se le realizaron a la sefiora Emilia Antonia Moran
Teteye, para que en este se consignen todas las decisiones del tramite incidental previsto
en el articuio 44 del Cddigo General del Proceso.

SEGUNDO: ABRIR incidente en contra de la sefiora Emilia Antonia Morédn Teteve,
identificada con cédula de ciudadania 41.058.507, conforme lo expuesio en ia parte
considerativa de esta providencia.

TERCERO: CORRER TRASLADO a la sefiora mencionada en el ordinal anterior y a las
partes por el término de tres (3) dias para que se pronuncien al respecto, en los términos
del articulo 129 del Cddigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 841001-33-33-001.2017-00180-01
DEMANDANTE RUBEN DARIO MORENO
DEMANDADO NACION — MIN. DEFENSA -EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Previc a sefialar fecha para continuar con la audiencia de pruebas, procede el Juzgado
a verificar el cumplimiento de los requerimientos realizados dentro de esta.

Para el caso concreto se tiene gque mediante oficic de fecha 31 de enero de 20207, Ia
parte demandada adjunté respuesta al requerimiento realizado por este Despacho en
auto del 20 de noviembre de 20192, en el que se solicitaba proceder por parte de ia

Junta Medica Laboral

Militar a fa practica de un nuevo examen de capacidad

psicofisica al demandante Rubén Daric Moreno, para establecer en la actualidad el
porcentaje de disminucién laboral.

Asl, teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede (f. 216) v revisada la
actuacion se hace necesario REQUERIR y CONMINAR a;

I Sefior Rubén Daric Moreno para gque dé inicio al proceso de calificacion de la
disminucién de la capacidad laboral, acercandose al establecimiento de sanidad
mas cercano a su lugar de domicilio para el diligenciamiento de la Ficha Medica

Unificada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

7

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA -
' AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2018-00027-00

DEMANDANTES JOSE IGNACIO CASTIBLANCO QUINTERO y ROSALBA
LOPEZ DE CASTIBLANCO

DEMANDADOS NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante sentencia def 3 de diciembre de 2019 (fs. 100 a 105), este Juzgado puso
fin a la instancia en el presente asunto, decisién gue fue notificada en estrados el
mismo dia y afio, siendo recurrida en apelacién por la apoderada de la parte
demandante mediante memorial de! 18 de diciembre de 2019 {(fs. 128 y 133).

Como quiera que la providencia recurrida es pasible de la alzada conforme al articulo
243 CPACA, al haberse interpuesto y sustentado en los términos establecidos en el
articulo 247 ibidem, se concedera en el efecto suspensivo para que de él conozca el
Tribunal Administrative de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion, en efecto suspensivo, interpuesto
por Ia parte demandante contra la sentencia proferida el 3 de diciembre de 2019,
conforme lo expuesto en la motiva.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, REMITASE e} expediente
al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

yVer

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA -
AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2018-00090-00
DEMANDANTE JESUS DARIO QUINTERO RIVERA

DEMANDADO MINISTERIO DE DEFENSA

MEDIO DE CONTROL. | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante sentencia del 3 de diciembre de 2019 (fs. 100 a 105), este Juzgado puso
fin a la instancia en el presente asunto, decision que fue notificada en estrados el
mismo dia y afio, siendo recurrida en apelacion por el apoderado de la parte
demandada mediante memorial del 16 de diciembre de 2019 (fs. 110 y 111).

Como quiera que la providencia recurrida es pasible de la alzada conforme al articulo
243 CPACA, al haberse interpuesto v sustentado en los términos establecidos en el
articulo 247 ibidem, se concedera en el efecto suspensivo para gue de é| conozca el
Tribunal Administrativo de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER el recurso de apelacion, en efecto suspensivo, interpuesto
por la parte demandante contra la sentencia proferida el 3 de diciembre de 2019,
conforme lo expueste en la motiva.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, REMITASE el expedients
al Superior.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
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JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRGUITO DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

RADICACION 91001-33-33-001-2018-00094-00
DEMANDANTE VICENTA ROSARIO PIZAN RODRIGUEZ
DEMANDADO U.AE. DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

Comoquiera que venci6 el término legal para contestar la demanda, el Despacho

FIJARA el dia jueves 4 de junio de 2020 a las 10:00 a.m. para celebrar la audiencia

inicial prevista en el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de io

Contencioso Administrativo.

Por ofra parte, se RECONOCERA personeria a los abogados Jose Gregorio Morales

Rozo, identificado con cédula de ciudadania 74.341.897 y tarjeta profesional 192 583

del Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la entidad demandada

COLPENSIONES, v a ia Doctora Ménica Esperanza Tasco Mufoz, identificada con

cédula de ciudadania 1.018.451.024 y tarjeta profesional 302.509 del Consejo Superior

de la Judicatura demandada, para representar a la entidad demandada UGPP en los

términos de los poderes conferidos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JJUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00037-00
EJECUTANTE RUTH MENDOZA GUERRA i
EJECUTADO - | UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
PROCESO EJECUTIVO

I ANTECEDENTES:

La sefiora Ruth Mendoza Guerra, identificada con cédula de ciudadania 40.176.205,
quien actta a través de apoderada, interpuso demanda ejecutiva con el fin de obtener
gue se libre mandamiento de pago en los siguientes términos (f. 51 cuaderno ppal.):

«Se condene a la entidad demandada cancelar la suma de ($27'912.964 pesos) suma
que adeuda a la demandante con cargo al valor de la condena a la que fue obfigada a
cancelar en la sentencia de fecha 16 de junio de 2016.

Que se condene a la demandada a cancelar intereses moratorios a la tasa mia]s alta
permitida en la ley de acuerdo a las tablas que expide la Super Financiera (sic) desde fa
fecha del incumplimiento y hasta que se verifique el pago total de fas sumas de dinero
no pagadas».

Como fundamento de lo anterior, la parte actora manifiesta que mediante sentencia
del 11 de noviembre de 2014 (fs. 34 a 50 cuaderno ppal.), se ordend, entre otras cosas,
la reliquidacién de su pensién de vejez, decisidén que fue confirmada parcialmente por
el Tribunal Administrativo de Cundinamarca a través de providencia del 16 de junio de
2016 (fs. 26 a 33 cuaderno ppal.).

Sostiene que la entidad demandada, por medio de la Resolucién RDP018368 del 4 de
mayo de 2017 (fs. 19 a 23 cuaderno ppal.), pretendié dar cumplimiento a las 6rdenes
judiciales impartidas, toda vez que se le descontd injustificadamente a la ejecutante
$27.912.964 del valor total que se le debia pagar, es decir, $40.555.392,92.

Afirma que «..E/l saldo total es la suma de $27°400.000 pesos, que la accionada
adeuda a la demandante desde la fecha 4 de mayo de 2017».

il CONSIDERACIONES:

2.1. Competencia:



Expediente: 91001-33-33-001-2019-00037-00
Ejecutante: Ruth Mendoza Guerra
Ejecutado: Ugpp

Conforme a la preceptiva contenida en el numeral 6° del articulo 104 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, esta jurisdiccion es
competente para conocer del presente asunto.

Asi mismo, en virtud de los factores funcional, territorial y por razén de la cuantia,
consagrados en los articulos 155, 156 y 157 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, el Despacho considera que se
encuentra facultado para asumir la competencia en primera instancia de la demanda
ejecutiva formulada, puesto que la cuantia estimada no excede los mil quinientos
(1500) salarios minimos legales mensuales vigentes, y la sentencia objeto de
ejecucion fue proferida en primera instancia por este Juzgado.

2.2. Marco juridico:

En principio, cabe precisar que el articulo 422 del Codigo General del Proceso
establece la necesidad de un titulo ejecutivo como presupuesto formal para el ejercicio
de la accidn ejecutiva en los siguientes términos;

«...Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constifuyan
plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
fjuez o ftribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de f1a justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que
conste en el interrogatorio previsto en el arficulo 184».

De la anterior norma se desprenden las caracteristicas del titulo ejecutivo a saber: (i}
que se trate de una obligacién clara, expresa y exigible; (i) esta debe consignarse en
un documento y (iii) tal documento provenga del deudor o causante o las emanadas
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién o
cualquier otra providencia judicial con fuerza ejecutiva.

Frente a lo cual, vale decir que una obligacidn es: (i) expresa si se encuentra
especificada en el titulo y esta no es el resultado de una presuncion legal o una
interpretacion normativa, (i) clara, cuando ademas de expresa, sus elementos
aparecen inequivocamente seflalados, sin que exista duda con respecto al objeto o
sujetos de la obligacion, de modo que sea facilmente inteligible y se entienda en un
solo sentido, vy (i) exigible, cuando puede demandarse su cumplimiento puesto que
no depende del cumplimiento de un plazo o condicion, o cuando dependiendo de ellos,
ya se han cumplido.

Por otra parte, en materia contenciosa administrativa, los titulos ejecutivos se
encuentran determinados expresamente en el articulo 297 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo asi:

«...Para los efeclos de esfe Codigo, constituyen titulo ejecutivo:

Pagina2de &



Expediente: 910071-33-33-001-2019-00037-00
Ejecufante: Ruth Mendoza Guerra
Ejecutado: Ugpp

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias.

2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucion de confiictos, en fas que las entidades puablicas queden obligadas al pago de
sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin petjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos
y entidades pablicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que
consten sus garantias, junto con el acto administrativo a fravés del cual se declare su
incumplimiento, el acta de fiquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con ocasién
de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles,
a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones.

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en
los cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion
clara, expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad
que expida el acto administrativo tendré el deber de hacer constar que la copia auténtica
corresponde al primer gjemplar (destaca este Juzgado).

Asi las cosas, cuando el titulo ejecutivo es emitido por una autoridad judicial, como en
este caso, generalmente es complejo, pues esta conformado por la copia auténtica de
la sentencia, con las respectivas constancias de notificacion y ejecutoria, y por el acto
administrativo con el que la Administracién pretende dar cumplimiento a lo ordenado
en esta, siempre que dicho acto haya sido expedido.

2.3. Caso concreto:

Se observa que la parte demandante aport6 copia de los siguientes documentos con el
fin de que se libre mandamiento de pago a su favor:

» Copiade laprovidencia del 11 de noviembre de 2014 proferida por este Juzgado
(fs. 34 a 50 cuaderno ppal.).

Y

Copia de la sentencia del 16 de julio de 2016 emitida por la Subseccion A de la
Seccién Segunda del Tribunal Administrativo de Cundinamarca (fs. 26 a 33
cuaderno ppal.).

» Resolucion RDP 18368 del 4 de mayo de 2017 expedida por el subdirector
encargado de Determinacion de Derechos Pensionales de Ia Ugpp (fs. 19 a 23
cuaderno ppal.).

\7

Cupdn de pago de junio de 2017 correspondiente a la demandante del Fondo
de Pensiones Publicas del Nivel nacional (Fopep) (f. 10 cuaderno ppal.).

En este sentido, es preciso desatacar la parte resolutiva de las sentencias objeto de
ejecucion, con el fin de tener claridad sobre la condena impuesta a la entidad
gjecutada:

» Sentencia del 11 de noviembre de 2014 (f. 49 cuaderno ppal.):

Pagina 3de 6



Expediente: 91001-33-33-001-2019-00037-00
Ejecutante: Ruth Mendoza Guerra
Ejecutado: Ugpp

«SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP,
procedera a reliquidar la pension de la sefiora RUTH MENDOZA GUERRA...con
el 76% del promedio mensual de los salarios devengados durante el Gltimo afio
de servicios, con la inclusion de los factores salariales de: asignacion mensual,
prima técnica, bonificacion por servicios (1/12), prima de navidad (1/12), prima de
vacaciones (1/12} y prima de servicios (1/12); a partir del veinte de febrero de dos
mil once (2011) por prescripcion trienal.

TERCERO: Las sumas que resulten a favor.. por concepto de la reliquidacion de
la pensién, deberan ser actualizadas, con fundamento en los indices de inflacion
certificados por el DANE...».

» Sentencia del 16 de junio de 2016 (fs. 32 vuelto y 33 cuaderno ppal.):

«PRIMERO: CONFIRMAR parcialmente la sentencia proferida el once (11) de
noviembre de dos mil catorce (2014)...con excepcion del numeral Segundo el
cual quedara asi:

SEGUNDO. ORDENAR a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION: a) reliquidar la pension de vejez a la sefiora RUTH MENDOZA
GUERRA...a partir del dia siguiente al retiro del servicio, es decir, 1° de enero de
2006, sobre el 75% del promedio de los factores salariales devengados durante
el altimo ario de servicio: sueldo, recargos por nocturnos y festivos, bonificacion
por servicios prestados, prima de servicios, prima de vacaciones y prima de
navidad, atendiendo para el efecto las consideraciones expuestas a lo largo de
esle proveido; b) pagar las mesadas pensionales diferenciales que resulten, a
partir del 20 de febrero de 2011, en virtud de la prescripcion trienal...».

En cumplimiento de las referidas 6rdenes judiciales, la entidad demandada expidio la
Resolucion RDP 18368 del 4 de mayo de 2017 (f. 22 vuelto cuadermno ppal.), por medio
de la cual resolvio, entre otras cosas, lo siguiente:

«ARTICULO OCTAVO: Descontar de las mesadas atrasadas a las que tiene
derecho el(a) sefiora(a) MENDOZA GUERRA RUTH, la suma de VEINTISIETE
MILLONES NOVECIENTOS DOCE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO
pesos ($ 27,912,964.00 m/cte) por concepto de aportes para pension de factores
de salario no efectuados. Lo anterior, sin petuicio de que con posterioridad se
determine que el pensionado adeuda valores adicionales o superiores por el
referido concepto, 0 se establezca que los aportes inicialmente descontados
deben ser objeto de la aplicacion de algun tipo de actualizacion o ajuste en su
valor, y en consecuencia se proceda a adelantar su cobro, para lo cual se debera
enviar una copia de la presente resolucion al area competente. Igualmente la
Subdireccién de Noémina tendré especial cuidado en deducir los valores
previamente ordenados y descontados en actos administrativos anteriores por el
mismo concepto».

En este orden de ideas, en el caso bajo consideracion, la parte ejecutante controvierte
el citado acto administrativo al considerar que de forma arbitraria e injustificada la
entidad demandada le realizd descuentos de aportes pensionales que no fueron
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Expediente: 81001-33-33-001-2019-00037-00
Ejecutante: Ruth Mendoza Guerra
Ejecutado: Ugpp

dispuestos por las sentencias proferidas, es decir, por medio de la presente demanda
ejecutiva se pretende reclamar una suma de dinero que le fue deducida a la
demandante al momento de darse cumplimiento a las érdenes judiciales impartidas.

En tal sentido, es preciso destacar que «...procede el descuento de los aportes
correspondientes a los factores cuya inclusion se ordena y sobre los cuales no se
haya efectuado la deduccién legal.. .toda vez que aquellos pueden ser descontados
por la entidad cuando se haga el reconocimiento prestacional’.. »? (destaca este
Juzgado).

Lo anterior, teniendo en cuenta que el articulo 1° del Acto Legislativo 01 del 25 de julio
20053, establecio que «Para la liquidacién de las pensiones solo se tendran en cuenta
los factores sobre los cuales cada persona hubiere efectuado las colizaciones...», en
aras de mantener la sostenibilidad financiera del sistema pensional.

Asi las cosas, si los aportes sobre |a totalidad de os factores que se constituyen como
factor salarial para efectos pensionales no se realizaron durante la vida laboral de la
empleada desde el momento de su causacion, resulta necesario que la Administracion
lleve a cabo una deduccion sobre aquellos valores sobre los cuales no se cotizo, al
momento de realizarse el respectivo reconocimiento prestacional, toda vez gue si ho
se realizara el aludido descuento, se dejarian a un lado sumas que coadyuvarian a la
sostenibilidad fiscal del Sistema de Seguridad Social en materia pensional?.

En consecuencia, como en el presente asunto la inconformidad que motiva la esta
demanda ejecutiva es la deduccién que realizo 1a entidad demandada por concepto de
aportes para pension sobre los factores salariales sobre los cuales la ejecutante no
cotizo durante su vida laboral, no es preciso concluir que la demandada incumplié con
las 6rdenes impartidas por esta jurisdiccion por medio de la Resolucidon RDP 18368
del 4 de mayo de 2017, maxime, cuando dentro de dicho acto administrativo también
se solicito del empleador el pago de lo adeudado por concepto de aporte patronal.

De igual manera, se advierte que no existe una obligacion clara, expresay exigible en
favor de la demandante, puesto que esta no se encuentra consignada en un
documento que proviene del deudor, toda vez que en la Resoiucién RDP 18368 dei 4
de mayo de 2017 no se indic6 que la suma de $27.912.964, debia ser pagada a la
gjecutante.

A partir de las anteriores consideraciones, se concluye que por medio de la Resolucion
RDP 18368 del 4 de mayo de 2017 se dio cumplimiento a lo ordenado en las

' Al respecto ver, entre otras, las siguientes Sentencias del Consejo de Estado, Seccidon Segunda: (i)
Subseccion B, de 10 de junio de 2010, radicado interno No. 0528-2009, con ponencia de quien ahora lo
hace en el presente asunto; y, (i) de 4 de agosto de 2010, radicado interno No. 01 12-2009, con penencia
de quien ahora lo hace en el presente asunto.

* Consejo de Estado, Seccion Segunda, expediente 25000-23-25-000-2010-00031-01 {0899-2011),
Bogota, D.C,, 14 de septiembre de 2011, magistrado ponente Victor Hernando Alvarado Ardiia.

% «Por el cual se adiciona el articulo 48 de la Constitucion Politica.

“ Al respecto se puede consultar: Consejo de Estado, Seccidon Segunda, Subseccion A, expediente
25000-23-25-000-2010-00014-01 {1849-2013), Bogota, D.C., 9 de abril de 2014, magistrado ponente
Gustavo Eduardo Gdmez Aranguren.
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Expediente: 910071-33-33-001-2019-00037-00
Ejecutante: Ruth Mendoza Guerra
Ejecutado: Ugpp

sentencias proferidas el 11 de noviembre de 2014 y 16 de junio de 2016, motivo por el
cual, no resulta procedente librar mandamiento de pago.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO formulado por la sefiora Ruth
Mendoza Guerra, identificada con cédula de ciudadania 40.176.205, quien actla a
través de apoderada, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: RECONOCER personeria a la abogada Norma Cardenas Lancheros,
identificada con cédula de ciudadania 1.022.380.182 y tarjeta profesional 74.284 del
Consejo Superior de la Judicatura, para representar a la parte ejecutante en los
términos del poder conferido (f. 1 cuaderno ppal.).

TERCERO: Devuélvanse los anexos sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

)/

—V/,

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

ii 8 ?EB- ngecha fue

Se deja constancia gue
fijado a! Estado Electrdnico N°._ 15
En el portal wune. ramejydicial. gav.co a

Secratpria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00037-00
EJECUTANTE RUTH MENDOZA GUERRA ]
EJECUTADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE
LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)
PROCESOQO EJECUTIVO

La parte actora junto con su demanda ejecutiva solicitd como medida cautelar que
«...se oficie a los bancos a fin de ordenar el embargo de las cuentas que posea la
entidad demandada...en cualquier parte del pais..» (f. 3 vuelto cuaderno medidas
cautelares).

Sin embargo, como el mandamiento de pago solicitado por la parte gjecutante en
contra de |a entidad demanda fue negado mediante providencia del 7 de febrero del
ano en curso, NO es preciso pronunciarse frente a la mencionada medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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JUZGADC UNICO ADN{ENESTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00040-00
DEMANDANTE BENEDRICTO CORDERO BAUTISTA
DEMANDADO NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION —

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 20197, el Juzgado resolvié inadmitir la
presente demanda, advirtiendo gue la misma debia ser subsanada respecto de las
siguientes: /) de los hechos, en virtud del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011: i) de
la actuacion administrativa; v /i) las pretensiones.

En efecto, concedio el termino de 10 dias contados a partir de la notificacion de la
providencia conforme al articulo 170 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
io Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, a través de estado n® 51 del 9 de diciembre de 20192, la Secretaria de
este Juzgado notificé a las partes procesales la providencia de la inadmision de ia
demanda, por lo que la parte demandante tenia hasta el 15 de enero de 2020 para
corregir las inconsistencias conforme a la providencia del 6 de diciembre de 2019

Al respecto, es preciso destacar que el articulo 189 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose Administrativo sefiala tres (3) situaciones en las
cuales la demanda sera rechazada:

«1.Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sidc inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control Judicials.

En el caso bajo consideracion, se tiene que transcurrido el término concedido ala
parte demandante, esta no cumplié con la carga procesal impuesta, es decir, corregir
la demanda formuiada, por ello, al no haberse efectuads la subsanacion ordenada
dentro del término previsto, es preciso dar aplicacion a lo dispuesto en citada norma

" Visible a folio 126,
? Visible a folio 127,




Juzgado Unigo Administrativo de! Circuito Judicial de Leticia
Radicacion: §1001-33-33-001-2019-00040-00

Demandante: Benedicto Cordero Bautista

Cemandado: Nacidn — Ministeric de Educacion — Fonde
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

gue impone el rechazo de la demanda presentada.
En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por el sefor Benedicto Cordero
Bautista identificado con cedula de ciudadania 15.886.374 de Leticia,
quien actia a través de apoderada, por no haber cumplide con la
carga procesal impuesta, de conformidad con la parte considerativa
de esta providencia

SEGUNDO. DEVOLVER la demanda y los anexos del expediente de la referencia
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPILASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

ral
S

—“n
tQ FER NG
£ se du;d constancia que en s fecha fue
tijada ei £stado Flectrdnico N7 _

E En el portal voavw.ram
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA -

AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2019-00044-00

DEMANDANTE PETRONILA OLAYA NORIEGA

DEMANDADO DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

El Despacho procede a estudiar la admisibilidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho interpuesto la sefiora PETRONILA OLAYA NORIEGA,
identificada con cédula de ciudadania N°. 40.176.186, quien acila a través de
apoderado, contra el Departamento del Amazonas, por medio del cual solicita, en
sintesis, lo siguiente:

1.

Que se declare la nulidad de los actos administrativos, contenidos en la
Resolucion N° 2218 del 3 de agosto de 2016, que ordené el retiro forzoso de
la actora como servidora publica de la Gobernacién del Amazonas, por haber
adquirido el derecho a la pension de jubilacion: la Resolucion 3647 de! 29 de
noviembre de 2016, el cual resolvié el recurso de reposicién interpuesto en
su contra y la Resolucion 3675 del 1° de diciembre de 20186, a través del cual
se ordend su retiro forzoso de la funcién publica departamental, por
habérsele reconocido pension de vejez por la Administradora Colombiana
de Pensiones COLPENSIONES

Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulc de restablecimiento
del derecho, solicita el reintegro y pago de los salarios, prestacionesy demas
emolumentos dejados de percibir.

I ANTECEDENTES

Mediante providencia del 15 de noviembre de 2019 (fs. 73 y 73 vuelto), ia cual fue
notificada por estado el 18 del mismo mes y afio (f. 74), se inadmitid la demanda
presentada, y concedid un término de diez (10) dias para que fuera subsanada,
respecto de los anexos y copias de los actos acusados.




Expedientes: 91061-33-33-007-2019-00044-00
Demandante: Petrenila Olaya Noriega
Demandado: Departamento def Amazonas
Accion: Nulidad y Restablecimianto del Derecho

En cumplimiento de lo anterior, el apoderado de la parte actora, a través de memorial
del 26 de noviembre de 2019 (fs. 75 a 81), subsand la demanda formulada dentro del
término legal, y allego” Resoluciones acusadas y notificaciones de los mismos, sin
embargo para la Resolucion N° 2218 del 3 de agosto de 2016, este Estrado judicial
evidencia que se presentd recurso de reposicion, frente a lo cual se hace necesario ia
notificacion del mismo para establecer si hay caducidad, el cual no fue aportado en el
escrito de subsanacion.

Il. CONSIDERACIONES
21. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en el numerai 2° del articuio 155 e inciso 4° del articuio 157
del CPACA, es competente este Despacho para conocer del presente asunto,
considerando que la estimacion razonada de la cuantia, efectuada por la parte actora,
asciende a ia suma de quince millones novecientos noventa
y ocho mil ochocientos sesenta y dos pesos ($15.998.862)'; la cual no supera el monto de
los cincuenta (50) SMLMV de que trata la norma.

De otro lado, en cuanto al factor territorial de conformidad con los documentos aportados
se puede establecer que el Ultimo lugar donde la demandante prestd sus servicios fug en la
Gobernacion del Amazonas, Secretaria de Educacién Departamental (f. 15), requisito que

se satisface de conformidad con lo preceptuado en el numeral 32 del articulo 156 del
CPACA.

22. AGOTAMIENTO DE LLOS RECURSOS EN SEDE ADMINISTRATIVA

De conformidad con o sefialado en el numeral 22 del articulo 161 del CPACA, cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo de caracter particular como en el presente
asunto, deben haberse gjercido y decidido los recursos que fueren obligatorios, asi mismo
sefiala que si las autoridades administrativas no hubieren dado la oportunidad interpcner
fos recursos procedentes, no sera exigible este requisito, del analisis del acto acusado se
puede colegir que contra dicha resolucidn no se indicéd que procediera ningln recursos, en
consecuencia no se exigira el agotamiento de este requisito.

2.3. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

En concordancia con lo sefialado en el articulo 2 del Decreto 1716 de 2009 y el numeral 1°
del articulo 161 del CPACA, cuando se presenten conflictos de caracter paricular y
contenido econdémico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccidon de lo Contencioso
Administrativo a través de las acciones previstas en los articuios 85, 86 y 87 del Cédigo
Contencioso Administrativo, el tramite de la conciliacion extrajudicial constituira requisito de
procedibilidad, asi las cosas y el 30 de junio del mismo afo, la Procuradora 220 Judiciai |

' Folio 12
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Expedienies: 91001-33-33-007-2019-00044-00
Demandante: Pefronila Olaya Noriega
Demandado; Departamento del Amazonas
Accion: Nulidad y Restablecimienic del Derocho

para asuntos Administrativos expidio constancia declarando agotado el requisito de
procedibilidad {fs. 61 a 62).

2.4. PODER CONFERIDO

Obra a folio 14, poder conferido en debida forma por el demandante al abogado Juan de Ia
J Galvis Garcia (articulos 74, 75 y 77 del CGP) para adelantar las pretensiones del medio
de control de Ia referencia.

2.5, CADUCIDAD

Advierte el Despacho que frente a la Resolucion N° 2218 del 3 de agosto de 2016, no
es posible calcular la caducidad toda vez que no obra dentro del expediente copia de
la notificacion de la Resolucion N° 3674 del 29 de Noviembre de 2016, la cual resueive
el recurso de reposicion instaurado contra la Resolucion N° 2218 del 3 de agosto de
20186, por lo cual rechazara la demanda frente a esta Resolucién.

Ahora bien en cuanto a la Resolucién 3675 fue expedida el 1 de diciembre de 2018 y
notificada el 30 de diciembre de la misma anualidad?, la solicitud de conciliacion fue
radicada el 27 de april de 2017 (f. 61), tramite que resulté fallido, expidiéndose la
respectiva certificacion el 23 de junio de 2017° y presentandose la demanda de la
referencia el 4 de julio de 2017 (f. 1); en esta medida, se evidencia gue en el sub life
no ha operado ef fenébmeno juridico de la caducidad, como quiera que no transcurrié
el término previsto en el literal d) del numeral 2° del articulo 164 del Cdodigo de
Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, en garantia del principio de acceso a la administracién de justicia y
en ¢l entendido que en el auto inadmisorio se sefialaron Unicamente ias Resoluciones
principales, ¥ que el abogado de la parte actora no interpreto la norma sefialada:

Articulo 166 del CPACA, gue a la demands, debera acompariarse. "Copia del acto
acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacion o &fecucion,
segun ef caso. ()"

interpretando literalmente el serialamiento del Despacho, al analizar los actos
acusados se procedera a rechazar la demanda con respecto a la Resolucion N° 2218
del 3 de agosto de 2016 y admitir el medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de 1a Resolucion 3675 del 1 de diciembre de 2018.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

* Folio 81
? Falio 60
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PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

Expedientes: 91001-33-33-001-2016-00044-00
Demandante: Petronila Qlava Noriega
Demandado: Departamento def Amazonas
Accidn: Nulidad y Restablecimiento dsf Derechio

M. RESUELVE:

RECHAZAR la demanda con respecto a la Resolucion N° 2218 del 3 de
agosto de 2016, instaurada por PETRONILA OLAYA NORIEGA contra
el DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.

ADMITIR el medio de controf de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
de la Resolucion 3675 del 1 de diciembre de 2016, presentado a través
de apoderado judicial por PETRONILA OLAYA NORIEGA, en contra del
DEPARTAMENTC DEL AMAZONAS, conforme a lo expuesto en la parte
motiva.

TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en el articulo 179
y siguientes del CPACA.

NOTIFICAR, personalmente este auto en los términos del articulo 199
del CPACA modificado por el articulo 612 del CGP y hacer entrega de la
demanda, a los siguientes sujetos procesales:

a. Representante legal de la entidad demandada DEPARTAMENTO
DEL AMAZONAS, o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones.

b. Al Representante del Ministerio Pulblico — Procurador Judicial
Administrativo Delegadc para este Despacho.

c. Ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de
treinta (30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 del CPACA,
en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado por el articuio 612
del CGP, previniendo al demandado para que aliegue con la
contestacion de la demanda todas las pruebas que tenga en su poder y
que pretenda hacer valer en el proceso tal como lo dispone el numeral 4
del articulo 175 del CPACA; igualmente durante el término de
contestacion de la demanda debera allegar el expediente administrativo
contentivo de los antecedentes de la actuacion objeto de este proceso y
que se encuentren en su poder; se le advierte que la inobservancia de
este deber constituyen falta disciplinaria gravisima del funcionario a
cargo del asunto, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articuio 175 del
CPACA.
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SEXTO:

SEPTIMO:

OCTAVO:

NOVENO:

ADL

Expedientes: 81001-33-33-001-2019-00044-00
Demandante: Petronifa Olaya Noriega
Demandado: Departamento del Amazonas
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

DISPONER que la parte demandante deposite la suma de $50.000 en la
cuenta Unica Nacional No. 3-0820-000636-6, denominada — DERECHOS
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agraric de
Colombia de este municipio, por concepto de gastos ordinarios del
proceso dentro de los 5 dias siguientes a la nofificacién de esta
determinacion (nim. 4°, art. 171 y art. 178 CPACA).

NOTIFICAR esta decision a la parte demandante por estado electrénico
(numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 CPACA).

RECONOCER personeria al abogado Juan de la J Galvis Garcia (C.C. N°
13.259.517 y T.P. N° 20.435) para que represente a la actora segiin el
poder conferido {f. 14)

VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

;’/Ej

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

i ol : G, 4
| Se deja constancia que 20 s fecha fus
b fiiedo el Estado Electrdnico N D &
§ Enelportel s rsmejudigial gov.co a

MAIRA ALEIANDRA ) jﬁm MEDINA |
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA —
AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2019-00054-00

DEMANDANTE ROSA DOLORES BUINAGE CORSINO

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONPREMA
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto del 8 de noviembre de 2019 se admitié la demanda y se ordené a la
parte demandante depositar la suma de $50.000 en la cuenta Unica Nacional No. 3-
0820-000636-6, denominada — DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por concepto de gastos
ordinarios del proceso dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de conformidad
con el num. 4° del articulo 171 del CPACA, como quiera gue no se ha dado
cumplimiento a lo ordenado se hace necesario requerifia so pena de aplicar lo
dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

REQUERIR a ia parte demandante para que deposite la suma de $50.000 en la cuenta
tnica Nacional No. 3-0820-000636-6, denominada ~ DERECHOS ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por
concepto de gastos ordinarios del proceso dentro de ios 15 dias siguientes a la
notificacion por estado electronico de este auto, so pena de declarar desistida ia
demanda de conformidad con lo dispuesto en &l articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
-——"'_—-h
JORGE VILADIMIR PAEZ AGUIRRE
ADL JUEZ

S duja corstanaia que en la fecha fue
fjado ef £31ado Flectrdnico f‘é“mﬁmm

En el portal veww ramsjudiclal gov.ea 3
35 ochiy $ k.,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00060-00

DEMANDANTES RODOLFO JAVIER CASTRO VEGA, ALEJANDRA
MARTINEZ GARAY, EFRAIM ELIAS MONTOYA
MARTINEZ, DAVID RICARDO AGUILAR MARTINEZ,
VICTOR JULIO CASTRO ANGARITA, ANA MERCEDES
VEGA DE CASTRO, DANIEL ALBERTO CASTRO
VEGA, LUZ ANGELICA PERDOMO ENRIQUE, DILAN
ADRIAN CASTRO PERDOMO y ALLISON AILYN
CASTRO PERDOMO

DEMANDADOS NACION — RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

Procede el Despacho a estudiar la admisibilidad del medio de control de reparacion
directa interpuesto por los sefiores Rodolfo Javier Castro Vega, Alejandra Martinez
Garay, Efraim Elias Montoya Martinez, David Ricardo Aguilar Martinez, Victor Julio
Castro Angarita, Ana Mercedes Vega de Castro, Moénica Andrea Castro Vega
(9.e.p.d.), Daniel Alberto Castro Vega, Luz Angélica Perdomo Enrique, Dilan Adrian
Castro Perdomo y Allison Ailyn Casiro Perdomo, quienes actlan a través de
apoderada, contra la Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura —
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y Fiscalia General de {a Nacion, por
medio del cual solicitan, en sintesis, lo siguiente:

() Que se declare responsable a las entidades demandadas por el dafio
antijuridico generado con ocasion de la presunta privacion injusta de la libertad
del senor Rodolfo Javier Castro Vega.

(i) Como consecuencia de lo anterior, se condene a las entidades demandadas a
indemnizarlos por concepto de los perjuicios materiales, morales y a la salud
que se les ocasicnaron.

1°. ASUNTO PREVIO:

Mediante providencia del 24 de octubre de 2019 (fs. 90 y 90 vuelto), se requirid de la
parte actora, previo a la admision de la demanda, que manifestara si en el presente
asunto pretendia que se tuviera a la nina Adila Nahid Molina Castro como sucesora



Expediente: 91001-33-33-001-2019-00060-00

Demandante.: Rodolfo Javier Castro Vega y otros

Demandado. Nacion — Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura - Direccion Ejecutiva de Administracion
Judicial y otra

procesal de su madre Monica Andrea Castro Vega, en virtud del articulo 68 del Cédigo
General del Proceso, o si acudia como sobrina del sefior Rodolfo Javier Castro Vega.

En razén de lo anterior, la apoderada de los demandantes, a través de memorial del
10 de diciembre de 2019 (f. 95), indicé que «...la menor Adila Nahid Molina Castro,
acude al proceso en calidad de sucesora procesal de su madre Ménica Andrea Castro
Vegan.

Asi las cosas, es preciso destacar que el inciso 5° del articulo 76 del Codigo General
del Proceso’ prevé que la muerte del mandante pone fin al mandato judicial que se
hubiese concedido siempre y cuando no se hubiese presentado la respectiva
demanda antes de su fallecimiento.

En tal sentido, el Despacho considera que en el caso bajo consideracion NO es dable
tener como parte demandante a la sefiora Ménica Andrea Castro Vega, puesto que al
momento de radicarse el presente medio de control, las facultades que aquelia le
habia otorgado a su abogada, ya habian terminado debido a su muerte antes de la
radicacion de la demanda.

Lo anterior, teniendo en cuenta que la sefiora Monica Andrea Castro Vega le concedid
poder a su abogada el 23 de mayo de 2017 (f. 30 vuelto), y su deceso se produjo el 8
de julio de 2017 (f. 47), es decir, que aquella fallecié antes de la presentacion de la
demanda objeto de estudio, la cual fue radicada ante este Juzgado el 24 de abril de
2019 (f. 25).

Por lo anterior, comogquiera que no es preciso tener a la sefiora Ménica Andrea Castro
Vega, tampoco [o es, tener a la nifia Adila Nahid Molina Castro como sucesora
procesal de su madre, como lo pretende la parte actora.

2°, COMPETENCIA:

Una vez analizado el material probatorio aportado al expediente, este Juzgado
considera que es competente para asumir el conocimiento del presente asunto en
primera instancia, en virtud de los factores funcional, territorial y por razén de la
cuantia, consagrados en los articulos 155, 156 y 157 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, toda vez que: (i) el lugar donde se
produjeron los hechos fue en el Municipio de Leticita (Amazonas), y (ii) la cuantia
estimada por la parte actora no excede los quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes (fs. 6 a 8).

3°. CADUCIDAD y CONCILIACION EXTRAJUDICIAL:

En el caso bajo consideracién, como se procura obtener la indemnizacion del dafio
presuntamente ocasionado a los demandantes, derivado de la presunta privacion
injusta de la libertad del sefior Rodolfo Javier Castro Vega, el término de caducidad

1 «lLa muerte del mandante o la exlincion de las personas juridicas no ponen fin al mandato judicial si
ya se ha presentado la demanda, pero &l poder podra ser revocado por 0s herederos 0 Sucesores».
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Expediente; 91001-33-33-001-2019-00060-00

Demandante: Rodolfo Javier Castro Vega y otros

Demandado: Nacién — Rama Judicial — Consejo Superior de ia Judicatura - Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial y otra

del medio de control de reparacion directa es de dos (2) afios, el cual debe ser
contabilizado a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la decisién penal que en este
caso absolvio al mencionado ciudadano, puesto que es el momento en gue se
consolida el dano antijuridico que se reclama?.

En tal sentido, el Despacho estima que la demanda fue interpuesta dentro del término
establecido, puesto que el sefior Rodolifo Javier Castro Vega recobro su libertad el 5
de abril de 2017 (f. 71), y la parte actora radicé su demanda el 24 de abril de 2019 (f.
25), sin dejar de lado, que el aludido término, fue interrumpido desde el 30 de ulio de
2018 hasta el 12 de septiembre del mismo afio, debido a la conciliacidon extrajudicial
llevada a cabo ante la Procuraduria General de la Nacién (fs. 79 y 80), de esta manera,
se agotd el requisito de procedibilidad exigido para acudir ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo.

En este orden de ideas, como la demanda formulada colma los demas requisitos
legaies, toda vez que se indicaron las normas violadas y el concepto de su violacion
(fs. 8 a 23), y se aportaron ios poderes conferidos a la apoderada de la parte
demandante, en los términos del articulo 74 del Cédigo General del Proceso (fs. 26 a
32), esta sera admitida, y en consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda presentada por los sefiores Rodolfo Javier Castro
Vega, Alejandra Martinez Garay, Efraim Elias Montoya Martinez, David Ricardo
Aguilar Martinez, Victor Julio Castro Angarita, Ana Mercedes Vega de Castro, Daniel
Alberto Castro Vega, Luz Angélica Perdomo Enrique, Dilan Adrian Castro Perdomo y
Aliison Ailyn Castro Perdomo, quienes actGan a través de apoderada, contra de la
NACION - RAMA JUDICIAL - CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL
DE LA NACION.

SEGUNDO: NOTIFICAR por estado al demandante del contenido de este proveido.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente, en los términos del articulo 199 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el
612 del Codigo General del Proceso, esta providencia y hacer entrega de la demanda
a los siguientes sujetos procesales:

a) A los sefiores representantes legales de la Rama Judicial y Fiscalia General
de Ia Nacion y/o a quien se delegue la facultad de recibir notificaciones.

b) A la sefiora agente del Ministerio Plblico delegada ante este Juzgado.

¢) A ladirectora generai de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

2 Al respecto se puede consultar: Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, expediente
25000-23-26-000-2005-00170-01 (35352}, Bogota, D.C., 3 de agosto de 2016, magistrado ponente
Jaime Orlando Santofimio Gamboa.
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Expediente: $1001-33-33-001-2019-00060-00
Demandante: Rodolfo Javier Castro Vega y ofros
Demandado: Nacion — Rama Judicial - Consejo Superior de la Judicatura — Direccion Ejecutiva de Administracién

Judicial y otra

CUARTO: DISPONER que la parte actora deposite la suma de cincuenta mil pesos
($50.000) en la cuenta Unica nacional 3-0820-000636-6, denominada Derechos
Aranceles, Emolumentos y Costos del Banco Agrario de Colombia, por concepto de
gastos ordinarios del proceso dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion
de esta determinacidn.

QUINTO: CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el términe de treinta
(30) dias, PREVINIENDOLA para que allegue con su contestacion, TODAS LAS
PRUEBAS QUE TENGA EN SU PODER Y QUE PRETENDA HACER VALER EN EL
PROCESO, asimismo, durante el término de contestacién de la demanda, DEBERA
ALLEGAR EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO CONTENTIVO DE LOS
ANTECEDENTES DE LA ACTUACION OBJETO DE ESTE PROCESO Y QUE SE
ENCUENTREN EN SU PODER.

Se advierte que LA INOBSERVANCIA DE LO ANTERIOR, comporta FALTA
DISCIPLINARIA GRAVISIMA del funcionario encargado de tal asunto.

SEXTO: RECONOCER personeria a la abogada Balkis Yesenia Rivera Villanueva,
identificada con cédula de ciudadania 52.695.480 v tarjeta profesional 186.259 del
Consejo Superior de la Judicatura, para representar a los demandantes en los términos
de los poderes conferidos (fs. 26 a 32).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

I8, . .
7 U buldy Lo
Se tieja constancia que enia fecha fue
fijado ei Estado Electrénico N°. i
En el portal wanerra, -:_az‘ ial.gov.coa

. MAIRA ALEJANDRA PAIBA MEDINA
Secretafia
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00066-00 |
DEMANDANTE ILDEFONSO CANDRE CAIMERO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES  SOCIALES  DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL
| DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 2019', el Juzgado resoclvié inadmitir la
presente demanda, advirtiendo que la misma debia ser subsanada respecto de las
siguientes: i) de los hechos, en virtud del articuio 162 de la Ley 1437 de 2011; i) de
la actuacion administrativa; y /i) las pretensiones.

En efecto, concedio el termino de 10 dias contados a partir de la notificacion de la
providencia conforme al articulo 170 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo. '

Asi las cosas, a través de estado n® 51 del ¢ de diciembre de 20192 la Secretaria de
este Juzgado notificod a las partes procesales la providencia de la inadmision de la
demanda, por lo que la parte demandante tenia hasta el 15 de enero de 2020 para
corregir las inconsistencias conforme a la providencia del 6 de diciembre de 2019.

Al respecto, es preciso destacar que el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala tres (3} situaciones en las
cuales la demanda sera rechazada:

«1.Cuando hubiere operado fa caducidad

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere coiregido fa demanda
dentro de la oportunidad legalmenta establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judiciat».

En el caso bajo consideracién, se tiene gue transcurrido el término concedido a ia
parte demandante, esta no cumplié con la carga procesal impuesta, es decir, corregir
la demanda formulada, por ello, al no haberse efectuado la subsanacién ordenada

' Visible a folic 33.
* Visible a folio 34,



Juzgado Unico Administrativo de! Circuito Judicial de Leficia
Radicacion: $1001-33-33-001-2019-00086-00

Demandante. ildefonso Candre Caimero

Demandado: Nacién -~ Ministeric de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

dentro del término previsto, es preciso dar aplicacion a lo dispuesto en citada norma
que impone el rechazo de la demanda presentada.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior lidefonso Candre
Caimero identificado con cedula de ciudadania 4.985217 de la
Chorrera, quien actia a través de apoderada, por no haber cumplido
con la carga procesal impuesta, de conformidad con la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. DEVOLVER la demanda y los anexos del expediente de la referencia
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

! V
— -
JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

8. :020
[ Se deja constancia que ¢nla fecha fue
L fijado ol Estado Electrénico N E ;
E En el portal wwarwsamgiuglitial.govico a §
fas ocho fo A0

o8

Seoretdr

\

MAIRA ALEJANDRA rn\aA MEDINA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO UNICC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-201$-00069-00
DEMANDANTE ROSA JUSTA DO SANTOS BARBOSA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACICNAL -~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 2019, el Juzgado resolvié inadmitir 1a
presente demanda, advirtiendo que la misma debia ser subsanada respecto de las
siguientes: j) de los hechos, en virtud del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; i} de
la actuacion administrativa; y i) las pretensiones.

En efecto, concedié el termino de 10 dias contados a partir de la notificacion de la
providencia conforme al articulo 170 det Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, a través de estado n® 51 del 8 de diciembre de 20192, la Secretaria de
este Juzgado notifico a las partes procesales la providencia de la inadmision de fa
demanda, por lo que la parte demandante tenia hasta el 15 de enero de 2020 para
corregir las inconsistencias conforme a la providencia del 8 de diciembre de 2019.

Al respecto, es preciso destacar que el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala tres (3) situaciones en as
cuales la demanda sera rechazada:

«1.Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
deniro de la oportunidad fegalmente establecida.

3. Cuando ef asunto no sea susceptible de control judicialy.

En el caso bajo consideracién, se tiene que transcurrido el término concedido a la
parte demandante, esta no cumplié con la carga procesal impuesta, es decir, corregir
la demanda formulada, por ello, al no haberse efectuado la subsanacién ordenada

! Visibie a folio 3
? Visible a folio 3




Juzgado Unico Administrative dei Circuito Judicial de Leticia
Radicacién: ©1001-33-33-001-2018-C0069-20

Demandante: Rosa Justa do Santos Barbesa

Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacicnal =
Fonde Nacional de Presiaciones Sociales del Magisterio

dentro del términe previsto, es preciso dar aplicacion a lo dispuesto en citada norma
que impone el rechazo de la demanda presentada.

En meérito de o expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior Rosa Justa do
Santes Barbosa identificada con cedula de ciudadania 40.177.506 de
Leticia, quien actla a través de apoderada, por no haber cumplido
con la carga procesal impuesta, de conformidad con la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. DEYOLVER la demanday los anexos del expediente de la referencia
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/
/ V

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

10 FEB. 220

Se déja constancia que e la fecha fue
fijadn of Estado Slectrdnico N°._ .
£n o portal wawasranwudicial. povico a

las ofhg) 3 AM.

MAII—{A ALEJANDRAPAIBA MEDINA
Secrqtaria
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrerc de dos mil veinte {2020).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00071-00
DEMANDANTE RAIMUNDO GARCIA CRUZ
DEMANDADO NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIG DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 20197, el Juzgado resolvié inadmitir ia
presente demanda, advirtiendo que la misma debia ser subsanada respecto de las
siguientes: j} de lfos hechos, en virtud del articuio 162 de la Ley 1437 de 2011; ij) de
la actuacidn administrativa; v /i) las pretensiones.

En efecto, concedi6 el termino de 10 dias contados a partir de la notificacién de la
providencia conforme al articulo 170 deil Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

Asi las cosas, a través de estado n° 51 del 9 de diciembre de 20192, la Secretaria de
este Juzgado notificé a las partes procesales la providencia de la inadmisién de ia
demanda, por io que la parte demandante tenfa hasta el 15 de enero de 2020 para
corregir las inconsistencias conforme a fa providencia del 6 de diciembre de 2019,

Al respecto, es preciso destacar que &l articulo 169 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala tres (3) situaciones en las
cuales la demanda sera rechazada:

«1.Cuando hublere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de controf judicials.

En el caso bajo consideracion, se tiene que transcurride el términc concedido a la
parte demandante, esta no cumplié con la carga procesal impuesta, es decir, correqir
la demanda formulada, por ello, al no haberse efectuado la subsanacién ordenada

" Visible a folio 129.
2 ¥isible a folio 41.



Juzgado Unico Administrative del Circuito Judicial de Leticia
Radicacion: 91001-33-33-001-2019-00071-00

Demandante: Raimundo Garcia Cruz

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo Nacional de Presiaciones Sociales del Magisterio

dentro del términe previsto, es preciso dar aplicacion a lo dispuesto en citada norma
que impone el rechazo de la demanda presentada.

En merito de 1o expuesto, se
RESUELVE:

PRIMEROQ. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior Raimundo Garcia
Cruz identificado con cedula de ciudadania 15.887.086 de Leticia,
quien actia a través de apoderada, por no haber cumplido con la
carga procesal impuesta, de conformidad con la parte considerativa
de esta providencia.

SEGUNDO. DEVOLVER la demanda y los anexos del expediente de la referencia
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

C8

T TEE 700

i Sedejs constancia gque enla fechgiue
s {iado el Estado Flectrdnico N .

En ef portal waw . samapudicial.gov.co a
las oohy M.

MAIRA ALEJANTIR PA\:BA MEDINA

Secrethria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO UNICO Anmai\f'i‘gTRATlvo DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2018-00079-00
DEMANDANTE NUNCIO RAFAEL PEREZ TORRES
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIC DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL
DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 2019", el Juzgado resolvié inadmitir la
presente demanda, advirtiendo que fa misma debia ser subsanada respecto de las
siguientes: i} de los hechos, en virtud del articuio 162 de la Ley 1437 de 2011: ii) de
la actuacion administrativa; y /i) las pretensiones.

En efecto, concedio el termino de 10 dias contados a partir de la notificacion de la
providencia conforme al articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

Asl las cosas, a través de estado n® 51 del 9 de diciembre de 20192, |a Secretaria de
este Juzgado notificod a las partes procesales la providencia de la inadmision de ia
demanda, por lo que la parte demandante tenia hasta el 15 de enero de 2020 para
corregir las inconsistencias conforme a la providencia del 6 de diciembre de 2019

Al respecto, es preciso destacar que el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala tres (3) situaciones en las
cuales la demanda sera rechazada:

« 1.Cuando hubiere operado Ja caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicials.

En el caso bajo consideracion, se tiene gue transcurrido el término concedido a la
parte demandante, esta no cumplid con la carga procesal impuesta, s decir, corregir
la demanda formuiada, por ello, al no haberse efectuado |a subsanacion ordenada

! Visible a folio 37.
° Visible a folio 38.



Juzgado Unico Administrative del Circuito Judicial de Leticia
Radicacion: 91001-33-33-001-2019-00079-00

Demandante: Nuncic Rafael Pérez Torres

Demandado: Nacion — Ministeric de Educacicn Nacicnal —
Fondo Nacional de Presiacionss Sociales de! Magisterio

dentro del término previsto, es preciso dar aplicacién a lo dispuesto en citada norma
gue impone el rechazo de la demanda presentada.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por el sefior Nuncio Rafael
Pérez Torres identificado con cedula de ciudadania 6.715.263 de
Leguizamo, quien actua a través de apoderada, por no haber
cumplido con la carga procesal impuesta, de conformidad con la
parte considerativa de esta providencia.

SEGUNDO. DEVOLVER la demanda y los anexos del expediente de la referencia
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

Se deja constancia gue enla {ech e
Hijado e Estadn Flectegnico N°. /.

En ef poctal wageTambludicialgoveo a §
las ofh 3 ALML

MAIRA ALENSIVORR PAIBA MEDINA
Seqregatia
Y




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA —
AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2019-00087-00

DEMANDANTE APOLO LEON PENA

DEMANDADO NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONPREMA
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL. DERECHO

Mediante auto del 8 de noviembre de 2019 se admitio la demanda y se ordend a la
parte demandante depositar la suma de $50.000 en Ja cuenta Unica Nacional No. 3-
0820-000636-6, denominada -~ DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por concepto de gastos
ordinarios del proceso dentre de los 5 dias siguientes a la notificacion de conformidad
con el nim. 4° del articulo 171 del CPACA, como quiera que no se ha dado
cumplimientc a lo ordenado se hace necesario requertiia so pena de aplicar lo
dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho.
RESUELVE:

REGUERIR a la parte demandante para que deposite la suma de $50.000 en la cuenta
urnica Nacional No. 3-0820-000636-6, denominada — DERECHOS ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por
concepto de gastos ordinarios del proceso dentro de los 15 dias siguientes a la
notificacion por estado electrénico de este auto, so pena de declarar desistida la
demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 de] CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Sy

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
ADL JUEZ

Se doja constancia que 2n s Techa due
Hado ef faado Slectrinion 87, ;
£ el partal weawrameddicial govieo a




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DE

JUZGADO UNICO ADME?\EETRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE 61001-33-33-001-2018-00094-00
DEMANDANTE ALCINDO MARTINEZ
DEMANDADO NACICN - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 2019, el Juzgado resolvié inadmitir la
presente demanda, advirtiende que la misma debia ser subsanada respecto de las
siguientes: /) de los hechos, en virtud del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; jj} de
la actuacion administrativa; y /ij} las pretensiones.

En efecto, concedid el termino de 10 dias contados a partir de la notificacién de la
providencia conforme al articulo 170 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenciosc Administrativo.

Asi las cosas, a través de estado n° 51 del 9 de diciembre de 20192, la Secretaria de
este Juzgado notificé a las partes procesales ia providencia de la inadmisién de ia
demanda, por lo que la parte demandante tenia hasta el 15 de enero de 2020 para
cerregir las inconsistencias conforme a la providencia del 6 de diciembre de 2019,

Al respecto, es preciso destacar que el articulo 169 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefala tres (3) situaciones en las
cuales la demanda sera rechazada:

«1.Cuando hublere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiare cerregido iz demanda
dentro de Iz oportunidad legalments establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicialy.

En el caso bajo consideracion, se tiene que transcurrido el término concedido a la
parte demandante, esta no cumplié con la carga procesa! impuesta, es decir, corragir
la demanda formulada, por ello, al no haberse efectuado la subsanacién ordenada

! Visible a folio 40,
* Visible a folio 41.



Juzgado Unico Administrative def Circuito Judicial de Leticia
Radicacion: $1001-33-33-001-2019-06054-00

Cemandante: Alcindo Mariinez

Demandado: Nacién ~ Minisierio de Educacion Nacional —
Fando Maciconal de Prestacionss Sociales dei Magisterio

dentro del términc previsio, es preciso dar aplicacién a lo dispuesto en citada norma
que impone el rechazo de la demanda presentada.

£n mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por el sefor Alcindo Martinez
identificado con cedula de ciudadania 5.887.432 de Leticia, quien
actia a través de apoderada, por no haber cumplido con la carga
procesal impuesta, de conformidad con la parte considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO. DEVOLVER la demanda y los anexos del expediente de ia referencia
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUEZ

SE

Se dels constancis gue enla x‘ec.%se
B fijpdo of Estade Electrdnico N7 . B

§ En e! portal wwworanmejudicial govico a
ias c}c?\?&m@‘ﬁsnm.
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JUZGADO UNICO ADMENES RATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00095-00
DEMANDANTE BENEDICTO CORDERO BAUTISTA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL —~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 2019%, el Juzgado resolvié inadmitir la
presente demanda, advirtiendo que fa misma debia ser subsanada respecto de las
siguientes: i) de los hechos, en virtud del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011; i) de
la actuacion administrativa; y i} las pretensiones.

En efecto, concedié el termino de 10 dias contados a partir de la notificacion de ia
providencia conforme al articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de
fo Gontencioso Administrativo.

Asilas cosas, a través de estado n° 51 del 9 de diciembre de 20192, la Secretaria de
este Juzgado notifico a las partes procesales la providencia de la inadmision de Ia
demanda, por o que la parte demandante tenia hasta el 15 de enero de 2020 para
corregir las inconsistencias conforme a la providencia del 8 de diciembre de 2019,

Al respecto, es preciso destacar que el articulo 169 del Cadigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencicso Administrativo sefiala tres (3) situaciones en jas
cuales la demanda sera rechazada:

«1.Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hublere corregido Ia demanda
dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de controf judicials.

En el caso bajo consideracion, se tiene que transcurrido el término concedido a la
parte demandante, esta no cumplio con la carga procesal impuesta, es decir, corregir
la demanda formulada, por ello, al no haberse efectuado la subsanacién ordenada

! Visible a folio 36.
? Visible a folio 37.



Juzgado Unico Administrative del Circuite Judicial de Leticia
Radicacion: 81001-33-33-001-2019-00095-00

Demandante: 8enedicto Cordero Bautista

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Macional de Prestaciones Sociales del Magisterio

dentro del termino previsto, es preciso dar aplicacion a lo dispuesto en citada norma
que impone el rechazo de la demanda presentada.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO. RECHAZAR la demanda presentada por ei sefior Benedicto Cordero
Bautista identificado con cedula de ciudadania 15.886.374 de Leticia,
quien actla a través de apederada, por no haber cumplido con la
carga procesal impuesta, de conformidad con la parte considerativa
de esta providencia.

SEGUNDQO. DEVOLVER la demanda y los anexos del expediente de la referencia
sin necesidad de desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

.

JORGE VLADIMIR P AGUIRRE
JUEZ

o8

Se deja constancia que enla fecha jue
filado e Estadp Flectrénico N°. E i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (07) de febrero de dos mil veinie (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2019-00099-G0

DEMANDANTE ISIDORO MARIN ISIDIO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto del 15 de noviembre de 2019 se admitid ta demanda y se ordend a la parte
demandante depositar ta suma de $50.000 en la cuenta Gnica Nacional No. 3-0820-000636-85,
denominada ~ DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS de! Banco Agrario
de Colombia de este municipio, por concepto de gastos ordinarios del proceso dentro de los 5
dias siguientes a la notificacion de conformidad con el nim. 4° del articulo 171 del CPACA,
como quiera que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado se hace necesario requerirla so
pena de aplicar lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

En meéritc de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para que deposite la suma de $50.000 &n la cuenta Unica
Nacional No. 3-0820-000636-8, denominada — DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS
Y CGSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por concepto de gastos
ordinarios del proceso dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion por estado electrénico
de este auto, so pena de declarar desistida la demanda de conformidad con o dispuesto en el
articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
/
T

JORGE VLADIMIR PAEZ AJUIRRE
MARM JUEZ

419 728, 2070

Se dejs constargis gue ¢nin fechglue
fiinde ol Es2ade Flertidnive N°. SM

MAIRA ALEIANDRA PAIGA MEGINA
Secratafis

s s Sat



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA -
AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-0601-2019-00101-00
DEMANDANTE EMMANUEL ANIBAL GITTOMA
DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto del 15 de noviembre de 2019 se admiti6 la demanda y se ordeno a la
parte demandante depositar la suma de $50.000 en la cuenta nica Nacional No. 3~
0820-000636-6, denominada -~ DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por concepto de gastos
ordinarios del proceso dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de conformidad
con el nim. 4° del articulo 171 del CPACA, como quiera que no se ha dado
cumnplimiento a lo ordenade se hace necesario requerirla so pena de aplicar lo
dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para que deposite la suma de $50.000 en la cuenta
Unica Nacional No. 3-0820-000636-8, denominada — DERECHOS ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por
concepto de gastos ordinarios del proceso dentro de ios 15 dias siguientes a ia
notificacion por estade electrénico de este auto, so pena de declarar desistida la
demanda de conformidad con lo dispuesto en el articuio 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

—""'-'}—'—’
h— /
JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE

ADL JUEZ

Y]

7
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2019-00102-00

DEMANDANTE MARIA ALIRIA RAMIREZ ARISTIZABAL
DEMANDADO NACION - MiN DE EDUCACION - FONPREMA
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto del 15 de noviembre de 2019 se admitié la demanda y se ordené a la
parte demandante depositar la suma de $50.000 en la cuenta Unica Nacional No. 3-
0820-000636-6, denominada - DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por concepto de gastos
ordinarios del proceso dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de conformidad
con el num. 4° del articulo 171 del CPACA, como quiera que no se ha dado
cumplimiento a lo ordenado se hace necesario requerirla so pena de aplicar lo
dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

£n mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para que deposite la suma de $50.000 en la cuenta
unica Nacional No. 3-0820-000636-6, denominada — DERECHOS ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por
concepto de gastos ordinarios del proceso dentro de los 15 dias siguientes a la
notificacion por estado electronico de este auto, so pena de declarar desistida la
demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/—/
/ / .
/—_
JORGE VLADIMIR PAEZ'AGUIRRE
ADL JUEZ

Se e constancia que an la fegt &
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00104-00

DEMANDANTES MARA YAMILE GONZALEZ CASTRO, ISABEL SOFIA
VARGAS TORRES y OMAR JOSE VARGAS TORRES

DEMANDADO MUNICIPIO DE LETICIA

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

Mediante providencia del 15 de noviembre de 2019 (fs. 35 y 36), se admitié la demanda
interpuesta y se resolvid, entre otras cosas, conceder a la parte actora el término de
cinco (5) dias con el fin de que depositara la suma correspondiente a los gastos
ordinarios del proceso.

Asf las cosas, el Despacho advierte que han transcurrido mas de treinta (30) dias sin
gue se hubiese realizado el acto necesario para continuar con el tramite de Ia
demanda, es decir, el pago de los gastos ordinarios del proceso, motivo por el cual se
REQUIERE de la parte demandante que proceda a CANCELAR la suma fijada en el
proveido del 15 de noviembre de 2019, dentro de ios quince (15) dias siguientes a la
notificacion de este auto, so pena de decretarse la terminacién del proceso, en virtud
del articulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

1

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (07) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2018-00110-00

DEMANDANTE BENEDICTO CORDERO BAUTISTA

DEMANDADO NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION -
FONPREMA

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto del 15 de noviembre de 2019 se admitié la demanda y se ordené a la parte
demandante depositar la suma de $50.000 en la cuenta (nica Nacional No. 3-0820-000636-,
denominada — DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario
de Colombia de este municipio, por conceptc de gastos ordinarios del proceso dentro de los 5
dias siguientes a la notificacion de conformidad con el nim. 4° del articulo 171 del CPACA,
come quiera que no se ha dado cumplimiento a lo ordenado se hace necesario requerirla so
pena de aplicar lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para que deposite ia suma de $50.000 en la cuenta tinica
Nacional No. 3-0820-000636-8, denominada -~ DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS
Y COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, per conceplo de gastos
ordinarios del proceso dentro de los 15 dias siguientes a la notificacion por estado electronico
de este auto, so pena de declarar desistida la demanda de conformidad con io dispuesio en el
articulo 178 det CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-/7—’—/
—
JORGE VLADIMIR PAEZAGUIRRE

AP JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA ~- AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-00155-00

DEMANDANTE RICHARD MAY JIMENEZ

DEMANDADG NACION — CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante providencia del 6 de diciembre de 2019 (fs. 31 y 31 vuelto), se inadmitio la
demanda presentada y concedié un término de diez (10) dias para que fuera subsanada,
sin embargo, pese a la notificacién efectuada por la secretaria de este Juzgado (f. 32), la
parte actora no corrigio las inconsistencias advertidas en el mencionado provefdo.

Asf las cosas, es preciso destacar que el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo sefiala tres (3) situaciones en las cuales
la demanda debe ser rechazada:

«1.Cuando hublere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de la
oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando e!f asunto no sea susceptible de controf judicial.

En el caso bajo consideracion, se tiene que transcurrido el término concedido a la parte
demandante, esta no cumplié con la carga procesal impuesta, es decir, corregir la
demanda formulada, por ello, al no haberse efectuado la subsanacién ordenada, es
preciso dar aplicacion a lo dispuesto en citada norma que impone el rechazo de la
demanda presentada.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda presentada por el sefior Richard May Jiménez,
Identificado con ceédula de ciudadania 72.160.858 y tarjeta profesional 76.625 del Consejo
Superior de la Judicatura, quien actia en nombre propio, de conformidad con la parte
motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos del expediente de la referencia sin necesidad de
desglose.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA -
AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2019-00164-00
DEMANDANTE JULIO BUINAJE CORSINO

DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHO

Mediante auto del 15 de noviembre de 2019 se admitié la demanda y se ordend a la
parte demandante depositar la suma de $50.000 en fa cuenta Unica Nacional No. 3-
(820-000636-6, denominada ~ DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por concepto de gastos
ordinarios del proceso dentro de los 5 dias siguientes a la notificacién de conformidad
con el nam. 4° del articulo 171 del CPACA, como quiera que no se ha dado
cumplimiento a lo ordenado se hace necesario requerirla so pena de aplicar o
dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

REQUERIR g la parte demandante para que deposite Ia suma de $50.000 en fa cuenta
tnica Nacional No. 3-0820-000636-6, denominada ~ DERECHOS ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por
concepto de gastos ordinarios del proceso dentro de los 15 dias siguientes a la
notificacion por estado electrénico de este auto, so pena de declarar desistida la
demanda de conformidad con lo dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

gy

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE LETICIA —
AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

RADICACION 91001-33-33-001-2019-000167-00

DEMANDANTE ROSA JUSTA DOSANTOS BARBOSA
DEMANDADO NACION - MINISTER!IO DE EDUCACION - FOMAG
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Mediante auto del 15 de noviembre de 2018 se admitié ia demanda v se ordeno a ia
parte demandante depositar la suma de $50.000 en la cuenta Gnica Nacional No. 3-
0820-000636-6, denominada -~ DERECHOS ARANCELES, EMOLUMENTOS Y
COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por concepto de gastos
ordinarios del proceso dentro de los 5 dias siguientes a la notificacién de conformidad
con el num. 4° del articulo 171 del CPACA, como quiera que no se ha dado
cumplimiento a lo ordenado se hace necesario requerifa so pena de aplicar lo
dispuesto en el articulo 178 del CPACA.

£n mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante para que deposite la suma de $50.000 en la cuenta
inica Nacional No. 3-0820-000636-6, denominada — DERECHOS ARANCELES,
EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario de Colombia de este municipio, por
concepto de gastos ordinarios del procesc dentro de los 15 dias siguientes a la
notificacion por estado electrénico de este auto, so pena de declarar desistida la
demanda de conformidad con lo dispuasto en el articulo 178 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

/
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JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO
JUDICIAL DE LETICIA - AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020).

EXPEDIENTE 91001-33-33-001-2019-60192-00
DEMANDANTE ESTEBAN CARLOS JORDAN MALAFALLA
DEMANDADO CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA

POLICIA NACIONAL (CASUR)
MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

El sefior Esteban Carlos Jordan Malafalla, identificado con cédula de ciudadania
86.565.814 de Leticia, quien actia a través de apoderada, presenté el medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho (fs. 1 a 13}, conforme al articulo 138 del
Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, ante este
Juzgado el 12 de noviembre de 2016.

Asi las cosas, se procede a resolver sobre la admisién del medic de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho.

L CONSIDERACIONES
1. DEL MEDIO DE CONTROL.
L.a parte actora pretende lo siguiente:

» Se declare la nulidad del Acto Administrativo n® 412014 del 19 de marzo de
2019 expedido por la Caja de Sueldos de la Policia Nacional {CASUR),
mediante el cual negd la reliquidacion de la asignacion de retiro.

» Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del
derecho, que se ordene la reliquidacién y pago retroactivo de la asignacion de
retiro en un 79% de lo que devenga un «intenderite jefe de la Poficia Nacionals.

2. COMPETENCIA.
2.1. FACTOR TERRITORIAL.

Una vez verificado el expediente se constaté por este Juzgado que el Gitimo lugar de
prestacion de servicios del accionante fue en la Seguridad DEAMA Leticia - Amazonas,
luego este Despacho es competente para conocer de éste asunto segtin lo
preceptuado en el numeral 3° del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011,




Juzgado Unico Administrativo del Cirsuito Judicial de Leticia
Radicacién: 81¢01-33-33-001-2019-00192-00

Demandante: ESTEBAN C. JORDAN MALAFALLA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL (CASUR)

2.2. FACTOR CUANTIA.

Respecto de la estimacion razonada de la cuantia hecha por la parte demandante,
esta asciende a la suma de dieciséis millones doscientos sesenta y cinco novecientos
sesenta y cuatro mil pesos ($ 16.265.964)".

3. CADUCIDAD.

Conforma a lo establecido en el literal C) numeral 1° del articulo 164 de la Ley 1437
de 2011, la demanda se constituye por un Acto Administrativo que niega prestaciones
pericdicas, frente a lo cual se ha dicho que podra presentarse en cualquier tiempo.

4. CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

Al tratarse de un asunto laboral no es requisito de procedibilidad agotar el tramite
conciliatorio?.

5. ACTUACION ADMINISTRATIVA.

Conforme a lo establecido en el articuio 76 de la Ley 1437 de 2011, en este caso se
dio cumplimiento?.

8. DEL CONTENIDO DE LA DEMANDA Y SUS ANEXOS.

En este orden de ideas, la demanda colma los demas requisitos, respecto de 1} los
fundamentos de derecho de las pretensiones y el concepto de la violacion se
encuentran conforme al numeral 4° del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, /i) que se
adjunté copia del acto administrativo demandado, por lo cual sera admitida.

7. PODER CONFERIDO.

El poder otorgado a la abogada Elizabeth Moreno Angarita, identificado con cédula de
ciudadania 51.723.111 de Bogota y tarjeta profesional 64.70%5 del Consejo Superior de
la Judicatura, fue conferido en debida forma, en virtud de los articulos 74, 75 y 77
Codigo General del Proceso, para adelantar las pretensiones planteadas en este
proceso®,

En consecuencia, se

"Faolios 12 v 13.

* Conforme a las Sentencias C — 893 de 2001 v C — 417 dz 2002 de fa Honorable Corte Constitucional.
* Visible a folios [6 a 20.

* Folip 14.




PRIMERO.

Juzgado Unico Administrativo del Circuito Judicial de [ eticia
Radicacion: 91001-33-33-001-2019-00192-00

Demandante: ESTEBAN C. JORDAN MALAFALLA
Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACICNAL {CASUR)

il RESUELVE:

ADMITIR el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
presentado a través de apoderado judicial por el sefor ESTEBAN
CARLOS JORDAN MALAFALLA, en contra de la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR).

SEGUNDO. ORDENAR tramitarla por el procedimiento previsto en el articulo 179 y

TERCERGQG.

siguientes de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFICAR, personaimente este auto en los términos del articulo 199
del Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 612 del Codigo General
del Proceso y hacer entrega de la demanda, a los siguientes sujetos
procesales:

a. Al Representanie legal de la entidad demandada CAJA DE SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL (CASUR}) y/o a quien se delegue ia
facultad de recibir notificaciones.

b. Al Representante del Ministerio Plblico — Procuradora Judicial Administrativo
Delegada para este Despacho.

¢. Ala Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CUARTO:

GUINTO:

CORRER TRASLADO A LA PARTE DEMANDADA por el término de
treinta (30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, en concordancia con el articulo 199 ibidem, modificado
por el articulo 612 del Cddigo General del Proceso, previniendo al
demandado para que allegue con la contastacion de la demanda todas
tas pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso tal como lo dispone el numeral 4 del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011; igualmente durante el término de contestacion de la demanda
DEBERA ALLEGAR EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO
CONTENTIVO DE LOS ANTECEDENTES DE LA ACTUACION
CBJETO DE ESTE PROCESO Y QUE SE ENCUENTREN EN 8U
PODER; se le advierte que la inobservancia de este deber constituyen
FALTA DISCIPLINARIA GRAVISIMA DEL FUNCIONARIO A CARGO
DEL ASUNTO, conforme al paragrafo 1° inc. 1° y 3° articulo 175 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

DISPONER que la parte demandante deposite la suma de $50.000 en la
cuenta tnica Nacional No. 3-0820-000636-8, denominada - DERECHOS
ARANCELES, EMOLUMENTOS Y COSTOS del Banco Agrario de
Colombia de este Municipio, por concepto de gastos ordinarios del
proceso dentro de los 5 dias siguientes a la notificacion de esta



SEXTO:

OCTAVO:

Juzgado Unico Administrative del Circuito Judicial de Leticia
Radicacton: $1001-33-33-001-2019-C0G152-00

Demandante: ESTEBAN C. JORDAN MALAFALLA
Demandado: CAJA DE SUELDQOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL (CASUR)

determinacion (nom. 4°, art. 171 y art. 178 Codigo de Procedimiento
Adminigtrativo y de lo Contencioso Administrativo).

RECONOCER personeria a la profesional del derecho Elizabeth Moreno
Angarita, identificado con cédula de ciudadania 51.723.111 de Bogota y
tarjeta profesional 64.705 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada de la parte demandante, en los términos y para efectes del poder
conferido.

VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir io
pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ'AGUIRRE
JUEZ

TR

Se clela constancis que enta fecha fus '
fijade o Estado Slectrdnico N© N

En gl portal wowa gageafaficial.goveo g

MAIRA ALEJANDRX FAIBA MEDINA

Sucrdtagi




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Radicado: 91001-33-33-001-2019-00201-00

Demandante: LUIS ENRIQUE ASPAJO BENITEZ y otros

Demandados: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

POLICIA NACIONAL.

En esta oportunidad procede este estrado judicial a pronunciarse sobre la admision de este
medio de control, dende el grupo famiiiar del fallecido Hamilton Benites Rengifo (fs. 7 y
45), compuesto por:

i Sus padres, Luis Enrique Benitez Aspajo (f. 9) v Gladis Persira Hipuchima
(f. 10) («anteriormente» Gladis Rengifo Pereira, . 2)7.

i, Sus hermanos, Claudia Sandra Rengifo, Nena Karina Benites Pergira, Kevin
Luis Benites Pereira, Alexander Banites Pereira {fs. 11 a 14).

Quienes por conducto de apoderado pretenden se declare administrativa y
patrimonialmente responsable a la Nacion - Ministeric de Defensa Nacional - Policia
Nacional por la muerte del sefior Hamilton Benites Rengifo acaecida el 9 de junio de 2019
cuando «estaba en la terraza de su casa» e «hicieron presencia los Sefiores patrulieros
ARNOLD OCAMPO BALBUENA y MARY MANCINY RAMOS AHUE», «quienes flegaron
en procura {de} su hermanoc Kevin BENITES PEREIRA con qguien lo confundieron,
queriendo llevaric a ias instalaciones de la Policia Nacionaly. Asi misme, solicitan Ia
indeminizacion del dafic material y moral que sefialan haber sufrido con su muerte.

Sin embargo, una vez revisada la demanda esta se inadmitira atendiendo a lo normado por
fos articulos 182 y 170 del CPACA, para que se corrija o siguiente:

12 Pretensiones
Deberan indicarse con precision y claridad (nam. 2, art. 162 dal CPACA), concretamente la
cuarta, sefalandose el valor pretendido por cada unc de ios demandantes por la

indemnizacion del dafio material v moral reclamados.

2°, Hechos

Deberan indicarse conforme al numeral 3 del articulo 162 del CPACA, es decir,
debidamente determinados, clasificades y numerados, pues no lo estan.

' Aspecto sobre el cual este estrade judicial se pronunciara més adelanie dentro de esta
determinacion.



Reparacion Directa

Expediente 81001-33-33-001-2019-00201-0C
Demandante: Luis Enrique Aspajo Benitez y otros
Demandado: Policia Nacional

3°, Cuantia

Debe estimarse conforme a lo normado por el inciso primero del articulo 157 del CPACA,
pues no se explicd como asciende a la suma de 400 salarios minimos legales mensuales
vigentes (f. 5, vuelto), y tampoco es concordante con las pretensiones de la demanda.

4°, Anexos

Debera demostrarse el parentesco de los sefiores Luis Enrique Benitez Aspajo y Gladis
Pereira Hipuchima con el fallecido Hamilton Benites Rengifo, teniendo en cuenta que en €
registro civil aportado (f. 8) no puede verse claramente el nombre de sus padres.

De igual forma, deberad explicarse y acreditarse ia razén por la que en la demanda (f. 2) se
indicoé que la sefiora Gladis Pereira Hipuchima «anterformente» se llamaba Gladis Rengifo
Pereira.

La parte actora dehera corregir las anteriores falencias y presentar la demanda en un
solo escrito incluyendo los traslados de Ley,

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda conforme a lo expuesio.

SEGUNDO: CONCEDER el término de 10 dias a partir del siguiente a la notificacion por
estado electronico de esta determinacion, para que la parie demandante corrija los defectos
sefialados so pena de rechazo.

TERCERO: £l escrito de correccion tambien debera allegarse en medio electrénico (CD y/o
DVD, formato de texto y/o PDF, sin sobrepasar 12 MB)} junic con los traslados
correspondientes de conformidad con el articulo 199 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CU SE

t/ /
JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

MOEFR,
Se deja ¢ ns‘ta ncia GUE én la fecha f
fiado el Estado Electrdnico N, E ;___

En el portal www ramaipdicial.gov.co a
tas agdfo { ¥ AL

MAIRA ALEIANTRRE PAIBA MEDINA
Secrefarin
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JUZGADO UNICO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE LETICIA — AMAZONAS

Leticia, siete (7) de febrero de dos mil veinte (2020)

Medio de Controi: REPARACION DIRECTA

Radicado: 81001-33-33-001-2019-00202-00

Demandante: MARIA AIDA ALMEIDA MARICAUA vy ofros
Demandados: DEPARTAMENTO DEL AMAZONAS y MUNICIPIO DE

PUERTO NARINO

En esta oportunidad procede este estrado judicial a pronunciarse sobre la admision
de este medio de control, donde el grupo familiar del fallecido Wilfredo Ruiz Gil {fs.
17 y 18), compuesto por:

i. Su compafiera Maria Aida Almeida Maricaua en representacion (f. 71)
de los menores Shery Shirley, Dina Maria, Luis Andrade y Jefferson
Ruiz Almeida (fs. 22, 23,24 y 28).

il Sus hijos mayores Rayson (fs. 20y 73), Jhonattan (fs. 21y 72), y Jhon
Ruiz Almeida (fs. 25 y 74).

Por conducto de apoderado pretenden se declare administrativa y patrimoniaimente
responsable al Departamento del Amazonas y al Municipio de Puerto Narifio oor
la muerte del sefior Wilfredo Ruiz Gil acaecida el 12 de septiembre de 2019 (fs.
17 y 18), como consecuencia de «las fesiones que recibié por ia caiday que sufrié
cuando «se frasladaba por encima dei puente que de FPuerto Narifio conduce a Ia
comunidad patrullero o 20 de julio y se cayé por faita de baranda» pues «murié a
causa de las mismas, por falta de medidas preventivas que debio haber tomado ia
Alcaldia de Puerto Narifio y la Gobernacion del Amazonasy (f. 82).

Sin embargo, una vez revisada la demanda esta se inadmitira atendiendo a lo
normado por los articulos 162y 170 del CPACA, para que se corrija lo siguiente:

12, Pretensiones

Deberan indicarse con precision y claridad (num. 2, art. 162 del CPACA),
concretamente la segunda (f. 81), sefialandose el valor pretendido por cada uno de
los demandantes por la indemnizacion del dafio material y moral reclamado,
atendiendo a que esta se estimé en 450 salarios minimos legales mensuales
vigentes sin explicar como se determiné ese valor.

22, Hechos

Deberan indicarse conforme al numeral 3 del articulo 182 del CPACA, es decir,
debidamente determinados, clasificados y numerados, pues no lo estén teniendo en
cuenta las incongruencias presentes en los hechos 1, 2, 8, 6 y 8 (fs. 82 y 83}
respecto a la fecha en la que el sefior Wilfredo Ruiz Gil se cayé del puente que de




Reparacion Directa

Expediente 91001-33-33-001-2019-00202-00
Demandantes: Maria Aida Almeida Maricagua y otros
Demandado: Departamento del Amazonas y otro

Puerto Narifio conduce a la «cormunidad patrullero o 20 de Julio» y las fechas de su
hospitalizacion y muerte. Ademas, tampoco se indica claramente la edad que tenia
cuando fallecid y en la situacion factica se transcriben apartes de su historia clinica,
siendo entonces necesario aclarar las circunstancias de tiempo, modo y lugar en las
que ocurrioé su caida, hospitalizacion v posterior fallecimiento.

3°, Cuantia

Debe estimarse conforme a lo normado por el inciso primero del articulo 157 del
CPACA, pues sibienseindicd el valor pretendido por cada uno de los demandantes
ascendiendo a un total de 450 salarios minimos legales mensuales vigentes (fs. 86
y 87), no se indicé porgue concepto y esta tampoco concuerda con las pretensicnes
de la demanda (f. 81).

La parte actora debera corregir las anteriores falencias y presentar la demanda
en un solo escrito incluyendo los traslados de Ley.

En consecuencia se,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: CONCEDER el término de 10 dias a partir del siguiente a la notificacion
por estado electrénico de esta determinacidn, para que la parte demandante corrija
los defectos sefialados so pena de rechazo.

TERCERO: E! escrito de correccion también debera allegarse en medio electronico
(CD ylo DVD, formato de texto y/o PDF, sin sobrepasar 12 MB) junto con los
traslados correspondientes de conformidad con el articulo 198 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JORGE VLADIMIR PAEZ AGUIRRE
JUEZ

0200 831U  pip gt
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