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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que la parte demandada
contesto la demanda, tal y como se observa en el documento 009 del repositorio digital. Para resolver
lo que en derecho corresponda. San Gil, seis (06) de diciembre dos mil veintidos (2022.)

ANAIS FLOREZ MOLINA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001- 2022-00001-00
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ESPERANZA VASQUEZ QUINTERO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Demandado DEL MAGISTERIO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA

Asunto PARA AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA.
notificaciones@santander.gov.co

Correos notificacionesjudiciales@mineducacion.gov

electrénicos de|coscilenapanchis@hotmail.com

notificaciones silviasantanderlopezquintero@gmail.com

angiealarconlopezquintero@gmail.com

Se encuentra el proceso al despacho para continuar con el tramite correspondiente segun
lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, raz6n por la que se procedera a resolver las excepciones
previas propuestas por la parte demandada y a fijar fecha para audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

l. ANTECEDENTES.

1. Através de auto del 27 de julio del presente afio se admitié la demanda?, surtiéndose
el tramite de notificaciébn el 11 de octubre de 2022, segin se observa en el
documento 008 del estante digital.

2. Dentro del término legal para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, radic6 memorial visible en el documento 009 del repositorio
digital, presenté la excepcion previa denominada: “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”

3. El Departamento de Santander - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, pese a ser notificado en debida forma, segun se observa en el
documento 008, no contesté la demanda.

4. La parte demandante descorrié el traslado de las excepciones, tal y como se
observa en el documento 010 del repositorio digital indicando en relacion con la
excepcion previa planteada por la parte demandada que es claro que la excepcién
no se encuentra llamada a prosperar, debido a que el acto ficto se configura con
el paso del tiempo, esto es, cuando hayan trascurrido (3) meses sin que la
administracion profiera respuesta sobre la peticion, tal y como ocurrié en este caso,
en el cual la peticién fue presentada ante la entidad correspondiente a través de una
reclamacion administrativa, y el acto ficto presunto, se configur6 a los tres meses
siguientes, teniendo en cuenta que no fue expedida ni notificada respuesta alguna
por parte de la entidad, quedando soporte de ello, conforme se observa en los
anexos allegados con la demanda.

! Documento 006 del repositorio digital.
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Il. CONSIDERACIONES.

A. De las excepciones:

El articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de ley 1437
de 2011, en la cual dispuso:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tener:

Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En ese término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que resolvieron pruebas y estén pendientes de decision

(.)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, se procede a resolver la excepcion denominada “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTO?, la cual se encuentra fundamentada en que el ente
municipal debe certificar si existié 0 no un acto ficto.

Al respecto, debe decir este despacho que la excepcién no esta llamada a prosperar en
esta etapa procesal como inepta demanda, en el sentido de que corresponde resolver en
el fondo de la Litis, la existencia o no de un acto ficto, comoquiera que en ello consiste la
primera pretension del escrito de demanda. En ese orden de ideas, al declararse la inepta
demanda por no probarse la existencia del acto administrativo ficto, implica resolver una de
las pretensiones de la demanda que tienen que ver con el fondo del asunto.

Por lo anterior, este Despacho declara no probada la excepcién formulada como inepta
demanda bajo el argumento de que no se probé la existencia de un acto ficto.

Por dltimo, se advierte que en este momento procesal no se observa la configuracién de
alguna excepcién sobre la cual deba pronunciarse de oficio; no obstante, de llegarse a
encontrar algin hecho que constituya una excepciéon dentro del presente asunto, se
procedera a declararlo de manera oficiosa en la sentencia, tal como lo dispone el articulo
187 del CPACA y el articulo 282 del CGP.

B. Fecha para Audiencia Inicial.

Una vez adoptada la decisidon que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182 A
del C.P.A.C.A%2 con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial, el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
(09:00am), audiencia que se realizara de manera concentrada y a la que deberan concurrir
obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y el Ministerio
Publico.

La audiencia se realizarda por medio de la herramienta tecnolégica puesta al servicio del
Juzgado por parte del Consejo Superior de la Judicatura. Los asistentes deberan realizar
conexién a la reuniéon 15 Minutos antes de la misma dando clic al link suministrado por el
despacho y deberan vincularse con el micr6fono en silencio y la camara siempre activada,
por asunto de identificacion facial. La camara debe permanecer activada y el asistente

2 Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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frente a esta durante todo el tiempo en el que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige.

El micréfono, solo se activara por autorizacién de la sefiora Juez cuando se le solicite la
intervencion y para dejar registro en la diligencia.

El link para la conexion a la audiencia se notificara a los correos electrénicos suministrados
0 actualizados por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley.
La conexion seréa responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracion técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicién todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

Por ultimo es preciso recordar a las partes el CUMPLIMIENTO de los deberes de los sujetos
procesales, especialmente el de enviar simultineamente a todos los sujetos con copia
incorporada del mensaje de datos todos los memoriales 0 actuaciones que realicen ante el
despacho judicial, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del decreto
806 de 2020, en plena concordancia con el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado
por la ley 2080 de 2021, y el numeral 14 del articulo 78 del CGP

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE,

PRIMERO: DECLARESE NO PROBADA LA EXCEPCION DENOMINADA, “Ineptitud
sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE
DEMOSTRO LA OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”, conforme lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial concentrada y
virtual de que trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) a las (09:00am), para la cual se aplicaran las reglas fijadas en la parte
motiva de esta providencia

TERCERO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancién en
contra del abogado LUIS ALBERTO SANABRIA RIOS, identificado con la
C.C. No. 80.211.391 y su tarjeta profesional No. 250.292 se encuentra activa,
razon por la cual se le reconoce personeria para actuar como abogado
principal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Asi mismo, no se encuentra sancion en contra del abogado FRANK
ALEXANDER TOVAR MENDEZ identificado con lacédula de
ciudadania No. 1073681173y su tarjeta de abogado No. 301946, se
encuentra vigente, razén por la cual se le reconoce personeria para actuar
como abogado sustituto de la entidad demandada. Lo anterior, segun los
efectos conferidos en la escritura publica No. 522, el poder y los anexos
visibles a folios 23 a 63 del documento 009 del repositorio digital.

CUARTO: INFORMESE a las partes que todas las actuaciones y tramites judiciales
incluida la entrega de memoriales deberan ser remitidos en formato
inmodificable y Gnicamente a través del buzén del correo del juzgado
admO1l1sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de manera simultanea a todos
los sujetos procesales_de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del
articulo 186 del CPACA, modificado porja ley 2080 de 2021, y el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que la parte demandada
contesto la demanda, tal y como se observa en el documento 009 del repositorio digital. Para resolver
lo que en derecho corresponda. San Gil, seis (06) de diciembre dos mil veintidos (2022.)

ANAIS FLOREZ MOLINA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001- 2022-00002-00
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante GABINO CACERES RODRIGUEZ

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Demandado DEL MAGISTERIO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA

Asunto PARA AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA.
notificaciones@santander.gov.co

Correos notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

electrénicos de|silviasantanderlopezquintero@gmail.com

notificaciones angiealarconlopezquintero@gmail.com

gabino1958@hotmail.com

Se encuentra el proceso al despacho para continuar con el tramite correspondiente segun
lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, raz6n por la que se procedera a resolver las excepciones
previas propuestas por la parte demandada y a fijar fecha para audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

l. ANTECEDENTES.

1. Através de auto del 27 de julio del presente afio se admitié la demanda?, surtiéndose
el tramite de notificacién el 11 de octubre de 2022, segin se observa en el
documento 008 del estante digital.

2. Dentro del término legal para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, radic6 memorial visible en el documento 009 del repositorio
digital, presenté la excepcion previa denominada: “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”

3. El Departamento de Santander - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, pese a ser notificado en debida forma, segun se observa en el
documento 008, no contesté la demanda.

4. La parte demandante descorrié el traslado de las excepciones, tal y como se
observa en el documento 010 del repositorio digital indicando en relacion con la
excepcion previa planteada por la parte demandada que es claro que la excepcién
no se encuentra llamada a prosperar, debido a que el acto ficto se configura con
el paso del tiempo, esto es, cuando hayan trascurrido (3) meses sin que la
administracion profiera respuesta sobre la peticion, tal y como ocurrié en este caso,
en el cual la peticién fue presentada ante la entidad correspondiente a través de una
reclamacion administrativa, y el acto ficto presunto, se configur6 a los tres meses
siguientes, teniendo en cuenta que no fue expedida ni notificada respuesta alguna
por parte de la entidad, quedando soporte de ello, conforme se observa en los
anexos allegados con la demanda.

! Documento 006 del repositorio digital.
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Il. CONSIDERACIONES.

A. De las excepciones:

El articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de ley 1437
de 2011, en la cual dispuso:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tener:

Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En ese término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cddigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que resolvieron pruebas y estén pendientes de decision

(.)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, se procede a resolver la excepcion denominada “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTO?, la cual se encuentra fundamentada en que el ente
municipal debe certificar si existié 0 no un acto ficto.

Al respecto, debe decir este despacho que la excepcién no esta llamada a prosperar en
esta etapa procesal como inepta demanda, en el sentido de que corresponde resolver en
el fondo de la Litis, la existencia o no de un acto ficto, comoquiera que en ello consiste la
primera pretension del escrito de demanda. En ese orden de ideas, al declararse la inepta
demanda por no probarse la existencia del acto administrativo ficto, implica resolver una de
las pretensiones de la demanda que tienen que ver con el fondo del asunto.

Por lo anterior, este Despacho declara no probada la excepcién formulada como inepta
demanda bajo el argumento de que no se probd la existencia de un acto ficto.

Por dltimo, se advierte que en este momento procesal no se observa la configuracion de
alguna excepcién sobre la cual deba pronunciarse de oficio; no obstante, de llegarse a
encontrar algin hecho que constituya una excepcion dentro del presente asunto, se
procedera a declararlo de manera oficiosa en la sentencia, tal como lo dispone el articulo
187 del CPACA y el articulo 282 del CGP.

B. Fecha para Audiencia Inicial.

Una vez adoptada la decision que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182 A
del C.P.A.C.A%2 con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial, el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
(09:00am), audiencia que se realizara de manera concentrada y a la que deberan concurrir
obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y el Ministerio
Publico.

La audiencia se realizara por medio de la herramienta tecnolégica puesta al servicio del
Juzgado por parte del Consejo Superior de la Judicatura. Los asistentes deberan realizar
conexién a la reuniéon 15 Minutos antes de la misma dando clic al link suministrado por el
despacho y deberan vincularse con el micr6fono en silencio y la camara siempre activada,
por asunto de identificacion facial. La camara debe permanecer activada y el asistente

2 Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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frente a esta durante todo el tiempo en el que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige.

El micréfono, solo se activara por autorizacién de la sefiora Juez cuando se le solicite la
intervencion y para dejar registro en la diligencia.

El link para la conexion a la audiencia se notificara a los correos electrénicos suministrados
0 actualizados por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley.
La conexion seréa responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracion técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

Por ultimo es preciso recordar a las partes el CUMPLIMIENTO de los deberes de los sujetos
procesales, especialmente el de enviar simultineamente a todos los sujetos con copia
incorporada del mensaje de datos todos los memoriales 0 actuaciones que realicen ante el
despacho judicial, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del decreto
806 de 2020, en plena concordancia con el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado
por la ley 2080 de 2021, y el numeral 14 del articulo 78 del CGP

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE,

PRIMERO: DECLARESE NO PROBADA LA EXCEPCION DENOMINADA, “Ineptitud
sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE
DEMOSTRO LA OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”, conforme lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial concentrada y
virtual de que trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) a las (09:00am), para la cual se aplicaran las reglas fijadas en la parte
motiva de esta providencia

TERCERO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancion en
contra del abogado LUIS ALBERTO SANABRIA RIOS, identificado con la
C.C. No. 80.211.391 y su tarjeta profesional No. 250.292 se encuentra activa,
razon por la cual se le reconoce personeria para actuar como abogado
principal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Asi mismo, no se encuentra sancion en contra del abogado FRANK
ALEXANDER TOVAR MENDEZ identificado con lacédula de
ciudadania No. 1073681173y su tarjeta de abogado No. 301946, se
encuentra vigente, razén por la cual se le reconoce personeria para actuar
como abogado sustituto de la entidad demandada. Lo anterior, segun los
efectos conferidos en la escritura publica No. 522, el poder y los anexos
visibles a folios 23 a 63 del documento 009 del repositorio digital.

CUARTO: INFORMESE a las partes que todas las actuaciones y tramites judiciales
incluida la entrega de memoriales deberan ser remitidos en formato
inmodificable y Gnicamente a través del buzén del correo del juzgado
admO1lsgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de manera simultanea a todos
los sujetos procesales_de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del
articulo 186 del CPACA, modificado por, la ley 2080 de 2021, y el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P.
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SIGCMA-SGC

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que la parte demandada
contesto la demanda, tal y como se observa en el documento 009 del repositorio digital. Para resolver
lo que en derecho corresponda. San Gil, seis (06) de diciembre dos mil veintidos (2022.)

ANAIS FLOREZ MOLINA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001- 2022-0003-00
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante DIEGO ALEXANDER CRUZ MELO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
Demandado DEL MAGISTERIO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA

Asunto PARA AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA.
notificaciones@santander.gov.co

Correos notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

electrénicos de|silviasantanderlopezquintero@gmail.com

notificaciones angiealarconlopezquintero@gmail.com

diegoalexcruz@hotmail.com

Se encuentra el proceso al despacho para continuar con el tramite correspondiente segun
lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, raz6n por la que se procedera a resolver las excepciones
previas propuestas por la parte demandada y a fijar fecha para audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

l. ANTECEDENTES.

1. Através de auto del 27 de julio del presente afio se admitié la demanda?, surtiéndose
el tramite de notificacién el 11 de octubre de 2022, segin se observa en el
documento 008 del estante digital.

2. Dentro del término legal para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, radic6 memorial visible en el documento 009 del repositorio
digital, presenté la excepcion previa denominada: “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”

3. El Departamento de Santander - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, pese a ser notificado en debida forma, segun se observa en el
documento 008, no contesté la demanda.

4. La parte demandante descorrié el traslado de las excepciones, tal y como se
observa en el documento 010 del repositorio digital indicando en relacion con la
excepcion previa planteada por la parte demandada que es claro que la excepcién
no se encuentra llamada a prosperar, debido a que el acto ficto se configura con
el paso del tiempo, esto es, cuando hayan trascurrido (3) meses sin que la
administracion profiera respuesta sobre la peticion, tal y como ocurrié en este caso,
en el cual la peticién fue presentada ante la entidad correspondiente a través de una
reclamacion administrativa, y el acto ficto presunto, se configur6 a los tres meses
siguientes, teniendo en cuenta que no fue expedida ni notificada respuesta alguna
por parte de la entidad, quedando soporte de ello, conforme se observa en los
anexos allegados con la demanda.

! Documento 006 del repositorio digital.
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Il. CONSIDERACIONES.
A. De las excepciones:

El articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modific el paragrafo 2 del articulo 175 de ley 1437
de 2011, en la cual dispuso:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual sera del siguiente tener:

Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En ese término, la
parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previasy, si fuere
el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cdodigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cddigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a
la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las
excepciones previas que resolvieron pruebas y estén pendientes de decision

(.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta
manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el
numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, se procede a resolver la excepcion denominada “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTOQ”, la cual se encuentra fundamentada en que el ente
municipal debe certificar si existié 0 .no un acto ficto.

Al respecto, debe decir este despacho que la excepcidén no esta llamada a prosperar en
esta etapa procesal como inepta demanda, en el sentido de que corresponde resolver en
el fondo de la Litis, la existencia o no de un acto ficto, comoquiera que en ello consiste la
primera pretension del escrito de demanda. En ese orden de ideas, al declararse la inepta
demanda por no probarse la existencia del acto administrativo ficto, implica resolver una de
las pretensiones de la demanda que tienen que ver con el fondo del asunto.

Por lo anterior, este Despacho declara no probada la excepcién formulada como inepta
demanda bajo el argumento de que no se probd la existencia de un acto ficto.

Por ultimo, se advierte que en este momento procesal no se observa la configuracion de
alguna excepcién sobre la cual deba pronunciarse de oficio; no obstante, de llegarse a
encontrar algun hecho que constituya una excepcion dentro del presente asunto, se
procedera a declararlo de manera oficiosa en la sentencia, tal como lo dispone el articulo
187 del CPACA y el articulo 282 del CGP.

B. Fecha para Audiencia Inicial.

Una vez adoptada la decisién que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182 A
del C.P.A.C.A% con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial, el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
(09:00am), audiencia que se realizara de manera concentrada y a la que deberan concurrir
obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y el Ministerio
Publico.

La audiencia se realizard por medio de la herramienta tecnoldgica puesta al servicio del
Juzgado por parte del Consejo Superior de la Judicatura. Los asistentes deberan realizar
conexién a la reunién 15 Minutos antes de la misma dando clic al link suministrado por el
despacho y deberan vincularse con el micr6fono en silencio y la camara siempre activada,
por asunto de identificacion facial. La camara debe permanecer activada y el asistente

2 Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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frente a esta durante todo el tiempo en el que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige.

El micréfono, solo se activara por autorizacién de la sefiora Juez cuando se le solicite la
intervencion y para dejar registro en la diligencia.

El link para la conexion a la audiencia se notificara a los correos electrénicos suministrados
0 actualizados por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley.
La conexion seréa responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracion técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicién todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

Por ultimo es preciso recordar a las partes el CUMPLIMIENTO de los deberes de los sujetos
procesales, especialmente el de enviar simultineamente a todos los sujetos con copia
incorporada del mensaje de datos todos los memoriales 0 actuaciones que realicen ante el
despacho judicial, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del decreto
806 de 2020, en plena concordancia con el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado
por la ley 2080 de 2021, y el numeral 14 del articulo 78 del CGP

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE,

PRIMERO: DECLARESE NO PROBADA LA EXCEPCION DENOMINADA, “Ineptitud
sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE
DEMOSTRO LA OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”, conforme lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial concentrada y
virtual de que trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) a las (09:00am), para la cual se aplicaran las reglas fijadas en la parte
motiva de esta providencia

TERCERO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancion en
contra del abogado LUIS ALBERTO SANABRIA RIOS, identificado con la
C.C. No. 80.211.391 y su tarjeta profesional No. 250.292 se encuentra activa,
razon por la cual se le reconoce personeria para actuar como abogado
principal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Asi mismo, no se encuentra sancion en contra del abogado FRANK
ALEXANDER TOVAR MENDEZ identificado con lacédula de
ciudadania No. 1073681173y su tarjeta de abogado No. 301946, se
encuentra vigente, razén por la cual se le reconoce personeria para actuar
como abogado sustituto de la entidad demandada. Lo anterior, segun los
efectos conferidos en la escritura publica No. 522, el poder y los anexos
visibles a folios 23 a 63 del documento 009 del repositorio digital.

CUARTO: INFORMESE a las partes que todas las actuaciones y tramites judiciales
incluida la entrega de memoriales deberan ser remitidos en formato
inmodificable y Gnicamente a través del buzén del correo del juzgado
admO1lsgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de manera simultanea a todos
los sujetos procesales_de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del
articulo 186 del CPACA, modificado por la ley 2080 de 2021, y el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P.

DOZA BARROS|
JUEZ -
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AUTO INTERLOCUTORIO.

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que las entidades
demandadas contestaron la demanda tal y como se observa en los documentos 009 y 010 del
repositorio digital. Para resolver lo que en derecho corresponda. San Gil, seis (06) de diciembre dos
mil veintidds (2022.)

ANAIS FLOREZ MOLINA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001~ 2022-0005-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante DAISSY PATRICIA FORERO GUIZA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA PARA

Asunto AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA.
notificaciones@santander.gov.co

Correos notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

electronicos de | silviasantanderlopezquintero@gmail.com

notificaciones angiealarconlopezquintero@gmail.com

In.equintero@santander.gov.co

Se encuentra el proceso al despacho para continuar con el trdmite correspondiente segun
lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, razén por la que se procederd a resolver las excepciones
previas propuestas por la parte demandada y a fijar fecha para audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

. ANTECEDENTES.

1. Através de auto del 27 de julio del presente afio se admitié la demanda?, surtiéndose
el tramite de notificacion el 11 de octubre de 2022, segun se observa en el
documento 008 del estante digital.

2. Dentro del término legal para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, radic6 memorial visible en el documento 009 del repositorio
digital, presentd la excepcidon previa denominada: “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”

3. EI Departamento de Santander - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, contest6 la demanda, tal y como se observa en el documento
010 del repositorio digital, presentando como excepciones previas las siguientes:

e “EXCEPCION PREVIA DE INEPTA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS
FORMALES DE LA DEMANDA INEXISTENCIA DEL ACTO FICTO DEMANDADO.”

e “EXCEPCION PREVIA DE INEPTA DEMANDA POR FALTA DE
INDIVIDUALIZACION DEL ACTO DEFINITIVO, LA RESPUESTA DEL ENTE
TERRITORIAL NO CONSTITUYE EL ACTO ADMINISTRATIVO QUE RESUELVE
DE FONDO LA SOLICITUD”

4. La parte demandante descorrié el traslado de las excepciones, tal y como se
observa en el documento 010 del repositorio digital indicando en relacién con la
excepcion previa planteada por la parte demandada que es claro que la excepcién
no se encuentra llamada a prosperar, debido a que el acto ficto se configura con
el paso del tiempo, esto es, cuando hayan trascurrido (3) meses sin que la
administracion profiera respuesta sobre la peticion, tal y como ocurrié en este caso,

! Documento 006 del repositorio digital.
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en el cual la peticion fue presentada ante la entidad correspondiente a través de una
reclamacion administrativa, y el acto ficto presunto, se configuré a los tres meses
siguientes, teniendo en cuenta que no fue expedida ni notificada respuesta alguna
por parte de la entidad, quedando soporte de ello, conforme se observa en los
anexos allegados con la demanda.

Il. CONSIDERACIONES.
A. De las excepciones:

El articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modific el paragrafo 2 del articulo 175 de ley 1437
de 2011, en la cual dispuso:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tener:

Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En ese término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicard. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que resolvieron
pruebas y estén pendientes de decision (...)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, se procede a resolver la excepcidon denominada “Ineptitud sustancial de la
demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE DEMOSTRO LA
OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”, propuesta por la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES, la cual se encuentra
fundamentada en que el ente municipal debe certificar si existid 0 no un acto ficto.

Al respecto, debe decir este despacho que la excepcién no esta llamada a prosperar en
esta etapa procesal como inepta demanda, en el sentido de que corresponde resolver en
el fondo de la Litis, la existencia o no de un acto ficto, comoquiera que en ello consiste la
primera pretension del escrito de demanda. En ese orden de ideas, al declararse la inepta
demanda por no probarse la existencia del acto administrativo ficto, implica resolver una de
las pretensiones de la demanda que tienen que ver con el fondo del asunto.

Por lo anterior, este Despacho declara no probada la excepciéon formulada como inepta
demanda bajo el argumento de que no se probd la existencia de un acto ficto.

En relacion con la excepcion presentada por el DEPARTAMENTO DE SANTANDER -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, respecto a la “INEPTA DEMANDA
POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES DE LA DEMANDA INEXISTENCIA DEL ACTO FICTO
DEMANDADOQO”, se observa que la misma se encuentra fundamentada en que la
administracién departamental si se pronuncio, a través del oficio radicado forest 1926847
del 15 de septiembre de 2021, en punto a informar y sustentar las razones que determinan
la falta de competencia para resolver de fondo el asunto, disponiendo consecuencialmente,
la remisién que efectivamente realiz6 con destino a la instancia competente - FOMAG y a
la FIDUPREVISORA, justamente para que se atendiera lo peticionado.

Lo anterior, permite concluir que no se emitié6 una respuesta de fondo por parte de la
Secretaria de Educacion Departamental, al sefialarse la falta de competencia para resolver
el asunto, por lo que se remitié por competencia, es decir, no se definié de fondo la situacion
reclamada por la parte demandante y precisamente las pretensiones de la demanda van
encaminadas a que se declare la nulidad de un acto ficto, situacion que seré resuelta con
el fondo del asunto.

Por lo anterior, este Despacho declara no probada la excepcion formulada como inepta
demanda bajo el argumento de que no se probo la existencia de un acto ficto.

En relacién con la excepcion de “INEPTA DEMANDA POR FALTA DE INDIVIDUALIZACION
DEL ACTO DEFINITIVO, LA RESPUESTA DEL ENTE TERRITORIAL NO CONSTITUYE EL ACTO
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ADMINISTRATIVO QUE RESUELVE DE FONDO LA SOLICITUD”, se observa que la misma se
encuentra fundamentada en que la parte actora del presente medio de control, incumplié
con el deber de individualizar el acto administrativo definitivo que atendié de fondo las
peticiones formuladas, esto es, el susceptible de control de legalidad a la luz del articulo 43
del C.P.A.C.A.

Al respecto, debe decirse que efectivamente le asiste razén a la Secretaria de Educacién
Departamental, en el sentido de que al parecer, no se emitié pronunciamiento de fondo que
resolviera la peticion de la parte demandante, situacion que es la que motiva la presentacion
de la demanda de la referencia y por la cual no se demanda un acto expreso, sino uno ficto
0 presunto.

En ese sentido, la existencia 0 no de un acto administrativo producto del silencio
administrativo negativo, es un asunto que hace parte de la Litis que sera resuelta con el
fondo del asunto.

Por lo anterior, sin mas consideraciones este Despacho declara no probada la excepcion
formulada como inepta demanda bajo el argumento de que no se demandd el acto
administrativo definitivo que resolvio la peticion de la parte demandante.

Frente a la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva del
DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL-, este despacho considera que, en atencion a que de la lectura de los
argumentos propuestos se observa que la aludida excepcion se propone en sentido material
y no formal, la misma habra de ser resuelta al momento de proferirse la sentencia de mérito,
momento en el cual se determinard si la entidad demandada esta llamada a responder por
el pago de la sancion que se reclama en la demanda.

Por dltimo, el Despacho encuentra que las deméas excepciones propuestas no comparten
la naturaleza de previas o de las que deban ser resueltas en esta etapa pues son
excepciones que atacan el fondo del asunto y seran estudiadas al momento de desatar el
problema juridico que se plantee en la Litis, asi mismo, se advierte que en este momento
procesal no se observa la configuracién -de alguna excepcidn sobre la cual deba
pronunciarse de oficio; no obstante, de llegarse a encontrar algiin hecho que constituya una
excepcion dentro del presente asunto, se procedera a declararlo de manera oficiosa en la
sentencia, tal como lo dispone el articulo 187 del CPACA 'y el articulo 282 del CGP.

B. Fecha para Audiencia Inicial.

Una vez adoptada la decisiéon que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182 A
del C.P.A.C.A%2 con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial, el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
(09:00am), audiencia que se realizara de manera concentrada y a la que deberan concurrir
obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y el Ministerio
Publico.

La audiencia se realizara por medio de la herramienta tecnolégica puesta al servicio del
Juzgado por parte del Consejo Superior de la Judicatura. Los asistentes deberan realizar
conexion a la reunién 15 Minutos antes de la misma dando clic al link suministrado por el
despacho y deberan vincularse con el micr6fono en silencio y la camara siempre activada,
por asunto de identificacion facial. La camara debe permanecer activada y el asistente
frente a esta durante todo el tiempo en el que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige.

El microfono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le solicite la
intervencion y para dejar registro en la diligencia.

El link para la conexion a la audiencia se notificar4 a los correos electronicos suministrados
0 actualizados por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley.
La conexion sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electronico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial.

2 Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicién todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

Por ultimo es preciso recordar a las partes el CUMPLIMIENTO de los deberes de los sujetos
procesales, especialmente el de enviar simultAineamente a todos los sujetos con copia
incorporada del mensaje de datos todos los memoriales 0 actuaciones que realicen ante el
despacho judicial, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del decreto
806 de 2020, en plena concordancia con el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado
por la ley 2080 de 2021, y el numeral 14 del articulo 78 del CGP

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE,

PRIMERO: DECLARESE NO PROBADA LA EXCEPCION DENOMINADA, “Ineptitud
sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 CPACA. NO SE
DEMOSTRO LA OCURRENCIA DEL ACTO FICTO”, propuesta por la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES, conforme lo expuesto en la parte motiva
de este proveido.

SEGUNDO: DECLARESE NO PROBADA LAS EXCEPCIONES DENOMINADAS
“‘INEPTA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES DE LA
DEMANDA INEXISTENCIA DEL ACTO FICTO DEMANDADO”, “INEPTA
DEMANDA POR FALTA DE INDIVIDUALIZACION DEL ACTO DEFINITIVO,
LA RESPUESTA DEL ENTE TERRITORIAL NO CONSTITUYE EL ACTO
ADMINISTRATIVO QUE RESUELVE DE FONDO LA SOLICITUD”, Y falta
de legitimacion en la causa por pasiva presentada por el DEPARTAMENTO
DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL,
conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

TERCERO: FIJESE como fechay hora para adelantar la audiencia inicial concentrada y
virtual de que trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) a las (09:00am), para la cual se aplicaran las reglas fijadas en la parte
motiva de esta providencia

CUARTO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancién en
contra del abogado LUIS ALBERTO SANABRIA RIOS, identificado con la
C.C. No. 80.211.391 y su tarjeta profesional No. 250.292 se encuentra activa,
razén por la cual se le reconoce personeria para actuar como abogado
principal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Asi mismo, no se encuentra sancion en contra del abogado FRANK
ALEXANDER TOVAR MENDEZ identificado con lacédula de
ciudadania No. 1073681173y su tarjeta de abogado No. 301946, se
encuentra vigente, razon por la cual se le reconoce personeria para actuar
como abogado sustituto de la entidad demandada. Lo anterior, segun los
efectos conferidos en la escritura publica No. 522, el poder y los anexos
visibles a folios 23 a 63 del documento 009 del repositorio digital.

QUINTO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancion en
contra de la abogada ELGA JOHANNA QUINTERO identificada con la
cédula de ciudadania No. 37725542 y su tarjeta de abogada No. 168426 se
encuentra vigente, razén por la cual se le reconoce personeria para actuar
como abogada principal del DEPARTAMENTO DE SANTANDER -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, conforme el poder
otorgado y los anexos visibles de folio 21 a 28 del documento 010 del
repositorio digital.

SEXTO: INFORMESE a las partes que todas las actuaciones y tramites judiciales
incluida la entrega de memoriales deberan ser remitidos en formato
inmodificable y Unicamente a través del buzén del correo del juzgado
admO1sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de manera simultdnea a todos
los sujetos procesales_de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del
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articulo 186 del CPACA, modificado por la ley 2080 de 2021, y el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que las entidades
demandadas contestaron la demanda tal y como se observa en los documentos 009 y 010 del
repositorio digital. Para resolver lo que en derecho corresponda. San Gil, seis (06) de diciembre dos
mil veintidds (2022.)

ANAIS FLOREZ MOLINA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001- 2022-0013-00
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARY TULIA OSMA POVEDA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA PARA

Asunto AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA.
notificaciones@santander.gov.co

Correos notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

electronicos de | silviasantanderlopezquintero@gmail.com

notificaciones angiealarconlopezquintero@gmail.com

clasequin@yahoo.com

Se encuentra el proceso al despacho para continuar con el tramite correspondiente segun
lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, razdn por la que se procedera a resolver las excepciones
previas propuestas por la parte demandada y a fijar fecha para audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

l. ANTECEDENTES.

1. Através de auto del 27 de julio del presente afio se admitié la demanda?, surtiéndose
el tramite de notificaciéon el 11 de octubre de 2022, segun se observa en el
documento 008 del estante digital.

2. El Departamento de Santander - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, contesto la demanda, tal y como se observa en el documento
009 del repositorio digital, presentando como excepciones las siguientes:

e “FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL DEPARTAMENTO
DE SANTANDER.”

o “INEXISTENCIA DE LA CAUSA PARA DEMANDAR AL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER - LA RESPONSABILIDAD CONJUNTA CON LAS DEMAS
ENTIDADES DEMANDAS LOS DERECHOS RELACIONADOS EN LA DEMANDA:
SANCION MORATORIA”

o ‘LEGALIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO”

3. Dentro del término legal para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, radic6 memorial visible en el documento 010 del repositorio
digital, presentando como excepcién previa la denominada: “INEPTITUD
SUSTANCIAL DE LA DEMANDA POR FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR

1 Documento 006 del repositorio digital.
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PASIVA DEL FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO PARA EL PAGO
DE LA SANCION MORATORIA 2020".

4. La parte demandante descorrié el traslado de las excepciones, tal y como se
observa en el documento 011 del repositorio digital pronuncidndose sobre la falta
de legitimacion en la causa por pasiva de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en el sentido de indicar que es clara la competencia del Ministerio
de Educacion Nacional, sin que pueda escudarse la entidad en que no expidio el
acto administrativo, situacibn que no solamente ha sido decantada por la
jurisprudencia, sino también por el contenido normativo que determina la
competencia del ente demandado.

Il. CONSIDERACIONES.
A. De las excepciones:

El articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de ley 1437
de 2011, en la cual dispuso:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tener:

Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En ese término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso'segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que resolvieron
pruebas y estén pendientes de decision (...)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, se procede a resolver la excepcion de falta de legitimacién en la causa
presentada por las dos partes demandadas, indicando que en atencion a que de la lectura
de los argumentos propuestos se observa que la aludida excepcién se propone en sentido
material y no formal, la misma habra de ser resuelta al momento de proferirse la sentencia
de mérito, momento en el cual se determinara si la entidad demandada esta llamada a
responder por el pago de la sancion que se reclama en la demanda.

Por dltimo, el Despacho encuentra que las demas excepciones propuestas no comparten
la naturaleza de previas o de las que deban ser resueltas en esta etapa pues son
excepciones que atacan el fondo del asunto y seran estudiadas al momento de desatar el
problema juridico que se plantee en la Litis, asi mismo, se advierte que en este momento
procesal no se observa la configuracion de alguna excepcion sobre la cual deba
pronunciarse de oficio; no obstante, de llegarse a encontrar algiin hecho que constituya una
excepcion dentro del presente asunto, se procedera a declararlo de manera oficiosa en la
sentencia, tal como lo dispone el articulo 187 del CPACA y el articulo 282 del CGP.

B. Fecha para Audiencia Inicial.

Una vez adoptada la decisién que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182 A
del C.P.A.C.A? con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial, el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
(09:00am), audiencia que se realizara de manera concentrada y a la que deberan concurrir

2 Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y el Ministerio
Publico.

La audiencia se realizara por medio de la herramienta tecnol6gica puesta al servicio del
Juzgado por parte del Consejo Superior de la Judicatura. Los asistentes deberan realizar
conexion a la reunion 15 Minutos antes de la misma dando clic al link suministrado por el
despacho y deberan vincularse con el micr6fono en silencio y la cdmara siempre activada,
por asunto de identificacién facial. La camara debe permanecer activada y el asistente
frente a esta durante todo el tiempo en el que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige.

El micro6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le solicite la
intervencion y para dejar registro en la diligencia.

El link para la conexion a la audiencia se notificara a los correos electronicos suministrados
0 actualizados por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley.
La conexion sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

Por ultimo es preciso recordar a las partes el CUMPLIMIENTO de los deberes de los sujetos
procesales, especialmente el de enviar simultdneamente a todos los sujetos con copia
incorporada del mensaje de datos todos los memoriales 0 actuaciones que realicen ante el
despacho judicial, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del decreto
806 de 2020, en plena concordancia con elinciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado
por la ley 2080 de 2021, y el numeral 14 del articulo 78 del CGP

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE,

PRIMERO: DIFIERASE la decision de la excepcion de falta de legitimacién en la causa
por pasiva propuesta por las entidades demandadas, conforme lo expuesto
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DECLARESE que no existen excepciones por resolver en la presente etapa.

TERCERO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial concentrada y
virtual de que trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) alas (09:00am), para la cual se aplicaran las reglas fijadas en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancién en
contra del abogado LUIS ALBERTO SANABRIA RIOS, identificado con la
C.C. No. 80.211.391 y su tarjeta profesional No. 250.292 se encuentra activa,
razén por la cual se le reconoce personeria para actuar como abogado
principal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Asi mismo, no se encuentra sancion en contra del abogado FRANK
ALEXANDER TOVAR MENDEZ identificado con lacédula de
ciudadania No. 1073681173y su tarjeta de abogado No. 301946, se
encuentra vigente, razon por la cual se le reconoce personeria para actuar
como abogado sustituto de la entidad demandada. Lo anterior, segun los
efectos conferidos en la escritura publica No. 522, el poder y los anexos
visibles a folios 13 a 53 del documento 010 del repositorio digital.
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QUINTO:

SEXTO:

Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancién en
contra de la abogada CLARA ISABEL SERRANO QUINTERO identificada
con la cédula de ciudadania No. 63495717 y su tarjeta de abogada No.
104831 se encuentra vigente, razén por la cual se le reconoce personeria
para actuar como abogada principal del DEPARTAMENTO DE
SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL,
conforme el poder otorgado y los anexos visibles de folio 66 a 73 del
documento 009 del repositorio digital.

INFORMESE a las partes que todas las actuaciones y tramites judiciales
incluida la entrega de memoriales deberan ser remitidos en formato
inmodificable y Unicamente a través del buzén del correo del juzgado
admO1lsgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de manera simultanea a todos
los sujetos procesales_de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del
articulo 186 del CPACA, modificado por la ley 2080 de 2021, y el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P.
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AUTO INTERLOCUTORIO.
CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que la entidad
demandada contesté la demanda tal y como se observa en el documento 009 del repositorio digital.
Para resolver lo que en derecho corresponda. San Gil, seis (06) de diciembre dos mil veintidés
(2022.)

ANAIS FLOREZ MOLINA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001- 2022-0014-00
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante EDILBERTO LOPEZ CARDENAS

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA PARA

Asunto AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA.
notificaciones@santander.gov.co

Correos notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

electronicos de | silviasantanderlopezquintero@gmail.com

notificaciones angiealarconlopezquintero@gmail.com

edilol1621@gmail.com

Se encuentra el proceso al despacho para continuar con el tramite correspondiente segun
lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, razdn por la que se procedera a resolver las excepciones
previas propuestas por la parte demandada y a fijar fecha para audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

l. ANTECEDENTES.

1. Através de auto del 27 de julio del presente afio se admitié la demanda?, surtiéndose
el tramite de notificacién el 12 de octubre de 2022, segin se observa en el
documento 008 del estante digital.

2. El Departamento de Santander - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, pese a ser notificado en debida forma, no contesto la
demanda.

3. Dentro del término legal para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, radic6 memorial visible en el documento 009 del repositorio
digital, presentando como excepcion la de falta de legitimacién en la causa por
pasiva e improcedencia de condena en costas,

Il. CONSIDERACIONES.
A. De las excepciones:

El articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de ley 1437
de 2011, en la cual dispuso:

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tener:

1 Documento 006 del repositorio digital.
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Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En ese término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cddigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que resolvieron
pruebas y estén pendientes de decision (...)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, se procede a resolver la excepcion de falta de legitimacion en la causa
indicando que en atencion a que de la lectura de los argumentos propuestos se observa
que la aludida excepcién se propone en sentido material y no formal, la misma habra de ser
resuelta al momento de proferirse la sentencia de mérito, momento en el cual se
determinara si la entidad demandada esta llamada a responder por el pago de la sancién
gue se reclama en la demanda.

Por ultimo, el Despacho encuentra que las demas excepciones propuestas no comparten
la naturaleza de previas o de las que deban ser resueltas en esta etapa pues son
excepciones que atacan el fondo del asunto y seran estudiadas al momento de desatar el
problema juridico que se plantee en la Litis, asi mismo, se advierte que en este momento
procesal no se observa la configuracibn de alguna excepcidon sobre la cual deba
pronunciarse de oficio; no obstante, de llegarse a encontrar algiin hecho que constituya una
excepciéon dentro del presente asunto, se procedera a declararlo de manera oficiosa en la
sentencia, tal como lo dispone el articulo 187 del CPACA y el articulo 282 del CGP.

B. Fecha para Audiencia Inicial.

Una vez adoptada la decisién que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182 A
del C.P.A.C.A? con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese como fecha y hora para la realizacién de la audiencia inicial, el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
(09:00am), audiencia que se realizara de manera concentrada y a la que deberan concurrir
obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y el Ministerio
Publico.

La audiencia se realizard por medio de la herramienta tecnoldgica puesta al servicio del
Juzgado por parte del Consejo Superior de la Judicatura. Los asistentes deberan realizar
conexion a la reunién 15 Minutos antes de la misma dando clic al link suministrado por el
despacho y deberan vincularse con el micr6fono en silencio y la cAmara siempre activada,
por asunto de identificacion facial. La camara debe permanecer activada y el asistente
frente a esta durante todo el tiempo en el que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige.

El microfono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le solicite la
intervencion y para dejar registro en la diligencia.

El link para la conexion a la audiencia se notificara a los correos electronicos suministrados
0 actualizados por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley.
La conexion seréa responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o0 sus apoderados, requieran de colaboracion técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial.

2 Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicién todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

Por ultimo es preciso recordar a las partes el CUMPLIMIENTO de los deberes de los sujetos
procesales, especialmente el de enviar simultAineamente a todos los sujetos con copia
incorporada del mensaje de datos todos los memoriales 0 actuaciones que realicen ante el
despacho judicial, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del decreto
806 de 2020, en plena concordancia con el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado
por la ley 2080 de 2021, y el numeral 14 del articulo 78 del CGP

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE,

PRIMERO: DIFIERASE la decision de la excepcion de falta de legitimacién en la causa
por pasiva propuesta por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DECLARESE que no existen excepciones por resolver en la presente etapa.

TERCERO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial concentrada y
virtual de que trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) a las (09:00am), para la cual se aplicaran las reglas fijadas en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancién en
contra del abogado LUIS ALBERTO SANABRIA RIOS, identificado con la
C.C. No. 80.211.391 y su tarjeta profesional No. 250.292 se encuentra activa,
razén por la cual se le reconoce personeria para actuar como abogado
principal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
Asi mismo, no se encuentra sancion en contra del abogado SAMUEL DAVID
GUERRERO AGUILERA identificado conla cédula de ciudadania No.
1032490579 y su tarjeta de abogado No. 354085 se encuentra vigente razon
por la cual se le reconoce personeria para actuar como abogado
sustituto de la entidad demandada. Lo anterior, segun los efectos
conferidos en la escritura publica No. 522, el poder y los anexos visibles a
folios 14 a 45 del documento 009 del repositorio digital.

QUINTO: INFORMESE a las partes que todas las actuaciones y tramites judiciales
incluida la entrega de memoriales deberan ser remitidos en formato
inmodificable y Unicamente a través del buzén del correo del juzgado
admO1l1sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de manera simultanea a todos
los sujetos procesales_de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del
articulo 186 del CPACA, modificado por la ley 2080 de 2021, y el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P.
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que la entidad
demandada contesté la demanda tal y como se observa en el documento 009 del repositorio digital.
Para resolver lo que en derecho corresponda. San Gil, seis (06) de diciembre dos mil veintidés
(2022.)

ANAIS FLOREZ MOLINA.
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (06) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001- 2022-00031-00
Medio de control |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante CLAUDIA YINETH ARIZA MENJURA

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL.

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

AUTO RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA PARA

Asunto AUDIENCIA INICIAL CONCENTRADA.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

Correos angiealarconlopezquintero@gmail.com

electronicos de | notificaciones@santander.gov.co

notificaciones notificacioneslopezquintero@gmail.com

claudiayariza26 @gmail.com
t gpogarcia@fiduprevisora.com.co

Se encuentra el proceso al despacho para continuar con el tramite correspondiente segun
lo dispuesto en el paragrafo 2 del articulo 175 ‘de la‘ley 1437 de 2011, modificado por el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, razén por la que se procedera a resolver las excepciones
previas propuestas por la parte demandada y a fijar fecha para audiencia inicial de que trata
el articulo 180 del CPACA.

l. ANTECEDENTES.

1. Através de auto del 27 de julio del presente afio se admitié la demanda?, surtiéndose
el tramite de notificaciébn el 20 de octubre de 2022, segin se observa en el
documento 008 del estante digital.

2. El Departamento de Santander - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, pese a ser notificado en debida forma, no contesto la
demanda.

3. Dentro del término legal para contestar la demanda, la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, radic6 memorial visible en el documento 009 del repositorio
digital, presentando como excepcion la de falta de legitimacién en la causa por
pasiva.

Il. CONSIDERACIONES.
A. De las excepciones:

El articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de ley 1437
de 2011, en la cual dispuso:

1 Documento 006 del repositorio digital.
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“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sera del siguiente tener:

Paragrafo 20. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En ese término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o
magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso
de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que resolvieron
pruebas y estén pendientes de decision (...)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, se procede a resolver la excepcion de falta de legitimacion en la causa
indicando que en atencion a que de la lectura de los argumentos propuestos se observa
que la aludida excepcion se propone en sentido material y no formal, la misma habra de ser
resuelta al momento de proferirse la sentencia de mérito, momento en el cual se
determinard si la entidad demandada esta llamada a responder por el pago de la sancion
gue se reclama en la demanda.

Por ultimo, el Despacho encuentra que las demas excepciones propuestas no comparten
la naturaleza de previas o de las que deban ser resueltas en esta etapa pues son
excepciones que atacan el fondo del asunto y seran estudiadas al momento de desatar el
problema juridico que se plantee en-la Litis, asi mismo, se advierte que en este momento
procesal no se observa la configuracion de alguna excepcion sobre la cual deba
pronunciarse de oficio; no obstante, de llegarse a encontrar algiin hecho que constituya una
excepciéon dentro del presente asunto,.se procedera a declararlo de manera oficiosa en la
sentencia, tal como lo dispone el articulo 187 del CPACA y el articulo 282 del CGP.

B. Fecha para Audiencia Inicial.

Una vez adoptada la decisién que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182 A
del C.P.A.C.A? con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese como fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial, el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) a las
(09:00am), audiencia que se realizara de manera concentrada y a la que deberan concurrir
obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y el Ministerio
Publico.

La audiencia se realizara por medio de la herramienta tecnolégica puesta al servicio del
Juzgado por parte del Consejo Superior de la Judicatura. Los asistentes deberan realizar
conexién a la reuniéon 15 Minutos antes de la misma dando clic al link suministrado por el
despacho y deberan vincularse con el micr6fono en silencio y la cAmara siempre activada,
por asunto de identificacion facial. La camara debe permanecer activada y el asistente
frente a esta durante todo el tiempo en el que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige.

El microfono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le solicite la
intervencion y para dejar registro en la diligencia.

El link para la conexion a la audiencia se notificara a los correos electrénicos suministrados
o0 actualizados por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley.
La conexion seréa responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracion técnica deberan hacer

2 Articulo adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

Por ultimo es preciso recordar a las partes el CUMPLIMIENTO de los deberes de los sujetos
procesales, especialmente el de enviar simultineamente a todos los sujetos con copia
incorporada del mensaje de datos todos los memoriales 0 actuaciones que realicen ante el
despacho judicial, de conformidad con lo establecido en el inciso 4° del articulo 6 del decreto
806 de 2020, en plena concordancia con el inciso 3° del articulo 186 del CPACA, modificado
por la ley 2080 de 2021, y el numeral 14 del articulo 78 del CGP

En virtud de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE,

PRIMERO: DIFIERASE la decision de la excepcion de falta de legitimacién en la causa
por pasiva propuesta por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, conforme lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: DECLARESE que no existen excepciones por resolver en la presente etapa.

TERCERO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial concentrada y
virtual de que trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia
MIERCOLES CATORCE (14) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) a las (09:00am), para la cual se aplicaran las reglas fijadas en la parte
motiva de esta providencia.

CUARTO: Revisada la pagina web de la rama judicial, no se encuentra sancién en
contra de AIDEE JOHANNA GALINDO ACERO identificada con la cédula
de ciudadania No. 52863417y su tarjeta de abogada No. 258462 se
encuentra vigente, razén por la cual se RECONOCE PERSONERIA PARA
ACTUAR como apoderada principal de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL- FOMAG-. Asi mismo, no se encuentra sancién
en contra de la abogada GINA PAOLA GARCIA FLOREZ identificada con la
cédula de ciudadania No. 1018496314 y su tarjeta de abogada No. 366593
se encuentra vigente razon por la cual se le reconoce personeria para
actuar como abogado sustituto de la entidad demandada. Lo anterior,
segun los efectos conferidos en la escritura pablica No. 10184 y el poder y
los anexos visibles a folios 24 a 53 del documento 009 del repositorio digital.

QUINTO: INFORMESE a las partes que todas las actuaciones y tramites judiciales
incluida la entrega de memoriales deberan ser remitidos en formato
inmodificable y Gnicamente a través del buzén del correo del juzgado
admO1sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de manera simultdnea a todos
los sujetos procesales_de conformidad con lo establecido en el inciso 2° del
articulo 186 del CPACA, modificado por la ley 2080 de 2021, y el numeral
14 del articulo 78 del C.G.P.
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