SIGCMA-SGC

Pt Rama Judicial
h ( Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia
v CONSEJQ DE ESTADO

JUSTICIA - GUIA - CONTROL

%
",‘:_l"}/

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que se
encuentra pendiente para sefalar fecha para llevar a cabo audiencia inicial.
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San Gil, 14 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciseis (14) de junio de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333001-2018-00080-00

Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA

Demandante CARLOS NARANJO YT LUZ MARINA NARANJO

Demandado ESE HOSPITAL RAFAEL DE OIBA'Y
NACION-MINISTERIO DE SALUD

Llamado en garantia PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Garciaharkerabogados@hotmail.com
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
Correos electrénicos domapla@hotmail.com
juridica@esehospitalsanrafaeloiba.gov.co
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se advierte que se ha vencido
el término de traslado de la demanda y de su reforma. Es asi que, en cumplimiento de lo
preceptuado en el articulo 175 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — CPACA —, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de
2021, procede el despacho a estudiar las excepciones alegadas por el demandado.

1. Las excepciones propuestas.

Revisadas las contestacion de la demanda, se advierte que las excepciones propuestas,
no hacen parte de las excepciones previas consagradas en el articulo 100 del Cdédigo
General del Proceso, vy, por el contrario, constituyen argumentos de defensa por lo que
seran examinadas en el fondo del asunto, previo analisis juridico y factico de conformidad
con el articulo 187 del CPACA.

2. Fijar fecha paralarealizacion de audiencia inicial.

Una vez adoptada la decisién que en derecho corresponde respecto de las excepciones
propuestas, con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del CPACA,
fijese el dia SIETE (7) DE JULIO DE DOS MIL VIENTIDOS (2022) A LAS ONCE DE LA
MANANA (11:00 AM) como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las
partes, y el Ministerio Publico, la cual, se realizard por medio de la herramienta tecnolégica
suministrada por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunién 15 minutos antes de la misma dando
clic al link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio
y la camara siempre activada, por asunto de identificacion facial. La camara debe
permanecer activada y el asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la
diligencia excepto previa autorizacion de quien la dirige. El Microfono, solo se activara por
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autorizacion de la sefiora Juez cuando se le solicite la intervencién y para dejar registro en

la diligencia.

La fecha y hora para la realizacion de la audiencia se notificard al correo
electronico suministrado o actualizado por las partes o por sus apoderados segun los
deberes que impone la ley, en el mensaje se remitira el link para la conexion a la misma.

La conexion sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracion técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electronico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de
gue el apoyo requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia,
el usuario de la administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el paragrafo del
articulo 2 del Decreto 806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades
territoriales a efectos de que, dentro de la medida de sus posibilidades Ilas
mismas les faciliten el acceso a los medios techol6gicos necesarios para concurrir a la
diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicién todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: SE DECLARA que no existen excepciones previas pendientes de ser resueltas
en esta etapa procesal.

SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial virtual de que
trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el SIETE (7) DE JULIO DE DOS MIL
VIENTIDOS (2022) A LAS ONCE DE LA MANANA (11:00 AM) para la cual se aplicaran
las reglas fijadas en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez, informando que en la demanda
de la referencia se solicitd el decreto de medidas cautelares. Ingresa para resolver lo que en
Derecho corresponda.
San Gil, 16 de junio de 2022
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO (1) ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

EXPEDIENTE: 680013333001-2020-00116-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD

DEMANDANTES: - PROCURADORA 17 JUDICIAL 1l PARA
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS DE
BUCARAMANGA.

- PROCURADOR JUDICIAL 24 JUDICIAL Il PARA
ASUNTOS AMBIENTALES Y AGRARIOS DE

BUCARAMANGA.
DEMANDADOS: - MUNICIPIO DE BARICHARA, SANTANDER
- JOSE DE JESUS BECERRA BALLESTEROS
TERCEROS INTERESADOS ERWIN YESID RODRIGUEZ MUNOZ Y OTROS
CANALES DIGITALES ariverab@procuraduria.gov.co

dfmillan@procuraduria.gov.co
contactenos@barichara-santander.gov.co
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co
infraestructura@barichara-santander.gov.co
secretariaplaneacion@barichara-santander.gov.co
carlosjhr75@gmail.com

olgapatricia57 @hotmail.com
cualquiercosameescribe@gmail.com
jjesusbecerra55@gmail.com

TIPO DE AUTO: DECRETA MEDIDAS CAUTELARES

JUEZ ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Procede el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil a resolver sobre
las medidas cautelares solicitadas por los demandantes. Para el efecto se tendran en cuenta los
siguientes,

l. ANTECEDENTES:
1.1. DE LA SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES.!

1.1.1. La parte demandante solicité junto con la demanda las medidas cautelares que a
continuacion se transcriben:

“Primera: La suspension provisional de los efectos de los actos administrativos
acusados, contenidos en las Resoluciones nimeros 248 del 29 de diciembre de 2014
y 378 del 25 de octubre de 2017, ya plenamente identificados.

Segunda: Que se ordene la inscripcion de esta demanda en los folios de matricula
inmobiliaria de los 90 predios que integran el Proyecto Urbanistico “La Loma” en el
Municipio de Barichara

Tercera: Ordenar al Municipio de Barichara que disponga la inmediata suspension
de las obras de desarrollo urbano que se estén efectuando en el
Proyecto Urbanistico “La Loma” de ese Municipio.

1 Folio 29 - “1. Demanda licencias Barichara con firmas (1).pdf’ - “01. DEMANDA” - “CUADERNO PRINCIPAL"- EXPEDIENTE
DIGITAL.
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Cuarta: Ordenar al Municipio de Barichara que disponga la inmediata suspensién de
los permisos de venta de inmuebles concedidos respecto del
Proyecto Urbanistico “La Loma” de ese Municipio.”.

1.2. FUNDAMENTO DE LA MEDIDA

Los demandantes fundamentan la procedencia de las medidas cautelares deprecadas por cuanto
consideran que los actos administrativos censurados violan las disposiciones invocadas en la
demanda, en los términos que admiten la siguiente sintesis:

En primer lugar, sefialan, que, de manera directa, esto es, sin seguir el procedimiento requerido,
se transformd un predio rural — por cuanto esté ubicado en el area de amortiguacion — en urbano,
lo cual, en su sentir, constituye la violacion, por no aplicacion, de los articulos 4 del Acuerdo 002
del 26 de febrero de 1994 del Instituto Colombiano de Cultura, 19, 27, 38y 99 de la Ley 388 de
1997, 16 del Acuerdo 014 del 25 de junio de 2003 del Concejo del Municipio de Barichara, 1y 7
del Decreto 1469 de 2010 y 2.2.1.1 del Decreto compilatorio 1077 de 2015.

De conformidad con lo anterior, exponen que en la actuacion referida los planes parciales — o
tratamiento urbanistico asimilable — no fueron presentados por el solicitante ni exigidos por las
autoridades municipales, sin embargo, ello era un imposible juridico, en la medida en que el
predio beneficiario de las licencias no podia calificarse ni siquiera como suelo de expansién
urbana, en los términos del EOT municipal.

Igualmente, sefialan los demandantes, que los actos administrativos desconocen las zonas de
ronda hidrica por invasién de la franja minima de proteccion, lo cual implica la violacién, por no
aplicacion, de los articulos 83 del Cédigo Nacional de Recursos Naturales Renovables y
Proteccion al Medio Ambiente, 3 del Decreto 1499 de 1977 y 2.2.1.1.18.2 del Decreto 1076 de
2015.

Como fundamento de lo concluido, los demandantes exponen que, en la expedicion de las
licencias enjuiciadas, se paso por alto la no negociable limitacién urbanistica que implica respetar
la reserva que corresponde al aislamiento propio de las rondas hidricas, es decir, que no se
respetaron las franjas minimas de proteccion de las quebradas aledafias al proyecto.

En el mismo sentido, se sefiala que la licencia se concedidé como si el proyecto urbanistico
beneficiado fuera un proyecto de vivienda de interés social o prioritario cuando no lo es en la
realidad. Lo que supone, sostienen los peticionarios, la violacion por indebida aplicacién, de la
Ley 1537 de 2012, toda vez que el proyecto urbanistico beneficiado es propio del mercado
inmobiliario general.

Asi mismo, aseveran los demandantes, que no se liquidé ni se pag6 el tributo de participacion en
la plusvalia, lo que en consecuencia es una violacion, por falta de aplicacién, de los articulos 74
a 90 de la Ley 388 de 1997, 6 del Decreto 1788 de 2004 y 204 a 217 del Estatuto Tributario
adoptado por el Concejo del Municipio de Barichara mediante el Acuerdo 38 del 22 de noviembre
de 2008.

De conformidad con lo anterior, los peticionarios sefialan que el tributo de participacién en la
plusvalia no fue liquidado ni pagado en el trdmite de las licencias otorgadas mediante las
resoluciones censuradas, tal como se desprende de la revision del expediente administrativo de
cada licencia, y a pesar de que fue solicitada certificacién de la prueba de dicho pago, la entidad
territorial no emitié respuesta.

De otra parte, consideran que se omitié tramitar el permiso para vertimiento de aguas lluvias a la
cafiada, lo que se traduce en la violacion de los articulos 132 del Decreto Ley 2811 de 1974, 107
de la Ley 99 de 1993, 31, 41 del Decreto 3930 de 2010, asi como el 2.2.3.3.4.10y el 2.2.3.3.5.1
del Decreto 1076 de 2015.

Para fundamentar su posicion, los gestores del medio de control que nos convoca, sefialan que
el permiso de vertimiento constituye un requisito de validez de las licencias de urbanismo por
cuanto constituye normatividad ambiental que debe ser observada por tales actos administrativos,
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y en el caso en concreto brilla por su ausencia, omisién que constituye, sostienen, un motivo para
anular la licencias acusadas.

Aducen, que en la segunda licencia se desconocieron las exigencias urbanisticas del Plan
Especial de Manejo y Proteccién del Centro Histérico de Barichara (PEMP), lo que implica la
violacion de los articulos 11 numeral 1.3 de la Ley 397 de 1997, 10 numeral 2 de la Ley 388 de
1997y 71y 79 de la Resolucién 688 de 10 de marzo de 2015 del Ministerio de Cultura.

Asi las cosas, sefialan los demandantes, que, aun si se aceptara que el predio beneficiario de las
licencias acusadas es urbano, contrario a lo ocurrido en el caso en concreto, era obligatorio
atender ciertas exigencias del PEMP, agregando que por la segunda licencia se desconocieron
al menos dos reglas del mentado plan, esto es, las relacionadas con las dimensiones de cada
manzana y las relativas al indice de ocupacion permitido.

Finalmente, los solicitantes sefialan, respecto de la segunda licencia enjuiciada, que se autorizé
la urbanizacién de suelo que corresponde a bienes de espacio publico sin contar con la
autorizacion del Ministerio de Cultura lo que implica la violacion, por falta de aplicacion, del inciso
segundo del articulo 111 del Plan Especial de Manejo y Proteccién del Centro Histérico de
Barichara.

Como fundamento de la conclusion anterior, exponen que con la licencia de intervenciéon se
autorizé la urbanizacion de espacio publico, pues algunos de los bienes objeto de la autorizacion
efectuada mediante la licencia corresponden a areas de terreno cedidas al municipio de
Barichara.

Asi mismo, los demandantes sefialan que en caso de considerarse aplicable lo previsto en el
numeral 3 del articulo 231 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, de no accederse a la suspension solicitada resultaria mas gravoso para el interés
publico permitir la ejecucion de las licencias urbanisticas acusadas, sefialando ademas que se
encuentra en grave riesgo el patrimonio histérico del municipio de Barichara, pues el beneficiario
de las licencias podria ofrecer en venta los lotes concernidos en dichas licencias.

Para concluir los fundamentos de su pretensién cautelar, se expone por la parte activa de la
relacion juridico procesal, que la apariencia de buen derecho se desprende del conjunto de
irregularidades denunciadas con suficiente argumentacion que han dado lugar incluso al inicio de
procesos administrativo de caracter sancionatorios.

1. TRAMITE DE LA MEDIDA CAUTELAR
2.1. TRASLADO DE LAS MEDIDAS CAUTELARES
Mediante auto de fecha primero (1°) de septiembre de dos mil veinte (2020) 2 se dispuso correr
traslado de la medida cautelar el cual vencié el 9 del mismo mes y anualidad siendo
oportunamente allegado escrito de oposicion por parte del MUNICIPIO DE BARICHARA.
Posteriormente, mediante auto de veintiuno (21) de mayo (2021)3, se otorgé el término de traslado
de la solicitud de medida cautelar a las personas vinculadas en el mismo proveido, el cual
transcurrié en silencio hasta el treintaiuno (31) de mayo de 2021.
Asi mismo, se advierte que el sefior JOSE DE JESUS BECERRA BALLESTEROS se pronunci6
frente a la solicitud en dos oportunidades de manera extemporanea, la primera el 20 de enero de
2021y la otra, el 11 de noviembre de 2021.

2.2. MANIFESTACION DE LOS DEMANDADOS A LA SOLICITUD DE MEDIDAS
CAUTELARES

2.2.1. MUNICIPIO DE BARICHARA*

201.AUTO CORRE TRASLADO A MEDIDA CAUTELAR.pdf —- CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES — EXPEDIENTE DIGITAL
319. AUTO ORDENA VINCULACION.pdf — CUADERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE DIGITAL

4 02. DESCORRE TRASLADO A MEDIDA CAUTELAR — MEMORIAL 09-09-2020 - CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES -
EXPEDIENTE DIGITAL
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La entidad territorial mediante su apoderado solicita se deniegue el decreto de las medidas
cautelares deprecadas por la parte demandante, pedimento que sustenta en tres argumentos
principales, a saber, i) ausencia de los requisitos establecidos en el articulo 231 de la Ley 1437
de 2011, i) incongruente e impertinente sustentacién normativa vy, iii) argumentacion irrelevante
para atacar la validez de los actos administrativos demandados.

De conformidad con lo anterior, sefiala que no se satisface el requisito previsto en el numeral 4
del articulo 231 del C. P. A. C. A., y a continuacion siguiendo la linea argumentativa propuesta
por los demandantes, se pronuncia frente a cada una de las irregularidades enrostradas a los
actos administrativos cuyos efectos se pretende sean suspendidos de manera provisional, en los
términos que a continuacion se recapitulan.

Respecto de la denominada “primera irregularidad” expuesta en la demanda relacionada con la
transformaciéon directa de un predio rural en urbano, expuso que por parte del municipio de
Barichara para la expedicion de la Resolucion 248 de 2014 se cumplié con el requisito contenido
en el paragrafo del articulo 4 del Decreto 1469 de 2010 tal como se acredita con la certificacion
fechada el 17 de junio de 2015 expedida por parte del SECRETARIO DE PLANEACION Y
OBRAS PUBLICAS la cual indica que el inmueble identificado con Matricula Inmobiliaria No. 302-
15300, de conformidad con el Esquema de Ordenamiento Territorial correspondia a Suelo de
Expansién y Suelo Suburbano. Concluyendo que la adopcién del predio como suelo urbano se
consolido al ser concedida la licencia de urbanismo No. 098 de 2014, y que, por lo tanto, al
momento de conceder la Resolucién No. 378 de 10 de octubre 2017 el predio ya ostentaba tal
condicion.

Ademas, en lo que respecta al segundo cargo, el ente territorial se apoya en el articulo 37 del
Acuerdo 014 de 2003 (Esquema de Ordenamiento Territorial del municipio) y el articulo 206 de
la Ley 1450 de 2011 para extraer que corresponde a la Corporacion Autbnoma Regional de
Santander —CAS - realizar los estudios y determinar la franja de conservacion hidrica del
municipio de Barichara, y en su defecto recurrir al EOT municipal el cual se atendi6é a cabalidad
en los dos actos administrativos enjuiciados.

Por otro lado, frente a la tercera irregularidad esgrimida por los demandantes, esto es que el
proyecto urbanistico se erigi6 como viviendas de interés social o prioritario sin cumplir con los
requisitos legales, sefiala la entidad territorial en su escrito de contradiccion que se cometen
varias imprecisiones por parte de los solicitantes, por cuanto en los actos demandados no se
sigui6 el trdmite de incorporacion de las areas para el desarrollo de vivienda de interés social
como parece entenderlo la parte actora. Agrega, que solo se enuncia la Ley 1537 de 2012 sin
gue se indicara con precision las disposiciones que considera vulneradas.

En lo que respecta al cuarto cargo el Ente Territorial expone que la omision en la facturacion y
cobro del tributo por plusvalia no guarda relacién con los supuestos perjuicios ambientales que,
segun los demandantes, son el fundamento principal de las pretensiones de nulidad de los actos
administrativos acusados y que el hecho de que no existan en el plenario no quiere decir que el
municipio no lo haya cobrado.

Ademas, respecto del quinto cargo el MUNICIPIO DE BARICHARA expone gue no existe
pertinencia de las normas citadas por el accionante, por cuanto, sefiala, el articulo 132 del
Decreto 2811 de 1974 no guarda relacién con el vertimiento de aguas lluvias y ademas, que las
normas del Decreto 3930 de 2010 se encuentran compiladas en el Decreto 1076 de 2015,
sumado a ello, concluye que el demandante con el plano que presenta trae la aprobacion de la
red pluvial del proyecto urbanistico.

A su vez, frente al sexto cargo, sobre el desconocimiento a las exigencias urbanisticas del Plan
Especial de Manejo y Proteccion del Centro Histérico de Barichara, el apoderado de la
municipalidad indica que la Resolucion No 378 de 2017 no viola las disposiciones citadas y que
en todo caso dicha cuestién ha de ser resuelta en el fondo del litigio por lo que en esta instancia
no es pertinente realizar tal estudio.

En relacion con el séptimo cargo, EIl MUNICIPIO DE BARICHARA cit6 el articulo 111 del PEMP
y concluye que el predio objeto de las resoluciones demandadas no hace parte del centro histérico
del municipio y que las justificaciones expuestas son apreciaciones subjetivas.
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Sumado a todo lo anterior, el MUNICIPIO DE BARICHARA por intermedio de su apoderado,
expone como pronunciamiento especial que el demandante al citar el articulo 231 del CPACA en
su numeral 3° en realidad pretendia aludir al numeral 4° de dicha norma.

Finalmente, sustenta su peticidén citando un extracto jurisprudencial del Consejo de Estado y de
la Corte Constitucional y con ello concluye que no deben ser decretadas las medidas cautelares
pedidas por el demandante.

2.2.2. JOSE DE JESUS BECERRA BALLESTEROS

Por su parte, JOSE DE JESUS BECERRA BALLESTEROS, por intermedio de apoderado judicial,
en el escrito radicado el 20 de enero de 20215, presenta oposicion a las cautelas solicitadas, en
primera medida porque expone que no esta correctamente integrado el contradictorio, por cuanto
el predio fue segregado en 90 unidades inmobiliarias las cuales han sido objeto de venta y, por
ende, cuenta con nuevos titulares. Por otro lado, ratifica los argumentos expuestos por el
MUNICIPIO DE BARICHARA en su escrito de oposicion.

Posteriormente, mediante documento radicado el 11 de noviembre de 2021° el particular
demandado expone que es inconveniente la aplicacion de medidas cautelares en el desarrollo
urbanistico objeto de las licencias por las siguientes razones i) la justificacion por la cual se esta
adelantando el presente proceso, esto es, verificar si las decisiones administrativas se profirieron
de acuerdo a la ley, es insuficiente para intervenir los derechos fundamentales al debido proceso
y a la vivienda digna, ii) el proyecto urbanistico se encuentra en desarrollo, y agrega que, la
urbanizacion la loma no tiene autorizacién para iniciar la construccién de viviendas o de otro tipo
de construccion, iii) existen procesos administrativos de caracter sancionatorio y preventivo,
adelantados por las autoridades competentes, es decir, la CAS y el MINISTERIO DE CULTURA
sobre los temas que son objeto de demanda, iv) como no se ha iniciado la implementacion de los
servicios publicos, la pavimentacion de las calles con piedra, construccidon de ninguna vivienda
ante la existencia de tramites administrativos pendientes relacionados con la verificacion de los
requisitos que se deben cumplir, la intervencion judicial resultaria superflua, v) la aplicacién de la
medida cautelar interrumpe los procesos administrativos en desarrollo hasta tanto la autoridad
judicial tome una decision definitiva y vi) la aplicacion de la medida cautelar hace que el despacho
asuma el destino y desarrollo de las diferentes actuaciones que estan asignadas en su
competencia a las autoridades administrativas.

De otra parte, el contradictor de la medida, sefiala que los cargos de nulidad en el presente caso
no solo son incorrectos sino que se alejan de la verdad, su dicho lo argumenta bajo las siguientes
premisas i) el predio siempre fue urbano, tal como se acredita con la tradicion, la certificacion del
secretario de planeacion y la certificacion de tradicion y libertad, ii) la resolucién se expidié con
base en una norma vigente, la demandante acusa de incumplir una norma posterior a la
expedicion de la resolucion, desconociendo que la ley no puede ser retroactiva, toda vez que se
citd el Decreto 1076 de 2015 que no se encontraba vigente para la fecha de expedicion de los
actos administrativos fustigados, iii) no es cierto que el proyecto sea de interés social como lo
afirman los demandantes, iv) la probable indebida aplicacion de una norma tributaria relacionada
con la facturacion y cobro del tributo de plusvalia no genera nulidad en una licencia, v) como no
existen “vertimentos” en el desarrollo urbano que se esta demandado, no hay lugar a solicitar
permiso para ellos porque en realidad se trata de aguas lluvias, vi) el PEMP municipal entré en
vigencia en el afio 2015 y no tiene efectos retroactivos, por lo que resulta impertinente la
apreciacion que hace el demandante y vii) el hecho de que haya una investigacion administrativa
no equivale a la nulidad del acto administrativo.

Il CONSIDERACIONES
3.1. Marco normativo y jurisprudencial:
Como un aspecto novedoso, el articulo 229 de la Ley 1437 de 2011 consagro la facultad, en

cabeza del juez de lo contencioso administrativo, para decretar las medidas cautelares que
considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la

® 03. Memorial-PRONUNCIAMIENTO FRENTE A MEDIDA CAUTELAR.pdf — CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES -
EXPEDIENTE DIGITAL
€ 06. Memorial-OposicionMedidaCautelar.pdf - CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES — EXPEDIENTE DIGITAL
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efectividad de la sentencia, superando de esta manera la concepcion tradicional de mera garantia
de control de la legalidad de las actuaciones de la Administracion, tal y como se circunscribi6 en
su momento la Unica de aquéllas: la suspension provisional. Ello, sin duda alguna, repercute
favorablemente en la busqueda de la materializacion del denominado derecho fundamental a la
tutela judicial efectiva.

Se observa que, de conformidad con lo previsto en el articulo 2307 del CPACA, las medidas
cautelares que pueden llegar a adoptarse dentro de los procesos declarativos que se surten ante
la jurisdiccion contenciosa administrativa, pueden ser de naturaleza preventivas, conservativas,
anticipativas o de suspension, las cuales deberan tener relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda.

Dentro de tales medidas cautelares, a voces de lo previsto en el numeral 3 del articulo 230 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se encuentra la
facultad de suspender de forma provisional los efectos de un acto administrativo®. Igualmente,
es importante anotar, que esta institucion se configura ademas como una de las causales de
pérdida de fuerza ejecutoria del acto administrativo, teniendo incidencia particularmente respecto
de su caracter ejecutorio. ®

Ahora bien, en lo que a la procedencia de la medida cautelar en comento se refiere, el legislador
dispuso que se debian tener en cuenta unos requisitos minimos, establecidos en el inciso primero
del articulo 231 del CPACA, que sefiala:

“ARTICULO 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda
la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos procedera por
violacién de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio de las
pruebas allegadas con la solicitud. (...)”

De la normatividad transcrita en precedencia se evidencia que el juez administrativo se encuentra
facultado para ordenar la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos
enjuiciados, cuando se establezca que (i) la solicitud del accionante procede por violacion de las
disposiciones normativas constitucionales o legales invocadas en el escrito correspondiente; es
decir, se funda en el principio de legalidad, que significa que los actos y comportamientos de la
administracién deben estar justificados en una ley previa, que preferible pero no necesariamente
ha de ser de caracter general, lo que se ha catalogado como el “bloque de la legalidad” o principio
de juridicidad de la administracion; (ii) dicha violacién surge del andlisis del acto demandado y su
cotejo con las normas superiores invocadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicitud(...)"*°

Asi las cosas, el Consejo de estado ha sefalado que,

“(...) la doctrina ha destacado™ que con la antigua codificacion, -Codigo Contencioso
Administrativo-, se requeria para la procedencia de la suspension provisional, la existencia de
una manifiesta infracciébn de las disposiciones invocadas como violadas, esto es, una
infraccion grosera, de bulto, observada prima facie'?. Con la expedicion de la Ley 1437 de

7Ley 1437 de 2011. “ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. Las medidas cautelares podran
ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener relacion directa y necesaria con las pretensiones de la
demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes medidas: (...)”

8 Ley 1437 de 2011. “ARTICULO 230. CONTENIDO Y ALCANCE DE LAS MEDIDAS CAUTELARES. Las medidas cautelares podran
ser preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, y deberan tener relacién directa y necesaria con las pretensiones de la
demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente podra decretar una o varias de las siguientes medidas:

(...) 3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.(....)"

® Ley 1437 de 2011. ARTICULO 91. PERDIDA DE EJECUTORIEDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO. Salvo norma expresa en
contrario, los actos administrativos en firme seran obligatorios mientras no hayan sido anulados por la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo. Perderan obligatoriedad y, por lo tanto, no podran ser ejecutados en los siguientes casos:

1. Cuando sean suspendidos provisionalmente sus efectos por la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. (...)

1© CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejera ponente: ROCIO
ARAUJO ONATE Bogota, D.C., veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020) Radicacién nimero: 44001-23-33-000-2020-
00022-01.

11 BENAVIDES José Luis. Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo comentado y concordado. Ed.
Universidad Externado de Colombia. 2013 pg. 496.

12 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, auto del 29 de enero de 2014, M. P. Jorge Octavio Ramirez Ramirez, Rad. 11001-03-27-000-
2013-00014-00 (20066).
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2011, basta que se presente una violacién a las disposiciones sefialadas como desconocidas,
que representa la violacion del principio de legalidad aducidas en la demanda o en escrito
separado antes de la admision de la misma, contravencién que debe surgir del analisis por
parte del juez, del acto demandado con las normas esgrimidas como violadas o, del estudio
de las pruebas aportadas por el accionante con su solicitud para que sea procedente la medida
precautelar. *”

De otra parte, en providencia de fecha 04 de octubre de 2012, la Seccion Quinta del Consejo de
Estado, respecto a los alcances y facultades del juez al momento de decidir una solicitud de
medida cautelar de suspension provisional sefialo:

“La nueva norma precisa entonces que: 1°) la procedencia de la suspension provisional de
los efectos de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacién de las
disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia
procesal — cuando el proceso apenas comienza-, como conclusién del: i) andlisis del acto
demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas,
o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. 2°) Ademas, sefiala que
esta medida cautelar se debe solicitar, ya con fundamento en el mismo concepto de
violacién de la demanda, o ya en lo que el demandante sustente al respecto en escrito
separado.

Entonces, lo que en el nuevo Caédigo representa variacion significativa en la regulacion de
esta figura juridico-procesal de la suspensién provisional de los efectos del acto
administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica en que ahora, la norma da
apertura y autoriza al juez administrativo para que, a fin de que desde este momento
procesal obtenga la percepcién de que hay la violacibn normativa alegada, pueda: 1°)
realizar analisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, y 2°) que
también pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.

En este punto esencial es donde radica la innovacién de la regulacion en el C.P.A.C.A. de
esta institucion de la suspension provisional, pues la Sala recuerda que en el anterior C.C.A.
-Decreto 01 de 1984-, articulo 152, la procedencia de esta medida excepcional solicitada y
sustentada de modo expreso en la demanda o en escrito separado, estaba sujeta o
dependia de que la oposicion o la contradiccion del acto con las disposiciones invocadas
como fundamento de la suspension provisional fuera manifiesta, apreciada por
confrontacidn directa con el acto o con documentos publicos aducidos con la solicitud.

De las expresiones “manifiesta” y “confrontacion directa” contenidas en el articulo 152 del
Cddigo Contencioso Administrativo anterior, tradicionalmente la doctrina y la jurisprudencia
dedujeron que la procedencia de esta figura excluia que el operador judicial pudiera
incursionar en andlisis o estudio, pues la transgresion por el acto de las normas en que
deberia fundarse, alegadas como sustento de la procedencia de la suspension, debia
aparecer “prima facie”, esto es, sin implicar estudio ni esfuerzo analitico alguno.**”

De lo anterior se desprende que, para que el juez pueda decretar la suspension provisional de
los efectos de los actos administrativos como medida cautelar, debe analizar el contenido de las
normas que se consideran vulneradas y determinar si a partir de dicho andlisis, del acto
demandado o de las pruebas allegadas, surge la violacion de las disposiciones invocadas, y si la
respuesta a tal confrontacion es afirmativa, se debera resolver de forma favorable la pretension
del solicitante.

Finalmente, en atencion a lo previsto en el inciso segundo del articulo 229, la decision sobre la
medida cautelar no implica prejuzgamiento, lo cual se traduce en que no se configura causal
alguna que impida fallar de fondo el caso sometido a su iuris dictio, y ademas supone que el
operador judicial pueda asumir una postura distinta, dado que con el trascurrir de la actuacion
procesal es factible que el arribo de nuevas pruebas o la presentacién de nuevos argumentos,
persuadan al juez de resolver en sentido contrario al que ab initio se adopto.

13 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION QUINTA Consejera ponente: ROCIO
ARAUJO ONATE Bogoté, D.C., veintiséis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020) Radicacion numero: 44001-23-33-000-2020-
00022-01.

14 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejera ponente: SUSANA BUITRAGO VALENCIA.
Bogota, D. C., cuatro (4) de octubre de dos mil doce (2012). Radicacién nimero: 11001-03-28-000-2012-00048-00.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander




= : Rama Judicial
%‘ Czr:saejt‘;s:l?airior de la Judicatura SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA = GUIA - CONTROL

AUTO INTERLOCUTORIO

3.2. Caso concreto.

En primer término es importante dilucidar, que al ser el presente proceso producto del ejercicio
del medio de control de nulidad instituido en el articulo 137 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y al solicitarse el decreto de la medida cautelar
de suspension provisional de los efectos de los actos enjuiciados, el estudio de las medidas
cautelares se circunscribe a la primera parte del inciso primero del articulo 231 ibidem, por lo que
desde ya, en criterio de este despacho, y al tenor literal de la disposicidbn de marras no seran
atendidas las apreciaciones relacionadas con los requisitos enlistados en los numerales 1 a 4 de
aguella norma.

Asi las cosas, en el presente caso, la solicitud de cautela presentada por la parte demandante,
tiene relacion directa con las pretensiones de la demanda, en la medida en que se solicita la
suspension del acto administrativo acusado y respecto del cual se pretende que, a través de un
pronunciamiento de fondo, se declare nula la Resolucién No. 248 del 29 de diciembre de 2014,
por medio de la cual la Oficina de Planeacion del Municipio de Barichara concedié la licencia
urbanistica en suelo urbano No. 098 2014 al sefior JOSE DE JESUS BECERRA BALLESTEROS,
como también, la Resoluciéon No. 378 del 25 de octubre de 2017, por medio de la cual el Secretario
de Planeacion y Obras Publicas del Municipio de Barichara concedid la licencia de urbanismo, en
la modalidad de desarrollo, nimero LC-001-17 al mismo ciudadano. Ademas, que se ordene la
inscripcion de la demanda en los folios de matricula inmobiliaria de los predios que integran el
proyecto urbanistico “La Loma” en el municipio de Barichara. Del mismo modo que se ordene al
ente territorial demandado que disponga la suspensién inmediata de las obras de desarrollo
urbano que se estén efectuando en el mentado proyecto inmobiliario y, por ultimo, solicitan que
se suspendan los permisos de venta de los inmuebles que conforman la denominada
urbanizacion “La Loma” del municipio de Barichara, Santander.

En armonia con lo anterior, se procede a realizar el analisis encomendado por la norma que
determina la procedencia de la medida cautelar que centra nuestra atencion, es decir, el inciso
primero del articulo 231 del CPACA, ello mediante el estudio del sustento factico y juridico de
cada uno de los conceptos de violacién expuestos en la demanda, asi como, su comprobacion y
contraste con las normas, las pruebas y, argumentos allegados por las partes, por lo que
corresponde realizar un recuento normativo, asi:

De conformidad con el estudio propuesto, es importante sefialar que el articulo 99 de la ley 388
de 1997, prevé que:

“ARTICULO 99. LICENCIAS. Se introducen las siguientes modificaciones y adiciones a las
normas contenidas en la Ley 92 de 1989 y en el Decreto-ley 2150 de 1995 en materia de
licencias urbanisticas:

1. Para adelantar obras de construccion, ampliacion, modificacion, adecuacion,
reforzamiento estructural, restauracion, reconstruccion, cerramiento y demoliciéon de
edificaciones, y de urbanizacion, parcelacion, loteo o subdivisién de predios localizados en
terrenos urbanos, de expansion urbana y rurales, se requiere de manera previa a su
ejecucion la obtencion de la licencia urbanistica correspondiente. Igualmente se requerira
licencia para la ocupacién del espacio publico con cualquier clase de amueblamiento o para
la intervencion del mismo salvo que la ocupacion u obra se ejecute en cumplimiento de las
funciones de las entidades publicas competentes.

La licencia urbanistica es el acto administrativo de caracter particular y concreto, expedido
por el curador urbano o la autoridad municipal o distrital competente, por medio del cual se
autoriza especificamente a adelantar obras de urbanizacién y parcelacién de predios, de
construccién, ampliacion, modificacion, adecuacion, reforzamiento estructural,
restauracion, reconstruccion, cerramiento y demolicion de edificaciones, de intervencion y
ocupacion del espacio publico, y realizar el loteo o subdivisién de predios.

El otorgamiento de la licencia urbanistica implica la adquisicién de derechos de desarrollo
y construccién en los términos y condiciones contenidos en el acto administrativo
respectivo, asi como la certificacion del cumplimiento de las normas urbanisticas y
sismorresistentes y demas reglamentaciones en que se fundamenta, y conlleva la
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autorizacion especifica sobre uso y aprovechamiento del suelo en tanto esté vigente o
cuando se haya ejecutado la obra siempre y cuando se haya cumplido con todas las
obligaciones establecidas en la misma.

Las modificaciones de licencias vigentes se resolveran con fundamento en las normas
urbanisticas y demas reglamentaciones que sirvieron de base para su expedicion.

2. Dichas licencias se otorgaran con sujecion al Plan de Ordenamiento Territorial,
planes parciales y a las normas urbanisticas que los desarrollan y complementan y
de acuerdo con lo dispuesto en laLey 99 de 1993y en su reglamento, no se requerira
licencia o plan de manejo ambiental, cuando el plan haya sido expedido de
conformidad con lo dispuesto en esta ley.

3. Las entidades competentes y los curadores urbanos, segun sea del caso, tendran un
término de cuarenta y cinco (45) dias habiles para pronunciarse sobre las solicitudes de
licencia, contados desde la fecha de la solicitud. Vencidos los plazos sin que las autoridades
se hubieren pronunciado, las solicitudes de licencia se entenderan aprobadas en los
términos solicitados, quedando obligados el curador y los funcionarios responsables a
expedir oportunamente las constancias y certificaciones que se requieran para evidenciar
la aprobacion del proyecto presentado mediante la aplicacion del silencio administrativo
positivo. El plazo podra prorrogarse hasta en la mitad del mismo, mediante resolucion
motivada, por una sola vez, cuando el tamafio o la complejidad del proyecto lo ameriten.

4. La invocacion del silencio administrativo positivo se sometera al procedimiento previsto
en el Cadigo Contencioso Administrativo.

5. El urbanizador, el constructor, los arquitectos que firman los planos urbanisticos y
arquitecténicos y los ingenieros que suscriban los planos técnicos y memorias son
responsables de cualquier contravencién y violacion a las normas urbanisticas, sin perjuicio
de la responsabilidad administrativa que se deriven para los funcionarios y curadores
urbanos que expidan las licencias sin concordancia o en contravencién o violacién de las
normas correspondientes.

6. Al acto administrativo que otorga la respectiva licencia le son aplicables en su totalidad
las disposiciones sobre revocatoria directa establecidas en el Cddigo Contencioso
Administrativo.

7. El Gobierno Nacional establecera los documentos que deben acompafiar las solicitudes
de licencia y la vigencia de las licencias, segun su clase. En todo caso, las licencias
urbanisticas deberan resolverse exclusivamente con los requisitos fijados por las normas
nacionales que reglamentan su tramite, y los municipios y distritos no podran establecer ni
exigir requisitos adicionales a los alli sefialados.” (Negrillas fuera de texto original).

Ademas, los actores invocan como infringido el articulo 4 del Decreto 4065 de 2008, norma que
fue compilada en el decreto 1077 de 2015 en el articulo 2.2.2.1.4.1.3 y que establece lo siguiente:

“ARTICULO 2.2.2.1.4.1.3 Condiciones para adelantar la actuacion de urbanizacion.
Para efectos de lo previsto en el articulo 19 de la Ley 388 de 1997, las actuaciones de
urbanizacion en predios urbanizables no urbanizados se adelantaran teniendo en cuenta
las siguientes condiciones:

1. En suelo de expansiéon urbana: Mediante la adopcién del respectivo plan parcial,
en todos los casos.

2. En suelo urbano:
2.1 Mediante la adopcion de plan parcial cuando se requiera de la gestion asociada de los

propietarios de predios mediante unidades de actuacion urbanistica o se trate de
macroproyectos u otras operaciones urbanas especiales.
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2.2 Mediante la aprobacion de un proyecto urbanistico general o licencia de urbanizacién
sin trdmite de plan parcial, cuando el predio o predios cuenten con disponibilidad inmediata
de servicios publicos y cumpla con alguno de los siguientes requisitos:

2.2.1 Se trate de predio(s) localizado(s) en zonas cuya &rea no supere las diez (10)
hectareas netas urbanizables, delimitadas por areas consolidadas o urbanizadas o por
predios que tengan licencias de urbanizacion vigentes y garanticen las condiciones de
accesibilidad y continuidad del trazado vial.

2.2.2 Se trate de un sélo predio cuya &rea supere las diez (10) hectareas netas
urbanizables, que para su desarrollo no requiera de gestion asociada y se apruebe como
un sélo proyecto urbanistico general de acuerdo con lo dispuesto en el presente decreto.

2.2.3 Las disposiciones sobre tamafio de predios y areas de que tratan los numerales
2.2.1.y 2.2.2., s6lo seran de aplicacion en los municipios y distritos que hayan adoptado los
planes de ordenamiento previstos en el literal a) del articulo 9 de la Ley 388 de 1997. No
obstante, la actuacion de urbanizacion debera llevarse a cabo mediante plan parcial cuando
no se cumpla alguno de los requisitos de que tratan los numerales 2.2.1.y 2.2.2.

PARAGRAFO 1. En todo caso, para adelantar el tramite de urbanizacion sin plan parcial el
municipio o distrito debe contar con la reglamentacién del tratamiento urbanistico de
desarrollo en los términos de que trata la presente Subseccion.

PARAGRAFO 2. También se requerira plan parcial siempre que el predio o predios objeto
de la actuacién de urbanizacién se encuentre en alguna de las situaciones previstas en el
articulo del presente decreto que hace referencia a los planes parciales objeto de
concertacion con la autoridad ambiental.

PARAGRAFO 3. La adopcién de los planes parciales se sujetara a lo previsto en el presente
decreto en relacion con planes parciales.” (Negrillas fuera de texto original)

Por su parte, el articulo 19 de la Ley 388 de 1997, dispone que,

“ARTICULO 19. PLANES PARCIALES. Los planes parciales son los instrumentos
mediante los cuales se desarrollan y complementan las disposiciones de los planes
de ordenamiento, para areas determinadas del suelo urbano y para las areas
incluidas en el suelo de expansién urbana, ademéas de las que deban desarrollarse
mediante unidades de actuacion urbanistica, macroproyectos u otras operaciones urbanas
especiales, de acuerdo con las autorizaciones emanadas de las normas urbanisticas
generales, en los términos previstos en la presente ley. (...)” Negrillas fuera de texto original

Y el articulo 21 de la precitada normatividad respecto de la regulacién local urbanistica dispone

que,

“ARTICULO 21°.- Armonia con el plan de desarrollo del municipio. El plan de
ordenamiento territorial define a largo y mediano plazo un modelo de ocupacion del territorio
municipal y distrital, sefialando su estructura basica y las acciones territoriales necesarias
para su adecuada organizacion, el cual estara vigente mientras no sea modificado o
sustituido. En tal sentido, en la definicibn de programas y proyectos de los planes de
desarrollo de los municipios se tendran en cuenta las definiciones de largo y mediano plazo
de ocupacion del territorio.”

De conformidad con la normatividad transcrita, es claro que existe un procedimiento reglado para
la modificacion del suelo del territorio, que responde a un andlisis previo y respetuoso de las
normas de planificacion tanto de alcance local como nacional, lo que implica la imposibilidad
juridica de transformar la clasificacion del suelo de rural a urbano de manera abrupta, tal como lo
sefialan los solicitantes de la medida cautelar.

Ahora bien, es importante advertir que la argumentacion de los demandantes parte del supuesto
de que el suelo del predio objeto de la licencia era rural para el momento de la expedicion de la
Resolucion No. 248 de 2014 por pertenecer al area de amortiguacion de que trata el Acuerdo No.
0002 de 1994 proferido por el Concejo del Municipio de Barichara, “Por el cual se dictan normas
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urbanisticas y arquitecténicas para el Sector Antiguo del centro urbano de Barichara”, sin
embargo, este Despacho no cuenta con los medios de conocimiento suficientes que demuestre
esta circunstancia, y por el contrario, atendiendo al memorial de oposicion a la medida cautelar
presentado por el MUNICIPIO DE BARICHARA, en el que se alleg6 la certificacion de 17 de junio
de 2015 proferida por el Secretario de Planeaciéon y Obras Publicas, se evidencia que este
correspondia a suelo de expansion urbana.

Con todo, a pesar de que se otorga de manera efimera la razén al contradictor sobre la naturaleza
de la clasificacion de suelo del predio objeto de licencia previa a la expedicién de los actos
administrativos censurados, lo cierto es que la cautela solicitada tiene vocacién de prosperidad
por lo que a continuacién pasa a sefialarse.

De conformidad con las normas superiores en relacién con los actos administrativos enjuiciados
mediante el ejercicio del medio de control que provocé la solicitud de medida cautelar, era
necesario observar, conforme lo dispone el articulo 4 del Decreto 4065 de 2008, que las
actuaciones de urbanizacion en predios cuyos suelos fueren clasificados como de expansion
urbana, deben estar insoslayablemente precedidas de la adopcion del denominado plan parcial,
situacion que en el presente caso no ocurrié, pues no se present6 prueba alguna que infirmara lo
sefalado por la parte actora, lo cual implica la trasgresion directa a la normatividad precitada que
en consecuencia da paso a la procedencia de la cautela deprecada.

Asi mismo, para este Despacho no es de recibo la argumentacion esgrimida por el extremo
contradictor en el sentido de sefialar que se dio cumplimiento al E. O. T. del MUNICIPIO DE
BARICHARA (Acuerdo 14 de 2003), pues, segun su dicho, la transformacion del suelo del predio
ocurrié por la otra via prevista en el instrumento de ordenamiento territorial municipal referido,
esto es, la realizacion de actuacion urbanistica a voces del articulo 53 del Acuerdo 14 de 2003,
el cual sefala que:

“Articulo 53° - CLASIFICACION
(...)

2 Suelo de Expansion y Suelo Suburbano Los suelos de expansion y suburbanos del
municipio de Barichara delimitados en el E.O.T, se incorporaran al suelo urbano, mediante
planes parciales y/o actuaciones urbanisticas, para lograr una planificacién integral de los
equipamientos y espacios publicos (...)”

Tal como se advierte, la disposicion del E.O.T del MUNICIPIO DE BARICHARA contradice lo
dispuesto en la norma posterior contenida en el articulo 4 del Decreto 4065 de 2008 que dispone
que las actuaciones de urbanizacién en predios localizados en suelo de expansién urbana se
adelantaran, en todos los casos, mediante la adopcion del respectivo plan parcial, por lo que
esta prevision es la llamada a regular el asunto sometido a consideracién de este Despacho,
pero, como argumento adicional, adviértase que el articulo 54 del E.O.T. municipal establece que:

“Articulo 54° - INSTRUMENTOS PARA LA GESTION URBANA

Los instrumentos para la Gestion Urbana, se constituyen en las herramientas que
garantizan que los planes, programas y proyectos de E.O.T. tengan la viabilidad para ser
ejecutados. Para la gestion urbana los instrumentos son:

(..

b. Planes Parciales

Para incorporar del suelo de expansion urbana al suelo urbano municipal, se
desarrollaran a través de planes parciales, los cuales serdn necesarios paratodos los
procesos de incorporacion, siendo de obligatorio cumplimiento, asi como también las
areas que a pesar de su localizacién dentro del perimetro urbano no han sido
urbanizadas. (...)” (Negrillas fuera de texto original)

Vistas asi las cosas, se refuerza lo concluido por este Despacho en relacion con la necesidad de
la previa adopcion del plan parcial para adelantar actuaciones de urbanizacion en el predio objeto
de la Licencia Urbanistica No. 098 de 2014 en la modalidad de urbanizacion aprobada mediante
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Resolucion No. 098 de 2014 y de la Licencia de Urbanismo en la Modalidad de Desarrollo No. LC
— 001 — 2017 aprobada mediante la Resolucién No. 378 de 2017, que dicho sea de paso es la
misma conclusion a la que arriba la autoridad ambiental al requerir al municipio para que allegue
el respectivo plan parcial de la Urbanizacién “La Loma™'®, por lo que el camino se encuentra
zanjado para el decreto de la medida cautelar de suspension provisional de los efectos de las
resoluciones mentadas.

Conclusién 1: En atencidén a lo brevemente expuesto, se extrae con absoluta claridad que al
estar el predio objeto de las licencias ubicado en suelo de expansién urbana era necesario la
adopcion de un plan parcial para la concesion de la licencia urbanistica, por lo que, al otorgarse
las licencias sin la existencia del referido instrumento de planificacion territorial, se infringieron los
articulos 9, 19, 27, 38 y 99 de la Ley 388 de 1997, asi como el articulo 4 del Decreto 4065 de
2008 y bajo ese supuesto se cumple el supuesto de hecho previsto en el primer inciso del articulo
231 del CPACA lo que implica el despliegue de la consecuencia juridica que la misma disposicion
normativa preveé, esto es, la suspension provisional de los efectos de los actos administrativos
censurados.

Con todo, la vulneracién de las normas invocadas en la demanda no se agota alli, sino que tal
como lo afirman y acreditan los accionantes, los actos administrativos cuyos efectos se ordenara
suspender de manera provisional, desconocen de manera evidente la imposibilidad juridica de
adelantar actuaciones de urbanismo en las zonas de ronda hidrica, conclusion a la que se arriba
previo analisis de las normas transcritas a continuacion:

Decreto — Ley 2811 de 1974 - Cédigo Nacional de Recursos Naturales Renovables y de
Proteccién al Medio Ambiente:

“Articulo 83. Salvo derechos adquiridos por particulares, son bienes inalienables e
imprescindibles del Estado:

(..

d). Una faja paralela a la linea de mareas maximas o a la del cauce permanente de rios y
lagos, hasta de treinta metros de ancho; (...)” (Negrillas fuera de texto original)

Decreto 1449 de 1977 compilado en el Decreto 1076 de 2015

“ARTICULO 3°%.- En relacién con la proteccién y conservacion de los bosques, los
propietarios de predios estan obligados a:

1. Mantener en cobertura boscosa dentro del predio las areas forestales protectoras.

Se entiende por areas forestales protectoras:

(..

b. Una faja no inferior a 30 metros de ancha, paralela a las lineas de mareas maximas,
a cada lado de los cauces de los rios, quebradas y arroyos, sean permanentes o0 no, y
alrededor de los lagos o depdésitos de agua;” (Negrillas fuera de texto original)

Asi las cosas, de conformidad con el plano aportado por los demandantes!’ que fue objeto de
adicion por los mismos y reposa en el texto del libelo genitor'® se advierte, de manera preliminar,
la ubicacién de algunos de los lotes objeto del proyecto autorizado mediante los actos
administrativos contentivos de las licencias dentro de la zona de proteccién hidrica, es decir,
dentro de la franja paralela a 30 metros del afluente hidrico aledafio al predio, situacion, que, se
itera, es palmaria para este Despacho Judicial.

15 Articulo segundo del resuelve de la Resolucion SAA No. 00556 — 19 proferida por el Subdirector de Autoridad Ambiental de la
Corporacion Autonoma Regional de Santander C.A.S. obra en el archivo denominado Prueba 13. Resolucion CAS SAA 00556-19.PDF
— 02. ANEXOS DEMANDA — CUADERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE DIGITAL

16 Corresponde al articulo 2.2.1.1.18.2. del DUR 1076 de 2015

17 Prueba 7.4. Plano ronda de quebrada.pdf — 02. ANEXOS DEMANDA — CUADERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE DIGITAL

18 Folio 18 — 1. Demanda licencias Barichara con firmas (1).pdf — 01. DEMANDA — CUDERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE DIGITAL
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Ademas de lo anterior, las pruebas documentales aportadas en la primera oportunidad probatoria
de la parte demandante son contestes para llegar a la misma conclusion. Asi, el concepto Técnico
S.A.A. numero 01275-19 de 16 de octubre de 2019 realizado con destino a la Subdireccion
Autoridad Ambiental de la Corporacion Autbnoma Regional de Santander, en algunos de sus
apartes consagro:

“‘Durante el proceso de seguimiento ambiental se pudo corroborar que en el plano
aprobado se encuentra localizado un cuerpo de agua intermitente, en el cual se dejo (sic)
un aislamiento de 15 metros como franja forestal protectora a la quebrada Garbanzos”

(...
“1, CONCEPTO TECNICO

(...

4.5. Ordenar al sefior José de JesUs Becerra Ballesteros, identificado con cedula de
ciudadania No. 5.579.478 de Barichara, en calidad de propietario del proyecto y
representante legal de la urbanizacién La Loma en el cual se lleva a cabo actividades de
urbanismo para que se abstenga de realizar obras y/o actividades que afecten la franja
forestal protectora de treinta (30) metros a cada lado del cuerpo hidrico.

4.6. Requerir al municipio de Barichara abstenerse de otorgar licencias de construccion
en los lotes localizados sobre la franja forestal protectora del cuerpo hidrico intermitente,
asi mismo allegar a esta entidad el Plan Parcial para la urbanizaciéon La Loma. (...)”

En el mismo sentido, obra en el dossier la Resolucion SAA No. 00556-19 de 18 de diciembre de
20192%° expedida por el Subdirector de Autoridad Ambiental de la Corporacién Autébnoma Regional
de Santander, en la que se resolvi6 lo que en lo pertinente se transcribe:

“ARTICULO PRIMERO: Requerir a la urbanizacion La Loma, representada legal por el
sefior José de Jesus Becerra Ballesteros o quien haga sus veces para que retire de manera
inmediata el material de excavaciéon y vestigios del aprovechamiento forestal, que se
encuentran sobre la franja forestal protectora de la quebrada Garbanzos.

ARTICULO SEGUNDO: Requerir al municipio Barichara para que se abstenga de otorgar
licencias de construccion en los lotes localizados sobre la franja forestal protectora del
cuerpo hidrico intermitente, asi mismo allegar a esta entidad el plan parcial para la
urbanizacién La Loma.”

De otra parte, en el memorial de contradiccion a la solicitud de decreto de la medida cautelar, el
MUNICIPIO DE BARICHARA expuso que en los dos actos demandados se respetd la franja de
proteccién hidrica reglamentada en el EOT municipal, toda vez que, como se lee en la Resolucion
378 de 2017 se consagré la obligacion al titular de las licencias de abstenerse de “construir
alrededor de quince (15) metros de la quebrada intermitente la Toma o Aljibes”, sin embargo, y
como se desprende con absoluta claridad, existe una diferencia sustancial en lo que sefiala el
EOT municipal con lo que disponen las normas de alcance nacional y superiores jerarquicamente
previamente transcritas, por lo que la infraccion enrostrada por los demandantes se encuentra
acreditada, y en ese sentido, se refuerza la procedencia de la medida cautelar deprecada.

Conclusién 2: De conformidad con lo sefialado, es viable juridicamente sostener que los actos
administrativos expedidos, tanto la Resolucion 248 de 2014 como la 378 de 2017, contentivas de
las licencias urbanisticas concedidas, desconocen la reserva de aislamiento relativas a las rondas
hidricas del sector de que trata el articulo 83 del Cdodigo Nacional de Recursos Naturales
Renovables y de Proteccién al Medio Ambiente y el articulo 3 del Decreto 1449 de 1977 compilado
en el Decreto 1076 de 2015.

19 Prueba 12. Concepto técnico CAS SAA 01275-19.pdf — 02. ANEXOS DEMANDA — CUADERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE
DIGITAL
2 Prueba 13. Resolucién CAS SAA 00556-19.PDF — 02. ANEXOS DEMANDA — CUADERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE DIGITAL
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De otra parte, los demandantes sefialan que en el trdmite que precedié la expedicién de las
licencias se omitié tramitar por el particular y exigir por la administracion municipal el permiso de
vertimiento regulado en el Decreto 3930 de 2010 compilado en los articulos 2.2.3.3.5.1 y
siguientes del Decreto 1076 de 2015, en los siguientes términos:

“ARTICULO 2.2.3.3.4.10. Soluciones individuales de saneamiento. Toda edificacion,
concentracién de edificaciones o desarrollo urbanistico, turistico o industrial, localizado
fuera del area de cobertura del sistema de alcantarillado publico, debera dotarse de
sistemas de recoleccidn y tratamiento de residuos liquidos y debera contar con el respectivo
permiso de vertimiento.”

ARTICULO 2.2.3.3.5.1. Requerimiento de permiso de vertimiento. Toda persona natural
o juridica cuya actividad o servicio genere vertimientos a las aguas superficiales, marinas,
o al suelo, debera solicitar y tramitar ante la autoridad ambiental competente, el respectivo
permiso de vertimientos.

Asi las cosas, este Despacho encuentra que conforme al plano del disefio de la red pluvial de la
Urbanizacién “la loma™! aprobado por la Secretaria de Planeacién del municipio de Barichara, el
vertimiento se proyectd hacia la cafiada, sin que se advierta en el plenario la existencia del
permiso de vertimiento requerido por la normatividad ambiental, por lo cual, sumariamente se
tiene por acreditada la violacién normativa, lo que implica la procedencia de la medida cautelar
deprecada. Adviértase ademas que el MUNICIPIO DE BARICHARA, frente a la regularidad
expuesta, no realiz6 una oposicion que merezca pronunciamiento alguno por no atacar la
existencia de la aludida infraccion.

Conclusién 3: Visto lo anterior, el Despacho concluye que, atendiendo a la condiciones de la
“Urbanizacion la loma” como fuente generadora de vertimientos, era necesario que quien
pretendia la concesién de la licencia tramitara el permiso de vertimiento y paralelamente era
obligacion legal de la entidad territorial accionada exigir el permiso consabido, y se acredito,
sumariamente, que nilo uno nilo otro ocurri6, situacion que implica la vulneraciéon de la normativa
ambiental en la materia, lo cual se traduce en la procedencia de la suspension provisional de los
efectos de las resoluciones fustigadas.

De otra parte, los demandantes acusan a la resolucién No. 378 de 2017 por medio de la cual se
aprobd la licencia de urbanismo en la modalidad de desarrollo Lc-001-17 de infringir el Plan
Especial de Manejo y Protecciéon del MUNICIPIO DE BARICHARA, SANTANDER aprobado
mediante la Resolucién 0688 de 2015 por el MINISTERIO DE CULTURA, toda vez que, en su
sentir, se incumplieron las normas de dimensiones de manzanas y el indice de ocupacién maxima
contenidas en tal acto administrativo.

Frente a tal situacion, el MUNICIPIO DE BARICHARA, SANTANDER, sefiala que tales normas
no han sido desconocidas por la Resolucion acusada y son asuntos que deben ser objeto de
decision en la resolucién de fondo del presente asunto.

En vista de lo anterior, en primer lugar es importante sefialar que, conforme con el oficio 412 de
201922 dirigido al alcalde municipal de Barichara por el Director de Patrimonio del Ministerio de
cultura, se acredita que el predio en cuestion se encuentra catalogado como “NIVEL 3 —
CONSERVACION CONTEXTUAL” y que bajo ese entendido, su proteccion patrimonial se
encuentra plasmada en el capitulo Il del PEMP, en el que se establece, en lo pertinente para el
caso en concreto, las reglas sobre las dimensiones de las manzanas e indices.

Visto lo anterior, el acapite correspondiente del PEMP del MUNICIPIO DE BARICHARA, sobre
las reglas sefialadas, establece:

“ARTICULO 71. Dimensiones de manzanas. Las dimensiones de las manzanas deberan
cumplir los siguientes lineamientos:

1. Dimensiones minimas de costados de manzana: 80 metros
2. Dimensiones maximas de costados de manzana: 100 metros

21 Prueba 7.7 Plano red pluvial o plano 100.pdf — 02. ANEXOS DEMANDA — CUADERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE DIGITAL
22 pryeba 18 Oficio 412-2019 MinCultura.pdf — 02. ANEXOS DEMANDA — CUADERNO PRINCIPAL — EXPEDIENTE DIGITAL
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PARAGRAFO: Las manzanas siempre deberan estar delimitadas por espacios publicos
(vias vehiculares o peatonales, parques o alamedas)”

“ARTICULO 79. indice de ocupacion. La ocupacion méaxima permitida para los predios y
manzana es de 0,50.”

Con todo, este Despacho advierte que no se cuentan con los elementos de conviccidn necesarios
para tener por demostrado, asi sea de forma temporal, la vulneracion del Plan Especial de Manejo
y Proteccion del MUNICIPIO DE BARICHRA, SANTANDER por los actos administrativos cuya
nulidad se pretende, toda vez que, de las documentales allegadas con el escrito de demanda, no
se logra evidenciar las medidas de las manzanas que conforman la Urbanizacion “La Loma”.

De otra parte, frente a la superacion del indice maximo de ocupacion, si bien es cierto los
demandantes realizan un esfuerzo argumentativo para demostrar su ocurrencia, lo cierto es que
se basa en célculos matematicos cuya comprobacién amerita un estudio de fondo que supera los
limites de los examenes preliminares que corresponde realizar para determinar la procedencia
de la precautelar pretendida, por lo que frente a este asunto en particular se concede la razén al
extremo contradictor conforme al cual sera la resolucion del fondo del asunto la que determine la
existencia de la irregularidad planteada.

Conclusién 4: El Despacho encuentra que no existen los elementos de conviccion suficientes
que permitan entrever, en este temprano estado del proceso, la irregularidad manifestada por los
demandantes de presunta vulneracion del PEMP por parte de la Resolucién No. 378 de 2017 por
medio de la cual se aprobd la licencia de urbanismo en la modalidad de desarrollo LC-001-17.

De conformidad con lo hasta ahora expuesto, si bien es cierto se plantearon otros motivos de
nulidad se concluye que lo discurrido es suficiente, y en atencion a lo previsto en el numeral 3 del
articulo 230 del CPACA se accederd a la medida cautelar deprecada por la parte demandante
consistente en la suspensién provisional de los efectos de los actos administrativos enjuiciados
contenidos en las Resoluciones numeros 248 del 29 de diciembre de 2014 y 378 del 25 de octubre
de 2017 expedidas por el secretario de planeacion y obras publicas de Barichara, Santander.

De otra parte, respecto de las deméas medidas cautelares solicitadas por la parte accionante este
Despacho advierte que, ademas de ser consecuenciales a la de suspensiéon de efectos de los
actos administrativos enjuiciados, guardan relacién directa y necesaria con las pretensiones de
la demanda y se tornan en necesarias para proteger y garantizar de manera provisional el objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia, por lo que se decretaran como medidas cautelares
las siguientes (I) ordenar la inscripcion de la demanda en los folios de matricula de los 90 predios
gue integran el proyecto urbanistico “La Loma” en el municipio de Barichara, Santander, (Il)
ordenar al MUNICIPIO DE BARICHARA que disponga la inmediata suspensién de las obras de
desarrollo urbano que se estan efectuando en el proyecto urbanistico “La Loma” en el municipio
de Barichara, Santander, (lll) ordenar al MUNICIPIO DE BARICHARA gue disponga la inmediata
suspension de los permisos de venta de inmuebles concedidos respecto del Proyecto Urbanistico
“La Loma” de ese municipio.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETESE la suspension provisional de los efectos de la Resolucion No. 248 del
29 de diciembre de 2014 y No. 378 del 25 de octubre de 2017, actos administrativos emitidos por
el SECRETARIO DE PLANEACION y OBRAS PUBLICAS DEL MUNICIPIO DE BARICHARA.

SEGUNDO: ORDENESE a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
BARICHARA para que proceda a inscribir la demanda en cada uno de los predios que integran
el Proyecto Urbanistico “La Loma” de dicha municipalidad. Ello de conformidad con el cuadro
gue a continuacion se expone:
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No. Folio de Matricula Inmobiliaria
1 302-17142
2 302-17143
3 302-17144
4 302-17145
5 302-17146
6 302-17147
7 302-17148
8 302-17149
9 302-17150
10 302-17151
11 302-17152
12 302-17153
13 302-17154
14 302-17155
15 302-17156
16 302-17157
17 302-17158
18 302-17159
19 302-17160
20 302-17161
21 302-17162
22 302-17163
23 302-17164
24 302-17165
25 302-17166
26 302-17167
27 302-17168
28 302-17169
29 302-17170
30 302-17171
31 302-17172
32 302-17173
33 302-17174
34 302-17175
35 302-17176
36 302-17177
37 302-17178
38 302-17179
39 302-17180
40 302-17181
41 302-17182
42 302-17183
43 302-17184
44 302-17185
45 302-17186
46 302-17187
47 302-17188
48 302-17189
49 302-17190
50 302-17191
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No. Folio de Matricula Inmobiliaria
51 302-17192
52 302-17193
53 302-17194
54 302-17195
55 302-17196
56 302-17197
57 302-17198
58 302-17199
59 302-17200
60 302-17201
61 302-17202
62 302-17203
63 302-17204
64 302-17205
65 302-17206
66 302-17207
67 302-17208
68 302-17209
69 302-17210
70 302-17211
71 302-17212
72 302-17213
73 302-17214
74 302-17215
75 302-17216
76 302-17217
77 302-17218
78 302-17219
79 302-17220
80 302-17221
81 302-17222
82 302-17223
83 302-17224
84 302-17225
85 302-17226
86 302-17227
87 302-17228
88 302-17229
89 302-17230
90 302-17231

TERCERO: ORDENESE al MUNICIPIO DE BARICHARA suspender de manera inmediata y
como consecuencia de lo resuelto en el numeral primero de la presente providencia las obras de
desarrollo urbano que se estén efectuando en el Proyecto Urbanistico “La Loma” en el

MUNICIPIO DE BARICHARA.

CUARTO: ORDENESE al MUNICIPIO DE BARICHARA que disponga de manera inmediata, la
suspension de permisos de venta de inmuebles, si los hubiere, que integran el Proyecto
Urbanistico “La Loma” de ese Municipio.

QUINTO: ADVIERTASE a las partes que el incumplimiento de la medida cautelar dara lugar a la
imposicion de multas sucesivas por cada dia de retardo en el cumplimiento, hasta por dos (2)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado

Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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salarios minimos mensuales legales vigentes a cargo del renuente, sin que sobrepase cincuenta
(50) salarios minimos mensuales legales vigentes, tal como lo prevé el articulo 241 del C.P.A.C.A.
Ademas de la imposicion de las medidas correccionales instituidas en el articulo 44 del Cddigo
General del Proceso.

SEXTO: INDIQUESE que no resulta procedente prestar caucion para la imposicion de las
cautelas aqui impuestas. Ello de conformidad con el inciso final del articulo 232 del C.P.A.C.A.

SEPTIMO: Por secretaria procédase a realizar y enviar los correspondientes oficios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00094-00

Medio de control o Accién |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ANA SILVIA ARIZA GONZALEZ

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00095-00

Medio de control o Accién |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante GLADYS STELLA FORERO GUTIERREZ

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00096-00

Medio de control o Accion |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ODILIA LEON MATEUS

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander



mailto:notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
mailto:t_krueda@fiduprevisora.com.co

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 497955acec4119860aale9ff598cd19blaSafhdce9c2fb1c5459002e67262a45
Documento generado en 16/06/2022 09:32:26 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



@ Ezg;ej];glilc;?ﬁor de la Judicatura 3 SIGCMA-SGC
Repiiblica de Colombia - \ i
s Ly ¥

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00110-00

Medio de control o Accion |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante NAYIBE RINCON ZARATE

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00111-00

Medio de control o Accion |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ORLANDO VERDUGO CASTRO

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00143-00

Medio de control o Accién |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante LUZ DEICY AVENDANO BERNAL

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander



mailto:notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
mailto:t_krueda@fiduprevisora.com.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a7d1be881570a4343343ec5b60e2553aa40fe47f3893e9ca52248d70d81a953¢c
Documento generado en 16/06/2022 09:32:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



@ Ezg;ej];glilc;?ﬁor de la Judicatura 3 SIGCMA-SGC
Repiiblica de Colombia - \ i
s Ly ¥

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00152-00

Medio de control o Accién |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JULIO CESAR VALERO CETINA

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00154-00

Medio de control o Accién |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ESPERANZA HERNANDEZ ROJAS

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, para lo que en derecho

corresponda.

San Gil, 16 de junio de 2022.
ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00159-00

Medio de control o Accién |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARIA EUGENIA LOPEZ CETINA

Demandado NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto AUTO FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co
t krueda@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Correos electrénicos

Revisado el cronograma del Despacho se evidencia que la fecha de la audiencia de inicial
programada dentro de este proceso se cruza con la fijada para la practica de otra diligencia
judicial; por ello, en aras de garantizar la normal realizacion de la audiencia, se dispone
modificarla y fijar como nueva fecha para la realizacion de la misma el dia VEINTITRES (23) de
JUNIO de esta anualidad, a las DIEZ Y TREINTA DE LA MANANA (10:30 a. m), a la que
deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente las partes, y
el Ministerio Publico, la cual, se realizara por medio de la herramienta tecnolégica suministrada
por el proveedor de servicios de internet del Consejo Superior de la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 minutos antes de la misma dando clic al
link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio y la camara
siempre activada, por asunto de identificacion facial. La cAmara debe permanecer activada y el
asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la diligencia excepto previa autorizacion
de quien la dirige. El Micr6fono, solo se activara por autorizacion de la sefiora Juez cuando se le
solicite la intervencion y para dejar registro en la diligencia.

La fecha y hora para la realizacién de la audiencia se notificara al correo electronico suministrado
0 actualizado por las partes o por sus apoderados segun los deberes que impone la ley, en el
mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.

La conexidn sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo caso
de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer informarlo
mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar las diligencias
necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de que el apoyo
requerido sea el de acceso a medios tecnoldgicos para asistir a la diligencia, el usuario de la
administracion de justicia en aplicacion de lo previsto en el pardgrafo del articulo 2 del Decreto
806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades territoriales a efectos de que, dentro
de la medida de sus posibilidades las mismas les facilten el acceso a los
medios tecnoldgicos necesarios para concurrir a la diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicion todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia de
manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la admision del presente proceso.
San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2021-00162-00

Medio de control o Accién | NULIDAD

Demandante JEISON ROMAN MACIAS SILVA
Demandado MUNICIPIO DE SAN GIL

Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Correos electronicos para|romanmacias95@gmail.com

notificacion notificacionesjudiciales@sangil.qov.co

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE para conocer en PRIMERA
INSTANCIA, la demanda a tramitarse en ejercicio del medio de control de NULIDAD,
interpuesta por el sefior JEISON ROMAN MACIAS SILVA, en contra del MUNICIPIO DE SA
GIL para su tramite se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto al MUNICIPIO DE SAN GIL, a
través de sus representantes legales o de los funcionario a quien se les haya delegado para
dicho propdésito, mediante mensaje dirigido al buzdn de correo electronico para naotificaciones
judiciales, adjuntando copia de esta providencia, la demanda y sus anexos, conforme a lo
dispuesto en los articulos 171, 197, 198 num. 1y 3y 199 de la L.1437 de 2011, modificado
por la Ley 2080 de 2021 (L.2080/2021), por lo que la misma se entendera surtida una vez
transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos. Por secretaria se deja
la constancia respectiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Puablico, igualmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercién en el estado
electrénico de este Juzgado, al demandante, conforme se ordena en el articulo 171 nim. 1y
se regula en el art. 201 de la Ley1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada y al Ministerio Publico, para los efectos previstos en el articulo 172 de la Ley.1437
de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del
art. 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto es que, la notificacion se entendera
surtida al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos y
el término de traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones del paragrafo 2 del articulo 175 del
C.P.A.C.A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, ello en
concordancia con el articulo 101 del C.G.P.

QUINTO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberd allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder asi como el
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expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacion objeto del

proceso.

SEXTO: De conformidad con el articulo 171, numeral 5 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena informar a la comunidad en

general de la existencia del presente proceso a través del sitio web de la Rama Judicial -
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ
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Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado

686793333001-2021-00162-00

Medio de control o Accidn

NULIDAD

Demandante

JEISON ROMAN MACIAS SILVA

Demandado MUNICIPIO DE SAN GIL
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Correos electronicos para
notificacion

romanmacias95@gmail.com
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co

De conformidad con lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A., cérrase traslado por el
término de cinco (5) dias, a la parte demandada de la solicitud de medida cautelar formulada

por la parte demandante.

Por Secretaria notifiquesele este proveido a la parte accionada, adviértasele que el término
concedido en la presente providencia correra de forma independiente al de la contestacion
de la demanda. Asi mismo, para efectos de surtir el trdmite correspondiente, abrase cuaderno
aparte con la solicitud de cautela y las actuaciones procesales que se surtan con motivo de

la misma

Notifiquese por estado electronico la presente providencia a la parte accionante.

Surtido lo anterior, ingrese
correspondiente.

al Despacho el cuaderno de medidas para la decision

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
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Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la admision del presente proceso.
San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 686793333001-2021-00164
Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: NESTOR RAUL DIAZ PINZON Y DORA AGELIX

AVILA ESTUPINAN
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA

Demandado: NACIONAL
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez: ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Camilorueda031@hotmail.com
Desan.esangil@policia.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
diazavilanestorivan@gmail.com

Correos Electrénicos de
Notificaciones

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE para conocer en PRIMERA
INSTANCIA, la demanda a tramitarse en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta por los sefiores NESTOR RAUL DIAZ
PINZON Y DORA AGELIX AVILA ESTUPINAN y en contra de la NACION- MINISTERIO
DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL. Para su tramite se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente este auto a la NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA- POLICIA NACIONAL dicho propésito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electrénico para notificaciones aportado en la demanda, adjuntando copia de esta
providencia, la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197,
198 num. 1 y 3 y 199 de la L.1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021
(L.2080/2021), por lo que la misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos. Por secretaria se deja la constancia
respectiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico, igualmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado, sobre la presente determinacion, y mediante
insercién en el estado electrénico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se
ordena en el articulo 171 nim. 1 y se regula en el art. 201 de la Ley1437 de 2011,
modificado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos previstos en el articulo 172 de la Ley.1437 de 2011, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del art. 199 ibidem,
modificado por la Ley 2080 de 2021, esto es, entendiéndose que la notificacion se
entenderd surtida al vencimiento de los dos (2) dias hébiles siguientes al envio del mensaje
de datos y el término de traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Rana Sudicial def Poder Pubiico
Consejo Superior de iz Judicatura
Counsejo de Estado
JSwisdiccion Contenciosa Administativa de Santander 1
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Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones del paragrafo 2 del articulo 175 del
C.P.A.C.A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, ello en
concordancia con el articulo 101 del C.G.P.

QUINTO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberé allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante al abogado CAMILO RUEDA HERRERA identificado con C.C. N°. 15.491.031
de Piedecuesta con T.P. No. 199.211 del C.S. de la Judicatura como apoderado de la parte
demandante, de conformidad con el poder allegado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00165-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LILIA RUEDA ROMERO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por LILIA RUEDA ROMERO, en contra de NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacién de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante LILIA RUEDA ROMERO, al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO
identificado con cedula de ciudadania numero 89.009.237 de Armenia, Quindio y portador de
la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior de la Judicatura como
apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA PRADA, quien se
identifica con cédula de ciudadania nimero 1.095.931.100 de Girény T.P 273.804 del C.S.J,
como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en el plenario y con
las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00166-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA CELINA GARCIA PINTO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por MARIA CELINA GARCIA PINTO, en contra de NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante MARIA CELINA GARCIA PINTO, al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO identificado con cedula de ciudadania niimero 89.009.237 de Armenia, Quindio
y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA
PRADA, quien se identifica con cédula de ciudadania numero 1.095.931.100 de Girony T.P
273.804 del C.S.J, como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en
el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00167-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MERCEDES CALA FLOREZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por MERCEDES CALA FLOREZ, en contra de NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante MERCEDES CALA FLOREZ, al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO identificado con cedula de ciudadania niimero 89.009.237 de Armenia, Quindio
y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA
PRADA, quien se identifica con cédula de ciudadania numero 1.095.931.100 de Girony T.P
273.804 del C.S.J, como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en
el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 3 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, tres (3) de junio de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333001-2021-00168-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante FELIZAR MANUEL AREVALO
UNIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL
Demandado A LAS VICTIMAS — UARIV —.
Asunto AUTO - REMITE POR COMPETENCIA AL H. CONSEJO DE
ESTADO
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
personeria@suaita-santander.gov.co
Correos electrénicos dariovb5@hotmail.com
feizar77@yahoo.es

Procede el Despacho a resolver sobre la posibilidad de avocar conocimiento y la eventual
admision de la demanda identificada de manera precedente. Para el efecto, se tendran en
cuenta los siguientes,

l. ANTECEDENTES

Por intermedio de apoderado judicial el sefior FELIZAR MANUEL AREVALO como
declarante de la COMUNIDAD DEL CORREGIMIENTO DE SAN JOSE DE SUAITA
presentd demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA ATENCION Y
REPARACION DE LAS VICTIMAS — UARIV —, con el fin de que se acceda a las
pretensiones que a continuacion se transcriben:

“Primero: Declarar la Nulidad de los siguientes Actos Administrativos: 1) Resolucion
No. 2020-39883 de mayo 11 de 2020,por la cual se decide sobre la inscripcién en el
Registro Unico de Victimas, 2) Resolucion No. 2020-39883R de octubre 2 de 2020,
por la cual se decide sobre el Recurso de Reposicion y en subsidio el de Apelacion,
y 3) Resolucién No. 20212005 de abril 29 de 2021 por la cual se decide sobre
el recurso de Apelacion, a través de las cuales la UARIV neg6 la inclusion del
Municipio de Contratacion (Santander), en el Registro Unico de Victimas como
SUJETO DE REPARACION COLECTIVA.

Segundo: Como consecuencia de la anterior declaracién, y a titulo de
restablecimiento del derecho, se ordene a la UNIDAD PARA LA ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS, incluir al Municipio de Contratacion
(Santander) como SUJETO DE REPARACION COLECTIVA y se otorguen las
medidas de reparacion establecidas en la Ley..”

Igualmente, se advierte que en el acépite de estimacion razonada de la cuantia de la
demanda el actor consigné lo que sigue: “la presente solicitud carece de cuantia”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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Finalmente, se tiene que en la constancia expedida por la PROCURADURIA 100 JUDICIAL
| PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS de 25 de febrero de 20211 se establecié que:

“Mediante Auto de fecha 24 de febrero de 2021, este Despacho resolvid declarar que
el asunto de la referencia no es susceptible de conciliacién, por tratarse de una
controversia sin contenido econémico, de conformidad con lo previsto en el numeral
3 del articulo 2 de La ley 640 de 2001 en concordancia con lo establecido en el
paragrafo 1 del articulo 2.2.4.3.1.1.2 del Decreto 1069 de 2015”

Atendiendo a la situacion factica planteada corresponde realizar las siguientes
Il. CONSIDERACIONES
2.1. Marco normativo

En tratdndose de la nulidad y restablecimiento del derecho de actos administrativos que
carecen de cuantia, el numeral segundo del articulo 149 del CPACA? establecia que:

“ARTICULO 149. COMPETENCIA DEL CONSEJO DE ESTADO EN UNICA
INSTANCIA. El Consejo de Estado, en Sala Plena de lo Contencioso Administrativo,
por intermedio de sus Secciones, Subsecciones o0 Salas especiales, con arreglo a la
distribucion de trabajo que la Sala disponga, conocera en Unica instancia de los
siguientes asuntos:

(..)

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho que carezcan de cuantia, en los
cuales se controviertan actos administrativos expedidos por autoridades del orden
nacional.”

Asi las cosas, se advierte como la ley 1437 de 2011, anterior a la reforma incorporada por
la Ley 2080 de 2021, a propoésito de los actos sin cuantia, radicé la competencia segun la
autoridad o entidad que expidi6 el acto, y sefial6 que en los asuntos que carezcan de
cuantia, relativos al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, en los
que se controviertan actos administrativos expedidos por autoridades del orden nacional,
la competencia la ostenta el H. Consejo de Estado en Unica instancia.

2.2. Caso concreto

Visto lo anterior, descendiendo al caso que centra nuestra atencién, se tiene que las
pretensiones perseguidas y el contenido de los actos enjuiciados, permiten entrever que el
restablecimiento perseguido y la eventual anulacién de los actos no generan obligacion
pecuniaria alguna, por lo que se considera por este Despacho que acertadamente el
demandante esgrimio que el presente proceso no tiene cuantia alguna.

En armonia con lo sefialado, nétese como las pretensiones se limitan Unicamente a la
declaratoria de nulidad (revocatoria en los términos del demandante) de las resoluciones 1)
Resolucion No. 2020-39883 de mayo 11 de 2020,por la cual se decide sobre la inscripcion
en el Registro Unico de Victimas, 2) Resolucion No. 2020-39883R de octubre 2 de 2020,
por la cual se decide sobre el Recurso de Reposicion y en subsidio el de Apelacion, y 3)
Resolucién No. 20212005 de abril 29 de 2021 y consecuencialmente, la inclusion en el
RUV del sujeto mentado, lo cual, contrario a lo que ocurre en tratdndose de

! 02.DEMANDA - Folio 69 — Expediente digital

’La ley aplicable a la presente controversia es la Ley 1437 de 2011 antes de la reforma de Ley 2080 de 2021, de conformidad
con las reglas de transicion sobre las normas de competencia modificadas por esta ultima ley.
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indemnizaciones administrativas para victimas individuales, las medidas de reparacion
pecuniaria ho estan determinadas en el Decreto 1084 de 2015 y no se generan de manera
automatica.

Asi las cosas, se tiene que la situacion factica sometida al conocimiento de este Despacho
Judicial se encuadra dentro del supuesto de hecho de competencia sefalado en la
disposicion legal precitada, por lo que se genera la consecuencia juridica consagrada en la
misma, esto es, que este juzgado no es competente para conocer del presente proceso por
tratarse de un asunto sin cuantia e involucrar actos administrativos expedidos por la UARIV
cuya haturaleza juridica es la de ser una Unidad Administrativa Especial y como tal
perteneciente al orden nacional, contrario sensu, la competencia para tramitar las presentes
diligencias esta a cargo del Honorable Consejo de Estado en Unica instancia.

Colorario de lo concluido, se declararé la falta de competencia y se remitira al H. Consejo
de Estado el presente proceso, por estimarlo competente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARESE la falta de competencia del JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL para conocer el proceso
de la referencia, segun lo expuesto en la parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: REMITASE POR COMPETENCIA el expediente al H. CONSEJO DE
ESTADO, por intermedio de la secretaria de este Despacho Judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer sobre la admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2021-000169

Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA

JULITH ELIZABETH GALINDO CHACON
LAURA KATHERINE GALINDO CHACON
THOMAS CARRILLO GALINDO

JORGE EDUARDO CARRILLO SANTAMARIA
MAIA LAGOS GALINDO

EMANUEL LAGOS GALINDO

JESSIKA LIZETH GALINDO CHACON
Demandante ERIK FERNANDO LAGOS FAJARDO
MATEO ARIZA GALINDO

SERGIO ALEJANDRO ARIZA DUENA
PEDRO ANTONIO GALINDO GORDILLO
LUZ MARINA GALINDO GORDILLO

MARIA ISABEL GALINDO GORDILLO
ROSEMBERG GALINDO GORDILLO

JOHN ALEXANDER HERNANDEZ GALINDO

Demandado NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL
Asunto AUTO INADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

desan.asjud@policia.gov.co
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co
segen.comite@policia.gov.co

julithgalindo@gmail.com

Correos electréonicos yeital308@gmail.com

rosa.santamarialagos@gmail.com
jhon.alexander.hernandez.98@hotmail.com
laurakatherinegalindochacon@gmail.com
lumaga44@hotmail.com

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver sobre la admision o no
del presente medio de control. Al respecto revisada en su integridad la demanda se advierte
que la misma debe ser subsanada, atendiendo los siguientes aspectos:

. ANTECEDENTES

Los sefiores JULITH ELIZABETH GALINDO CHACON, JESSIKA LIZETH GALINDO
CHACON, LAURA KATHERINE GALINDO CHACON, JORGE EDUARDO CARRILLO
SANTAMARIA, ERIK FERNANDO LAGOS FAJARDO, SERGIO ALEJANDRO ARIZA
DUENA, PEDRO ANTONIO GALINDO GORDILLO, LUZ MARINA GALINDO
GORDILLO, MARIA ISABEL GALINDO GORDILLO, ROSEMBERG GALINDO
GORDILLO, JOHN ALEXANDER HERNANDEZ GALINDO y los menores THOMAS
CARRILLO GALINDO, MAIA LAGOS GALINDO, EMANUEL LAGOS GALINDOy MATEO
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ARIZA GALINDO representados por sus padres, a través de apoderada judicial radican via
electrénica la demanda de la referencia, solicitando como pretensién que se declarese a
la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, administrativamente
responsable, y se obtenga elreconocimiento y pago total de los dafios y
perjuicios que fueron presuntamente ocasionados como consecuencia de la muerte
del sefior ALBEIRO GALINDO GORDILLO, en razén a los hechos ocurridos el dia 7 de
Diciembre del 2018, en el municipio de Barbosa, Santander.

Il CONSIDERACIONES

Del examen pertinente al escrito de la demanda, asi como a los anexos que la acompafian,
se desprende que la misma adolece de varios de los requisitos exigidos para su admisién,
al tenor de lo consagrado en los articulos 162 y 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De lo anterior, se evidencia que:

1) Encuentra el Despacho una vez revisada la documentacién anexa al expediente, que
no obra el poder conferido a la profesional del derecho ROSA NELLY SANTAMARIA
LAGOS, por parte de los demandantes, para que promueva el medio de control de
REPARACION DIRECTA en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, pues el poder que se anexa es el conferido para el tramite de
conciliacion extrajudicial ante la Procuraduria General de la Nacién. Por tal motivo la
abogada SANTAMARIA LAGOS carece del derecho de postulacion, al articulo 160 del
CPAPA.

Asi las cosas, de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A., se procedera a inadmitir
la demanda concediendo el término de diez (10) a la parte demandante con el fin de que
corrija la misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL.
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda interpuesta por JULITH ELIZABETH GALINDO
CHACON, JESSIKA LIZETH GALINDO CHACON, LAURA KATHERINE GALINDO
CHACON, JORGE EDUARDO CARRILLO SANTAMARIA, ERIK FERNANDO LAGOS
FAJARDO, SERGIO ALEJANDRO ARIZA DUENA, PEDRO ANTONIO GALINDO
GORDILLO, LUZ MARINA GALINDO GORDILLO, MARIA ISABEL GALINDO
GORDILLO, ROSEMBERG GALINDO GORDILLO, JOHN ALEXANDER HERNANDEZ
GALINDO y los menores THOMAS CARRILLO GALINDO, MAIA LAGOS GALINDO,
EMANUEL LAGOS GALINDO y MATEO ARIZA GALINDO representados por sus
padres, en contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante un término de diez (10) dias, contados a partir
del dia siguiente a la notificacién por estados de esta providencia, para corregir la demanda,
so pena de rechazo, tal como se ha indicado en la parte motiva del presente auto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ
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Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la admision del presente proceso.
San Gil, 16 de junio de 2022.

CONSEJO DE ESTADO ‘\\%\ 4
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ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado: 686793333001-2021-00177-00
Medio De Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MISAEL ROJAS GALVIS
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
Demandado: NACIONAL SECCIONAL SAN GIL y MUNICIPIO DE
SAN GIL
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez: ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
notificaciones.prejudiciales@mindefensa.gov.co
Correos Electronicos de desgn.esanqn@_pollma.qov.co
o gobierno@sangil.gov.co
Notificaciones <= -
juridica@sangil.gov.co
majerogal@hotmail.com

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162y 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE para conocer en PRIMERA
INSTANCIA, la demanda a tramitarse en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, interpuesta por el sefior MISAEL ROJAS GALVIS, en contra del NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL Y MUNICIPIO DE SAN GIL. Para su
tramite se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente este auto a la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL y al MUNICIPIO DE SAN GIL, a través de sus
representantes legales o de los funcionarios a quien se les haya delegado para dicho
proposito, mediante mensaje dirigido al buz6n de correo electrénico para notificaciones
judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi como de la demanda y sus anexos,
conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198 num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de
2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la misma se entendera surtida una vez
transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos. Por secretaria déjese
la constancia respectiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico, igualmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado, sobre la presente determinacion, y mediante
insercion en el estado electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se
ordena en el articulo 171 nim. 1 y se regula en el art. 201 de la Ley1437 de 2011,
modificado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos previstos en el articulo 172 de la Ley.1437 de 2011, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del art. 199 ibidem,
modificado por la Ley 2080 de 2021, esto es, entendiéndose que la notificacibn se
entenderd surtida al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje
de datos y el término de traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Rana Sudicial def Poder Pubiico
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Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones del paragrafo 2 del articulo 175 del
C.P.A.C.A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, ello en
concordancia con el articulo 101 del C.G.P.

QUINTO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberé allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante a la abogada MARIA DE JESUS ROJAS GALVIS identificada con cédula de
ciudadania numero 37.888.436 de San Gil con T.P. No. 159658 del C.S. de la Judicatura
como apoderado principal de la parte demandante, de conformidad con el poder allegado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado: 686793333001-2021-00193
Medio De Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: YENNY PAOLA MORALES VARGAS Y SERGIO
ANDRES MORALES VARGAS
Demandado: MUNICIPIO DE SOCORRO (S)
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez: ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Correos Electronicos de |ur|d|_caexterna@socgrro—santadner.qov.co
o, meylin-2020@hotmail.com
Notificaciones

Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE para conocer en PRIMERA
INSTANCIA, la demanda a tramitarse en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA, interpuesta por el sefior YENNY PAOLA MORALES VARGAS Y SERGIO
ANDRES MORALES VARGAS y en contra del MUNICIPIO DE SOCORRO SANTANDER.
Para su trdmite se dispone:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente este auto al MUNICIPIO DE SOCORRO
SANTANDER, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para notificaciones
aportado en la demanda, adjuntando copia de esta providencia, la demanda y sus anexos,
conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198 num. 1y 3y 199 de la L.1437 de
2011, modificado por la Ley 2080 de 2021 (L.2080/2021), por lo que la misma se entendera
surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos. Por
secretaria se deja la constancia respectiva.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico, igualmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones
judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado, sobre la presente determinacion, y mediante
insercion en el estado electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se
ordena en el articulo 171 nim. 1 y se regula en el art. 201 de la Ley1437 de 2011,
modificado por la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para los efectos previstos en el articulo 172 de la Ley.1437 de 2011, plazo que
comenzara a correr de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del art. 199 ibidem,
modificado por la Ley 2080 de 2021, esto es, entendiéndose que la notificacibn se
entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje
de datos y el término de traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones del paragrafo 2 del articulo 175 del
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C.P.A.C.A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, ello en
concordancia con el articulo 101 del C.G.P.

QUINTO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberé allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso.

SEXTO: RECONOZCASE personeria para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante a la abogada MEILIN CAROLINA RAMIREZ SALAMANCA identificada con
C.C. N°. 1.102.369.150 de Piedecuesta con T.P. No. 303.220 del C.S. de la Judicatura
como apoderado de la parte demandante, de conformidad con el poder allegado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00198-00

Medio de control o Accién [ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JOSE JOAQUIN MELQUIZO ROLDAN

Demandado CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Correos etectranicos para 3t o0 e e T o
notjudicial@fiduprevisora.gov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por JOSE JOAQUIN MELQUIZO ROLDAN, en contra de CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-, a través de sus representantes legales
o de los funcionarios a quien se les haya delegado para dicho propésito, mediante mensaje
dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta
providencia, asi como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos
171, 197,198 num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021,
por lo que la misma se entenderd surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171


mailto:silviasantanderlopezquintero@gmail.com
mailto:angiealarconlopezquintero@gmail.com
mailto:notjudicial@fiduprevisora.gov.co

SIGCMA-SGC

- . Rama Judicial
% Consejo Superior de la Judicatura D_
v Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ES'm:)O

JUSTICIA - BUIA - CONTROL

-
"A_{d_g’/

S

numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante JOSE JOAQUIN MELQUIZO ROLDAN, al abogado DUVERNEY ELIUD
VALENCIA identificado con cedula de ciudadania nimero 9.770.271 y portador de la tarjeta
profesional de abogado numero 218.976 del Consejo Superior de la Judicatura, ello de
conformidad con el poder que obra en el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer sobre la admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA

Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciseis (16) de junio de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2021-000199-00
Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA
Demandante MARIA DEL CARMEN PARRA BERNAL Y OTROS

E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DEL

Demandado SOCORRO Y OTRO

Asunto AUTO INADMITE DEMANDA

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
yijomal3@hotmail.com

Correos electrénicos hmbjuridica@gmail.com

corpomedialsas@qgmail.com

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver sobre la admisién o no
del presente medio de control. Al respecto revisada en su integridad la demanda se advierte
que la misma debe ser subsanada, atendiendo los siguientes aspectos:

. ANTECEDENTES

Los sefiores JORGE PARRA BERNAL, AURELIANO PARRA BERNAL, LUIS JOSE
PARRA BERNAL, JORGE IVAN LUNA BERNAL vy las sefioras GRACIELA PARRA
BERNALy MARIA DEL CARMEN PARRA BERNAL, a través de apoderada judicial radican
via electrénica la demanda de la referencia, solicitando como pretensién que se declare
responsables a los demandados de los perjuicios materiales, morales y dafios a la
vida de relacion, causados a la sefiora ANTONIA BERNAL DE PARRA, por presunta falla
del servicio médico asistencial.

Il CONSIDERACIONES

Del examen pertinente al escrito de la demanda, asi como a los anexos que la acompafian,
se desprende que la misma adolece de varios de los requisitos exigidos para su admision,
al tenor de lo consagrado en los articulos 162 y 170 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

De lo anterior, evidencia el Despacho que el apoderado deberé:

1. Identificar correctamente las partes a demandadas, toda vez que dentro del libelo
demandatorio las entidades que se pretenden demandar son la NACION
COLOMBIANA, E.S.E HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTAN DEL SOCORRO
(S) y la SOCIEDAD CORPO MEDICAL SAS, sin embargo, en el poder otorgado por
los demandantes se evidencia que se tienen como demandados a la E.S.E
HOSPITALREGIONAL MANUELA BELTAN DEL SOCORRO SANTANDER (S),
IPS CORPO MEDICAL SAS- UCI SAN GABRIEL Y SECRETARIA DE SALUD.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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2. Que una vez identificado los demandados, allegar copia del requisito de
procedibilidad frente a ellos.

Asi las cosas, al no identificarse educadamente las partes demandadas dentro del proceso
y haberse indicado expresamente en el poder la direccion de correo electrdnico inscrito en
el registro nacional de abogados del apoderado, tal como lo dispone el articulo 5° del
Decreto 806 de 2020 se procedera a su inadmision y en consecuencia se concedera a la
parte demandante el término de diez (10) dias siguientes a la notificacibn de esta
providencia para que corrija y subsane los defectos antes previsto so pena de rechazo a
posteriori.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda interpuesta por JORGE PARRA BERNAL,
AURELIANO PARRA BERNAL, LUIS JOSE PARRA BERNAL, JORGE IVAN LUNA
BERNAL y las sefioras GRACIELA PARRA BERNAL y MARIA DEL CARMEN PARRA
BERNAL en el ejercicio del medio de control de REPRACION DIRECTA, conforme con lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante un término de diez (10) dias, contados a partir
del dia siguiente a la notificacién por estados de esta providencia, para corregir la demanda,
so pena de rechazo, tal como se ha indicado en la parte motiva, en concreto los siguientes
aspectos:

1. Indicar con exactitud las partes demandadas dentro del presente medio de control,
las cuales deberadn ser las mismas tanto en el poder que se otorga por las
demandantes como en el libelo de la demanda.

2. Allegar requisito de procedibilidad frente a los demandados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon Contenciosa Administrativa de Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00206-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA STHELLA PATARROLLO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por MARIA STHELLA PATARROLLO, en contra de NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.


mailto:silviasantanderlopezquintero@gmail.com
mailto:angiealarconlopezquintero@gmail.com
mailto:notjudicial@fiduprevisora.gov.co

SIGCMA-SGC

- . Rama Judicial
1 i Consejo Superior de la Judicatura
v Repiblica de Colombia CONSEJO DE ES'm:)O

JUSTICIA - BUIA - CONTROL

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante MARIA STHELLA PATARROLLO, al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO identificado con cedula de ciudadania niimero 89.009.237 de Armenia, Quindio
y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA
PRADA, quien se identifica con cédula de ciudadania numero 1.095.931.100 de Girony T.P
273.804 del C.S.J, como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en
el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00214-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA EDILIA PARRA ATUESTA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por MARIA EDILIA PARRA ATUESTA, en contra de NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante MARIA EDILIA PARRA ATUESTA, al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO identificado con cedula de ciudadania niimero 89.009.237 de Armenia, Quindio
y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA
PRADA, quien se identifica con cédula de ciudadania numero 1.095.931.100 de Girony T.P
273.804 del C.S.J, como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en
el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00215-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante FLOR MARIA CRUZ SANCHEZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por FLOR MARIA CRUZ SANCHEZ, en contra de NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante FLOR MARIA CRUZ SANCHEZ, al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO identificado con cedula de ciudadania niimero 89.009.237 de Armenia, Quindio
y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA
PRADA, quien se identifica con cédula de ciudadania numero 1.095.931.100 de Girony T.P
273.804 del C.S.J, como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en
el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00228-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante CLAUDIA PATRICIA GIRALDO TORRES
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por CLAUDIA PATRICIA GIRALDO TORRES, en contra de NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacion se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante CLAUDIA PATRICIA GIRALDO TORRES, al abogado YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO identificado con cedula de ciudadania nimero 89.009.237 de Armenia,
Quindio y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior
de la Judicatura como apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA
PRADA, quien se identifica con cédula de ciudadania numero 1.095.931.100 de Girony T.P
273.804 del C.S.J, como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en
el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora juez para proveer sobre la
admision del presente proceso.

San Gil, 16 de junio de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, seis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00229-00
Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MYRYAN CARDENAS SANABRIA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
, . silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Cotr_;_eos g!ectronlcos para angiealarconlopezquintero@gmail.com
notificacion notjudicial@fiduprevisora.qgov.co

Atendiendo a la constancia secretarial que antecede y una vez verificado el escrito de
demanda y sus anexos se tiene que se cumple con el presupuesto de demanda en forma
conforme lo sefialado en los articulos 162 y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo — CPACA -, razén por la cual se dispondra su admision.
Igualmente, para su trdmite siganse las reglas del articulo 171 y siguientes del CPACA.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR para conocer en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en
ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO,
interpuesta por MYRYAN CARDENAS SANABRIA, en contra de NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto a la demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de sus representantes legales o de los funcionarios
a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia, asi
como de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
num. 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entendera surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje de datos. Por secretaria déjese la constancia respectiva.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Publico mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la AGENCIA JURIDICA DEL
ESTADO mediante mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 del C. P. A. C. A.
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QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, esta providencia y mediante insercion en el estado
electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo 171
numeral 1 y se regula en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021.

SEXTO: CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Juridica del Estado para los efectos previstos
en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 4° del articulo 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto
es, entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2) dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado comenzara a correr
a partir del dia siguiente.

Se advierte a la parte demandada que las excepciones previas deben ser formuladas en
escrito separado de conformidad con las prescripciones contenidas en el paragrafo 2 del
articulo 175 del C. P. A. C. A, el cual fue modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
ello en concordancia con el articulo 101 del C. G. P.

SEPTIMO: ADVIERTASE a la entidad demandada que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, deberan allegar junto con la contestacion de la demanda, en
formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el
expediente administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del
proceso.

OCTAVO: RECONOZCASE personeria juridica para representar los intereses del
demandante MYRYAN CARDENAS SANABRIA, al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO identificado con cedula de ciudadania niimero 89.009.237 de Armenia, Quindio
y portador de la tarjeta profesional de abogado nimero 112.907 del Consejo Superior de la
Judicatura como apoderado principal y a la abogada SILVIA GERALDIN BALAGUERA
PRADA, quien se identifica con cédula de ciudadania numero 1.095.931.100 de Girony T.P
273.804 del C.S.J, como apoderada sustituta, ello de conformidad con el poder que obra en
el plenario y con las facultades alli contenidas. .

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 16 de junio de 2019

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dieciséis (16) de junio de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2021-00236-00

Medio de control 0 Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JACQUELINE PAREDES PINTO

Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Asunto (Tipo de| ADMITE RETIRO DE LA DEMANDA

providencia)

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de retiro de la demanda, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES:

1. Por intermedio de apoderado judicial la sefiora JACQUELINE PAREDES
PINTO present6 demanda en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO contra la NACION- MINISTERIO DEL
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

2. En escrito presentado el dia 19 de abril de 2022, el apoderado de la parte actora,
solicité el retiro de la demanda en a que por factor territorial el negocio le correspondia
al circuito judicial de Bucaramanga..

3. Respecto del retiro de la demanda el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en su articulo 174, prevé que el demandante
podra efectuarlo siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los demandados
ni al Ministerio Pablico y no se hubieren practicado medidas cautelares, veamos:

“ARTICULO 174. RETIRO DE LA DEMANDA. <Articulo modificado por el articulo
36 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> El demandante podra
retirar la demanda siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los
demandados ni al Ministerio Publico.

Si hubiere medidas cautelares practicadas, procedera el retiro, pero sera necesario
auto que lo autorice. En este se ordenara el levantamiento de aquellas y se
condenara al demandante al pago de perjuicios, salvo acuerdo de las partes. El
tramite del incidente para la regulacion de tales perjuicios se sujetara a lo previsto
en el articulo 193 de este cddigo, y no impedira el retiro de la demanda.”

4. Revisada la actuacién se observa que la demanda de la referencia aun no ha sido
admitida y por ende a la fecha no se ha notificado a la parte demandada ni al
Ministerio Publico.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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5. Por lo anterior y encontrdndose acreditado el presupuesto para el retiro de la demanda
de conformidad con la disposicion en comento, se accedera a la solicitud
de los demandantes.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR la solicitud de retiro de la demanda presentada por el apoderado
de la parte accionante, JACQUELINE PAREDES PINTO.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriada esta providencia procédase al archivo de las
diligencias, previas constancias del caso en el sistema judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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