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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que se allegé
escrito mediante el cual se atiende el requerimiento realizado por este Despacho en auto
de 25 de febrero de 2019*. Ingresa al despacho para resolver lo pertinente sobre el incidente
de liguidacion de condenas en abstracto.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2014-00051-00
Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA
Demandante JOSE ALEXANDER URIBE BONZA Y OTRA
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
Demandados NACIONAL

sagan1980@hotmail.com

Correos electronicos de |desan.notificacion@policia.gov.co

notificaciones procjudadm215@procuraduria.gov.co
procesos@defensajuridica.gov.co

Asunto (Tipo de|AUTO ADMITE TRAMITE INCIDENTAL Y CORRE
providencia) TRASLADO

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, una vez revisado el escrito?
contentivo del denominado por el peticionario como incidente de regulacién de perjuicios,
se procede a resolver lo que en Derecho corresponda sobre el referido tramite, previas las
siguientes

CONSIDERACIONES

Es oportuno sefialar que el articulo 193 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, dispone que:

“ARTICULO 193. CONDENAS EN ABSTRACTO. Las condenas al pago de frutos,
intereses, mejoras, perjuicios y otros semejantes, impuestas en auto o sentencia, cuando
su cuantia no hubiere sido establecida en el proceso, se hardn en forma genérica,
sefialando las bases con arreglo a las cuales se hara la liquidacion incidental, en los
términos previstos en este Cédigo y en el Codigo de Procedimiento Civil.

Cuando la condena se haga en abstracto se liquidara por incidente que debera promover
el interesado, mediante escrito que contenga la liquidacion motivada y especificada de
su cuantia, dentro de los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o al
de la fecha de la notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun fuere el caso.
Vencido dicho término caducara el derecho y el juez rechazara de plano la liquidacion
extemporanea.”

1 01.CuadernodelincidentedeRegulaciondePerjuicios - Folio 17 — Cuaderno de incidente de Regulacién de Perjuicios —
Expediente Digital

2 01. CuadernodelincidentedeRegulaciondePerjuicios — Folios 19 a 40 — Cuaderno de incidente de Regulacion de Perjuicios
— Expediente Digital.
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Igualmente, el articulo 306 del mismo cuerpo normativo, a proposito de las normas
aplicables a aspectos no comprendidos en la regulacion, sefiala:

“ARTICULO 306. ASPECTOS NO REGULADOS. En los aspectos no contemplados en
este Cddigo se seguira el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con
la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo.”

Visto lo anterior, el articulo 129 del Codigo General del Proceso, dispone:

ARTICULO 129. PROPOSICION, TRAMITE Y EFECTO DE LOS INCIDENTES. Quien
promueva un incidente deberd expresar lo que pide, los hechos en que se funda y las
pruebas que pretenda hacer valer.

Las partes solo podran promover incidentes en audiencia, salvo cuando se haya
proferido sentencia. Del incidente promovido por una parte se correra traslado a la otra
para que se pronuncie y en seguida se decretaran y practicaran las pruebas necesarias.

En los casos en que el incidente puede promoverse fuera de audiencia, del escrito
se correratraslado por tres (3) dias, vencidos los cuales el juez convocara a audiencia
mediante auto en el que decretard las pruebas pedidas por las partes y las que de oficio
considere pertinentes.

Los incidentes no suspenden el curso del proceso y seran resueltos en la sentencia,
salvo disposicion legal en contrario.

Cuando el incidente no guarde relacion con el objeto de la audiencia en que se
promueva, se tramitara por fuera de ella en la forma sefialada en el inciso tercero.

De conformidad con la normatividad traida a colacién, al advertir que el escrito contentivo
de la solicitud de apertura del incidente de liquidacion de condena en abstracto propuesto
por el extremo demandante cumple con los requisitos del inciso 2 del articulo 193 del
CPACA, se dispondra por parte de este Despacho correr traslado a la parte demandada,
esto es, NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, conforme a lo
establecido en el articulo 129 del Codigo General del Proceso para que si lo considera
pertinente efectué pronunciamiento dentro del término concedido.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO: TRAMITESE el incidente de liquidaciéon de condena en abstracto propuesto por
la parte demandante, conforme lo sefialado en la motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CORRASE TRASLADO a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL por el término de tres (3) dias del escrito contentivo del incidente de
liguidacion de condena en abstracto

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente de este auto NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL a través de su representante legal o del funcionario a
qguien se le haya delegado para dicho propésito, mediante mensaje dirigido al buzén de
correo electronico para notificaciones judiciales, adjuntando copia de esta providencia
conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198 numerales 1y 3y 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, por lo que la misma se entendera surtida una
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vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos, por secretaria
se dejara la constancia respectiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 974ae3bdf9a2c45a2ffd5655ceb75685fe5e3d5358f3203e4261cf88c35913f8
Documento generado en 04/05/2022 06:23:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la liquidacion de
costas se efectué de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de
fecha 05 de agosto de 2016.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333001-2014-00517-00

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MIRYAM LUCIA SUAREZ ARDILA

Demandado UGPP

Asunto FIJA AGENCIAS EN DERECHO

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Correos electrénicos de info@organizacionsanabria.com.co

notificaciones notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Codigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha doce (12) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander,
CONFIRMO la sentencia de fecha 26 de enero de 2017 en la que se ordend acceder a las
pretensiones.

En sentencia calendada 26 de Enero de 2017, proferida por este Despacho, y confirmada
por el Honorable Tribunal de Santander el 12 de Diciembre de 2019, se orden6 de manera
abstracta condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandante.

Para lo anterior, teniendo en cuenta la fecha de presentacién de la demanda, se atenderan
las reglas establecidas en el Acuerdo No. 1887 de 2003 expedido por la Sala Administrativo
del Consejo Superior de la Judicatura y dada la naturaleza del asunto se tendran en cuenta
las tarifas establecidas en capitulo Ill, numeral 3.1.2 y 3.1.3 los cual en su tenor disponen:

“3.1.2. Primera instancia.
Sin cuantia: Hasta quince (15) salarios minimos mensuales legales vigentes.

Con cuantia: Hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia.

(--2)
3.1.3. Segunda instancia.

Sin cuantia: Hasta siete (7) salarios minimos mensuales legales vigentes.
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Con cuantia: Hasta el cinco por ciento (5%) del valor de las pretensiones reconocidas
0 negadas en la sentencia.

(...)

Sefalense como agencias en derecho en primera instancia, el equivalente al uno por ciento
(1%) del valor de las pretensiones de la demanda, las que seran a favor de la parte demandate
ANA MERCEDES QUINTERO DE GOMEZ, con cargo a la parte demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Se deja constancia que en el presente expediente no hay lugar a fijar agencias en derecho
en segunda instancia como quiera que las mismas fueron negadas en providencia proferida
por el H. Tribunal Administrativo de Santander.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6d77d23723f175525belef3cc39fac74e272c65985650c384bd98873bb67d1bc
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez informando que de manera
oportuna se presento recurso de apelacion contra la sentencia de primera instancia.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2015-00344-00
) .. |PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
Medio de control o Accién COLECTIVOS
Demandante YEIMY YELINET VILLAMIL DIAZ
Demandado MUNICIPIO DEL SOCORRO, SANTANDER
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Asunto  (Tipo de| AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION
providencia)
yeli.net322@hotmail.com
juridicaexterna@socorro-santander.gov.co
matorres@procuraduria.gov.co

francoabogadousta@hotmail.com

Correos electrénicos

En atencién a la constancia secretarial que antecede y por reunir los requisitos de Ley, el
Despacho concede en efecto suspensivo el recurso de apelacion elevado por el Municipio
del Socorro, contra la sentencia de primera instancia fechada treinta (30) de junio de dos
mil veintiuno (2021), notificada a las partes el dos (2) de julio de la misma anualidad.

Por lo anterior, remitase al HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER
el proceso para desatar el recurso, dejando constancia de su salida, en el sistema judicial
Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la liquidacién de
costas se efectué de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de
fecha 05 de agosto de 2016.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2015-00012-00

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JOSE ISAl HERNANDEZ CONTRERAS

Demandado CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

Asunto FIJA AGENCIAS EN DERECHO

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Correos electrénicos de lejoca.abogados@gmail.com

notificaciones judiciales@casur.qov.co

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha doce (12) de noviembre de dos mil veinte
(2020), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, CONFIRMO la
sentencia de fecha 15 de diciembre de 2017 en la que se orden6 acceder a las pretensiones.

En sentencia calendada 15 de Diciembre de 2017, proferida por este Despacho y confirmada
por el Honorable Tribunal de Santander el 12 de Noviembre de 2020, se ordené de manera
abstracta condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandada.

Para lo anterior, teniendo en cuenta la fecha de presentacién de la demanda, se atenderan
las reglas establecidas en el Acuerdo No. 1887 de 2003 expedido por la Sala Administrativo
del Consejo Superior de la Judicatura y dada la naturaleza del asunto se tendran en cuenta
las tarifas establecidas en capitulo Ill, numeral 3.1.2 y 3.1.3 los cual en su tenor disponen:

“3.1.2. Primera instancia.
Sin cuantia: Hasta quince (15) salarios minimos mensuales legales vigentes.

Con cuantia: Hasta el veinte por ciento (20%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia.

(--2)
3.1.3. Segunda instancia.
Sin cuantia: Hasta siete (7) salarios minimos mensuales legales vigentes.

Con cuantia: Hasta el cinco por ciento (5%) del valor de las pretensiones reconocidas
0 negadas en la sentencia.
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(...)

Sefidlense como agencias en derecho en primera instancia, el equivalente al uno por ciento
(19%) del valor de las pretensiones de la demanda, las que seran a favor de la parte
demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, con cargo a la
parte demandante JOSE ISAl HERNANDEZ CONTRERAS.

En lo que respecta con la agencias en derecho de segunda instancia se dispone fijarlas en
el equivalente al uno por ciento (1%) del valor de las pretensiones de la demanda

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: a98822b8e73dd651476f7baaa50135ac9d544b773f3e93c7a5334a975e433912
Documento generado en 04/05/2022 06:24:01 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que en el
expediente digital obra a folios 322 y 323 constancia de la publicacion del edicto emplazatorio
de la demandada LAURA MEZA en el diario VANGUARDIA LIBERAL, sin embargo, no se
advierte constancia de remisién de la comunicacion al Registro Nacional de Personas
Emplazadas por la parte demandante como fue dispuesto en el auto de fecha 21 de
noviembre de 2018. Pasa al Despacho para decidir lo que en derecho corresponda.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2015-00206-00

Medio de control o Accién | REPARACION DIRECTA

Demandantes EDWIN ALFREDO GARCIA CARVAJAL Y OTROS
Demandados E. S. E. HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL Y OTROS
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

andrea 01 20@hotmail.com
ffsanguino@yahoo.es

asjubu02@gmail.com
notificacionesjudiciales@minsalud.gov.co
siau@hregionalsangil.gov.co

Correos electronicos de | notificacionesjudiciales@hregionalsangil.gov.co
las partes notificaciones@santander.gov.co
procesos@defensajuridica.gov.co
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
procjudadm215@procuraduria.gov.co
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
dpa.abogados@gmail.com

AUTO ORDENA REALIZAR EMPLAZAMIENTO

Asunto (Tipo de
providencia)

En atencion a la constancia secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver lo
correspondiente con el fin de darle impulso procesal a la presente actuacion.

Asi las cosas, se tiene que mediante auto de fecha 21 de noviembre de 2018 se dispuso, en
lo pertinente:

“(...) Efectuada la publicacién de que tratan los incisos anteriores, la parte actora remitira
una comunicacion al Registro Nacional de Personas Emplazadas (...)”

Visto lo anterior, se evidencia que, en aplicacion estricta de lo dispuesto por el inciso 5 del
articulo 108 del C. G. del P., se impuso la carga a la parte demandante de enviar al Registro
Nacional de Personas Emplazadas la informacién necesaria para efectuar, por intermedio del
mentado registro publico, el acto de emplazamiento de la ciudadana LAURA MEZA.

Con todo, se advierte que a la fecha no se ha allegado al plenario por parte de tal extremo
procesal constancia que acredite el cumplimiento de la carga consabida.

Por lo anterior, atendiendo a lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA14-10118 del Consejo
Superior de la Judicatura y a que en la actualidad existe la posibilidad para los Despachos
Judiciales de realizarlo, se ordenara a la secretaria de este juzgado la inclusion en el Registro

101. CUADERNO PRINCIPAL FLS 1 — 334 — CUADERNO PRINCIPAL — Folios 468 y 469 — Expediente Digital
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Nacional de Personas Emplazadas de los datos previstos en el articulo 5 del referido acuerdo,
esto es:

1. Nombre del sujeto emplazado, si es persona determinada, o0 la mencién de que se
trata de personas indeterminadas, o herederos indeterminados de un determinado
causante, o interesados en un especifico proceso.

Documento y numero de identificacion, si se conoce.
El nombre de las partes del proceso.

Clase de proceso

Juzgado que requiere al emplazado

Fecha de la providencia que orden6 el emplazamiento
NUmero de radicacion del proceso

Nogasrwd

En ese orden de ideas, se ordenara el emplazamiento en la forma sefialada y se entendera
surtido quince (15) dias después de publicada la informacion en dicho registro.

Por lo anterior, este Despacho
RESUELVE
PRIMERO: REALIZAR EL EMPLAZAMIENTO de la demandada LAURA MEZA, en el

Registro Nacional de Personas Emplazadas, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia. Por Secretaria cumplase.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Juez

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 68f9c47e4d0c465a4fb95967dc19f5c3308e9fca866aec5ce7819e41a22e92ab
Documento generado en 04/05/2022 06:23:52 PM
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que a la fecha
no se ha recibido pronunciamiento alguno por parte del abogado CESAR AUGUSTO
ORDONEZ ARIAS designado como CURADOR AD-LITEM del sefior JAIME HUMBERTO
SANTOS SANCHEZ demandando en las presentes diligencias.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2015-00299-00

Medio de control o Accién | REPARACION DIRECTA

Demandantes JAVIER RICARDO MEJIA CASTELLANOS
Demandados - MUNICIPIO DE SAN GIL

- JAIME HUMBERTO SANTOS SANCHEZ
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

alfonsorivera2012@hotmail.com
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co
foinsep@hotmail.com
juridica@sangil.gov.co
coronco2009@hotmail.com

AUTO ORDENA REQUERIR A CURADOR AD LITEM

Correos electronicos de
las partes

Asunto (Tipo de
providencia)

Vista la constancia secretarial que antecede se advierte que mediante auto de fecha 06 de
octubre de 2021! se resolvié designar como CURADOR AD — LITEM del sefior JAIME
HUMBERTO SANTOS SANCHEZ al abogado CESAR AUGUSTO ORDONEZ ARIAS con
correo electronico coronco2009@hotmail.com, igualmente se evidencia que se elaboré por
la secretaria de este Despacho el oficio No. 0101-20212? mediante el cual se le comunica de
la designacion mentada, oficio que fue remitido al correo electronico sefialado el dia 22 de
octubre de 20213 por parte del citador de este Despacho Judicial, y se evidencia la respuesta
de entrega al destinatario.*

Con todo, se observa que a la fecha no se ha recibido pronunciamiento por parte del
profesional del Derecho mediante el cual acepte o rechace el nombramiento en el cargo
publico ocasional para el que fue designado.

Visto lo anterior, se tiene que el numeral 7 del articulo 48 del CAdigo General del Proceso,
prevé:

“7. La designaciéon del curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza
habitualmente la profesién, quien desempefiara el cargo en forma gratuita como
defensor de oficio. EIl nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que el designado
acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como defensor de oficio. En
consecuencia, el designado debera concurrir inmediatamente a asumir el cargo,
S0 pena de las sanciones disciplinarias a que hubiere lugar, para lo cual se
compulsaran copias ala autoridad competente.” (bastardilla y negrilla fuera del texto
original)

1 02. Auto — DesignaCurador — Expediente digital
2 04. Oficio 0101-2021-CURADOR - Expediente digital
8 05. Notificacion-Oficio — Expediente digital — folio 1
4 05. Notificacion-Oficio — Expediente digital — folio 2
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Asi las cosas, corresponde a este Despacho requerir al abogado CESAR AUGUSTO
ORDONEZ ARIAS via correo electronico para que manifieste, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la comunicacién, la aceptacién o el rechazo debidamente justificado como
CURADOR AD - LITEM, so pena de desplegar las actuaciones correspondientes para hacer
efectiva la consecuencia juridica prevista en el texto de la norma transcrita.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMER ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, SANTANDER

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al abogado CESAR AUGUSTO ORDONEZ ARIAS identificado con
cédula de ciudadania No. 91.075.020 y portador de la tarjeta profesional No. 185.890 para
que dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion manifieste su
aceptacion y posteriormente tome posesion como CURADOR AD LITEM del sefior JAIME
HUMBERTO SANTOS SANCHEZ demandado dentro del presente proceso o su rechazo
debidamente justificado ante este juzgado, so pena de compulsar copias a la autoridad
competente conforme lo dispuesto en el numeral 7 del articulo 48 del Cédigo General del
Proceso.

Por Secretaria realicese el oficio correspondiente y remitase al correo electrénico
coronco2009@hotmail.com.

SEGUNDQO: Si vencido el termino concedido al designado como CURADOR AD — LITEM no
ha manifestado si acepta o rechaza el nombramiento, ingrese el expediente al Despacho
para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Juez

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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INFORME SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada
de la parte demandante presento solicitud de aclaracion de la sentencia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2016-00267-00

Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA

FILEMON TOLEDO DELGADO, CANDELARIA AMAYA
AMAYA, LUIS FERNANDO TOLEDO DELGADO, ROSA
MARIA DELGADO DE TOLEDO, SANDRA MILENA
TOLEDO AMAYA, NATALIA MARIA TOLEDO AMAYA,
ELKIN ANDRES TOLEDO AMAYA, CARLOS JAVIER
TOLEDO AMAYA, DIEGO FERNANDO TOLEDO AMAYA,
Demandantes ELIZABETH TOLEDO AMAYA, JOSE IGNACIO TOLEDO
DELGADO, REYNALDO TOLEDO DELGADO, CARMELITA
TOLEDO DELGADO, LEONILDE TOLEDO DELGADO,
IVAN TOLEDO DELGADO, LUPO TOLEDO DELGADO,
ZORAIDA TOLEDO DELGADO, LUIS FERNANDO
TOLEDO DELGADO, MARTHA LILIANA TOLEDO

DELGADO
Demandado NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Asunto (Tipo de .
providencia) AUTO NIEGA ACLARACION DE SENTENCIA
edisonemartinez@yahoo.com
ramirezserpaabogados@gmail.com
Correos electronicos jur.notificacionesjudiciales@fiscalia.gov.vo
martha.vivas@fiscalia.gov.co

matorres@procuraduria.gov.co

En atencion a la constancia secretarial que antecede se procede a resolver lo que
corresponde sobre la solicitud de aclaracion presentada por la parte demandante, cuyo
objeto es la Sentencia de 10 de agosto de 2020, de conformidad con los siguientes

I. ANTECEDENTES

Solicita la parte demandante mediante memorial® radicado al correo institucional de este
Despacho Judicial la aclaracién de la sentencia proferida el 10 de agosto de 2020, por
cuanto advierte que tanto en la parte motiva de la sentencia como en la resolutiva se incurrié
en los errores que a continuacién se sintetizan:

a) Se relacion6 como segundo apellido de dos de los demandantes uno diferente al
gue realmente tienen, esto es, se sefald que era AMAYA cuando en realidad
corresponde a DELGADO.

b) Igualmente, se menciona que sobre estos dos mismos demandantes (JOSE
IGNACIO TOLEDO DELGADO y REINADO TOLEDO DELGADO) el Despacho
cometié un error al sefialar que la relacién de parentesco con la victima directa es
la de hijos cuando en realidad es la de hermanos.

1 04. Memorial — ACLARACION DE SENTENCIA — Expediente digital
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.  CONSIDERACIONES
2.1. Marco normativo y jurisprudencial

A proposito de la figura juridica de la aclaracion de sentencias el articulo 290 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso administrativo — CPACA - dispone que:

“ARTICULO 290. ACLARACION DE LA SENTENCIA. Hasta los dos (2) dias siguientes
a aquel en el cual quede notifica <sic>, podran las partes o el Ministerio Publico pedir
gue la sentencia se aclare. La aclaracién se hara por medio de auto que se notificara por
estado al dia siguiente de dictado y contra €l no serd admisible recurso alguno. En la
misma forma se procederd cuando la aclaracion sea denegada.”

Visto lo anterior, se tiene que la norma en cita Unicamente se ocupa de regular la
oportunidad, la legitimacién y el instrumento judicial para la resolucion de la solicitud de
aclaracion de sentencia, es decir, existe un vacio normativo en torno al contenido de la
figura juridica en comento. Para situaciones como la descrita el legislador estableci6 en el
articulo 306 del CPACA que en los aspectos no regulados por esta normatividad
corresponde al operador judicial acudir al Cédigo de Procedimiento Civil (hoy Cddigo
General del Proceso) para llenar la laguna correspondiente.

En armonia con lo expuesto, el articulo 285 de la ley 1564 de 2012, prevé que:

“ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez
gue la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte,
cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre
que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion procedera
de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la
providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero dentro de su
ejecutoria podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de
aclaracion.”

De conformidad con la norma precitada, la aclaracion es la herramienta puesta a disposicion
de las partes y del juez que profiere la providencia, para responder a conceptos o frases
gue ofrezcan verdadero motivo de duda, bajo la condicion, cuando se trate de sentencias,
de que los mismos estén contenidos en la parte resolutiva o influyan en ella.

Igualmente, es oportuno sefialar que el Consejo de Estado ha sefialado que,

“la aclaracion sélo es permitida para concretar conceptos o enmendar frases que
ofrezcan serias dudas, siempre que integren la parte resolutiva o influyan directamente
en ella, sin que esto signifique que el juez pueda reformar o revocar la providencia o
gue la solicitud de aclaracion constituya una oportunidad procesal para que las partes
reclamen una evaluacion diferente™.

2 Consejo de Estado, Seccion Quinta, Auto de 13 de octubre de 2011, Radicacién Interna. 2010-0030, 2010-0039, 2010-0042
y 2010-0052. CP. Mauricio Torres Cuervo
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En este orden de ideas la doctrina ha sefialado que “(...) para que pueda aclararse una
sentencia es menester que en la parte resolutiva de ella se encuentren conceptos que se
presten a interpretaciones diversas o generen incertidumbre™,

2.2. Caso concreto

De conformidad con lo solicitud elevada por la apoderada de la parte demandante se
concluye que lo pretendido escapa a los limites impuestos por el ordenamiento a la figura
de la aclaracion de Sentencias, por cuanto su objetivo no es el de esclarecer “conceptos o
frases que ofrezcan verdadero motivo de duda”, por lo que el camino juridico a recorrer es
el de la denegacion de la solicitud.

Como fundamento de la conclusion sefialada, resalta por su claridad que el hecho de que
en la sentencia, tanto en la parte motiva como en la considerativa, se haya consignado un
nombre diferente y una relacién de parentesco distinta de la que en realidad le asiste a dos
de los demandantes no genera ninguna suerte de incertidumbre respecto de lo decidido,
por cuanto su claridad conceptual es innegable, es decir, tal situacién no se presta a
interpretaciones diversas.

Igualmente, debe anotarse que la pretendia modificacion de las falencias de la providencia
puestas en evidencia por la parte demandante, tiene la potencialidad de modificar el
guantum indemnizatorio sefialado en la resolutiva de la providencia, aspecto este ultimo
frente al cual la solicitud guardé silencio, pero lo que conviene retener es que la reforma de
la situacién en los términos indicados por la peticionaria implicaria la consecuencia del
monto del perjuicio sefialada, lo cual escapa de manera evidente al terreno de la aclaracion,
por lo que la normatividad, en concreto el articulo 285 del CGP impide al operador judicial
adoptar una decision en tal sentido toda vez que constituye una reforma a la decision
adoptada.

En sintesis, la solicitud de “aclaracién” presentada no es juridicamente idonea para
conseguir el fin perseguido por la parte demandante, es decir, es improcedente atendiendo
a las particularidades del caso, razén por la cual se negara.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE
PRIMERO: DENIEGUESE la solicitud de aclaracion presentada por la parte demandante
con relacion a la Sentencia de fecha 10 de agosto de 2020, de conformidad con lo expuesto
en la parte considerativa de la presente providencia.
SEGUNDO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria ingrese el

expediente la Despacho para resolver sobre la concesion del recurso de apelaciéon
presentado por la parte demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

3 LOPEZ, Hernan Fabio, Codigo General del Proceso, Parte General. Dupre Editores, Bogota, 2017, p.p. 698 y 699.
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2016-00101-00

Medio de control o Acciéon | REPARACION DIRECTA

Demandante PATRICIA CONTRERAS ARCINIEGAS Y OTRA

Demandado EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA
S.A. E.S.P.y OTROS

Asunto ORDENA NOTIFICACION

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

gerencia@esp-barichara.gov.co
|.pinto@juriscon.com.co
Correos electrénicos para | ciaming_ltda@hotmail.com
notificacion dariov55@hotmail.com,
lenninpardo@hotmail.com
procon2012@hotmail.com.

Procede el Despacho a resolver sobre el tramite a realizar en el asunto de la referencia.
Para el efecto, se tendran en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES:

El 16 de septiembre de 2015 fue radicada la demanda ante el TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER quien en providencia del 10 de octubre de 2015
declaré la falta de competencia y remitié el expediente a éste circuito judicial.

El 26 de mayo de 2016 el Despacho admiti6 la demanda en contra de EMPRESA DE
SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA S.A. E.S.P., y CIVILES Y AMBIENTALES
INGENIEROS LTDA — CIAMING- LTDA y ordené notificarles.

El 25 de enero de 2017 CIVILES Y AMBIENTALES INGENIEROS LTDA — CIAMING- LTDA
contesto la demanda y propuso excepciones.

El 23 de febrero de 2017 la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA S.A.
E.S.P., contestd la demanda y propuso excepciones.

El 6 de octubre de 2017 se desarroll6 la Audiencia Inicial se ordend vincular en la pasiva a
la CORPORACION PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —PROCON,
pero la decision sobre las excepciones fue recurrida en apelacién, asi las cosas, el
Despacho orden6 la remision del expediente al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER. Devuelto el expediente y resuelto el recurso de alzada, se emitié auto de
obedézcase y cumplase y, se fij6 fecha para la realizacion de la audiencia inicial.

El 29 de octubre de 2018 se prosigui6 con el tramite de la Audiencia Inicial la cual se
desarroll6 en su totalidad.

El 16 de febrero de 2019 se emitié auto por el cual se dejo sin efecto todo lo actuado con
fecha posterioridad al auto de fecha 22 de octubre de 2018 y se ordend vincular a la
CORPORACION PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —PROCON y
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requirié a la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA S.A. E.S.P. para que
procediera con el tramite de notificacion a dicha sociedad.

El 1° de abril de 2019 la apoderada de la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
BARICHARA S.A. E.S.P., allegd mediante memorial en el que indicé que Ila
CORPORACION PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —PROCON se
encuentra ubicada en la calle 36 No 12-19 de Bucaramanga con nimero de contacto
3102561879 y correo electrénico procon2012@hotmail.com.

El 29 de julio de 2019 la apoderada de la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
BARICHARA S.A. E.S.P., radic6 informe de tramite de notificacion donde indica que la
CORPORACION PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —PROCON i)
no se encuentra ubicada en la calle 36 No 12 -19; ii) que fue recibida citacion en la Calle
106 No. 34 A — 28 de Floridablanca — Santander e, iii) indica que la citacion elaborada por
el Juzgado no la recibié la mentada vinculada.

CONSIDERACIONES:

Es asi que de conformidad con los hechos mas que notorios que han acontecido con la
declaratoria de pandemia del COVID-19 se encuentra que fue interrumpido el servicio y por
consiguiente los términos procesales entre el 16 de marzo de 2020 y el 1° de julio de 2020
de conformidad con lo ordenado por el CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURAL

Previo a tomar el asunto se procede a realizar un estudio del proceso de natificacién en el
régimen vigente para el momento en que se desplego tal actuacion, es decir, para el 1° de
abril de 2019, donde se encuentra regulada en el articulo 199 de la Ley 1437 de 20112, el
cual para esa fecha indicaba:

“...El auto admisorio de la demanda y el mandamiento de pago contra las entidades
publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado se deben
notificar personalmente a sus representantes legales o a quienes estos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones, o directamente a las personas
naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido al buzon
electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este
cédigo.

De esta misma forma se debera notificar el auto admisorio de lademanda alos
particulares inscritos en el registro mercantil en la direccién electrénica por
ellos dispuesta para recibir notificaciones judiciales...” (Subrayado y en negrilla
del Despacho).

Ahora, resulta procedente realizar un estudio al régimen de natificacioén en el contencioso
administrativo, su traslado y actos procesales modificados por cuenta del Decreto
Legislativo No. 806 de 2020 y posteriormente, con la reforma al Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo por cuenta de la Ley 2080 de 2020.

Es cierto que el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020 tomo vigencia desde el
momento de su publicacion en su articulo 8° procedié a regular el acapite de las
notificaciones personales?®, el cual en su articulo 16 en lo que respecta a su vigencia y

1 Que concluyé con la suspension de los términos judiciales desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de hogafio
mediante los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556 y
PCSJA20-11567.

2 ARTICULO 199. NOTIFICACION PERSONAL DEL AUTO ADMISORIO Y DEL MANDAMIENTO DE PAGO A ENTIDADES
PUBLICAS, AL MINISTERIO PUBLICO, A PERSONAS PRIVADAS QUE EJERZAN FUNCIONES PUBLICAS Y A
PARTICULARES QUE DEBAN ESTAR INSCRITOS EN EL REGISTRO MERCANTIL. <Articulo modificado por del articulo
612 de la Ley 1564 de 2012.

3 “NOTIFICACIONES PERSONALES. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con
el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién electrénica o sitio que suministre el interesado en
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derogatoria solo expuso “El presente decreto legislativo rige a partir de su publicacion y
estard vigente durante los dos (2) afios siguientes a partir de su expedicion.”, lo que sin
razon a interpretaciones nos impuso su cumplimiento desde el 4 de junio de 2020.

Posteriormente se encuentra que el Legislativo procedié a modificar el Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el cual efectivamente fue
reformado con la expedicion de la Ley 2080 de 2021 en su articulo 41, la cual en lo que
corresponde al procedimiento de notificacion indico:

“...Articulo 199. Notificaciéon personal del auto admisorio y del mandamiento
ejecutivo a entidades publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que
ejerzan funciones publicas y a los particulares. El auto admisorio de la demanda y
el mandamiento ejecutivo contra las entidades publicas y las personas privadas que
ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus representantes
legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o
directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido al buzoén electronico para notificaciones judiciales a que
se refiere el articulo 197 de este cddigo.

A los particulares se les notificara el auto admisorio de la demanda al canal
digital informado _en la demanda. Los gue estén inscritos en el registro
mercantil o demas reqgistros publicos obligatorios creados legalmente para
recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en este.

El mensaje debera identificar la notificacibn que se realiza y contener copia
electronica de la providencia a notificar. Al Ministerio Publico debera anexarsele
copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por
otro medio el acceso al mensaje electronico por parte del destinatario. El secretario
hard constar este hecho en el expediente.

El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a
contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término
respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccibn en donde estén
involucrados intereses litigiosos de la Nacién, en los términos del articulo 2° del
Decreto Ley 4085 de 2011 o la norma que lo sustituya, debera remitirse copia
electrénica del auto admisorio o mandamiento ejecutivo, en conjunto con la

que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban
entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la direccion electrénica
0 sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las
evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

<Inciso CONDICIONALMENTE exequible> La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los correos electronicos
0 mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacion, la parte que se considere afectada debera
manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, que no se enter6 de la
providencia, ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del Cédigo General del Proceso.

PARAGRAFO 1lo. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la actuacién, incluidas las pruebas
extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o cualquier otro.

PARAGRAFO 20. La autoridad judicial, de oficio o a peticién de parte, podra solicitar informacién de las direcciones
electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o
privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas web o en redes sociales”
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demanda y sus anexos, al buzén de correo electrénico de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera su vinculacion como
sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencién prevista en el articulo 610
de la Ley 1564 de 2012. En la misma forma se le remitir4 copia de la providencia
que termina el proceso por cualquier causa y de las sentencias...” (Subrayadoy en
negrilla fuera del texto)

Siendo procedente atender que la reforma a la Ley 1437 de 2011 ésta presenta regulacion
respecto de su vigencia y transiciéon normativa en el articulo 86* de la Ley 2080 de la que
se concluye en los siguientes términos:

i) Difirio la reforma de las competencias del Consejo de Estado, de los Tribunales
Administrativos y Juzgados Administrativos hasta el 25 de enero de 2022;

ii) i) La regulacion reformada al dictamen pericial (articulos 218 a 222 de la Ley
1437 de 2011) no rige para los procesos en los que se haya decretado pruebas;

i) i) Las reformas procesales tienen aplicacion inmediata en cada etapa o

actuacion procesal, salvo los recursos, el decreto de pruebas, las audiencias
convocadas, las diligencias iniciadas, los términos, los incidentes y las
notificaciones que se estuvieran surtiendo actualmente, los cuales han de
proseguir con la norma vigente a la providencia que dicto la entrada en la etapa
0 actuacién procesal.

Caso Concreto

De conformidad con lo anteriormente expuesto se advierte que la CORPORACION
PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —PROCON es una entidad sujeta
a la inscripcién del registro mercantil de conformidad con lo indicado en el articulo 19 del
Decreto 410 de 1971 y en el Registro Nacional de Proponentes RUP de conformidad con
lo regido en la Ley 1150 de 2007, el Decreto 19 de 2012 y el Decreto 1082 de 2015.

Asi las cosas, se procede a realizar un analisis del proceso de notificacién a la vinculada,
el cual, se conformidad con memorial allegado por la EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS DE BARICHARA S.A. E.S.P. la llamada a notificar se encuentra asentada en la
calle 36 No 12-19 de Bucaramanga, con numero de contacto 3102561879 y correo
electrénico procon2012@hotmail.com, pero, observado el informe de fecha 29 de julio de
2019°, se evidencia que a la postre no se ha efectuado el tramite de notificaciéon a la
CORPORACION PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —PROCON. De
conformidad con ello, se procedera a ordenar la realizacion de dicho procedimiento de
conformidad con la normatividad vigente, esto es, el articulo 199 del C.P.A.C.A. el que a su
vez fue modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

Colofén de lo anterior, se procedera ordenar a la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DE BARICHARA S.A. E.S.P. para que remita Registro Mercantil y certificacion en el
Registro Unico de Proponentes de la CORPORACION PROYECTOS, CONSULTORIAS Y
CONSTRUCCIONES —-PROCON donde indique los canales digitales de notificacién, dicha
documentacion no ha de tener un término de expediciobn mayor de un mes.

De conformidad con lo anterior se ordena a la Secretaria del Despacho para que recibida
la documentacién ordenada proceda con el tramite de notificacion de la CORPORACION

4 “ARTICULO 86. Régimen de vigencia y transicién normativa. La presente ley rige a partir de su publicacién, con excepcion
de las normas que modifican las competencias de: los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de Estado, las
cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se presenten un afio después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos 218 a 222 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, e aplicaran a partir de la publicacion de la presente ley para los procesos
y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo 624 del Cédigo General del Proceso, las
reformas procesales introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento de
su publicacion y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011...”

® Folio 413 del archivo “CUADERNO PRINCIPAL FLS 1-358.pdf" del expediente digitalizado.
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PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —-PROCON por los canales
digitales correspondientes.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

RESUELVE:

PRIMERO: REQUERIR ala EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA
S.A. E.S.P. para que dentro del término de ejecutoria del presente auto allegue
copia del Registro Mercantil y del Registro Unico de Proponentes donde indiquen
los canales electronicos de notificacion de la CORPORACION PROYECTOS,
CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES —PROCON, los cuales han de tener una
expedicion de menos de un mes.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria del Despacho para que una vez recibido el registro
mercantil ordenado en el numeral anterior proceda con el tramite de notificacion de la
CORPORACION PROYECTOS, CONSULTORIAS Y CONSTRUCCIONES -
PROCON.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 1d7c8f69faad395a2a482ed44e2a7be3035ebda804086719899f4c2bae85b0a2
Documento generado en 04/05/2022 06:24:11 PM
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la liquidacién de
costas se efectué de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de
fecha 05 de agosto de 2016.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333001-2016-00195-00
Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante JUAN CARLOS FAJARDO GUERRERO
Demandado CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
Asunto FIJA AGENCIAS EN DERECHO
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

, . lgranados@cremil.gov.co
Correos electronicos de . - )

op . notificaciones.sangil@mindefensa.gov.co
notificaciones . L .
notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha veinticuatro (24) de noviembre de dos mil
veinte (2020), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander,
MODIFICO la sentencia de fecha 19 de septiembre de 2018 en la que se ordené acceder a
las pretensiones.

En sentencia calendada 19 de Septiembre de 2018, proferida por este Despacho, y
confirmada por el Honorable Tribunal de Santander el 24 de Noviembre de 2020, se ordend
condenar en costas y agencias en derecho a la parte demandada.

Para lo anterior, teniendo en cuenta la fecha de presentaciéon de la demanda, se atenderan
las reglas establecidas en el Acuerdo N° 10554 de 2016 expedido por la Sala Administrativo
del Consejo Superior de la Judicatura y dada la naturaleza del asunto se atenderan las tarifas
establecidas en el articulo 5 ibidem, numeral 1 “procesos declarativos generales”, el cual en
su tenor dispone:

1. “PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unicainstancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 S.M.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen
pretensiones de contenido pecuniario:
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0] De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.
(i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que
carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 10
S.M.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SM.M.L V.

Revisada la demanda se advierte que las pretensiones de la misma fueron fijadas en la suma
de $2.088.768, razdn por la cual, al presente proceso le resulta aplicable la regla prevista
para los procesos declarativos generales, en primera instancia, de menor cuantia.

Conforme a lo anterior, se sefala como agencias en derecho en primera instancia, el
equivalente al cuatro por ciento (4%) del valor de lo pedido en la demanda, suma que, sera a
favor de la parte demandante JUAN CARLOS FAJARDO GUERRERO, con cargo a la parte
demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

Finalmente, es importante advertir que en la sentencia de segunda instancia no se condendé
en costas a la parte vencida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la liquidacién de
costas se efectué de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de
fecha 05 de agosto de 2016.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333001-2016-00262-01

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante FAUSTINO PINTO SANTOS

Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL - CASUR

Asunto FIJA AGENCIAS EN DERECHO

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Correos electronicos de lejoca.abogados@qgmail.com

notificaciones judiciales@casur.gov.co

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha veinticuatro (24) de septiembre de dos mil
veinte (2020), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander,
CONFIRMO la sentencia de fecha 16 de marzo de 2018 en la que se ordend acceder a las
pretensiones.

En sentencia calendada 16 de Marzo de 2018, proferida por este Despacho y confirmada por
el Honorable Tribunal de Santander el 24 de Septiembre de 2020, se ordend condenar en
costas y agencias en derecho a la parte demandante.

Para lo anterior, teniendo en cuenta la fecha de presentacién de la demanda, se atenderan
las reglas establecidas en el Acuerdo N° 10554 de 2016 expedido por la Sala Administrativo
del Consejo Superior de la Judicatura y dada la naturaleza del asunto se atenderan las tarifas
establecidas en el articulo 5 ibidem, numeral 1 “procesos declarativos generales”, el cual en
su tenor dispone:

1. “PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unicainstancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 S.M.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen
pretensiones de contenido pecuniario:

0] De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.
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(i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que
carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 10
S.M.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SM.M.LV.”

Revisada la demanda se advierte que las pretensiones de la misma fueron fijadas en la suma
de $6.224.269.38, razon por la cual, al presente proceso le resulta aplicable la regla prevista
para los procesos declarativos generales, en primera instancia, de menor cuantia.

Conforme a lo anterior, se sefiala como agencias en derecho en primera instancia, el
equivalente al cuatro por ciento (4%) del valor de lo pedido en la demanda, suma que, sera a
favor de la parte demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL,
con cargo a la parte demandante FAUSTINO PINTO SANTOS

En lo que respecta con la agencias en derecho de segunda instancia se dispone fijarlas en
la suma de un (1) Salario Minimo Mensual Legal Vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez para proveer.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-00046-01

Medio de control o Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARIA ASUNCION NIEVES MONROY

Demandado ADMINISTRADORA DE PENSIONES
COLPENSIONES

Asunto OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

danielaardilam002@gmail.com
marisolacevedo1990@hotmail.com
notificacionesjudiciales@colpensiones.qgov.co
puentesabogados@gmail.com

la puentes@hotmail.com

Correos electrénicos de
notificaciones

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha treinta (30) de octubre de dos mil veinte
(2020), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, REVOCA la
sentencia de fecha 22 de marzo de 2018 en la que se ordeno acceder a las pretensiones.

Una vez ejecutoriado el presente auto procédase a ARCHIVAR el presente proceso, dejando
las respectivas constancias en el sigo XXI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la liquidacién de
costas se efectué de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de
fecha 05 de agosto de 2016.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-00227-01

Medio de control o Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JOSE ALBERTO PATINO RAMIREZ

Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL — CASUR

Asunto FIJA AGENCIAS EN DERECHO

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

direccion@casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
lojoca.abogados@gmail.com

Correos electronicos de
notificaciones

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha cuatro (4) de juni de dos mil veinte (2020),
mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, CONFIRMO la sentencia
de fecha 23 de marzo de 2018.

En sentencia calendada 23 de Marzo de 2018, proferida por este Despacho y confirmada por
el Honorable Tribunal de Santander el 4 de junio de 2020, se ordené condenar en costas y
agencias en derecho a la parte demandante.

Para lo anterior, teniendo en cuenta la fecha de presentacion de la demanda, se atenderan
las reglas establecidas en el Acuerdo N° 10554 de 2016 expedido por la Sala Administrativo
del Consejo Superior de la Judicatura y dada la naturaleza del asunto se atenderan las tarifas
establecidas en el articulo 5 ibidem, numeral 1 “procesos declarativos generales”, el cual en
su tenor dispone:

1. “PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unicainstancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 S.M.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen
pretensiones de contenido pecuniario:
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0] De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.
(i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.
b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que
carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 10
S.M.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SM.M.L V.

Revisada la demanda se advierte que las pretensiones de la misma fueron fijadas en la suma
de $4.443.621, razdn por la cual, al presente proceso le resulta aplicable la regla prevista
para los procesos declarativos generales, en primera instancia, de menor cuantia.

Conforme a lo anterior, se sefala como agencias en derecho en primera instancia, el
equivalente al cuatro por ciento (4%) del valor de lo pedido en la demanda, suma que, sera a
favor de la parte demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL,
con cargo a la parte demandante JOSE ALBERTO PATINO RAMIREZ.

En lo que respecta con la agencias en derecho de segunda instancia se dispone fijarlas en
la suma de un (1) Salario Minimo Mensual Legal Vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la
Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la liquidaciéon de
costas se efectué de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de
fecha 05 de agosto de 2016.

SIGCMA-SGC

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333001-2017-00253-01

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante EMILSEN AMADO CASTRO

Demandado NACION - SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
SALUD y ESE HOSPITAL SAN RAFAEL DE OIBA

Asunto OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

arismeneses@gmail.com
mgrimaldo@supersalud.gov.co
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
carlos.ulibre@hotmail.com
yvillareal@procuraduria.gov.co

Correos electrénicos de
notificaciones

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha doce (12) de marzo de dos mil veintiuno
(2021), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, REVOCO la
sentencia de fecha 11 de mayo de 2020 en la que se ordend acceder a las pretensiones.

Una vez ejecutoriado el presente auto procédase a ARCHIVAR el presente proceso, dejando
las respectivas constancias en el siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-000288
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante VICTORIANO FLOREZ OVALLOS
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR -
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 08 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesion del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Codigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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()
ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 08 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno
seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-000291
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante JOSE ANTONIO GALAN ALVAREZ
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR -
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 08 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesién del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Cédigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 08 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno
seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-00317
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante ARNOLDO SARMIENTO PRADA
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR-
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 09 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesion del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Codigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 09 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno

seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
SAN GIL
SAN GIL.
EL AUTO QUE INMEDIATAMENTE ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADO ELECTRONICO N°

ANAYS FLOREZ MOLINA
Secretaria

Firmado Por:
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-00318
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante LUIS ALEJANDRO VARGAS BARRERA
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR -
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 14 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesién del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Cédigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 14 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno
seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-00319
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante MARIA LUCILA VILLAMIZAR LARGO
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR-
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 09 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesion del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Codigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 09 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno

seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
SAN GIL
SAN GIL.
EL AUTO QUE INMEDIATAMENTE ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADO ELECTRONICO N°

ANAYS FLOREZ MOLINA
Secretaria

Firmado Por:
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-00321
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante BENIGNO RAMIREZ RUBIO
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR -
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 10 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesion del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Codigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 10 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno
seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2017-00453
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante CARLOS ALBERTO CABANZO MALAVER
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR -
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 10 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesion del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Codigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:
PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 10 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno

seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DE
SAN GIL
SAN GIL.
EL AUTO QUE INMEDIATAMENTE ANTECEDE SE NOTIFICO HOY
POR ANOTACION EN ESTADO ELECTRONICO N°

ANAYS FLOREZ MOLINA
Secretaria

Firmado Por:
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Al Despacho de la sefiora Juez informando que la apoderada de la parte ejecutada
interpuso recurso de apelacion en contra de sentencia de primera instancia.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2018-0005
Medio de control o
Accion EJECUTIVO
Demandante FRANKLIN PENA LEON
Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR -
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Canales digitales notificaciones@-casur.gov.co
legoga3@yahoo.com
procesos@defensajuridica.gov.co

De conformidad con el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a resolver
sobre la viabilidad de conceder el recurso de APELACION interpuesto en tiempo por la
parte ejecutada, contra la sentencia de fecha 14 de septiembre de 2020, por medio de la
cual se declararon no probadas las excepciones de mérito dentro del proceso ejecutivo de
la referencia y se ordend seguir adelante con la ejecucion.

Ante la falta de norma que regule la concesion del recurso de apelacién contra la sentencias
proferidas en los procesos ejecutivos de la jurisdiccion contenciosa administrativa,
corresponde por remision expresa del articulo 306 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, acudir a las normas de Codigo General
del Proceso.

Teniendo en cuenta que el articulo 443 del C.G.P, regula el procedimiento de la decisién
de excepciones en los procesos ejecutivos, y en el numeral 2, inciso segundo, dispone que
la sentencia que resuelva estas se tramitara conforme a lo previsto en el articulo 373 ibidem,
resulta pertinente remitirse a tal disposicion para efectos de resolver sobre el recurso de
apelacion interpuesto.

Por su parte el 373 ejusdem, respecto a la procedencia del recurso de apelacion contra las
sentencias establece en el numeral 5°, inciso cuarto, lo siguiente:

ARTICULO 373. AUDIENCIA DE INSTRUCCION Y JUZGAMIENTO Para la audiencia de
instruccién y juzgamiento se observaran las siguientes reglas:

5¢(..)

Cuando la sentencia se profiera en forma oral, la apelacion se sujetara a lo previsto en el
inciso 1o del numeral 1 del articulo 322. Cuando solo se anuncie el sentido del fallo, la
apelacion se sujetara a lo establecido en el inciso 20 del numeral 1 del articulo 322.

(..

A su turno, el numeral 1° del articulo 322 ibidem en cuanto a la oportunidad para interponer
el recurso de apelacién contra la providencia que se profieran fuera de audiencia, dispone:
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ARTICULO 322. OPORTUNIDAD Y REQUISITOS. El recurso de apelacion se propondra
de acuerdo con las siguientes reglas:

(...)

La apelacién contra la providencia que se dicte fuera de audiencia deberd interponerse ante
el juez que la dictd, en el acto de su natificacion personal o por escrito dentro de los tres (3)
dias siguientes a su notificacién por estado.

(..

Por consiguiente, como quiera que la entidad ejecutada interpuso recurso de apelacion en
forma oral en la audiencia y realizo adicion a la solicitud de apelacion dentro de los tres dias
siguientes a la notificacion de la referida sentencia, resulta procedente conceder el mismo,
en razon de haberse impetrado de manera oportuna.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
concedera el recurso de apelacion interpuesto en contra la sentencia de primera instancia.

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER EN EFECTO SUSPENSIVO EL RECURSO DE APELACION,
interpuesto por la entidad ejecutada, contra la sentencia de fecha 14 de septiembre de 2020,
por medio de la cual se declararon no probadas las excepciones de mérito y se ordeno
seguir adelante con la ejecucion..

SEGUNDO: Por secretaria del Despacho, enviese el expediente en digital a H. Tribunal
Administrativo de Santander, para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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AUTO INTERLOCUTORIO

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA

Secretaria.

SIGCMA-SGC

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado

686793333001-2018-00-00129-00

Medio de control o Accion | AMPARO DE POBREZA

providencia)

Demandante ISRAEL CUADROS VARGAS
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Asunto (Tipo de

NOMBRA CURADOR AD LITEM

En atencion a que el sefior ISRAEL CUADROS VARGAS, puso en conocimiento de este
Despacho judicial que no le ha sido posible sostener comunicacion con la abogada que le
fue designada por este Despacho como curadora ad litem, se dispone requerir a la abogada
YULIE SELVY CARRILLO RINCON, para que en el plazo de cinco (5) dias contados desde
el recibo de la necesaria comunicacién, rinda informe sobre la gestion que a realizado dentro
del asunto de la referencia.

Por secretaria librense comunicacién de esta providencia a la profesional del derecho antes

nombrada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que a la fecha
no se ha notificado a la demandada. Sirvase proveer

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2018-00192-00

Medio de control o Accion | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

Demandante COLPENSIONES.
Demandada LUZ ANGELA RAMIREZ CARVAJAL
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

paniaguacartagenal@gmail.com
elianapaolacastro@outlook.es
notificacionesjuduciales@colpensiones.gov.co
agencia@defensajuridica.gov.co
matorres@procuraduria.qgov.co

AUTO ORDENA REQUERIR A DEMANDANTE

Correos electronicos de
las partes

Asunto (Tipo de
providencia)

Atendiendo la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a adoptar las
medidas necesarias para impulsar el presente diligenciamiento. Para el efecto se tendran en
cuentas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

Vista la constancia secretarial que antecede se advierte que mediante auto de fecha 16 de
octubre de 2018! se admitié la demanda identificada de manera precedente y se resolvié
respecto de la notificacion de la demandada lo siguiente:

“PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia de la sefiora LUZ
ANGELA RAMIREZ CARVAJAL, de conformidad con lo previsto en el articulo 200 del
C.P.A.C.A. Para tal efecto, se dispone requerir a la parte accionante para que dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacién de la presente providencia se sirva
retirar de la Secretaria de este Juzgado el formato de notificacion personal y proceda a
remitirlo a través de servicio postal autorizado por el Ministerio de Comunicaciones
conforme a las previsiones del articulo 291 del C.G.P; informando al Despacho sobre
el tramite dado al mismo, a fin de que si existe la necesidad se proceda, a instancias y
costas de la demandante, de conformidad con los articulo 292 del C.G.P, segun sea el
caso.”

De conformidad con lo anterior, se advierte que COLPENSIONES en su calidad de
demandante, procedio a retirar los citatorios para la notificacién personal de la demandada,
y allegd constancia a este despacho judicial de su diligenciamiento?, esto es, se acredit6 que
se enviaron a la direccion fisica suministrada en la demanda y a la sefialada posteriormente,
sin embargo, se evidencia que respecto del citatorio enviado a la segunda direccién
informada, esto es, carrera 9 No. 28 — 12 lagos | de Floridablanca, no se allega informacion
sobre las resultas de tal envio, por lo que debera la parte actora informar a este Despacho
sobre el tramite realizado y ademas acreditar con las constancias pertinentes si fue o no
recibido por la demandante.

1 01. CUADERNO PRINCIPAL FLS 1 — 62 — Folios 33 y 34 — Expediente digital
201. CUADERNO PRINCIPAL FLS 1 — 62 — Folios 46, 49 — 52 y 56 a 60 — Expediente digital
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Visto lo anterior, el impulso de la actuacién se encuentra en la esfera de control de la
demandante, lo que se traduce en que deberd, cumplir con lo sefialado de manera
precedente, y en atencion a las particularidades de los resultados del envid del citatorio para
notificacion personal, si asi lo considera, podra solicitar se proceda, a sus instancias y costas,
de conformidad con lo previsto en el articulo 292 del C. G. P, allegar nueva informacién que
permita la notificacién del auto admisorio o, finalmente, utilizar las herramientas puestas a
su disposicion por el ordenamiento juridico entre las que se encuentra lo previsto en el
numeral 4 del articulo 291 del Cédigo General del Proceso, en aras de continuar con el tramite
pertinente.

Asi las cosas, se requerird a la entidad demandante para que de impulso a la actuacion con
el fin de notificar a la demandada del auto admisorio del medio de control que nos convoca.

Otras determinaciones

De otra parte, de conformidad con la sustituciéon de poder® obrante en el expediente, se
dispondré reconocer personeria juridica para actuar en nhombre y representacion de la parte
demandante, a la abogada ELIANA PAOLA CASTRO ARRIETA, identificada con la cedula
de ciudadania numero 1.047.421.286 y portadora de la tarjeta profesional numero 228.341
expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMER ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, SANTANDER

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES para que en el término de cinco (5) dias contados a partir de la notificacion
de la presente allegue la informacién pertinente sobre el tramite dado y las resultas del envio
del citatorio para notificacién personal a la demandante y para que disponga lo pertinente con
el fin de notificar a la demandada de conformidad con lo sefialado en la considerativa de esta
providencia.

SEGUNDO: RECONOZCASE personeria juridica a la abogada ELIANA PAOLA CASTRO
ARRIETA, identificada con la cedula de ciudadania numero 1.047.421.286 y portadora de la
tarjeta profesional numero 228.341 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, para
representar los intereses de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES entidad demandante en el tramite del presente medio de control

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Juez

3 04. Memorial — SUSTITUCION DE PODER - Expediente digital
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez para proveer.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2018-00196-01

Medio de control o Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante WILSON SALCEDO DIAZ
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

Demandado NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DE SANTANDER

Asunto OBEDEZCASE Y CUMPLASE

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

L. santandernotificacioneslg@gmail.com

Correos electronicos de P L ) )

notificaciones notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cédigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha nueve (9) de marzo de dos mil veinte
(2020), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, aceptar el
DESISTIMIENTO del recurso de apelacion y en consecuencia dejo en firme la sentencia de
primera instancia la sentencia de fecha 26 de enero de 2017 en la que se negaron las
pretensiones de la demanda.

Una vez ejecutoriado el presente auto procédase a ARCHIVAR el presente proceso, dejando
las respectivas constancias en el sigo XXI

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:
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Constancia Secretarial: Al Despacho de la sefiora Juez informando que la liquidacién de
costas se efectué de conformidad con lo dispuesto en el Acuerdo No. PSAA16-10554 de
fecha 05 de agosto de 2016.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2018-00212-00

Medio de control o Accidn NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante ZORAIDA COMBARIZA ROA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

Demandado — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

Asunto FIJA AGENCIAS EN DERECHO

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
inisteriodeeducacionsantander@gmail.com

Correos electrénicos de pro_ces_o_5|ud|<_:|alesfo_maq@flduprewsora.com.co

e notjudicial@fiduprevisora.com.co

notificaciones = : :
notificacionesbucaramanga@aqiraldoabogados.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.com

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 329 del Cddigo General del Proceso, se ordena
OBEDECER Y CUMPLIR la providencia de fecha primero (1) de julio de dos mil vientiuno
(2021), mediante la cual el Honorable Tribunal Administrativo de Santander, CONFIRMO la
sentencia de fecha 15 de julio de 2019 en la que se ordené acceder a las pretensiones.

En sentencia calendada 15 de julio de 2019, proferida por este Despacho y confirmada por
el Honorable Tribunal de Santander el 1 de julio de 2021, se ordend6 condenar en costas y
agencias en derecho a la parte demandada.

Para lo anterior, teniendo en cuenta la fecha de presentacién de la demanda, se atenderan
las reglas establecidas en el Acuerdo N° 10554 de 2016 expedido por la Sala Administrativo
del Consejo Superior de la Judicatura y dada la naturaleza del asunto se atenderan las tarifas
establecidas en el articulo 5 ibidem, numeral 1 “procesos declarativos generales”, el cual en
su tenor dispone:

1. “PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unicainstancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 S.M.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se formulen
pretensiones de contenido pecuniario:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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(1) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo pedido.
(i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que
carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias, entre 1y 10
S.M.M.L.V.

En segunda instancia. Entre 1y 6 SM.M.L V.

Revisada la demanda se advierte que las pretensiones de la misma fueron fijadas en la suma
de $23.947.040, razén por la cual, al presente proceso le resulta aplicable la regla prevista
para los procesos declarativos generales, en primera instancia, de menor cuantia.

Conforme a lo anterior, se sefala como agencias en derecho en primera instancia, el
equivalente al cuatro por ciento (4%) del valor de lo pedido en la demanda, suma que, sera a
favor de la parte demandante ZORAIDA COMBARIZA ROA, con cargo a la parte demandada
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En lo que respecta con la agencias en derecho de segunda instancia se dispone fijarlas en
la suma de un (1) Salario Minimo Mensual Legal Vigente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:
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Juzgado Administrativo
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho de la sefiora Juez informando que el
abogado GERMAN AUGUSTO ZAMBRANO ARIZA allegé memorial mediante el cual
manifiesta que acepta la designacion para fungir como CURADOR AD LITEM del sefior
LINDORFO VELASCO ARIZA.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2018-00355-00

Medio de control o Accién | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante VALOIS JIMENEZ SANCHEZ

Demandado MUNICIPIO DE LANDAZURI (S)

Vinculado LINDORFO VELASCO ARIZA

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Asunto (Tipo de | AUTO FIJA FECHA PARA DILIGENCIA DE POSESIQN

providencia) DEL CURADOR AD LITEM Y RECONOCE PERSONERIA
notificaciones@mgabogados.com.co
gobierno@landazuri-santander.gov.co

Correos electrénicos alcaldla@Iandazurl-santandgr.qov.co
zambranogerman73@hotmail.com
matorres@procuraduria.qgov.co
santander@defensoria.gov.co

Atendiendo la constancia secretarial que antecede procede el Despacho a adoptar las
medidas necesarias para impulsar el presente diligenciamiento. Para el efecto se tendran
en cuentas las siguientes,

CONSIDERACIONES:

De conformidad con la constancia secretarial que antecede se tiene que obra en el
expediente digital de la presente actuacion correo electrénico dirigido por el abogado
GERMAN AUGUSTO ZAMBRANO ARIZA mediante el cual anexa el memorial® contentivo
de la aceptacion a su designacion como CURADOR AD LITEM efectuada mediante auto
de fecha 1 de julio de 202072 a favor del sefior LINDORFO VELASCO ARIZA vinculado a la
presente actuacion.

Asi las cosas, conforme se sefial6 en el numeral tercero de la providencia mentada resulta
necesario adelantar el acto de posesion del profesional del derecho como defensor del
oficio del ciudadano cuya situacién merecié el amparo de pobreza deprecado, por lo que se
dispondra la realizacion de la diligencia de posesion de manera virtual y la remision via
correo electronico del link de acceso al expediente digital de la presente actuacion, donde
reposa, entre otros, la demanda, su auto admisorio y los anexos correspondientes a aquella.

En virtud de lo anterior, se fija como fecha para la realizacion de la diligencia de posesion
en el cargo de curador el dia DIEZ (10) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS
NUEVE DE LA MANANA (9-00AM )

1 07. Memorial - ACEPTACION CURADOR AD LITEM — Expediente digital
202. Auto — CONCEDE AMPARO DE POBREZA — Expediente digital
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Ahora, por su parte la abogada LADY CONSTANZA SOCHA MANRIQUE, quien también
fue designada en el cargo de Curadora Ad Litem dentro del asunto de la referencia, informé
que desde el afio 2019 no ejerce la profesiébn de abogada, pues no se ha desempefiado
como litigante, no ha suscrito demandas, ni memoriales, ni tampoco ha interpuesto
recursos, por lo gue no puede aceptar el cargo para el cual fue designada.

Al respecto de lo anterior, teniendo en cuenta la manifestacién referida por la profesional
del derecho y que esta corresponde con las previstas en numeral 21 del articulo 28 de la
Ley 1123 de 20073, se aceptard su justificacion y en consecuencia se le relevara de la
designacion efectuada, a lo que se suma que uno de los abogados designados acepto el
cargo.

Otras determinaciones

De otra parte, de conformidad con el poder* obrante en el expediente, se dispondra
reconocer personeria juridica para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante, VALOIS JIMENEZ SANCHEZ, a la abogada MERCEDES JIMENEZ GARCIA,
identificada con la cedula de ciudadania numero 1.097.990.215 de Landazuri y portadora
de la tarjeta profesional numero 320.866 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura.

Igualmente, se advierte que no obran en el expediente los canales de comunicacion digital
de la apoderada y su representado, por lo que para efectos de notificaciones y
comunicaciones se dispondra requerirla para que los informe a este Despacho Judicial.

De conformidad con lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: FIJESE como fecha el dia DIEZ (10) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS
(2022) A LAS NUEVE DE LA MANANA (9-00AM ), para llevar a cabo diligencia de
posesion del abogado GERMAN AUGUSTO ZAMBRANO ARIZA como CURADOR AD
LITEM del sefior LINDORFO VELASCO ARIZA, conforme lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: Una vez verificado el anterior acto, REMITASE el link de acceso al expediente
digital al curador ad litem para efectos de la notificacién del auto admisorio de la demanda.

TERCERO: RECONOZCASE personeria juridica a la abogada MERCEDES JIMENEZ
GARCIA, identificada con la cedula de ciudadania numero 1.097.990-215 de Landazuri y
portadora de la tarjeta profesional numero 320.866 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, para representar los intereses del sefior VALOIS JIMENEZ SANCHEZ
demandante en el tramite del presente medio de control. Igualmente, REQUIERASE a la
profesional del derecho mentada para que aporte los canales de comunicacion digitales
pertinentes.

CUARTO: ACEPTAR la negativa presentada por la abogada LADY CONSTANZA SOCHA
MANRIQUE para ejercer como curadora ad litem, de conformidad con la parte motiva de
esta providencia.

3 ARTICULO 28. DEBERES PROFESIONALES DEL ABOGADO. Son deberes del abogado:

()

21. Aceptar y desempefiar las designaciones como defensor de oficio. Solo podra excusarse por enfermedad grave,
incompatibilidad de intereses, ser servidor publico, o tener a su cargo tres (3) o mas defensas de oficio, 0 que exista una razon
que a juicio del funcionario de conocimiento pueda incidir negativamente en la defensa del imputado o resultar violatoria de
los derechos fundamentales de la persona designada.

401. CUADERNO PRINCIPAL — Folio 90 — Expediente digital
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2019-00064-00

Medio de control o Acciéon | REPARACION DIRECTA

Demandante INGRID MAYERLY SANDOVAL OLGUIN Y OTROS
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO —INPEC-

RESUELVE EXCEPCIONES Y FIJA FECHA AUDIENCIA
INICIAL

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
notificaciones@inpec.gov.co
demandas.oriente@inpec.gov.co

Demandado

Asunto

Correos electronicos para
notificacion

De la constancia secretarial que antecede, se advierte que ha vencido el término de traslado
de la demanda. Es asi que, en aplicacion a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificé
el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, se decidiran las excepciones previas.

RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Revisada la contestacion de la demanda presentada por el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO -INPEC-, se advierte que no fueron presentadas
excepciones previas que ameriten ser resueltas en esta etapa procesal. De igual manera el
Despacho no advierte la configuracion de excepciones de esta naturaleza que ameriten la
intervencion de este Juez.

Fijar fecha para la realizacién de audiencia inicial.

Una vez adoptada la decision que en derecho corresponde respecto de las excepciones
previas, y dando aplicacion a lo prescrito en el inciso cuarto del literal d) del articulo 182A
del C.P.A.C.A? con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 180 del
C.P.A.C.A, fijese el dia JUEVES NUEVE (9) DE JUNIO DEL ANO EN CURSO A LAS DIEZ
DE LA MANANA (10:00 AM) como fecha y hora para llevar a cabo audiencia inicial, a la
gue deberan concurrir obligatoriamente los apoderados de las partes y potestativamente
las partes, y el Ministerio Publico, la cual, se realizard por medio de la herramienta
tecnoldgica suministrada a este Despacho por parte del C.S.J

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 15 Minutos antes de la misma dando
clic al link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio
y la camara siempre activada, por asunto de identificacion facial. Lacamara debe
permanecer activada y el asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la
diligencia excepto previa autorizacion de quien la dirige. EI Micréfono, solo se activara por
autorizacion de la sefiora Juez cuando se le solicite la intervencion y para dejar registro en
la diligencia.
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La fecha y hora para la realizacibn de la audiencia se notificaraal correo
electrénico suministrado o actualizado por las partes o por sus apoderados segun los
deberes que impone la ley, en el mensaje se remitira el link para la conexion a la misma.

La conexion sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de
que el apoyo requerido sea el de acceso a medios tecnologicos para asistir a la diligencia,
elusuario de la administracién de justicia en aplicacion de lo previsto en el paragrafo del
articulo 2 del Decreto 806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades
territoriales a efectos de que, dentro de la medida de sus posibilidades las
mismas les faciliten el acceso a los medios tecnolégicos necesarios para concurrir a la
diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicién todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

OTRAS DECISIONES

De conformidad con el poder obrante a folio 133 del pdf identificado con el nimero 01, se
dispones reconocerle personeria para actuar como apoderada de la parte demandada a la
abogada PAOLA ANDREA RIVERA GUTIERREZ quien se identifica con la cédula de
ciudadania namero 53.101.442 y la tarjeta profesional numero 253.680 del C.S.J.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR que no existen excepciones previas pendientes de ser resueltas.
SEGUNDO: FIJESE como fecha y hora para adelantar la audiencia inicial virtual de que
trata el art. 180 de la Ley 1437 de 2011 para el dia JUEVES NUEVE (9) DE JUNIO DEL

ANO EN CURSO A LAS DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM) para la cual se aplicaran las
reglas fijadas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: SE RECONOCER personeria para actuar como apoderada de la demandada
INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO INPEC a la abogada PAOLA
ANDREA RIVERA GUTIERREZ, de conformidad con lo decidido en la parte motiva de esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Juez

Firmado Por:
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2019-00276-00

Medio de control o Acciéon | REPARACION DIRECTA

Demandante SANDRA YASMITH SIERRA PRIETO Y OTROS

Demandado NAQION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto RECURSO DE REPOSICION

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

usuarios@mindefensa.qov.co,
notificaciones.sangil@mindefensa.qov.co,
saesdere@gmail.com, davidprieto019@gmail.com

Correos electronicos para
notificacion

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver el recurso de reposicién
interpuesto por la parte demandada contra el auto proferido el 14 de julio de 2020.

ANTECEDENTES:

1. La sefiora SANDRA YASMITH SIERRA Y OTROS presentaron demanda de
reparacion directa del derecho contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA.-EJERCITO
NACIONAL con el fin de obtener la reparacion de los presuntos perjuicios que les fueron
ocasionados por la indebida incorporacion del sefior DAVID FERNANDO PRIETO
ZAMBRANO a prestar el servicio militar obligatorio .

2. Mediante auto del 30 de octubre de 2019, se admitié6 la demanda y se ordend
notificar conforme lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA.

3. El 25 de febrero de 2020, se remitieron mensajes de datos con destino a la entidad
demandada, al cual fue adjuntada copia del auto admisorio de la demanda.

4, El 14 de julio de 2020, este Despacho profirié auto en la cual dispuso dejar sin efecto
las reglas de notificacion de la demanda contenidas en el auto admisorio y para el tramite
de la notificacion se ordendé dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020 ordenandose:

“NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales
de que trata el articulo 197 del CPACA, el cual debera contener copia del
presente auto, del auto admisorio de la demanda, de la demanda y sus
anexos, conforme lo dispone en articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
Adviértasele a la parte a notificar que en virtud de la norma antes sefialada,
no se dejara a disposicion las copias de la demanda y sus anexos en la
secretaria y en consecuencia se prescinde del término de los 25 dias que
establece el articulo 199 CPACA. En tal virtud, la notificacién se entendera
realizada una vez trascurridos dos dias habiles siguientes a la remision del
mensaje de datos y el término de traslado de la demanda de que trata el
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articulo 172 del CPACA, empezara a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.

(..)

CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el
término de TREITA (30) dias, dentro de los cuales debera contestarla,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA). El término anteriormente
sefialado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.”

5. La parte demandada mediante escrito del 21 de julio de 2020 interpone recurso de
reposicion.

6. El 31 de agosto de 2020, la parte demandada, NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL presento escrito de contestacion de la demanda.

5. Argumentos del Recurso.

Considera el recurrente que la decision de dejar sin efectos la notificacion de la demanda y
el auto admisorio no es legal, advirtiendo que para la fecha en que se pretende retrotraer
los efectos del Decreto 806 de 2020 dicha norma no se encontraba vigente, generandose
una posible vulneracién al debido proceso y la irretroactividad de la ley.

Sostiene que se debid continuar con el tramite de notificacion conforme a lo determinado
en el auto admisorio de la demanda del que ya habia sido notificado desde el 21 de febrero
de 2020.

Finalmente solicita revocar la decision contenida en la providencia del 14 de julio de 2020
y en su lugar se mantenga el auto admisorio.

6. Traslado del Recurso.

El 17 de febrero de 2021, este Despacho corri6 traslado a las partes procesales del escrito
de recurso de reposicion incoado por la demandante. La parte demandada y el Ministerio
Publico guardaron silencio.

[I. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 resulta
procedente estudiar el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante,
comogquiera que el mismo se hizo dentro del término legal, en ese orden de ideas se haran
las siguientes precisiones.

El recurrente aduce que la providencia del 14 de julio de 2020 es contraria a derecho,
recalcando que el Despacho debié continuar con el trdmite original, preestablecido en el
auto admisorio de la demanda, teniendo en cuenta que ya se habia surtido la notificacion
personal de la demanda, en los términos previstos en el articulo 197 del CPACA, no siendo
viable retrotraer efectos de un decreto que no se encontraba vigente al momento de
proferirse el auto admisorio y mas cuando ya se habia realizado la notificacion ordenada en
éste.

Revisado el expediente, advierte el Despacho que la demanda fue admitida el 30 de octubre
de 2019 notificada via electrénica el 25 de febrero de 2020?, sin embargo no reposa dentro
del expediente, las constancias de haberse efectuado la remision fisica de las piezas
procesales a las accionadas, actuacion que de acuerdo con el texto original del articulo 199
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del CPACA, vigente antes de la entrada en vigencia del Decreto 806 de 2020, era necesaria
para que se surtiera en debida forma la notificacién personal del admisorio de la demanda
y del traslado de la misma.

De lo anterior puede precisar que le no asiste razén al recurrente en la medida que para la
fecha de la expedicion de la providencia recurrida no se habia surtido la notificacién de la
demanda y del auto admisorio conforme a todos los lineamientos previstos en la norma
antes sefialada, por lo que no se dispondra reponer la providencia impugnada.

Ahora bien, visto el diligenciamiento se observa que la accionada presenté escrito de
contestacién el 31 de agosto de 2020, en el que se pronuncian sobre los hechos y
pretensiones de la demanda, razén por la cual dando aplicacién a lo previsto 301 del C.G.P
se entendera que la accionada se encuentra notificadas por conducta concluyente del auto
admisorio de la demanda.

De otra parte se dispone reconocer personeria para actuar en nombre y representacion de
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL a la
abogada MARTHA ASTRID TORRES REYES identificada con la cédula de ciudadania No.
37.899.329 expedida en San Gil y con la Tarjeta Profesional No. 152.095 del C.S. de la J.,
de conformidad con el poder conferido y legalmente allegado al expediente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO (1°)
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision contenida en el auto del 14 de julio de 2020, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: TENGASE NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE, a la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, del auto admisorio de la demanda
de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, continiese con el tramite del proceso.

TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar en nombre y representacion de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL a la abogada
MARTHA ASTRID TORRES REYES identificada con la cédula de ciudadania No.
37.899.329 expedida en San Gil y con la Tarjeta Profesional No. 152.095 del C.S. de la J.,
de conformidad con el poder conferido y legalmente allegado al expediente.

CUARTO: Vencido el término de traslado indicado en el numeral anterior se ha de proceder
aingresar el presente proceso al Despacho para proseguir el tramite procesal subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2019-00289-00

Medio de control o Accion | REPARACION DIRECTA

Demandante ALBERTO PINZON MARTINEZ

Demandado NAQION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL

Asunto RECURSO DE REPOSICION

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Correos electronicos para | notificaciones.sangil@mindefensa.gov.co

notificacion javierparrajimenezl6@gmail.com,

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver el recurso de reposicién
interpuesto por la parte demandada contra el auto proferido el 14 de julio de 2020.

ANTECEDENTES:

1. El sefior ALBERTO PINZON MARTINEZ presentaron demanda de reparacion
directa del derecho contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA.-EJERCITO
NACIONAL con el fin de obtener la reparacion de los presuntos perjuicios que les fueron
ocasionados cuando prestaba su servicio militar obligatorio.

2. Mediante auto del 30 de octubre de 2019, se admitié la demanda y se ordend
notificar conforme lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA.

3. El 25 de febrero de 2020, se remitieron mensajes de datos con destino a la entidad
demandada, al cual fue adjuntada copia del auto admisorio de la demanda.

4. El 14 de julio de 2020, este Despacho profirié auto en la cual dispuso dejar sin efecto
las reglas de notificacion de la demanda contenidas en el auto admisorio y para el tramite
de la notificacién se ordend dar cumplimiento a lo previsto en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020 ordenandose:

‘NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la parte demandada,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales
de que trata el articulo 197 del CPACA, el cual debera contener copia del
presente auto, del auto admisorio de la demanda, de la demanda y sus
anexos, conforme lo dispone en articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
Adviértasele a la parte a notificar que en virtud de la norma antes sefalada,
no se dejara a disposicion las copias de la demanda y sus anexos en la
secretaria y en consecuencia se prescinde del término de los 25 dias que
establece el articulo 199 CPACA. En tal virtud, la notificacion se entendera
realizada una vez trascurridos dos dias habiles siguientes a la remision del
mensaje de datos y el término de traslado de la demanda de que trata el
articulo 172 del CPACA, empezara a correr a partir del dia siguiente al de la
notificacion.
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CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el
término de TREITA (30) dias, dentro de los cuales debera contestarla,
proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia y/o presentar
demanda de reconvencion (Art. 172 CPACA). El término anteriormente
sefalado de conformidad con lo dispuesto en el articulo 8 del Decreto 806
de 2020, comenzara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.”

5. La parte demandada mediante escrito del 21 de julio de 2020 interpone recurso de
reposicion.

6. El 28 de agosto de 2020, la parte demandada, NACION- MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL presento escrito de contestacion de la demanda.

5. Argumentos del Recurso.

Considera el recurrente que la decision de dejar sin efectos la notificacion de la demanday
el auto admisorio no es legal, advirtiendo que para la fecha en que se pretende retrotraer
los efectos del Decreto 806 de 2020 dicha norma no se encontraba vigente, generandose
una posible vulneracion al debido proceso y la irretroactividad de la ley.

Sostiene que se debid continuar con el tramite de notificacion conforme a lo determinado
en el auto admisorio de la demanda del que ya habia sido notificado desde el 21 de febrero
de 2020.

Finalmente solicita revocar la decisién contenida en la providencia del 14 de julio de 2020
y en su lugar se mantenga el auto admisorio.

6. Traslado del Recurso.

El 21 de octubre de 2020, este Despacho corrié traslado a las partes procesales del escrito
de recurso de reposicion incoado por la demandante. La parte demandada y el Ministerio
Publico guardaron silencio.

[I. CONSIDERACIONES

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 resulta
procedente estudiar el recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante,
comogquiera que el mismo se hizo dentro del término legal, en ese orden de ideas se haran
las siguientes precisiones.

El recurrente aduce que la providencia del 14 de julio de 2020 es contraria a derecho,
recalcando que el Despacho debid continuar con el trdmite original, preestablecido en el
auto admisorio de la demanda, teniendo en cuenta que ya se habia surtido la notificaciéon
personal de la demanda, en los términos previstos en el articulo 197 del CPACA, no siendo
viable retrotraer efectos de un decreto que no se encontraba vigente al momento de
proferirse el auto admisorio y mas cuando ya se habia realizado la notificacion ordenada en
éste.

Revisado el expediente, advierte el Despacho que la demanda fue admitida el 30 de octubre
de 2019 notificada via electrénica el 25 de febrero de 2020?, sin embargo no reposa dentro
del expediente, las constancias de haberse efectuado la remision fisica de las piezas
procesales a las accionadas, actuacion que de acuerdo con el texto original del articulo 199
del CPACA, vigente antes de la entrada en vigencia del Decreto 806 de 2020, era necesaria
para que se surtiera en debida forma la notificacién personal del admisorio de la demanda
y del traslado de la misma.
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De lo anterior puede precisar que le no asiste razén al recurrente en la medida que para la
fecha de la expedicion de la providencia recurrida no se habia surtido la notificacién de la
demanda y del auto admisorio conforme a todos los lineamientos previstos en la norma
antes sefialada, por lo que no se dispondra reponer la providencia impugnada.

Ahora bien, visto el diligenciamiento se observa que la accionada presentd escrito de
contestacién el 28 de agosto de 2020, en el que se pronuncian sobre los hechos y
pretensiones de la demanda, razén por la cual dando aplicacién a lo previsto 301 del C.G.P
se entendera que la accionada se encuentra notificadas por conducta concluyente del auto
admisorio de la demanda.

De otra parte se dispone reconocer personeria para actuar en nombre y representacion de
la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL a la
abogada MARTHA ASTRID TORRES REYES identificada con la cédula de ciudadania No.
37.899.329 expedida en San Gil y con la Tarjeta Profesional No. 152.095 del C.S. de la J.,
de conformidad con el poder conferido y legalmente allegado al expediente.

En mérito de lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO (1°)
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la decision contenida en el auto del 14 de julio de 2020, por lo
expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: TENGASE NOTIFICADA POR CONDUCTA CONCLUYENTE, a la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO NACIONAL, del auto admisorio de la demanda
de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, continiese con el tramite del proceso.
TERCERO: RECONOZCASE personeria para actuar en nombre y representacion de la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL a la abogada
MARTHA ASTRID TORRES REYES identificada con la cédula de ciudadania No.
37.899.329 expedida en San Gil y con la Tarjeta Profesional No. 152.095 del C.S. de la J.,
de conformidad con el poder conferido y legalmente allegado al expediente.

CUARTO: Vencido el término de traslado indicado en el numeral anterior se ha de proceder
a ingresar el presente proceso al Despacho para proseguir el tramite procesal subsiguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que mediante auto
de 18 de noviembre de 2020 se decret6 la nulidad de todo lo actuado desde el auto admisorio
de la demanda inclusive. Sirvase proveer

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333001-2019-00342-00

Medio de control o Accién |NULIDAD SIMPLE

- WILLIAM BENAVIDES DUARTE

- SEVERIANO ARDILA GALEANO

- CONCEJO MUNICIPAL DE AGUADA SANTANDER.
- MUNICIPIO DE AGUADA, SANTANDER.

Vinculados ZONIA PAULA PARRA SILVA

gutierrezgalvis.abogado@gmail.com
concejo@agquada-santander.gov.co
gobierno@agquada-santander.gov.co
matorres@procuraduria.qgov.co
defensoria@santander.gov.co

AUTO ADMITE DEMANDA

Demandantes

Demandados

Correos electrénicos de
notificaciones

Asunto (Tipo de
providencia)

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Procede el Despacho a resolver sobre el trAmite a realizar en el asunto de la referencia. Para el
efecto, se tendran en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES:

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se advierte que mediante auto de
dieciocho (18) de noviembre de 2020, este Despacho Judicial decret6 la nulidad de todo lo
actuado dentro de la presente actuacion desde el auto admisorio de la demanda inclusive, al
considerar que en el tramite adelantado se habia configurado la causal de nulidad prevista en el
numeral 8 del articulo 133 del Codigo General del Proceso, por lo que se quedaron sin efectos
todas las actuaciones desplegadas desde aquel extremo temporal.

Asi las cosas, una vez revisada la demanda, se constata que la misma cumple con los
presupuestos legales contemplados en los articulos 162 y 164 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por lo que se dispondra su admision contra el
MUNICIPIO DE AGUADA por ser esta la entidad publica que cuenta con capacidad para
comparecer judicialmente al presente tramite.

De otra parte, atendiendo que, el acto administrativo objeto de control fue proferido dentro del
concurso de méritos adelantado para la eleccibn de personero municipal de Aguada, se
dispondré la vinculacion de la sefiora ZONIA PAULA PARRA SILVA como persona con interés
directo en el resultado del proceso de conformidad con lo expuesto en el auto de 18 de noviembre
de 2020

1 005. AUTO DECRETA NULIDAD — CUADERNO PRINCIPAL — Expediente digital
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En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada por los
sefiores WILLIAM BENAVIDES DUARTE y SEVERIANO ARDILA GALEANO, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD contra del MUNICIPIO DE AGUADA, SANTANDER.

SEGUNDO: VINCULESE al presente proceso a la sefiora ZONIA PAULA PARRA SILVA como
persona con interés directo en el resultado del proceso de conformidad con lo expuesto en el
auto de 18 de noviembre de 2020

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente de este auto al MUNICIPIO DE AGUADA
SANTANDER a través de su representante legal o del funcionario a quien se le haya delegado
para dicho propésito, mediante mensaje dirigido al buzén de correo electronico para
notificaciones judiciales, y a la sefiora ZONIA PAULA PARRA SILVA como vinculada al correo
gutierrezgalvis.abogado@gmail.com de conformidad con el poder que obra en el expediente,
adjuntando copia de esta providencia conforme a lo dispuesto en los articulos 171, 197, 198
numerales 1y 3y 199 de la ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de 2021, por lo que la
misma se entenderd surtida una vez transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje
de datos, por secretaria se dejara la constancia respectiva.

CUARTO: COMUNIQUESE esta decisiéon al representante del Ministerio Publico mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo
197 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, anexando
copia de la demanda y sus anexos conforme lo sefiala el inciso 3 del articulo 199 del CPACA
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, afin de que intervenga como parte publica
en defensa de los derechos e intereses colectivos.

QUINTO: NOTIFIQUESE por estado, sobre la presente determinacion, y mediante insercion en
el estado electronico de este Juzgado, a la parte demandante, conforme se ordena en el articulo
171 nim. 1y se regula en el art. 201 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 2080 de
2021.

SEXTO: CORRASE TRASLADO de la demanda a las partes interesadas por el término de treinta
(30) dias para los efectos previstos en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, plazo que
comenzard a correr de conformidad con lo dispuesto en el inciso 4° del art. 199 ibidem,
modificado por la Ley 2080 de 2021, esto es, entendiéndose que la notificacion se entendera
surtida al vencimiento de los dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos y el
término de traslado comenzara a correr a partir del dia siguiente.

SEPTIMO: ADVIERTASE a las entidades demandadas que, conforme al paragrafo 1° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, debera allegar junto con la contestacién de la demanda, en formato
digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su poder, asi como el expediente
administrativo que contenga todos los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.

OCTAVO: De conformidad con el articulo 171, numeral 5 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se ordena informar a la comunidad en general
de la existencia del presente proceso a través del sitio web de la Rama Judicial - Jurisdiccién de
lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que con el
escrito de demanda se elev6 solicitud de medida cautelar.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2019-00342-00

Medio de control o Acciéon | NULIDAD SIMPLE

- WILLIAM BENAVIDES DUARTE

- SEVERIANO ARDILA GALEANO

- CONCEJO MUNICIPAL DE AGUADA SANTANDER.
- MUNICIPIO DE AGUADA, SANTANDER.
Vinculados ZONIA PAULA PARRA SILVA
gutierrezgalvis.abogado@gmail.com
concejo@agquada-santander.gov.co
gobierno@agquada-santander.gov.co
matorres@procuraduria.gov.co
defensoria@santander.gov.co

AUTO CORRE TRASLADO DE MEDIDA CAUTELAR

Demandantes

Demandados

Correos electréonicos de
notificaciones

Asunto (Tipo de
providencia)

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se evidencia que con el libelo
introductor fue elevada solicitud de medida cautelar consistente en la suspension
provisional de los efectos de los actos administrativos enlistados por los demandantes?, por
lo que corresponde, en atencién a lo previsto en el articulo 233 de la Ley 1437 de 2011,
correr traslado al extremo pasivo para que dentro de la oportunidad legal concedida emitan,
si lo consideran pertinente, pronunciamiento al respecto.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO: CORRASE TRASLADO de la medida cautelar solicitada por la parte actora,
por el termino de CINCO (5) DIAS a los demandados y a la vinculada para que se
pronuncien al respecto de conformidad con lo previsto en el articulo 233 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Vencido el mismo, ingrese
el expediente para resolver la solicitud de medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

1 01. MEDIDA CAUTELAR 2019-00342 — CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES - folios 9 y 10 — Expediente digital
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho de la sefiora Juez, informando que a la fecha
no se ha notificado a ninguno de los demandados. Sirvase proveer

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado

686793333001-2020-00008-00

Medio de control o Accién

REPETICION

Demandante

MUNICIPIO DE ARATOCA

Demandados

- JOSE BENEDICTO MORENO QUINTERO
- RAUL RUEDA QUINTERO

- HORACIO ROJAS HERNANDEZ

- EFRAIN PEDROZA RODRIGUEZ

- WILLER FABIAN BELTRAN RUEDA

Juez

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Correos electronicos de
las partes

contactenos@aratoca-santander.gov.co
notificacionjudicial@aratoca.qov.co
matorres@procuraduria.gov.co

Asunto (Tipo de
providencia)

AUTO ORDENA REQUERIR A DEMANDANTE

Vista la constancia secretarial que antecede se advierte que mediante auto de fecha 01 de

julio de 2020 se admiti6 la

demanda identificada de manera precedente y se resolvid

respecto de la notificacién de los demandados lo siguiente:

“SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente este auto a los sefiores JOSE BENEDICTO
MORENO QUINTERO, RAUL RUEDA QUINTERO, HORACIO ROJAS HERNANDEZ,
EFRAIN PEDROZA RODRIGUEZ y WILLER FABIAN BELTRAN RUEDA, de acuerdo con
el articulo 291 del CGP, mediante mensaje dirigido al buzén electrénico que
suministre la entidad demandante, el cual debera contener copia del presente auto, de
la demanda y sus anexos, conforme lo dispone el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.
Adviértasele a la parte a notificar que en virtud de la norma antes sefialada, no se dejara
a disposicion las copias de la demanda y sus anexos en la secretaria, supliéndose esta
carga con el envio a través del correo electronico. En tal virtud, la notificacion se entendera
realizada una vez trascurridos dos dias habiles siguientes a la remision del mensaje de
datos y el término de traslado de la demanda de que trata el articulo 369 del C.G.P,
empezara a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

De conformidad con lo anterior, se advierte que el MUNICIPIO DE ARATOCA en su calidad
de demandante, no ha cumplido con la carga impuesta por este Despacho Judicial de
suministrar los correos electrénicos de los demandados en ejercicio del medio de control de

repeticion.

Asi las cosas, se le requerira a la entidad demandante para que cumpla con la carga mentada
y en el término de cinco (5) dias allegue la informacion solicitada con el fin de notificar a los
demandados del auto admisorio del medio de control que nos convoca, igualmente, debera,
en caso de que no cuente con la informacién sefialada, suministrar las direcciones fisicas de
aquellos para el mismo proposito y, finalmente, en caso de que desconozca tal informacion,
deberd manifestarlo en los términos del articulo 293 del Cédigo General del Proceso, para

resolver lo pertinente.

1 03. Auto — ADMITE DEMANDA — Expediente Digital

Jurisdiccidon Contenciosa Administrativa de Santander
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMER ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, SANTANDER

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al MUNICIPIO DE ARATOCA SANTANDER para que dentro de los
tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion allegue las direcciones de correo
electronico de los demandados JOSE BENEDICTO MORENO QUINTERO, RAUL RUEDA
QUINTERO, HORACIO ROJAS HERNANDEZ, EFRAIN PEDROZA RODRIGUEZ y WILLER
FABIAN BELTRAN RUEDA conforme lo ordenado en el auto admisorio de la demanda.

En caso de no contar con tal informacion, debera ALLEGAR la informacion relativa a las
direcciones fisicas donde puedan ser citados los mismos demandados, si no cuenta con tal
informacion debera manifestarlo en los términos del articulo 293 de la Ley 1564 de 2012, de
conformidad con lo expuesto en la motiva de la presente decision.

Por Secretaria librese el oficio correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Juez
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333001-2020-00046-00

Medio de control o Acciéon | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante JHON CARLOS DELMAR SERRANO
E.S.E. HOSPITAL INTEGRADO DE CIMITARRA
Demandado
Asunto RECURSO DE REPOSICION
Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

leyesyjusticia@hotmail.com
jugpml@hotmail.com
esehospitalcimitarra@gmail.com

Correos electrénicos para
notificacion

Procede el Despacho a resolver sobre el tramite a realizar en el asunto de la referencia.
Para el efecto, se tendran en cuenta los siguientes,

ANTECEDENTES:
1. Tréamite procesal

El 16 de noviembre de 2017el demandante radicé ante la Jurisdiccion Laboral demanda
contra la ESE HOSPITAL INTEGRADO DE CIMITARRA, la cual estaba siendo tramitada
ante el Juzgado Cuarto Laboral del Circuito, que dispuso declarar su incompetencia
funcional para conocer del asunto y su remision a los Juzgado Administrativos del Circuito
Judicial de San Gil.

El 1° de julio de 2020 fue inadmitida la demanda para que fueran subsanadas las siguientes
inconsistencias: i) Debe adecuar los hechos y pretensiones de la demanda al medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, ii) corregir los fundamentos de derecho
de las pretensiones vy, iii) allegar los correspondiente anexos de la demanda copia del acto
acusado con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacién o ejecucion,
segun sea el caso, iv) prueba de la reclamacién previa que motivo la presentacion de la
demanda y, v) constancia de la conciliacién prejudicial.

El 14 de julio de 2020 a las 3:41 p.m., fue allegado escrito subsanatorio tal y como consta
en documento obrante como “03. Memorial-SUBSANACION DEMANDA.pdf” donde si bien
el encabezado tiene fecha del dia lunes 20 de julio de 2020 a las 11:30 a.m.

El 1° de diciembre de 2020 el Despacho emitié6 providencia donde rechaz6 la demanda
radicada bajo la causal indicada en el numeral 2° del articulo 169 de la Ley 1437 de 2011
gue prescribe que no se corrigié la demanda dentro de la oportunidad legalmente
establecida.

El 3 de diciembre de 2020 fue allegado recurso de reposicién y en subsidio apelacion del
apoderado del accionante donde advierte que subsané en término, el 14 de julio de 2020 a
las 15:41 p.m., en el cual manifiesta peticion en los siguientes términos:
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2. Argumentos del recurso de reposicién

“‘Respetuosamente me permito solicitarle se sirva REPONER el auto del 1 de
diciembre de 2020 mediante el cual se dio el RECHAZO de la demanda, por lo que
manifestd TENGASE POR NO SUBASANADA LA DEMANDA, y en su lugar, dar por
presentada la subsanacion de la demanda en su debido tiempo y darle el tramite
calificatorio, que en la eventualidad de ser admitida, se procederia a ser notificada
en debida forma este tipo de actuaciones, solicitando amablemente se tengan en
cuenta las consideraciones antes descritas y sustentando esta peticion en los Art
242 y 243 del Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo...”

El 9 de abril de 2021 fue allegada renuncia al poder del abogado DANIEL GUILLERMO
PARRA GALVIS guien manifiesta obrar como apoderado del SINDICATO COLOMBIANO
DE TRABAJADORES INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD — INTEGRASALUD-.

CONSIDERACIONES:

Previo a estudiar el asunto, de conformidad con los hechos mas que notorios que han
acontecido con la declaratoria de pandemia del COVID-19 se encuentra que fue
interrumpido el servicio y por consiguiente los términos procesales entre el 16 de marzo de
2020 y el 1° de julio de 2020 de conformidad con lo ordenado por el CONSEJO SUPERIOR
DE LA JUDICATURAL

Se hace necesario recordar que el articulo 170 del C4digo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo regula la inadmision de la demanda indicando:

“...Inadmision de la demanda. Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda...”

También es cierto que al no ser subsanada en término, es decir, dentro de los diez (10) dias
siguientes tendra como consecuencia su rechazo, como asi lo prevé el numeral 2° del
articulo 169 de la norma citada anteriormente, en los siguientes términos:

“...Articulo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara
la devolucién de los anexos en los siguientes casos:

(...)

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la demanda dentro de
la oportunidad legalmente establecida. ...”

Entonces, tenemos que siendo emitido auto de inadmisién de la demanda el 1° de julio de
2020, el mismo fue notificado por estado el 2 de julio de 2020, asi las cosas el término para
subsanar inicio el 3 de julio de 2020, por lo que el conteo de los diez (10) dias habiles se
cumplio el 16 de julio de 2020. Ahora de conformidad con el soporte adjunto a la subsanacion
y el anexo allegado con el recurso por el apoderado de la parte demandante se encuentra que
la subsanacion de la demanda fue remitida el dia 14 de julio de 2020 a las 3:41 p.m. o 15:41
teniéndose entonces como subsanada la demanda en término.

De conformidad con lo anterior, se repondra la decisién se tendra por subsanada la demanda
en término y se procedera a la calificacion de la misma para su admision.

1 Que concluyé con la suspension de los términos judiciales desde el 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de hogafio
mediante los Acuerdos PCSJA20-11517, PCSJA20-11518, PCSJA20-11519, PCSJA20-11521, PCSJA20-11526, PCSJA20-
11527, PCSJA20-11528, PCSJA20-11529, PCSJA20-11532, PCSJA20-11546, PCSJA20-11549 y PCSJA20-11556 y
PCSJA20-11567.
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En atencion que de su revision del escrito de subsanacion de la demanda se advierte que esta
retune los requisitos de la demanda en forma se dispone, ADMITIR la demanda y darle el
tramite previsto en la norma.

Por dltimo, en lo que tiene que ver con el escrito de renuncia allegada por el abogado
DANIEL GUILLERMO PARRA GALVIS quien manifiesta obrar como apoderado del
SINDICATO COLOMBIANO DE TRABAJADORES INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD
— INTEGRASALUD- se denegard su solicitud por cuanto no obra reconocimiento de tal
dignidad en el presente proceso.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER la decision adoptada por el Despacho en auto del 1° de diciembre
de 2020 y en su lugar declarar que la demanda fue subsanada en término.

SEGUNDQO: Por reunir los requisitos establecidos en los articulos 162 y 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, SE ADMITE para conocer
en PRIMERA INSTANCIA, la demanda a tramitarse en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, interpuesta el sefior JHON
CARLOS DELMAR SERRANO en contra de la E.S.E. HOSPITAL INTEGRADO SAN
JUAN DE CIMITARRA para su trdmite se dispone:

1. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE este auto ala E.S.E. HOSPITAL INTEGRADO
SAN JUAN DE CIMITARRA, a través de sus representantes legales o de los
funcionario a quien se les haya delegado para dicho propdsito, mediante mensaje
dirigido al buzon de correo electrénico para notificaciones judiciales, adjuntando
copia de esta providencia y de la demanda, conforme a lo dispuesto en los articulos
171, 197, 198 num. 1y 3y 199 de la L.1437 de 2011, modificado por la Ley 2080
de 2021 (L.2080/2021), por lo que la misma se entenderd surtida una vez
transcurran dos dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos, por secretaria
se deja la constancia respectiva.

2. NOTIFIQUESE personalmente este proveido al representante del Ministerio
Pablico, igualmente mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para
notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 del C.P.A.C.A.

3. NOTIFIQUESE por estado, sobre la presente determinacion, y mediante insercion
en el estado electrénico de este Juzgado, al demandante, conforme se ordena en el
articulo 171 nim. 1y se regula en el art. 201 de la Ley1437 de 2011, modificado por
la Ley 2080 de 2021.

4. CORRASE traslado de la demanda por un término de treinta (30) dias, a la
demandada y al Ministerio Publico, para los efectos previstos en el articulo 172 de
la Ley.1437 de2011, plazo que comenzara a correr de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 4° del art. 199 ibidem, modificado por la Ley 2080 de 2021, esto es,
entendiéndose que la notificacién se entendera surtida al vencimiento de los dos (2)
dias habiles siguientes al envio del mensaje de datos y el término de traslado
comenzara a correr a partir del dia siguiente.

5. ADVIERTASE a las entidades demandadas que, conforme al paragrafo 1° del
articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, debera allegar junto con la contestacion de la
demanda, en formato digital — se sugiere PDF-, todas las pruebas que tenga en su
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poder asi como el expediente administrativo que contenga todos los antecedentes
de la actuacion objeto del proceso.

TERCERO: NIEGASE dar tramite a la renuncia allegada por el abogado DANIEL
GUILLERMO PARRA GALVIS quien manifiesta obrar como apoderado del SINDICATO
COLOMBIANO DE TRABAJADORES INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD -
INTEGRASALUD-.por cuanto no obra reconocimiento de tal dignidad en el presente
proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8c2f48abf97d2a19bdff7855f7d7bd05971bcc9d4cfc6d1f24dde6971b88ad00
Documento generado en 04/05/2022 06:24:17 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidés (2022)

Radicado

686793333001-2020-00048-00

Medio de control o Accién

NULIDAD ELECTORAL

Demandante ROBERTO ARDILA CANAS
ACTO DE ELECCION DE MARIA CECILIA RIVERA MENDEZ
Demandado COMO PERSONERA DEL MUNICIPIO DE GUEPSA -

SANTANDER PARA EL PERIODO LEGAL 2020-2024

INTERVINIENTES

CONCEJO MUNICIPIO DE GUEPSA

CANALES DIGITALES

robertoardilal670@gmail.com, jcarlosvargasc@gmail.com,

gilce6@hotmail.com, concejo@quepsa-santander.gov.co,

contactenos@guepsa-santander.gov.co,

matorres@procuraduria.qov.co,

cadelgado@procuraduria.qov.co,

dfmillan@procuraduria.gov.co

gutierrezgalvis.abogado@gmail.com

Juez

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Asunto
providencia)

(Tipo

d

@D

RESUELVE EXCEPCIONES / INCORPORA PRUEBAS /
NIEGA PRUEBAS / CORRE TRASLADO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION

De conformidad con el articulo 292 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, CONCEDASE en el efecto SUSPENSIVO el RECURSO DE
APELACION oportunamente interpuesto y sustentado, contra el fallo calendado treinta (30)
de mayo de dos mil veintidos (2022).

Remitase al HONORABLE TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER el proceso
para desatar el recurso, dejando constancia de su salida, en el sistema judicial Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Juez
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Al Despacho de la Sefiora Juez, informando que se encuentra por resolver la solicitud de medida
cautelar elevada por la parte actora.

San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2020-00148-00

. L, PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
Medio de control o Accion COLECTIVOS
Demandante CARLOS JOVANNY FRANCO RICO

- DEPARTAMENTO DE SANTANDER

- MUNICIPIO DE BARICHARA

Demandados - MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE

- CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER (CAS)

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Asunto (Tipo de
providencia)

AUTO RESUELVE MEDIDA CAUTELAR

francoyfonsecaabogados@gmail.com
notificaciones@santander.gov.co
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co
alcaldia@barichara-santander.gov.co
procesosjudiciales@minambiente.gov.co
contactenos@cas.gov.co

casencasa@gov.co

Correos electrénicos de
notificaciones

De conformidad con lo previsto en el articulo 25 de la Ley 472 de 1998, procede el Despacho a
resolver la medida cautelar solicitada por el gestor de la accién constitucional que nos convoca,
una vez vencido el término de traslado otorgado al extremo pasivo, de conformidad con los
siguientes,

l. ANTECEDENTES
1.1. Delasolicitud de medida cautelar?!

En el acéapite correspondiente del medio de control presentado, el accionante solicita como
medida cautelar lo que a continuacion se transcribe:

1. Ordenar la cesacion inmediata de la actividad de vertimientos de aguas negras del
alcantarillado del casco urbano al suelo de los predios denominados finca CANTERAS Y
PUENTE DEL CUJI, ubicado en el corregimiento de Guane del municipio de Barichara-
Santander, pues la misma ha producido dafios y perjuicios a la comunidad y a los
propietarios de estos y de otros inmuebles estropeando de manera grave el medio
ambiente y oxigeno elementos vitales para la comunidad.

2. Ordenar que se ejecuten los actos necesarios para recuperar, restaurar o reparar las
condiciones de fauna y flora que existan dentro de los predios y en consecuencia se les
ordene la construccién y puesta en marcha de sistemas de tratamientos de las aguas
negras, con las observancias y el cumplimiento de las nhormas que existen para tal efecto
de manera que se evite el perjuicio que se viene ocasionando sobre el ambiente.

1 01. ACCION POPULAR — CUADERNO PRINCIPAL - Folios 11 y 12 del Expediente Digital.
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3. Obligar a los demandados a presentar caucion para garantizar el cumplimiento de
cualquiera de las anteriores medidas previas.

4. Ordenar, con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, los
estudios necesarios para establecer la naturaleza del dafio y las medidas urgentes a tomar
para mitigarlo.

5. Solicitar a las autoridades ambientales que ejerzan jurisdiccidbn sobre los predios
mencionados, asi como sobre la quebrada que atraviesa los inmuebles mencionados en
el hecho primero y sobre el rio Suarez un estudio técnico para la realizacién de medidas
preventivas y soluciones efectivas al dafio sufrido.”

1.2.  Tramite y contradiccién a la solicitud de medida cautelar

Mediante auto de fecha 13 de octubre de 20202, se ordend correr traslado de la solicitud de
medida cautelar a la parte demandada, concediéndoles el termino de cinco (5) dias, para que se
pronunciaran al respecto.

En el referido término se recibieron los pronunciamientos que a continuacion se sintetizan.
1.2.1. CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE SANTANDER — CAS?

Mediante apoderada judicial la CAS se opone al decreto de la medida cautelar
deprecada, por cuanto considera que la misma resulta redundante toda vez que de
acuerdo al expediente administrativo que adelanta esa entidad se impuso medida
preventiva al municipio de Barichara y se ordend la suspension inmediata de la
actividad de vertimiento de las aguas negras del alcantarillado del casco urbano sobre
los predios mencionados en la demanda, medida que Unicamente serd levantada
cuando hayan desaparecido las causas que la originaron.

1.2.2. NACION - MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE *

A su turno la cartera ministerial accionada solicit6 de manera principal se niegue la
medida cautelar sometida a consideracién de este Despacho, por cuanto considera
que no subsisten los riesgos, amenazas o0 peligros que en su momento
fundamentaban el eventual decreto de la medida ante la decision adoptada por la
autoridad ambiental, por lo que sefiala que puede hablarse de la configuracién del
fendmeno de hecho superado respecto al objeto de la solicitud de medida cautelar.

De otra parte, en subsidio y, conforme al régimen de funciones y competencias
sefalado en el escrito opositor, solicita se niegue la medida cautelar en lo que respecta
al Ministerio convocado al tramite de la presente accién de raigambre constitucional.

1.2.3. MUNICIPIO DE BARICHARA
No se pronuncié frente a la medida cautelar solicitada.
Il. CONSIDERACIONES
2.1. Marco normativo

El régimen de las medidas cautelares de qué trata el articulo 25 de la Ley 472 de 1998, establece
gque en las acciones populares es procedente decretar, debidamente motivadas, las medidas en
cualquier estado del proceso, siempre y cuando se estime necesario para impedir un dafio
inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado. A su vez, el articulo 44 del mismo
estatuto sefala que, en lo no regulado por dicha Ley, cuando el proceso se tramite ante la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa se aplicaran las disposiciones aplicables en ésta.

201. AUTO CORRE TRASLADO A MEDIDA CAUTELAR — CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES - Expediente digital
3 02. Memorial — OPOSICION A MEDIDA CAUTELAR — CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES - Expediente digital
4 04. Memorial - PRONUNCIAMIENTO FRENTE A MEDIDA CAUTELAR — CUADERNO DE MEDIDAS CAUTELARES - Expediente digital
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De esta forma, en cuanto a las medidas cautelares se refiere, la Ley 1437 de 2011, optd por
ampliar el catalogo de cautelas que el anterior estatuto procesal administrativo contemplaba, y
consagré que, ademas de la medida cautelar de suspension de los efectos de un acto
administrativo, proceden aquellas que se “considere necesarias para proteger y garantizar
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”, tal como lo prevé el
articulo 229 de aquel cuerpo normativo, en los siguientes términos:

“Articulo 229. Procedencia de medidas cautelares. En todos los procesos declarativos
gue se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado el auto admisorio de la
demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte debidamente
sustentada, podré el juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las
medidas cautelares que considere necesarias para proteger Yy garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con
lo regulado en el presente capitulo.

La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.

Paragrafo. Las medidas cautelares en los procesos que tengan por finalidad la defensa
y proteccion de los derechos e intereses colectivos y en los procesos de tutela del
conocimiento de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se regiran por lo
dispuesto en este capitulo y podran ser decretadas de oficio.”

Igualmente, el articulo 230 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, sefiala que el juez puede decretar las siguientes medidas cautelares: 1) ordenar
gue se mantenga la situacién, o que se restablezca al estado en que se encontraba antes de la
conducta vulnerante o amenazante, cuando fuere posible, 2) suspender un procedimiento o
actuaciéon administrativa, inclusive de caracter contractual, 3) suspender provisionalmente los
efectos de un acto administrativo, 4) ordenar la adopciéon de una decisiébn administrativa, o la
realizacion o demolicién de una obra con el objeto de evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion
de sus efectos e, 5) impartir 6rdenes o imponerle a cualquiera de las partes del proceso
obligaciones de hacer o no hacer.

Ahora bien, en lo que a las medidas cautelares se refiere y con el fin de que se libre una de éstas,
el legislador dispuso que se debian tener en cuenta unos requisitos minimos, establecidos en el
articulo 231, que sefala:

“ARTICULO 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension provisional de sus efectos
procederd por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud
que se realice en escrito separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto
demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como violadas o
del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacién
de perjuicios debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran los
siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos y
justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de intereses,
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que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos
de la sentencia serian nugatorios.”

De la normatividad transcrita en precedencia se evidencia que el juez administrativo se encuentra
facultado tanto por la ley 472 de 1998 como por la ley 1437 de 2011 — CPACA, para ordenar
medidas cautelares en procesos que tengan como fin la proteccién de los derechos e intereses
colectivos, ahora bien frente a su aplicacion el despacho acoge los argumentos expuestos por la
Corte Constitucional en sentencia C — 284 de 2014, en la cual a propdsito de las facultades que
introdujo la ley 1437 de 2011 sefialé que estas no introducen una restriccién en los poderes que
le confirid la ley 472 de 1998 al juez popular, advirtiendo que estos dos cuerpos normativos en lo
gue a medidas cautelares se refiere no son incompatibles, asi:

“El juez puede decretar las medidas de uno u ofro estatuto, sin que esto suponga
contradiccién u omisién alguna, de modo que puede decirse que son complementarios.
La Ley 1437 de 2011 tampoco desmonta expresamente el régimen de medidas
cautelares de la Ley 472 de 1998. Este ultimo se cred para una jurisdiccion de acciones
populares integrada por jueces ordinariamente adscritos a la justicia administrativa o a
la civil, mientras la Ley 1437 de 2011 es una regulacién exclusiva sobre lo contencioso
administrativo™

Visto de esta manera, se tiene que dichas normas seran aplicables realizando una interpretaciéon
de forma complementaria en términos técnicos y procedimentales.

2.2. Caso concreto

Cuestion previa a dilucidar es la naturaleza de las peticiones elevadas por la parte actora
denominadas todas como medidas cautelares. Asi, este Despacho entiende que Unicamente la
contenida en el numeral primero de tal acapite tiene la naturaleza de ser una solicitud susceptible
de ser ventilada como una pretendida medida cautelar, por cuanto las demas (2, 3, 4y 5) escapan
a la finalidad que persigue el decreto de las medidas cautelares, esto es, “prevenir un dafio
inminente o hacer cesar el que se hubiere causado.”

Asi las cosas, la medida cautelar deprecada por la parte actora consistente en que se ordene la
cesacion inmediata de la actividad de vertimientos de aguas negras del alcantarillado del casco
urbano al suelo de los predios denominados finca CANTERAS Y PUENTE DEL CUJI, debera
reunir los requisitos sefialados en el articulo 231 del CPACA, para su procedencia, por lo que
corresponde realizar un analisis de los mismos de cara al caso sub judice.

a) Quelademandaestérazonablemente fundadaen derecho. Se fundamenta el presente
medio de control en la vulneracion de los derechos colectivos al goce de un ambiente
sano, la existencia del equilibrio ecoldgico y el manejo y aprovechamiento racional de los
recursos naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion, restauracion
0 sustitucion. La conservaciéon de las especies animales y vegetales, la proteccion de
areas de especial importancia ecoldgica, de los ecosistemas situados en las zonas
fronterizas, asi como los demas intereses de la comunidad relacionados con la
preservacion y restauracion del medio ambiente, contemplados respectivamente en los
literales a) y c) del articulo 4 de la Ley 472 de 1998. Por lo que se encuentra

5 Corte Constitucional, Sentencia C — 284 de 2015. Magistrada Ponente: MARIA VICTORIA CALLE CORREA,
Bogota, D.C., quince (15) de mayo de dos mil catorce (2014).
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razonablemente fundado en derecho el medio de control impetrado lo cual satisface el
primero de los requisitos exigidos por el ordenamiento juridico.

b) Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados. Tratandose la presente demanda de la
proteccion de derechos colectivos, de acuerdo a lo previsto en el numeral primero del
articulo 12 de laley 472 de 1998, dentro de los legitimados para el ejercicio de las acciones
populares se encuentra “(...) 1. Toda persona natural o juridica." y, de conformidad con el
articulo 13 siguiente, "Los legitimados para ejercer acciones populares pueden hacerlo
por si mismos o por quien actle en su nombre.", de manera que este requisito también se
tiene por cumplido.

c) Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones, argumentos
y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de ponderacién de
intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida
cautelar que concederla. En el caso que centra nuestra atencién en esta oportunidad,
es claro que la medida cautelar pretendida tiende a hacer cesar el presunto dafio causado
al medio ambiente como derecho colectivo, es decir su finalidad se encamina a proteger
el interés publico. Igualmente, no existe en el otro extremo de la balanza un interés que
este llamado a ser ponderado, asi como tampoco puede concluirse que la concesion de
la medida genere una afectacién al interés publico, por lo que el obstaculo de procedencia
de la medida cautelar consabido se tiene por superado.

d) Que adicionalmente se cumpla una de las siguientes condiciones: - Que al no
otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o - Que existan serios
motivos para considerar que de no otorgarse la medida los efectos de la sentencia
serian nugatorios.” Este requisito se tiene igualmente por cumplido, bajo el entendido
que el decreto de la medida tiende a evitar o suspender la continuacién del perjuicio de
caracter irremediable consistente en la afectaciones al medio ambiente ocasionadas por
el vertimiento de aguas negras del alcantarillado del casco urbano del municipio de
Barichara, de forma indiscriminada y ocasionando altos riesgos para la salud o para los
recursos hidrobiol6gicos, sobre los predios denominados finca CANTERAS Y PUENTE
DEL CUJI de propiedad privada.

Visto lo anterior, encuentra este Despacho que la medida cautelar consistente en la suspension
inmediata de la actividad de vertimientos de aguas negras del alcantarillado del casco urbano del
municipio de Barichara por parte de la misma entidad territorial al suelo de los predios
denominados finca CANTERAS Y PUENTE DEL CUJI, ubicado en el corregimiento de Guane del
municipio de Barichara- Santander, es necesaria, proporcional y razonable para hacer cesar el
dafio de caracter continuo ocasionado sobre los derechos colectivos invocados en la demanda,
por lo que se dispondra su decreto.

De otra parte, en relacién con el argumento expuesto por el extremo contradictor conforme al cual
la Corporacion Auténoma Regional de Santander — CAS impuso medida preventiva mediante
auto identificado bajo el radicado RGA No. 0866-19 del 22 de noviembre de 2019, en contra del
municipio de Barichara y ordend, en consecuencia, la suspension inmediata de la actividad de
vertimiento de aguas negras en los predios mencionados por el accionante, razén por la cual
consideran que la medida cautelar judicial se torna repetitiva por la configuracion de un hecho
superado, no es de recibo por parte de este Despacho.

En armonia con lo anterior, se tiene que la actuacién adelantada por la Corporacion Autébnoma
Regional de Santander — CAS, es independiente y autbnoma a este Despacho y a las resultas
del presente proceso, lo cual implica que tal entidad puede considerar, a modo de ejemplo, que
desaparecieron las causas que motivaron la imposicion de la medida preventiva y ordenar su
levantamiento, aunque este proceso jurisdiccional aun no haya concluido, es decir, no puede
utilizarse como argumento el hecho de que la medida provisional de suspension del vertimiento
en la actualidad exista porque su destino en el curso del proceso es incierto y de ello no pueden
depender las determinaciones adoptadas en el interior del trAmite del presente medio de control.
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Lo anterior se justifica por cuanto los procedimientos adelantados por la Corporacion Regional y
los que resuelve la jurisdiccion son sustancialmente diferentes en atencion a la naturaleza de los
bienes juridicos tutelados en cada caso, y corresponde a este Despacho Judicial adoptar todas
las medidas a su alcance que se consideren necesarias para salvaguardar los derechos e
intereses colectivos involucrados en el presente asunto.

Igualmente, se considera que la ejecucion de la medida cautelar a decretar recaera directamente
sobre la entidad territorial accionada, esto es el MUNICIPIO DE BARICHARA, y ser& esta quien
informe a este Despacho de su cumplimiento.

Por lo anteriormente expuesto, el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETESE LA MEDIDA CAUTELAR dentro del presente proceso, de conformidad
con la parte motiva de esta providencia y, en consecuencia, ORDENESE al MUNICIPIO DE
BARICHARA suspender dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacién de
este proveido, si aun no lo hubiere hecho, la actividad de vertimientos de aguas negras del
alcantarillado del casco urbano del municipio al suelo de los predios denominados finca
CANTERAS Y PUENTE DEL CUJI, ubicado en el corregimiento de Guane del municipio de
Barichara- Santander, hasta tanto no se resuelva el fondo del asunto.

SEGUNDO: DENIEGUENSE las demas solicitudes cautelares.

TERCERO: NOTIFIQUESE la presente actuacion a las partes del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
Juez

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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Al Despacho de la sefiora Juez para proveer lo que en derecho corresponda.
San Gil, 4 de mayo de 2022.

ANAIS FLOREZ MOLINA
Secretaria.

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de mayo del dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2020-00148-00

Medio de control o Accién PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Demandante CARLOS JOVANNY FRANCO RICO

- DEPARTAMENTO DE SANTANDER

- MUNICIPIO DE BARICHARA

Demandados - MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE

- CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER (CAS)

Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS

Asunto (Tipo de
providencia)

FIJA FECHA AUDIENCIA DE PACTO DE CUMPLIMIENTO

francoyfonsecaabogados@gmail.com
notificaciones@santander.gov.co
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co
alcaldia@barichara-santander.gov.co
procesosjudiciales@minambiente.gov.co
contactenos@cas.gov.co

casencasa@gov.co

Correos electréonicos de
notificaciones

Con el fin de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, fijese
el dia DIECIOCHO (18) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022) A LAS DIEZ Y
TREINTA DE LA MANANA (10-30 am), como fecha y hora para llevar a cabo audiencia
especial de pacto de cumplimiento a la que deberan concurrir las partes y el Ministerio
Publico.

Se advierte que conforme al inciso segundo de la disposicién legal precitada, “/a inasistencia
a esta audiencia por parte de los funcionarios competentes, hard que incurran en causal de
mala conducta, sancionable con destitucion del cargo”.

Se deja constancia que la audiencia se realizar4 de manera virtual haciendo uso de las
herramientas tecnolégicas dispuestas por la Consejo Superior la Judicatura.

Los asistentes deberan realizar conexion a la reunion 10 Minutos antes de la misma dando
clic al link suministrado por el despacho y deberan vincularse con el micréfono en silencio
y la cdmara siempre activada, por asunto de identificacion facial. Lacamara debe
permanecer activada y el asistente frente a esta durante todo el tiempo en que dure la
diligencia excepto previa autorizacion de quien la dirige. El Micréfono, solo se activara por
autorizacion de la sefiora Juez cuando se le solicite la intervencion y para dejar registro en
la diligencia.

La fecha y hora para la realizacion de la audiencia se notificardal correo
electrénico suministrado o actualizado por las partes o por sus apoderados segun los
deberes que impone la ley, en el mensaje se remitira el link para la conexién a la misma.
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La conexion sera responsabilidad de cada uno de los interesados en la audiencia, en todo
caso de que las partes o sus apoderados, requieran de colaboracién técnica deberan hacer
informarlo mediante correo electrénico al Despacho, con un tiempo prudente para realizar
las diligencias necesarias con el ingeniero asignado a este Despacho Judicial. En caso de
que el apoyo requerido sea el de acceso a medios tecnologicos para asistir a la diligencia,
elusuario de la administracién de justicia en aplicacion de lo previsto en el paragrafo del
articulo 2 del Decreto 806 de 2020, debera concurrir a las personerias y entidades
territoriales a efectos de que, dentro de la medida de sus posibilidades las
mismas les faciliten el acceso a los medios tecnolégicos necesarios para concurrir a la
diligencia virtual.

Se advierte a los asistentes que, deberan tener a disposicién todos los documentos de
identificacion y de los que deseen dar tramite o incorporar al expediente durante la diligencia
de manera digital en formato PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS
JUEZ

Firmado Por:

Astrid Carolina Mendoza Barros
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
Oral 001
San Gil - Santander
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