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A. SUSTANCIACION No. 373

En consideracion a la constancia secretarial que antecede, el despacho ordena

la publicacién en la pagina web de la Rama Judicial de la sentencia proferida

el 26 de abril de 2018 en la presente accidn constitucional.
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/ K,Procede eI despacho a decidir la accion de tutela de la referencia, interpuesta
7 por el senor \ELIECER FARFAN contra la NUEVA EPS, por la presunta
i c-;,\ké-;.;? vulnerauon‘ade susJ'Lderechos fundamentales a la vida, a la salud, a Ia
/ [ NS hsegur[dad soual a la lgualdad ya 313, dlgnidad humana.
| i} onsejo superior e la Judicatura
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2.1 Hechos-de la accion.

Ref‘ ere el accionante que esta afi liado al Sistema de Seguridad Social como
beneficiario de su esposa AMELIA LOPEZ DE FARFAN identificada con la C.C.
26.110.929, en la NUEVA EPS.

Que padece de fibrosis pulmonar, EPOC (enfermedad pulmonar obstructiva
cronica), insuficiencia cardiaca congestiva y perdida anormal de peso,
enfermedades que requieren atencién inmediata y continua, por su rapido
progreso.

Relata que el neumdlogo le ha recetado espironolactona, omeprazol,
furosemida, carvedilol, enalapri|, prednisolona, jpratropia bromuro inhalador,
los cuales debe reclamar luego de largas filas, y con la negativa de algunos
medicamentos.

Manifiesta que las patologias que padece, le impiden respirar facilmente, por
lo que es oxigeno dependiente 24 horas al dia. Merced a ello, el 26 de marzo
de 2018, el médico tratante le ordend unas terapias domiciliarias integrales:
fisica (15), Respiratoria (15), y de Rehabilitacion Cardiovascular (30), 2 veces
por dia, cuyas autorizaciones ya fueron solicitadas, sin repuesta.
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Refiere que son 5 dias habiles desde que la IPS Innovar manda la solicitud a
la NUEVA EPS a Bogota, que ello lo hicieron el jueves 5 de abril de 2018, por
lo que el plazo terminaba el 12 de abril de 2018, pero ni ese dia, ni el
siguiente, le fue dada respuesta.

Narra gue al ser las Ordenes para terapias domiciliarias, el 3 de abril fue
visitado por el médico de la IPS Innovar, que dijo que desde dicha visita
tendria que esperar a que la EPS aceptara o diera respuesta para las terapias.
Ademas, que la gerente de la Nueva EPS le dijo a su hija que la terapia de
rehabilitacion cardiaca NO la hacen a domicilio, sino en la clinica y que debia
cambiar la orden en el Hospital Universitario de Neiva, lo cual no es posible,
por cuanto a la hora de salida de la Hospitalizacién el dia 26 de abril de 2018,
se cerr6 la Historia Clinica. Afiade que la gerente no planted ninguna otra
solucion.

Resalta que pese al pedido ante la entidad, de agilizar los tramites para
acceder al tratamiento que debe seguirse por 30 dias antes de la cita de
control, que sera el 30 de abril, nada ha sucedido, con el agravante de que su
residencia es en Isnos — Huila, pero el tratamiento debe seguirlo en Neiva, por
el clima que lo favorece, por lo que alquilé una habitacién junto con su hija
Anyi Paola, quien es la persona que lo esta cuidando por no poder valerse por
si mismo.

La peligrosa tramitologia administrativa, la negligencia en la autorizacién y la
negativa a la entrega de algunos medicamentos y a prodigarle las terapias
mencionadas hacen mas tortuosa su enfermedad, en una ciudad extrafa, sin
contar con los medios econémicos suficientes para movilizarse, teniendo que
rogar por sus terapias y medicamentos para llevar una vida digna.

2.2. Pretensiones de la tutela:

E! accionante pretende, que: i) se le protejan los derechos fundamentales a a
la vida, a la salud, a la seguridad social, a la igualdad, y a la dignidad humana.
i) se ordene a LA NUEVA EPS, que en el término de 48 horas le autorice y
suministre las terapias domiciliarias integrales de: fisica (15), Respiratoria
(15), y de Rehabilitacion Cardiovascular (30), 2 veces por dia, y las que el
médico considere necesarias de manera oportuna y diligente; iii) que se le
suministre tratamiento integral para el manejo y tratamiento de la enfermedad
fibrosis pulmonar, EPOC enfermedad pulmonar obstructiva crénica;
insuficiencia cardiaca congestiva y pérdida anormal de peso.

2.3. Actuacion Procesal.

La solicitud de Tutela fue admitida mediante Auto No. 209 del 16 de abril del
afo en curso, se decreto la medida cautelar ordenando a la entidad la
realizacion de las terapias!, y se ordené la notificacidn al representante
legal de LA NUEVA EPS o quien hiciera sus veces; allegdndoseles copia de la
demanda para que ejercieran su derecho de contradiccion y defensa dentro de
las 48 siguientes a la notificacién de la providencia y también se notifico la

1 Cfr. Folio 17 - 19cuaderno 1 de 1
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decisién al accionante?. Aunado a lo anterior, se vinculd a la Superintendencia
de Salud, y al FOSYGA del Ministerio de Salud y Proteccién Social.

3. Respuesta de la entidad accionada.
3.1.1. NUEVA EPS (f. 54-57)

Mediante memorial de fecha 19 de abril de 2018, la gerente zonal Huila de la
Nueva EPS S.A., ELSa ROCIO MORA DIAZ da respuesta manifestando que es
la representante de la zonal — Huila de la NUEVA EPS; y que el sefior
ELICECER FARFAN esta afiliado a la NUEVA EPS, régimen contributivo, en la
categoria A.

Comienza por referir las pretensiones y hechos de la demanda, y luego afirma
que con el fin de dar tramite a las pretensiones de que trata la accion se
asignd el caso al drea de medicina especializada para que verifiquen Ila
viabilidad de las mismas y emitan el concepto correspondiente, el cual “se
llegara con un alcance a la respuesta de tutela”.

Continta refiriendo de manera tedrica a la improcedencia de la accién de
-tutela,-y_cita el articulo 132 de la Resolucién 6408 de 2016 sobre tecnologias

o no ﬁna‘ncia‘da\s con cargo a la UPC, para culminar solicitando que se deniegue
A .~ por_improcedente, por no acreditarse la concurrencia de las exigencias

.- -, s SN . . . .
. ~previstas por la, Corte;€onstitucional para: inaplicar las normas que
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in i Iags' normas que Qacione%]lz:an |a"cobertura del
servicio; i) que/en casgidel gue seaiconcedidallalpresentd) accidn, se ordene
que)‘*_%,‘él”’ FOSYGA, o la “entidad territorial correspondiente departamento,
municipio, @ distrito -de acuerdo al Régimen que corresponda (contributivo o
subsi}dﬂi’a,do), pague a NUEVA EPS el 10% del costo de los servicios que estén
flera del POS y le sean suministrados al usuario, dentro de los quince 15 dias

siguientes a la formulacién de la cuenta pertinente.

3.1.2. SUPERINTENDENCIA DE SALUD (vinculada- FI.54-57)

El jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Superintendencia Nacional de Salud,
JOSE MANUEL SUAREZ DELGADO, da respuesta a la solicitud de amparo
solicitando desvincular a la entidad, por. “falta de legitimacién en la causa por
pasiva®, pues la violacién de los derechos alegados, no proviene de Ia
Superintendencia. Son las EPS las responsables de la calidad oportunidad,
eficiencia, eficacia en la prestacion -de los servicios de salud. La
Superintendencia Nacional de Salud es un organismo de caracter técnico que
como maximo 6rgano de inspeccion, vigilancia y control del Sistema General
de Seguridad Social en Salud, debe propugnar porque los agentes del mismo
cumplan a cabalidad con las obligaciones y deberes asignados en la Ley,
mediante una labor de auditoria preventiva y reactiva, a través de las quejas
de usuarios del sistema.

2 Cfr. Folio 20 cuaderno | de 1
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Finalmente solicita desvincularlos de toda responsabilidad dentro de la accién
de tutela.

111. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia

Este despacho es competente de conformidad con lo establecido en el articulo
86 de la constitucién politica de Colombia y los Decretos 2591 de 1991 y 1382
de 2000.

3.2. Problema juridico a resolver.

£Se han vulnerado y/o amenazado los derechos fundamentales a la vida, a la
salud, a la seguridad social, a la igualdad, y a la dignidad humana del sefior
ELIECER FARFAN por parte de la NUEVA EPS, al no habérsele autorizado y
practicado las terapias domiciliarias integrales: fisica (15), Respiratoria (15), y
de Rehabilitacién Cardiovascular (30), 2 veces por dia, y las que el médico
considere necesarias, de manera oportuna y diligente, para el manejo de la
fibrosis pulmonar, EPOCA, Insuficiencia cardiaca congestiva y pérdida anormal
de peso?

3.3. Procedencia de [a Demanda de Tutela
3.3.1. Alegacion de afectacion de un derecho fundamental.

El accionante considera que le han sido vulnerados sus derechos
fundamentales a la salud, a la integridad fisica, al minimo vital, a la vida digna
y al trabajo.

3.3.2. Legitimacion activa.

El sefior ELIECER FARFAN estd legitimado para solicitar el amparo de sus
derechos fundamentales al considerar vulnerados los mismos.

3.3.3. Legitimacidn pasiva.

De acuerdo con el articulo 5 del Decreto 2591 de 1991, la accion de tutela
podra ser formulada por cualquier persona y sera procedente contra toda
accion u omision de las autoridades puiblicas. Asi, al ostentar dicha calidad la
entidad accionada NUEVA EPS, resulta demandable en sede de tutela.

3. 3.4. Inmediatez.

Es claro que el mecanismo de la accidn de tutela no prevé un término de
caducidad, a partir de la interpretacion del articulo 86 de la Constitucién
Politica, sin embargo la Corte Constitucional® ha establecido que dicho
mecanismo debe ejercerse dentro de un término justo, oportuno y razonable,
toda vez que la misma debe ser un instrumento de reaccidn judicial eficaz
frente a la violacion o amenaza grave, actual y vigente de los derechos
fundamentales.

3 Sentencia T 737 de 2013
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Es preciso sefialar que, las terapias fueron ordenadas al paciente ELIECER
FARFAN el 26 de marzo de 2018, por el médico tratante (f. 13) y a la fecha de
interposicion de la solicitud de amparo el 16 de abril de 2018, no se las habian
autorizado.

3.3.5. Subsidiaridad.

El articulo 86 de la Carta Politica, establece que la accién de tutela es el
mecanismo idoneo para reclamar la proteccién de los derechos fundamentales
cuando estos se encuentren amenazados o violados por la omisidn o accidn de
las autoridades pUblicas o de los particulares.

Ahora, ésta solo resulta procedente cuando no existen mecanismos judiciales
que resulten efectivos para la proteccién de los derechos fundamentales, a no
ser que se demuestre la ocurrencia de un perjuicio irremediable, caso en el
cual procedera como mecanismo transitorio.# Esto tiene como finalidad
impedir que este mecanismo, que es excepcional, se convierta en principal.

El Despacho considera que la presente accién constitucional es el medio

idoneo para que se garantice la proteccion de los derechos fundamentales que

. Se-consideran vulnerados en atencién a la urgencia con que requiere recibir

~~ " las teraplas\que le prescribiera el médico tratante, dadas la circunstancias
/"speaales que manifiesto; lo anterior es factor suficiente que justifica la

Ay rocedenaa de la accion de tutela.
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a)_De’la accién de tutela y su procedencia para amparar el
derecho a la salud.

El articulo 86 de la Constitucion Politica, indica que la accién de tutela
puede ser ejercida en cualquier momento por toda persona, ya sea por si
misma o por quien actlte en su nombre, ante los jueces con el fin de lograr
la proteccion de los derechos fundamentales cuando éstos resulten
‘vulnerados o amenazados por la accion u omisién de cualquier autoridad
publica. Igualmente establece el citado precepto constitucional, que
procederd cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa
judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para evitar
un perjuicio irremediable.

Antes de expedirse la Ley 1751 de 2015, la Jurisprudencia Constitucional
habia determinado que la accién de tutela procedia para efectos de amparar
el derecho a la salud en virtud a que tenia caracter inescindible con el
derecho fundamental a la vida y en ocasiones con [a dignidad humana, fa cual
inspira el Estado Social de Derecho y que por lo tanto se consideraba un

4 Articulo 86, inciso 3° Constitucion Politica y en el Decreto 2591 articulo 6°-1° el cual establece ka subsidiariedad como causal
de improcedencia de la tutela.
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derecho fundamental autdnomo que se debfa garantizar bajo criterios de
dignidad humana, tanto en la esfera biolégica del ser humano, en su esfera
mental, siquica y afectiva®, y que dicho derecho era “fundamental no solo
por estar conectado intimamente con un derecho fundamental - la vida -
pues, en efecto, sin salud se hace imposible gozar de una vida digna y de
calidad - sino que es en si mismo fundamental”, enfoque que permitia,
proteger el derecho a la salud en si mismo, como un derecho
fundamental.

Actualmente, la Ley 1751 del 16 de febrero de 2015 — Estatutaria del Derecho
Fundamental a la Salud -, lo consagré expresamente como tal cuando sefiald

que “ef derecho fundamental a la salud es auténomo e irrenunciable en lo
individual v en lo colectivo. Comprende el acceso a los servicios de salud de
manera oportuna, eficaz y con calidad para la preservacion, el mejoramiento y la
promocion de la salud. El Estado adoptara politicas para asegurar la igualdad de
trato y oportunidades en el acceso a las actividades de promocion, prevencion,
diagnostico, tratamiento, rehabilitacion y paliacion para todas las personas. De
conformidad con el articulo 49 de la Constitucion Politica, su prestacion como
servicio piiblico esencial obligatorio, se ejecuta bajo la indelegable direccion,
supervision, organizacion, regulacion, coordinacion y control del Estado”,

Entonces no hay duda de que el derecho a la salud, tenga o no conexidad
con la vida v la dignidad humana, es un derecho constitucional fundamental
y por ende es viable su proteccion a través del mecanismo de la accién de
tutela, cuando se establezca su vulneracion.

3.4.2 Del caso en concreto

De los hechos y pretensiones contenidos en la solicitud de tutela y del escrito
de contestacion de la demanda y de las pruebas aportadas se han podido
demostrar las siguientes situaciones que el Juzgado considera relevantes para
la solucidn del caso expuesto:

El accionante ELIECER FARFAN se encuentra afiliado al sistema de seguridad
social en salud, a través de LA NUEVA EPS, como beneficiario (FIs. 13)

El sefior FARFAN es un paciente con antecedente de EPOC, oxigeno
dependiente v fibrosis pulmonar. Su diagndstico es por exposicion a humo en
produccion de panela y tabagquismo pasivo que para el 15 de marzo de 2018,
habia sido hospitalizado por tercera vez, en menos de tres meses (f. 9 vito).
Para el 14 de ese mismo mes y afio, estando hospitalizado en el Hospital
Universitario Hernando Moncaleano de Neiva, presentaba exacerbacién de
sintomas respiratorios con disnea que progresa a mMRC 4 en el contexto de
diagndstico reciente de fibrosis pulmonar idiopatica (f. 10). Su diagndstico
definitivo es el de padecer enfermedad pulmonar interisticial no especificada,
insuficiencia cardiaca congestiva, y pérdida anormal de peso. (f. 12)

3 Cft. Corte Constitucional Sentencias T-355/2012, T-004/2012, T-760/2008,
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Finalizada la hospitalizacién, se le ordend por el médico tratante mediante
orden extramural, la Terapia fisica integral — terapias domiciliarias 2 veces por
dia en cantidad de 30; la terapia de rehabilitacion cardiovascular —terapias
domiciliarias en cantidad de 15; y la terapia respiratoria integral — terapias
domiciliarias en cantidad de 15. (f. 13). Igualmente le receté medicamentos,
encontrandose sefialados con un punto, tres de ellos, sin que se pueda colegir
cuales no fueron entregados. (f. 14)

La referida solicitud de procedimientos médicos y de medicamentos, data
desde el 26 de marzo de 2018.

Como ya se hubo de manifestar en el auto admisorio, el paciente aduce que la
entidad ha mostrado desinterés respecto de su estado de salud, pues no le ha
autorizado los procedimientos, ni le ha entregado todos los medicamentos
recetados para su padecimiento, pese a que el 3 de abril hogafio, fue visitado
por una profesional de la IPS innovar, y dio fe de su estado de postracidn para
que autorizaran las terapias domiciliarias. Aunado a lo anterior, como su
residencia es en ISNOS - Huila, aduce que se vio sometido a pagar alquiler en
la ciudad de Neiva, a la espera de recibir el tratamiento que no le ha sido
prodigado, entre otras cosas porque en ISNOS — HUILA, donde reside, el clima
le hace mal pues es muy frio.

I _,3.‘4.“)._ \é la prestacnon del servicio .
[ &l e \\ Rama Judicial
s e, =
(‘ €55 r“I o Jo Taadio
! La ent:dad acuonada -laJcontestaCIon déia sohatud ‘defampare, ien«nada Se
' refiere a Ias ordenes vigentes;=ni-mucho=-menes-a-los-tramites-desplegados-a
\ * efectos de que se lleve., a caboa Iampractlcaade las teraplas ordenadas por el
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Ni afm/gon la orden dada en el auto que decretd la medida cautelar el 16 de
abril-hegario, la entidad procurd dar una respuesta coherente con lo pedido en
la solicitud de amparo, pues se limitd a informar que “con ef fin de dar trmite
a las pretensrones de que trata la accion de tutela, se procedio a asignar el
caso al drea de medicina especializada para que verifiguen a viabilidad de las
mismas y emitan el concepto correspondiente, el cual se allegaré con un
alcance a la respuesta de tutela”.

Aunado a lo anterior, trascribe el articulo 132 referente a las tecnologias no
financiadas con cargo a la UPC, para finalizar solicitando que se declare
improcedente la accion, "por no acreditarse la concurrencia de las exigencias
previstas por la Corte Constitucional para inaplicar las normas que racionalizan
la cobertura del servicid”, 1o cual resulta a todas luces incoherente con el
objeto de Ia tutela, pues las terapias ordenadas por el médico tratante del
actor, estan incluidas dentro del POS.

En efecto, frente a la prestacion de los servicios ordenados por el especialista
tratante, es claro que, de acuerdo con lo dispuesto en la Resolucion No. 6408
de 2016, por la cual se define aclara y actualiza integralmente el Plan
Obligatorio de Salud, en la lista de procedimientos (Anexo 2) se incluye:
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CODIGO PROCEDIMIENTO O MEDICAMENTO

93.1.0. TERAPIA FISICA

93.3.6. REHABILITACION CARDIOVASCULAR

93.6.4. TERAPIA RESPIRATORIA

Lo anterior denota la total desatencidon respecto del derecho a la salud y la
necesidad del servicio cuyo amparo ha solicitado el actor, pues ni siquiera se
ocupd la entidad de corroborar si los servicios solicitados estan incluidos en el
POS, limitandose a emitir una lacdnica respuesta que va en contravia con la
realidad.

De contera, a la fecha, seis dias después de proferida la orden de
proporcionar las terapias mediante la medida cautelar decretada, nada se ha
informado a este Despacho Judicial del cumplimiento de [a misma.

Siguiendo estos lineamientos, se observa sin mayor esfuerzo que el servicio
ordenado al accionante se encuentra incluido dentro del POS de conformidad
con la Resolucién antes mencionada, por tanto no es de recibo para esta
agencia judicial que la entidad accionada dilate la practica de las terapias. De
otro lado, aln si la terapia de rehabilitacién cardiovascular no se presta de
manera domiciliaria y debe practicarse en la entidad hospitalaria como
manifesto el actor que le habian informado a su hija, y de ser asi, la NUEVA
EPS deberd prestar el servicio de todas maneras sin mas dilaciones, y
proceder a realizar el tramite interno que requiera corregir la orden, sin que
ello implique que el mismo accionante a quien le cuesta mucho respirar y por
ende, desplazarse le es dificil, o su hija, quien y es quien lo cuida y acompafia,
y tampoco tiene su domicilio en esta ciudad; se vean abocados a desplazarse
a realizar dichos tramites; pues es claro que de continuarse con esta conducta
se afectaria progresivamente la patologia que padece el usuario.

En consonancia, no procede emitir orden alguna de reembolso al FOSYGA, tal
como lo fue solicitado por la NUEVA EPS al responder la accién de tutela (f.
56-57) por cuanto no existe solicitud de servicios no contemplado dentro del
POS.

Con todo lo anterior, es dable concluir por este Despacho Judicial que el
derecho a la salud, se encuentra vuinerado por la no realizacién del
procedimiento prescrito por el médico tratante, que para el caso del paciente
es de importancia vital, como quiera que atafie a poder respirar sin tanta
dificultad y el tratar de recuperar el funcionamiento de su corazodn, y el
retardo en la practica de las terapias coadyuvan a que su recuperacion sea
mas lejana, afectando de manera grave el desarrollo de sus labores y
actividades diarias.

3.4.5. En o concerniente al tratamiento integral solicitado, encuentra el
despacho que la orden médica en este caso se delimitd Gnicamente a la
prescripcion de las terapias, y la entrega de unos medicamentos, sin que se
detalle cudles de estos no fueron entregados, esto es, cuales quedaron
pendientes, lo que impide emitir alguna orden precisa. No obstante se
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EHXORTARA a la entidad para que se haga entrega total de la medicacion que
se le recetd al accionante en la orden vista a folio 14 del expediente.

Se observa que el 26 de marzo de 2018, fue ordenado una espirometria y
fibroncoscopia mas biopsia y difusion de mondxido de carbdn ambulatorios en
un mes. (f. 12), la cual, se espera que sea practicada por la entidad en el
tiempo que fue prescrita, es decir, el 26 de abril hogafio.

Y como no existen mas prestaciones u otro mandato que sea indeterminado o
que tenga como base un acontecimiento futuro o incierto para brindarle un
tratamiento integral que deba ser suministradas al accionante por el
momento, es decir, frente a situaciones futuras que atlin son inciertas no es
posible establecerse que la entidad accionada hubiera actuado con negligencia
0 hubiera puesto en riesgo derechos fundamentales del peticionario razén
para que no se conceda esta solicitud.

Ahora bien, teniendo en cuenta que con la accidn de tutela se persigue la
proteccion de derechos fundamentales de un sujeto de especial proteccién
constitucional dada sus condiciones fisicas, estando plenamente acreditadas

-—SUS” patolog|as no le queda otra via al juez de tutela que intervenir para que
/.,;” de mariera: inmediata [a NUEVA EPS S.A. como entidad prestadora de salud,
-~ donde™ se\gncu\entra afiliado en calidad de beneficiario de su esposa, proceda a

’ ; - propormonarle \I\os precedlmlentos soltc1ta|dos e igualmente, en aras del
/ / gsp & -~-amparo: mtegral dF sti*détechb 3 Y5 salud“proceda a entregar la totalidad de
1 if los medlcamentos que aunfnege hayan sido.entregados. ]a Jlﬂ,dx@aﬁll a
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Corolario de lo anterlon,‘».se‘gjccederadal (mearo debd&recho a la salud
\—»InVOCEdO por e e demandante |mpart|endo Ias *57dénes" Aecesarias para el
restablecimieritd del mismo, respecto de los demas derechos que aduce
presuntamé/nte vulnerados el despacho no encuentra prueba siquiera sumaria
de-su-viineracién por tanto se abstendra de hacer analisis respecto a cada
uno de ellos.

4. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
Neiva (Huila), administrando Justicia en nombre de la Repiblica y por
autoridad de [a Ley,

RESUELVE
PRIMERO: TUTELAR el derecho fundamental a Ia salud del sefior ELIECER

FARFAN identificado con cédula de ciudadania No. 42.166.516, conforme las
razones expuestas en precedencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la NUEVA EPS que en el término de las cuarenta y
ocho (48) horas, siguientes a la notificacion de la presente providencia, si no
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o ha hecho aln, autorice y efectivamente proporcione las terapias
domiciliarias integrales: Fisica (15), Respiratoria (15), y de Rehabilitacidn
Cardiovascular (30), 2 veces por dia, y las que el médico considere necesarias,
de manera oportuna y diligente, para el manejo de la fibrosis puimonar,
EPOCA, Insuficiencia cardiaca congestiva y pérdida anormal de peso al sefior
ELIECER FARFAN identificado con la C.C. 42.166.516. En caso de que la
terapia de rehabilitacién cardiovascular no sea domiciliaria por imposibilidad
de practicarse en |a residencia del actor, se ordena que sea practicada en el
lugar que corresponde sin mas dilaciones y sin someter a trémites adicionales
al accionante. Igualmente se EHXORTA a la entidad para que se haga
entrega total de la medicacion que se le recetd al accionante en la orden
expedida el 23 de marzo de 2018, en caso de no haberlo hecho.

TERCERO: NEGAR la tutela respecto de la solicitud de tratamiento integral y
la proteccion de los derechos fundamentales a la integridad fisica, al minimo
vital, a una vida digna y al trabajo, conforme a las razones esgrimidas en las
consideraciones y estrictamente en el sentido anotado.

CUARTO: PREVENIR a la NUEVA EPS para que en el futuro aplique la
normatividad vigente en relacion con el contenido del Plan Obligatorio de
Salud y se abstenga de negar el suministro de los servicios de salud
expresamente alli contenidos.

QUINTO: ORDENAR que se notifique este fallo a las partes por el medio
mas expedito. (Art. 30 del Decreto 2591/91).

SEXTO: ADVERTIR a las partes que el presente fallo puede ser
IMPUGNADO ante el Honorable Tribunal Administrativo del Huila.

SEPTIMO: ORDENAR a la Secretaria, que sino fuere impugnado el fallo,
se remita el expediente a la Honorable Corte Constitucional para su
eventual revisidn, una vez recibidas las presentes diligencias, archivese en
forma definitiva. (Art. 31 Decreto 2591 de 1991).
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