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Juzgados Administrativo del Circuito de Neiva (Implementacion)-Juzgado Administrativo 001 DE ORALIDAD
ESTADO DE FECHA: 02/12/2021

Reg

Radicacion

Ponente

Demandante

Demandado

Clase

Fecha
Providencia

Actuacion

Docum. a notif.

Descargar

41001-23-31-000-2006-
00569-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

RODOLFO OSORIO ORTIZ

NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

01/12/2021

Auto resuelve
solicitud

AUTO RESUELVE SOLICITUD DE PARTE
ACTORA...

41001-33-31-001-2008-
00100-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

EDGAR HUMBERTO
ARTUNDUAGA, JOHN
ALEXANDER ARTUDUAGA,
JORGE ARMANDO
ARTUNDUAGA NOGUERA, ANA
BELISA NOGUERA DE
ARTUNDUAGA, MARTHA
CECILIA ARTUNDUAGA
NOGUERA, BELLY ANACONA
URRUTIA'Y OTROS, CLAUDIA
JANETH ARTUNDUAGA
ARGOTE, CARLOS ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA,
MANUEL ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA

NACION - MINISTERIO DEL
INTERIOR Y DE JUSTICIA -
DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD DAS

REPARACION
DIRECTA

01/12/2021

Auto Resuelve
Reposicion

AUTO RESUELVE REPOSICION CONTRA
AUTO MANDAMIENTO DE PAGO...

41001-33-31-001-2008-
00100-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

EDGAR HUMBERTO
ARTUNDUAGA, JOHN
ALEXANDER ARTUDUAGA,
JORGE ARMANDO
ARTUNDUAGA NOGUERA, ANA
BELISA NOGUERA DE
ARTUNDUAGA, MARTHA
CECILIA ARTUNDUAGA
NOGUERA, BELLY ANACONA
URRUTIA'Y OTROS, CLAUDIA
JANETH ARTUNDUAGA
ARGOTE, CARLOS ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA,
MANUEL ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA

NACION - MINISTERIO DEL
INTERIOR Y DE JUSTICIA -
DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD DAS

REPARACION
DIRECTA

01/12/2021

Auto Resuelve
Reposicion

AUTO RESUELVE REPOSICION CONTRA
DECRETO DE MEDIDA CAUTELAR...

41001-33-31-001-2008-
00100-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

EDGAR HUMBERTO
ARTUNDUAGA, JOHN
ALEXANDER ARTUDUAGA,
JORGE ARMANDO
ARTUNDUAGA NOGUERA, ANA
BELISA NOGUERA DE
ARTUNDUAGA, MARTHA
CECILIA ARTUNDUAGA
NOGUERA, BELLY ANACONA
URRUTIA'Y OTROS, CLAUDIA
JANETH ARTUNDUAGA
ARGOTE, CARLOS ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA,
MANUEL ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA

NACION - MINISTERIO DEL
INTERIOR Y DE JUSTICIA -
DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD DAS

REPARACION
DIRECTA

01/12/2021

Auto Resuelve
Reposicion

AUTO RESUELVE REPOSICION CONTRA
AUTO MANDAMIENTO DE PAGO...

41001-33-31-001-2008-
00100-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

EDGAR HUMBERTO
ARTUNDUAGA, JOHN
ALEXANDER ARTUDUAGA,
JORGE ARMANDO
ARTUNDUAGA NOGUERA, ANA
BELISA NOGUERA DE

NACION - MINISTERIO DEL
INTERIOR Y DE JUSTICIA -
DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DE
SEGURIDAD DAS

REPARACION
DIRECTA

01/12/2021

Auto Resuelve
Reposicion

AUTO RESUELVE REPOSICION CONTRA
DECRETO DE MEDIDA CAUTELAR...
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ARTUNDUAGA, MARTHA
CECILIA ARTUNDUAGA
NOGUERA, BELLY ANACONA
URRUTIA'Y OTROS, CLAUDIA
JANETH ARTUNDUAGA
ARGOTE, CARLOS ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA,
MANUEL ANTONIO
ARTUNDUAGA NOGUERA

41001-33-33-001-2013-
00323-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

GARCIA SOLANO Y COMPANIA
SAS CALICHE IMPRESORES

UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

CONTROVERSIA
CONTRACTUAL

01/12/2021

Auto pone en
conocimiento

AUTO PONE EN CONOCIMIENTO DE LA
PARTE ACTORA Y DEMAS
INTERVINIENTES MANIFESTACION DE LA
PARTE DEMANDADA...

41001-33-33-001-2018-
00386-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

DOLLY CONSUELO VINASCO
MENESES

MUNICIPIO DE PITALITO-HUILA

NULIDAD

01/12/2021

Auto requiere

AUTO OBEDECE Y REQUIERE A LA PARTE
ACTORA...

41001-33-33-001-2018-
00409-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

JHON ALEXIS PACHA
CALDERON

LA NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

01/12/2021

Auto requiere

AUTO REQUIERE PRUEBAS...

41001-33-33-001-2019-
00016-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

ALEXANDER TIERRADENTRO
JOJOA

CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES-CREMIL

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO

01/12/2021

Auto obedece
a lo resuelto
por el superior

AUTO OBEDECE LO RESUELTO POR EL
SUPERIOR...

41001-33-33-001-2019-
00026-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

JOSE SANTOS CAMARGO
CALDERON

ALCALDIA MUNICIPAL DE NEIVA

ACCION POPULAR

01/12/2021

Auto ordena
emplazamiento

AUTO DISPONE ORDENAR EL
EMPLAZAMIENTO DE LA VINCULADA
CONSTRUCTORA INVERSIONES
PALACIOS MOLINA SA....

41001-33-33-001-2019-
00100-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

ISMAEL ALEXIS PEREZ
CERQUERA, ADRIANA
MARCELA SANCHEZ PEREZ,
CARLOS FERNANDO PEREZ
CERQUERA, JUAN CAMILO
PEREZ CERQUERA, JULIAN
ESTEBAN PEREZ SOTELO, IVAN
PEREZ VARGAS, JAIME PEREZ
VARGAS, ABRAHAM PEREZ
VARGAS, VICTOR RICARDO
PEREZ VARGAS, JUAN CARLOS
PEREZ VARGAS, LUIS FELIPE
PEREZ VARGAS, MARIA RUFINA
VARGAS DE PEREZ, MELIDA
CERQUERA POLO, MARIA DEL
SOCORRO PEREZ VARGAS Y
OTROS

MUNICIPIO DE NEIVA HUILA,
EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA
E.S.P. Y OTRO

REPARACION
DIRECTA

01/12/2021

Auto Fija
Fecha
Audiencia
Inicial

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL
PARA EL DIA 7 DE MARZO DE 2022 A
PARTIR DE LAS OCHO DE LA MARANA
(08:00 AM)...

10

41001-33-33-001-2019-
00143-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

GENTIL PARRA PENA

SISTEMA ESTRATEGICO DE
TRANSPORTE PUBLICO DE
NEIVA SAS SETP-
TRANSFEDERAL SAS

ACCION POPULAR

01/12/2021

Auto ordena
notificar

AUTO DISPONE SOBRE NOTIFICACION DE
VINCULADOS...

1"

41001-33-33-001-2019-
00149-00

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

MARLY JOHANA SANTOFINIO
BONILLA, JOSE ARMANDO
SANTOFIMIO BONILLA, MAIRA
ALEJANDRA CEDENO
GUALDRON, EDUAR YAMITH
SANTOFIMIO BONILLA,
HERNANDO ORTIZ CHILATRA,
ANA ELVIA BONILLA ORTIZ,
ELCIRA URRIAGO SERRATE,
ADRIANA MARIA LOSADA
ALVAREZ, DEISY LORENA
SANTOFIMIO BONILLA'Y OTROS

EMGESA S.A. ESP

REPARACION
DIRECTA

01/12/2021

Auto Resuelve
Reposicion

AUTO RESUELVE REPOSICION...

12

41001-33-33-001-2019-

JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL

MUNICIPIO DE NEIVA

LAURA CRISTINA GOMEZ

NULIDAD Y

01/12/2021

Auto ordena

AUTO DA TRASLADO AL APODERADO
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00345-00 VILLAMIZAR RESTABLECIMIENTO correr traslado | JUDICIAL DEL MUNICIPIO DE NEIVA DE LA
DEL DERECHO SOLICITUD DE TERMINACION DEL
PROCESO SIN CONDENA EN COSTAS
PRESENTADA POR LA PARTE
DEMANDADA...
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR,
NULIDAD Y Auto Concede | SE PRESCINDE DE AUDIENCIA INICIAL, SE
41001-33-33-001-2019- ANGELA JUDITH ZAMBRANO MUNICIPIO DE NEIVA, CONCEJO Término Para | DECLARAN NO PROBADAS EXCEPCIONES
13 00369-00 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | & \\ion MUNICIPAL DE NEIVA'Y OTRO SEEBAEBRLE&'_,'\QENTO 0171272021 Alegar de PROPUESTAS POR LA PARTE DEMADADA.,
Conclusion SE INCORPORAN PRUEBAS
DOCUMENTALES Y OTROS ASUNTOS...
41001-33-33-001-2020- GLORIA MERCEDES TEJADA | NAGIONAL FONDO DE NULIDAD ¥ Autotermina | ;15 ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA
14 5310706 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | -2 PRESTACIONES SOCIALES DEL | RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 proceso por [ AT FLEP
—_— DEL DERECHO Desistimiento
MAGISTERIO
MINISTERIO DE EDUCACION Auto Concede
NULIDAD Y uto ( AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
15 41001-33-33-001-2020- | ; ;7 91 ADMINISTRATIVO ORAL | MARTHA EDITH CRUZ NACIONAL-FONDO DE RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Término Para | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00158-00 CORDOBA PRESTACIONES SOCIALES DEL | DEL DEREGHO Alegar de CONGLUSION
MAGISTERIO Conclusion
MINISTERIO DE EDUCACION |\ bary PARTE ACTORA & INTERVINIENTES
16 88?28288'33'001'2020' JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL %SEF'{A FERNANDA DIAZ QQ%OT%IR_)FI\JOE%DSOO%IEALES DEL | RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 'é‘g;‘;gﬁﬂznfg CERTIFICACION DEL COMITE DE
SR MAGISTERIO DEL DERECHO CONCILIACION DE LA ENTIDAD
DEMANDADA...
MINISTERIO DE EDUCACION NULIDAD
41001-33-33-001-2020- - NACIONAL-FONDO DE Auto de AUTO PREVIO REQUIERE PARTE ACTORA
17 518700 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | SONIA JUDID PEDRAZA MUROZ | SE=C AT ZO0 08, o | RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Bt Previa | PARA QUE ALLEGUE DOCUMENTOS. |
00187-00 DEL DERECHO
MAGISTERIO
MINISTERIO DE EDUCACION |\ bapy PARTE ACTORA EINTERVINIENTES
18 31901.33-33.001:-2020- | ;)7 01 ADMINISTRATIVO ORAL | Noaor e R N S O LES DEL | RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Ao pone en | CERTIFICACION DEL COMITE DE
R0 MAGISTERIO DEL DERECHO CONCILIACION DE LA ENTIDAD
DEMANDADA...
1001.33.33.001.2020 MU ERIO DF S0 JOACION NULIDAD Y Ao Concede | AUTO PRESGINDE AUDIENCIA INICIAL
19 29-99-v01ePer | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | DEBORA PASCUAS CAMARGO - RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 ermino Fara | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00220-00 PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de :
DEL DERECHO e CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusion
MINISTERIO DE EDUCACION Auto Concede
NULIDAD Y uto ( AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
20 41001-33-33-001-2020- | £z o1 ADMINISTRATIVO ORAL | MARIA VICTORIA VARGAS NACIONAL-FONDO DE RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Término Para | cONCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00223-00 ROJAS PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de
Lol DEL DERECHO < CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
41001.33.33.001.2020 oA R oG pAcion NULIDAD Y Ao Concede | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
21 ~20-99- I1-2U2Y- | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | JOHN JAIRO OSPINA SANCHEZ - RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 ermino Fara | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00226-00 PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de :
00226-00 DEL DERECHO e CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
1001.33.33.001.2020 IO DF S0 JCACION NULIDAD Y Ao Concede | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
22 moo-dovlebel | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | JOSE ANTONIO CANO POLO - RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 ermino Fara | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00247-00 PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de :
00247-00 DEL DERECHO e CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
11001.33.33.001.2020 oA Do e eroN NULIDAD Y Agto Concede | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
23 222-90°0V 12202 | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | ALVARO GOMEZ QUINTERO . RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 ermino Fara | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00251-00 PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de :
00251-00 DEL DERECHO e CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
MINISTERIO DE EDUCACION NULIDAD Y Auto Concede
41001-33-33-001-2020- NACIONAL-FONDO DE Término Para | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
24 5395106 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | RICARDO SANCHEZ SANCHEZ | SEE S IO b, o | RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Alogar g6 CONGEDE TERMING PARA ALECAR -
MAGISTERIO DEL DERECHO Conclusién
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-001-2020-00223-004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-001-2020-00226-004100133
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-001-2020-00254-004100133

1/12/21 16:04

25 41001-33-33-001-2020- | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | ENRIQUE BETANCOURT SILVA | MINISTERIO DE EDUCACION NULIDAD Y 01/12/2021 Auto Concede | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
00259-00 NACIONAL-FONDO DE RESTABLECIMIENTO Término Para | CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL | DEL DERECHO Alegar de CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
1001.33.33.001.2020 IO DF S0 JSACION NULIDAD Y Ao Concede | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
26 m2o-oovlebel | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | MARY DERLY SANABRIA LOPEZ - RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 ermino Fara | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00261-00 PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de '
00261-00 DEL DERECHO e CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
11001.33.33.001.2020 oA Do g eroN NULIDAD Y Agto Concede | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
27 =99-99-OU1-2U2U- | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | ADRIANA CORDOBA SANCHEZ . RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 ermino Fara | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00264-00 PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de :
00264-00 DEL DERECHO e CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
MINISTERIO DE EDUCACION Auto Concede
NULIDAD Y uto ¢ AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
28 41001-33-33-001-2020- | ; ;g7 o1 ADMINISTRATIVO ORAL | CORENA DEL PILAR MAHECHA | NACIONAL-FONDO DE RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Término Para | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00265-00 SANCHEZ PRESTACIONES SOCIALES DEL Alegar de !
00265-00 DEL DERECHO e CONCLUSION...
MAGISTERIO Conclusién
1001.33.33.001.2020 A0 O S0 D eIoN NULIDAD Y Auto Concede | A\y10 PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
29 222-90- UV 12U | JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | NANCY PEREZ QUIROGA - RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 ermino Fara | coNCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
00268-00 PRESTACIONES SOCIALES DEL | DE DERESHo Alegar de CONCLUSION
MAGISTERIO Conclusion
MINISTERIO DE EDUCACION NULIDAD
41001-33-33-001-2020- NACIONAL-FONDO DE Auto Decreta | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
30 oo JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | NATALIA CARDOZO DURAN ST T b oo £ DEL | RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 puto ec N emE T PRUERA DE BRCo
00272-00 DEL DERECHO
MAGISTERIO
a 41001-33-33-001-2021= | | oo\ oo | FABIAN RICARDO MURCIA SUPERINTENDENCIA DE ggg%ﬁgcmmmo 011212091 Auto Ordena | Actuacion registrada el 01/12/2021 a las
00033-00 NUNEZ SOCIEDADES Requerir 09:28:10.
DEL DERECHO
MINISTERIO DE EDUCACION NULIDAD
41001-33-33-001-2021- JUAN MANUEL GUTIERREZ NACIONAL-FONDO DE Auto Decreta | AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
%2 00041-00 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | g ANTANA PRESTACIONES SOCIALES DEL | RE> PBLECIMIENTO | 01/12/2021 Pruebas. DECRETA PRUEBA DE OFICIO...
00041-00 DEL DERECHO
MAGISTERIO
NACION-RAMA JUDCIIAL
CONSEJO SUPERIOR DE LA NULIDAD Y .
33 31001-33-93-001-2021: | jyEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | poor a RO VA VARGAS JUDICATURA-DIRECCION RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Duto Admite | AUTO ADMITE DEMANDA ...
00069-00 EJECUTIVA DE ADMINISTRACION | DEL DERECHO
DE JUST
41001-33-33-001-2021- SERVICIO NACIONAL DE NULIDAD ¥ Auto Admite
34 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | MARIBEL MONTERO ALARCON RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 AUTO ADMITE DEMANDA...
00208-00 APRENDIZAJE SENA Demanda
2208-) DEL DERECHO
41001-33-33-001-2021- NACION FISCALIA GENERAL DE | NULIDAD ¥ Auto declara
35 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | GLORIA ESTHER VEGA RESTABLECIMIENTO | 01/12/2021 Auto A AUTO DECLARA IMPEDIMENTO...
00212-00 LA NACION impedimento
DEL DERECHO
EMPRESA DE SERVICIOS .
36 382?1:88'33'001'2021' JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL | PUBLICOS DOMICILIARIOS DE | LIZ ADRIANA CARVAJAL FRANCO QICE;I(;IIEQI"I\ICII)OEN 01/12/2021 Q:;?;Qggm'te AUTO INADMITE DEMANDA ..
00214-00 PITALITO EMPITALITO ESP SA
41001-33-33-009-2021- LILIANA MARIA CARDONA NACION MINISTERIO DE Auto resuelve | AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO RECURSO
37 00085-00 JUEZ 01 ADMINISTRATIVO ORAL || 57 DEFENSA POLICIA NACIONAL | EYECUTIVO 0171272021 desistimiento | DE APELACION...
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https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-001-2021-00208-004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-001-2021-00212-004100133
https://samairj.consejodeestado.gov.co/vistas/casos/list_procesos.aspx?guid=41001-33-33-001-2021-00214-004100133
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

AUTO INTERLOCUTORIO No. 275

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : ANA CAROLINA VARGAS POLANIA
DEMANDADO : NACION — RAMA JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION : 410013333001 2021 00069 00
PROVIDENCIA : AUTO ADMISORIO
1. ASUNTO.

Se procede a decidir sobre la admisién del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho promovido por el sefior ANA CAROLINA VARGAS
POLANIA contra LA NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.

1. CONSIDERACIONES.

Se obedecerd lo resuelto por el Superior y teniendo en cuenta que se retnen los
requisitos formales establecidos en el articulo 162 vy ss. del C.P.A.C.A. modificado por
el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se admitird la misma, ordenando
imprimir el trémite sefialado en los articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A., en concordancia
en el Decreto 806 de 2020 al presente proceso, mientras dure la vigencia de esta
altima norma.

3. DECISION.
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En virtud de lo anterior, el Conjuez del Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva (H),

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Io resuelto por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del
Huila — Sala Plena en providencia del 23 de septiembre de 2021

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida por ANA CAROLINA VARGAS
POLANIA, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DE DERECHO, consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, contra NACION
-RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACCION JUDICIAL.?

TERCERO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, sefialado en los
articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A. en concordancia con el Decreto 806 de 2020,
mientras dure la vigencia de la Gltima norma.

CUARTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, segun lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la NACION -RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACCION JUDICIAL; al
MINISTERIO PUBLICO - PROCURADORA 89 JUDICIAL | y a la AGENCIA
NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021, mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones, en el
cual se incluird la copia de la demanda y sus anexos.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la entidad demandada
NACION -RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACCION
JUDICIAL, por el término de 30 dias®. El anterior término comenzaré a correr después
de surtida la ultima notificacién, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el
término de dos (2) dias de que trata la norma en cita y el inciso 32 del articulo 8 del
Decreto 806, empezard su contabilizacién cuando por parte del iniciador se
recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por cualquier otro
medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

1 Cfr. Folios 6 a 10 cuaderno O1Segundalnstancialmpedimiento del expediente electrénico
2 Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
3 Articulo 172 del CPACA
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SEPTIMO: PREVENIR al demandado para que allegue con la contestacién todos los
documentos que se encuentren en su poder, en relacién con los hechos pretensiones
elevadas por la parte actora. La inobservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del
pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

OCTAVO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modifico el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 del Decreto
806 de 2020; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e intervinientes a
fin de que la contestacion de la demanda y los deméas memoriales que se presenten
durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del Juzgado
(admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos electrénicos de los
demaés sujetos procesales, asi:

- Demandante: ana.vargasp@hotmail.com

- Apoderado demandante huilawsolucionesintegrales@gmail.com
andresmonk01@gmail.com
- Parte demandada: deajnotif @deaj.ramajudicial.gov.co

dsajnvanotif @cendoj.ramajudicial.gov.co
admonnva@cendoj.ramajudicial.gov.co

-Ministerio Publico - Procuradora Judicial 89 | Administrativa Delegada para
este Despacho, Dra. Marta Eugenia Andrade Lopez
meandrade @procuraduria.gov.co

-Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracién con la Administracién de Justicia“,
en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura para el efecto,
segin la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de la siguiente manera:

Tipo de contenido Formato Estdndar Extensién

Texto PDF .pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF | .jpeg, .jpg, -jpe, -jpg2, .tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4 .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
.mlv, .mla, .m2a, mpa,
.mpv, .mp4, mpeg, .m4v

4 Ver articulo 95-7 de la Constitucion Politica
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NOVENO: ADVERTIR que la notificacién de la presente providencia debera hacerse
al correo electrénico que hayan informado las partes y terceros, el que debe coincidir
con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA (para el caso de los
apoderados judiciales, inciso 22 articulo 52 del Dcto 806 de 2020).

DECIMO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir
pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que
puedan conseguir directamente, incluido los dictdmenes periciales necesarios para
probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP. Asi
mismo, se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del
Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del CPACA, el juez debe
abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando
la peticidn no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

UNDECIMO: RECONOCER personeria al abogado JUAN SEBASTIAN FLOREZ
GARCIA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.075.267.960° y portador de
la Tarjeta Profesional No. 315.182 del C.S. de la J. y al abogado HUGO ANDRES
MONCALENO MEDINA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.075.246.640°
y Tarjeta Profesional No. 315.182 del C.S. de la J. para que actien como apoderados
principal y suplente, respectivamente de la demandante , con las facultades y fines
otorgados en los poderes conferidos’.

Notifiquese y Cimplase,

- Lg;.;;»’,nz .~

WILLIAM PACHECO OVIEDO
Conjuez

5 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segin CERTIFICADO No. 803369 del 26/11/2021, al apoderado
principal de la parte demandante no se le registra ninguna clase de sancién disciplinaria en su contra.

6 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segin CERTIFICADO No. 803372 del 26/11/2021, al apoderado suplente
de la parte demandante no se le registra ninguna clase de sancién disciplinaria en su contra.

7 Cfr. Folios 1 a 4 del documento Anexos del expediente electrénico
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 714

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO

DEMANDANTE : ANGELA JUDITH ZAMBRANO RAMON

DEMANDADO : MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA Y OTRO

RADICACION : 41 001 33 33 001 2019 00369 00

ASUNTO : AUTO DA TRASLADO PARA ALEGAR Y OTROS
I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho a fin de fijar fecha para la celebracién de
la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, y considerando lo
dispuesto en la Ley 2080 de 2021 "Por medio de /a cual se reforma el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — Ley 1437 de
20I11- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesos
que se tramitan ante la jurisdiccion”, donde en su articulo 42 adicion6 a la Ley
1437 de 2011 el articulo 182 A para establecer cuatro hipdtesis generales en las
que es viable proferir sentencia anticipada, siendo la primera de ellas:

“1. Antes de la audiencia inicial”, disposicidn que a su vez sefala cuatro situaciones
para efectos de proferir sentencia anticipada “a) Cuando se trate de asuntos de
puro derecho; b) Cuando no haya que practicar pruebas; ¢) Cuando solo se
solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y /a
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento; d)
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Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o

indtiles”; ocurriendo para el presente asunto la segunda y cuarta situacién.

11l. CONSIDERACIONES
2.1. Excepciones previas

Los apoderados judiciales de las entidades demandadas al contestar la demanda
propusieron las siguientes excepciones previas:

v" MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA.

- Falta de legitimacién en la causa por pasiva e inexistencia de la obligacion
a cargo del Municipio de Neiva

- Indebida conformacién del contradictorio debido a que la entidad
territorial Municipio de Neiva — Alcaldia de Neiva no interviene en la
eleccion y nombramiento del Contralor Municipal.

v" CONCEJO MUNICIPAL DE NEIVA, HUILA.

- Falta de capacidad para ser parte del Concejo de Neiva
- Falta de legitimacién en la causa por pasiva

- Caducidad

- Indebida escogencia del medio de control

- Inepta demanda por inexistencia de acto complejo

2.1.1. Argumentos de las excepciones propuestas
a) MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA

- Falta de legitimacién en la causa por pasiva e inexistencia de la obligacién a
cargo del Municipio de Neiva. Considera que la entidad que representa no
intervino en la eleccién, designacién o nombramiento del Contralor Municipal
porque legalmente no tiene la atribucién, como tampoco interviene en ninguna
de las etapas de su eleccibn y nombramiento, por lo que no se dan los
presupuestos que permite atribuirle responsabilidad por los hechos objeto del
medio de control.

Funda la exceptiva en el articulo 312, 272 de la Constitucién Politica.

- Indebida conformacién del contradictorio debido a que la entidad territorial
Municipio de Neiva — Alcaldia de Neiva no interviene en la eleccién y
nombramiento del Contralor Municipal. Argumenta que el Municipio que
representa no interviene en ninguna de las etapas de eleccién del contralo
municipal, su nombramiento y posteriores eventualidades como es el caso de
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vacancia absoluta o temporal, situacién por la que no puede ser demandada
como causante de un dafio que no ocasiond por accién ni por omision.

b). CONCEJO MUNICIPAL DE NEIVA, HUILA.

- Falta de capacidad para ser parte del Concejo de Neiva. La apoderada judicial
de esta entidad indica que el Consejo de Estado ha precisado que, por la falta de
personeria juridica de los concejos municipales no pueden ser parte de un proceso
al ejercer la representacién judicial el alcalde Municipal como jefe de la
administracién y representante legal del municipio, en razén a que el ente
territorial es que goza de personeria juridica y tiene capacidad para ser parte en
un proceso.

Fundamenta la excepcién en el articulo 1° de la Ley 136 de 1994 y articulo 314 de
la Constitucién Politica.

- Falta de legitimacibn en la causa por pasiva. Hace referencia que la
representacion judicial del CONCEJO MUNICIPAL DE NEIVA es ejercida por el
alcalde municipal, ademaés al ser una Corporacién Politico Administrativa del
municipio, no tiene personeria juridica, sin autonomia administrativa y
presupuestal, razén por la que considera que esta legitimado en la causa para
actuar al MUNICIPIO DE NEIVA.

Que la parte actora consigné en el poder y en la demanda a la Alcaldia Municipal
de Neiva, la cual no es una entidad publica, por lo tanto, no se encuentra
legitimada en la causa por pasiva para actuar, concluyendo que la Alcaldia no
goza de capacidad juridica y procesal para comparecer a un proceso, donde solo
es posible acudir el MUNICIPIO DE NEIVA como ente territorial.

Que, al admitirse la demanda, el Juzgado pasé por alto esta circunstancia,
admitiéndola contra el MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA, entidad que no es
demandada.

- Caducidad. Argumenta que conforme al literal a) del numeral 2 del articulo 164
del CPACA, cuando se pretende la nulidad de una eleccién declarada en audiencia
publica es de 30 dias.

- Indebida escogencia del medio de control. Que en consideracion a la naturaleza
del acto administrativo demandados procede la nulidad electoral conforme al
litera a) del numeral 2 del articulo 164 del CPACA, y donde se evidencia de la
parte actora su desacuerdo con acto general del que la jurisdiccién contenciosa
administrativa se pronuncia a través de medio de control de nulidad electoral.

- Inepta demanda por inexistencia de acto complejo. Aduce que ademés de

demandarse el Acta No. 142 del 5 de julio de 2019, en esta controversia se debié
integrar el acto complejo en consideracién al proceso electoral, y no haberse
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integrado el acto administrativo complejo, permite concluir la existencia de una
inepta demanda.

2.1.2. Pronunciamiento de las excepciones previas por parte de la parte actora.

- Falta de legitimacién en la causa por pasiva e inexistencia de la obligacién a
cargo del Municipio de Neiva e Indebida conformacién del contradictorio debido
a que la entidad territorial Municipio de Neiva — Alcaldia de Neiva no interviene
en la eleccién y nombramiento del Contralor Municipal.

Indica que el Concejo Municipal hace parte del municipio, las funciones que ejerce
son para el funcionamiento y cumplimiento de los fines del municipio, y al no
tener personalidad juridica la comparecencia del ente municipal al es vélida y
necesaria para constituir el contradictorio.

Que conforme al articulo 53 del C.G.P., solo pueden ser parte de los procesos las
personas juridicas y naturales, y teniendo en cuenta que la personalidad juridica
no se les otorgd a los concejos municipales, pero si a Municipios, es claro que en
este asunto debe concurrir el MUNICIPIO de NEIVA al proceso.

Que como se dijo en la reforma de la demanda el MUNICIPIO DE NEIVA, es
convocado como parte demandada por que es la autoridad competente para
representar legal y judicialmente al CONCEJO DE NEIVA conforme al articulo
159 del CPACA, donde la representacién de las entidades territoriales, entre las
cuales el CONCEJO DE NEIVA, es ejercida por el alcalde Municipal.

En relacién con el CONCEJO DE NEIVA considera que fue llamado al proceso al
ser la autoridad que expidi6 el acto administrativo demandado y quien tomé la
decision ilegal e infligid el perjuicio cuya indemnizacién se solicita.

- Falta de capacidad para ser parte del Concejo de Neiva y Falta de legitimacién
en la causa por pasiva

Hace referencia que el CONCEJO DE NEIVA es llamado como demandado por
haber expedido el acto administrativo demandado que lesiond los derechos de la
demandante y su concurrencia se hace a través de la convocatoria al MUNICIPIO
DE NEIVA en calidad de demandado, y quien le compete representar legal y
judicialmente la Corporacién demandada conforme al articulo 159 del CPACA.

- Caducidad

Que conforme al articulo 164 del CPACA literal a) del numeral 2, aclara que la
pretensién de esta demanda no es que se declare la nulidad de una eleccién, sino
que se declare la nulidad de un acto administrativo expedido de forma ilegal, con
desviacién de poder y falsa motivacién, y que generd un perjuicio antijuridico a
la demandante por lo que se requiere de un restablecimiento del derecho, por lo
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que en dicho contexto el Unico medio de control dispuesto por el ordenamiento
juridico es el nulidad y restablecimiento del derecho.

Por otra parte, indica que la eleccién del controlar no proviene de un proceso de
eleccion popular que es el mecanismo para la escogencia de los gobernantes y de
los representantes a las corporaciones publicas, y cuyos resultados son actos
demandables a través del medio de control de nulidad electoral.

Ademas, indica que el acto administrativo demandado se expidié por el
CONCEJO DE NEVA hasta diciembre de 2019, debiéndose presentar accién de
tutela para que se expidiera con todas las formalidades prescritas en el CPACA y
en el reglamento del Concejo Municipal, el acto administrativo a demandar.

- Indebida escogencia del medio de control

Indica que, el Acta en que consta el resultado de la accién grosera e ilegal del
CONCEJO DE NEIVA contiene una decisiéon de la administracién que afecta
especificamente los derechos de un particular, lo cual se encuentra definido
perfectamente en un acto administrativo de interés particular demandable a través
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, al haber existido
un perjuicio directo, demostrable, proveniente de un acto administrativo
particular ilegal.

- Inepta demanda por inexistencia de acto complejo

La apoderada actora insiste en que la pretensién no es la declaratoria de nulidad
de un acto que eligié a un particular a un cargo de eleccién popular o incluso
al acto de eleccion de un contralor; las pretensiones del proceso son la
declaratoria de nulidad de una decision tomada a través de un acto
administrativo, que causé un agravio injustificado a un particular, asi como
el consecuente restablecimiento del derecho del particular a través de la
indemnizacién correspondiente, sin lugar requerir el examen de legalidad de los
actos de contienen las reglas de la convocatoria publica, ni las etapas del proceso
mismo.

2.1.3. Consideraciones respecto a las excepciones previas propuestas

a) MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA

- Falta de legitimacién en la causa por pasiva e inexistencia de la obligacién a
cargo del Municipio de Neiva e indebida conformacién del contradictorio debido

a que la entidad territorial Municipio de Neiva — Alcaldia de Neiva no interviene
en la eleccién y nombramiento del Contralor Municipal.
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En términos generales, la legitimacién en la causa hace referencia a la relacién
sustancial que debe existir entre las partes del proceso y el interés sustancial del
litigio, de suerte que, en principio, tal como lo ha puntualizado la jurisprudencia
del Consejo de Estado, la legitimacidn en la causa por pasiva hace alusién al
vinculo juridico que emana de las pretensiones formuladas, esto es, de la
imputacidn que el extremo activo efectia al demandado por considerarlo
responsable del dafio antijuridico irrogado.

Esta misma Corporacién ha determinado la existencia de dos tipos de
legitimacion, a saber: i) la de hecho, que hace referencia a la circunstancia de obrar
dentro del proceso en calidad de demandante o demandado, una vez se ha
iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accién y en virtud de la
correspondiente pretensiéon procesal y ii) la material, que da cuenta de la
participacién o vinculo que tienen las personas -siendo o no partes del proceso-,
con el acaecimiento de los hechos que originaron la formulacién de la
demandada. En este sentido, no siempre quien se encuentra legitimado de hecho
tiene que estarlo materialmente, en consideracién a que si bien puede integrar
una de las partes de la litis, ello no implica que frente a la ley tenga un interés
juridico sustancial en cuanto al conflicto.

Al respecto, el Consejo de Estado ha indicado lo siguiente:!

“Asi pues, toda vez que la legitimacion en la causa de hecho alude a la relacion
procesal existente entre demandante —legitimado en la causa de hecho por activa—
y demandado-legitimado en la causa de hecho por pasiva—y nacida con la
presentacion de la demanda y con la notificacion del auto admisorio de la misma a
quien asumira la posicion de demandado, dicha vertiente de la legitimacion procesal
se traduce en facultara los sujetos litigiosos para intervenir en el tramite del plenario
y para ejercer sus derechos de defensa y de contradiccion; la legitimacion material,
en cambio, supone la conexion entre las partes y los hechos constitutivos del litigio,
ora porque resultaron perjudicadas, ora porque dieron lugar a la produccion del
dano.

De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la causa de hecho pero carecer de
legitimacion en la causa material, lo cual ocurrird cuando a pesar de ser parte dentro
del proceso no guarde relacion alguna con los intereses inmiscuidos en el mismo, por
no tener conexion con los hechos que motivaron el litigio, evento éste en el cual las
pretensiones formuladas estaran llamadas a fracasar puesto que el demandante
careceria de un interés juridico perjudicado y susceptible de ser resarcido o el
demandado no seria el llamado a repararlos perjuicios ocasionados a los actores.”

El mismo Consejo de Estado ha distinguido entre la legitimacién en la causa de
hecho y la legitimacién en la causa material, con el propésito de concluir que en
las etapas iniciales del proceso la legitimacidn que debe acreditarse es la primera,
que estd determinada por los hechos y las pretensiones que enmarcan el objeto
de la litis, expresando:2

I Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion A, sentencia del 28 de julio de 2011, exp. 19753, C.P. Mauricio
Fajardo Gémez.
2 Consejo de Estado, Seccién Tercera, sentencia del 22 de noviembre de 2001, exp. 13356, C.P. Maria Elena
Giraldo Gomez.
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"La legitimacion de hecho en la causa es entendida como /a relacion procesal que

se establece entre el demandante y el demandado por intermedio de la pretension
procesal; es decir es una relacion juridica nacida de la atribucion de una conducta, en
la demanda, y de la notificacion de ésta al demandado. Quien cita a otro y atribuye
estd legitimado de hecho y por activa, y a quien cita y atribuye esta legitimado de
hecho y por pasiva, después de la notificacion del auto admisorio de la demanda.
vg.: A demanda a B. Cada uno de estos esta legitimado de hecho.

La legitimacion material en la causa alude, por regla general, a situacion distinta cual
es la participacion real de las personas en el hecho origen de la formulacion

de la demanda, independientemente de que dichas personas o hayan demandado o
que hayan sido demandadas”.

Descendiendo al caso concreto, tenemos que la demandante en el escrito de la

demanda sefialo “Se convoca como demandado a la Corporacion CONCEJO MUNICIPAL
DE NEIVA, corporacion que expidio el acto administrativo demandado y quien tomé la
decision ilegal e infligio el perjuicio cuya indemnizacion se solicita (...) En tanto que autoridad
competente para representar legal y judicialmente al CONCEJO MUNICIPAL DE NEIVA, se
convoca como demandado a la ALCALDIA MUNICIPAL DE NEIVA, representada por el
senor Alcalde Municipal, quien a la fecha de esta demanda es (...)".7

Posteriormente el dia 10 de diciembre la apoderada judicial demandante aclara la
demanda respecto a la designaciéon de las partes, concretamente la parte
demandada, indicando: “DEMANDADOS: MUNICIPIO DE NEIVA — CONCEJO DE
NEIVA.  EL MUNICIPIO DE NEIVA representado por el serior ALCALCE DE NEIVA, es
convocado en tanto autoridad competente para representar legal y judicialmente al
CONCEJO DE NEIVA. Lo anterior por disposicion del articulo 159 del CPACA, de
conformidad con el cual la representacion judicial de las entidades del sector central de las
entidades territoriales, entre las cuales el CONCEJO DE NEIVA, es ejercida por el Alcalde
Municipal del ente territorial respectivo. EL CONCEJO DE NEIVA es llamado en tanto que
parte demandada, por cuanto fue la autoridad que expidié el acto administrativo
demandado y quien tomo la decision ilegal e infligio el perjuicio cuya indemnizacion se
solicita (...)"*

Mediante providencia del 21 de junio del presente afo el Juzgado admitid la
reforma de la demanda de la siguiente manera:

“PRIMERO: ADMITIR la reforma de la demanda promovida por ANGELA JUDITH
ZAMBRANO RAMON, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, consagrado en el articulo 138de la Ley 1437
de 2011, contra el MUNICIPIO DE NEIVA —HUILA y el CONCEJO MUNICIPAL DE
NEIVA”

Que conforme al articulo 312 de la Constitucién Politica, a los Concejos
Municipales no les confiere personalidad juridica, lo cual les impide comparecer
por si mismas a un proceso judicial, razén por la que deben concurrir junto con
la persona juridica, esto es, el Municipio.

3 Cfr. folio 1 vto del cuaderno 1 del expediente fisico.
4 Cfr. pagina 2 folio 005 del cuaderno 01 ppal del E.E.
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En efecto, se observa que se demandé al MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA (que es
persona juridica) y tiene su propio representante legal para los procesos, pues si
bien se incluyé al CONCEJO DE NEIVA debido a que éste expidid el acto
administrativo demandado, no obstante se reitera, la entidad demandada es el
ente territorial que es el que goza de personalidad juridica; pues el CONCEJO DE
NEIVA es una dependencia administrativa, con multiples caracteristicas vy
atribuciones, pero sin personalidad juridica.

Es importante indicar que si bien el auto admisorio de la demanda y su reforma
Indica como demandado al CONCEJO DE NEIVA, Corporacidn edilicia a la cual
le fueron notificadas las mencionadas providencias, ello se hizo en razén del
interés que tiene en la defensa del acto administrativo que expidid; sin embargo,
ello no significa reconocerle personalidad juridica a dicha Corporacién
administrativa.

Conforme a lo expuesto, considera esta agencia judicial que el MUNICIPIO DE
NEIVA, HUILA, tiene personalidad juridica e interés para estar en el proceso, por
ende se encuentra legitimado en la causa por pasiva de hecho, cosa distinta es el
juicio sobre su responsabilidad, el cual tendra lugar al momento de proferirse la
decisiéon de fondo.

En tal sentido se declaran no probadas las exceptivas previas propuestas por el
ente municipal al contestar la demanda.

b) CONCEJO DE NEIVA

- Falta de capacidad para ser parte del Concejo de Neiva y Falta de legitimacién
en la causa por pasiva

El Juzgado resuelve esta exceptiva con los mismos argumentos facticos, juridicos
y jurisprudenciales indicados para resolver las excepciones propuestas por el
MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA, en consecuencia, declara no probadas estas
exceptivas.

- Indebida escogencia del medio de control y caducidad

Previo a hacer referencia a las consideraciones, se indica que la excepcidén que se
formulé como de mérito o de fondo denominada indebida escogencia del medio
de control, hace parte de las exceptivas enlistadas en el articulo 100 del C.G.P.
numeral 5 “/neptitud de la demanda por falta de los requisitos formales (...)”,
disposicion aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA.

- Corresponde al Juzgado determinar, si el acto administrativo acusado podia ser
demandado a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho
o si, por el contrario, dicho acto debid ser demandado mediante el medio de control
de nulidad electoral.
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- Para el caso concreto, es del caso referenciar lo establecido por los articulos 138 y
139 del CPACA, normas que indican respecto al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho y nulidad electoral, lo siguiente:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica,
podré pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o
presunto, y se le restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el
dano. La nulidad procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior.

lgualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pediirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante
o la reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando
la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes
a su publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto
general, el término anterior se contard a partir de la notificacion de aquel.

ARTICULO 139. NULIDAD ELECTORAL. Cualquier persona podra pedir la nulidad
de los actos de eleccion por voto popular o por cuerpos electorales, asi como de los
actos de nombramiento que expidan las entidades y autoridades publicas de todo
orden. lgualmente podrd pedir la nulidad de los actos de llamamiento para proveer
vacantes en las corporaciones publicas.

En elecciones por voto popular, las decisiones adoptadas por las autoridades
electorales que resuelvan sobre reclamaciones o irregularidades respecto de /la
votacion o de los escrutinios, deberan demandarse junto con el acto que declara la
eleccion. El demandante deberd precisar en qué etapas o registros electorales se
presentan las irregularidades o vicios que inciden en el acto de eleccion.

En todo caso, las decisiones de naturaleza electoral no seran susceptibles de ser
controvertidas mediante la utilizacion de los mecanismos para proteger los derechos
e intereses colectivos regulados en la Ley 472 de 1998”

Que de la anterior norma se desprende, que el medio de control de nulidad
electoral es el mecanismo judicial que permite al ciudadano en general acudir a la
jurisdiccién de lo contencioso administrativo para que ésta realice un control de
legalidad en abstracto del acto de: i) eleccidén por voto popular o por cuerpos
electorales, ii) el de nombramiento que expidan las entidades y autoridades
publicas de todo orden v, iii) el llamamiento para proveer vacantes, control que
se constituye en la pretensién de la parte demandante.

Bajo el anterior panorama, en primer lugar, se destaca que el CONCEJO DE
NEIVA, es una es una corporacién politico-administrativa de caracter colegiado
conforme al articulo 312 de la Constitucidén Politica, la cual expidié el acto
administrativo acusado, el cual es de contenido particular y concreto, pues a
través de él se cred una situacion juridica exclusivamente a la demandante, esto
es, su no eleccién y seleccién en el cargo de contralor municipal de Neiva para el
periodo constitucional restante 2016-2019.

La regla general es que los actos administrativos de contenido particular y
concreto y, ademas cuando persigan un restablecimiento del derecho, deban ser
demandados a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho.
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Que en el sub examine la parte actora pretende:”

“PRIMERA: Que se declare la nulidad el acta No.142 del 5 de julio de 2019, expedida

por el Consejo de Neiva, en lo atinente a la decision sobre la eleccion y seleccion del
Contralor Municipal de Neiva para el plazo restante del periodo constitucional 2016
a 2019.

SEGUNDO: Que a titulo de restablecimiento del derecho, y a favor de la demandante
Dra. ANGELA JUDITH ZAMBRANO RAMON, se condene al MUNICIPIO DE NEIVA
— CONCEJO DE NEIVA, al pago de los perjuicios antijuridicos materiales e
inmateriales infligidos, los cuales se establecen asi: (...)".

Que conforme a las pretensiones de la demanda, los hechos y concepto de la
violacién, esta agencia judicial pone de relieve que, la demandante pretende la
nulidad de un acto administrativo y el consecuente restablecimiento o
reconocimiento de un derecho subjetivo a su favor y no un control abstracto de
legalidad del acto acusado.

En virtud de lo expuesto, el despacho considera que no se puede declarar como
prospera la exceptiva de inepta demanda por falta de los requisitos formales,
derivada de la indebida escogencia del medio de control, por cuénto en el presente
asunto se encuentra acreditada la basqueda de un resarcimiento de caracter subjetivo
por parte de la actora que conlleve a un restablecimiento automético de derechos.

En ese orden, la exceptiva de caducidad del medio de control seguird la misma suerte,
en razén a que el acto acusado fue proferido el 5 de julio de 2019, y al presentarse
el dia 30 de octubre de 2019 solicitud de conciliacién prejudicial ante el Ministerio
Publico, suspendid el término de caducidad cuando faltaban siete (7) dias para que
operara este fendmeno, expidiendo constancia de conciliacién fallida la Procuraduria
153 Judicial Il para Asuntos Administrativos el 16 de diciembre de 2019 vy, al
presentarse la demanda el dia 19 de diciembre de 2019,¢ se infiere que fue presentada
dentro del término de que trata el literal d) numeral 2 del articulo 164 del CPACA.

En efecto, el Juzgado no declara présperas estas exceptivas propuestas.

- Inepta demanda por inexistencia de acto complejo

Previo a hacer referencia a las consideraciones, se indica que la excepcidén que se
formulé como de mérito o de fondo denominada inexistencia de acto complejo,
hace parte de las exceptivas enlistadas en el articulo 100 del C.G.P. numeral 5
“Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales (...)", disposicién

aplicable por remision expresa del articulo 306 del CPACA.

El Consejo de Estado sobre el acto complejo ha indicado: ’.

5 Cfr. pagina 3 — 4 folio 005 del E.E.

6 Cfr. folio 349 del cuaderno 2 expediente fisico.

7 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativa. Sentencias del 15 de octubre de 1964, Exp:
1015; 9 de julio de 1991. Exp: S-070; 27 de septiembre de 1994. Exp: S-342; 9 de noviembre de 1998. Exp: S-
680.
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“(...) los actos administrativos complejos son aquellos que se forman por la
concurrencia de una serie de actos que no tienen existencia juridica separada e
independiente y que provienen de diversas voluntades y autoridades, generdndose
asi una unidad de contenido y de fin, de tal suerte que las diversas voluntades
concurren para formar un acto dnico”.

La anterior hipétesis, a todas luces no es la que se configura en el caso que nos
ocupa, en donde una misma autoridad es la que ha proferido el acto acusado
dentro de una misma actuacién administrativa, y dentro del tramite tendiente a
la seleccidon de contralor municipal, generando una unidad de contenido y de fin
integrdndose en un acto Unico, como es el Acta No. 142 del 5 de Julio de 2019;
acto administrativo que la demandante considera ha vulnerado normas
constitucionales, legales, las Resoluciones 123 y 131 de 2015 expedidas por la
misma Corporacién, y haber sido expedido con desviacién de poder y con falta
motivacién, y como consecuencia busca el resarcimiento de caracter subjetivo el
cual se traduce en un restablecimiento automatico de derechos.

En consecuencia, a juicio del Juzgado no le asiste razén al CONCEJO DE NEIVA, pues
en este caso la voluntad de la Corporacién estd vertida en una sola manifestacién
que naci6 a la vida juridica de forma separada e independiente, la cual prende la
parte actora que se declare su nulidad.

En consecuencia, se tendrd por no probada esta exceptiva.

3.2. Fijacién del litigio

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si, el acto administrativo demandado se encuentra viciado de nulidad, al haber
sido expedido con wvulneracién de normas constitucionales, legales, de las
Resoluciones 123 y 131 de 2015; con desviacién de poder y con falta motivacion.
Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad del Acta No. 142 del 5 de julio de 2019 respecto a la decision sobre la
eleccion y seleccion del Contralor Municipal de Neiva para el restante periodo
constitucional 2016 — 2019.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas

3.3.1. De la parte actora

3.3.1.1. De las documentales aportadas

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos con la demanda:
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1. Copia autenticada de la Resolucién 123 de 2015 par medio de la cual se realiza la
convocatoria ptblica de méritos para proveer el cargo de contralor municipal de
Neiva Huila para el periodo constitucional 2016-2019

2. Copia autenticada de la Resolucion 131 de 2015 por medio de la cual se ajusta la
convocatoria ptblica de méritos para proveer el cargo de contralor municipal de
Neiva - Huila para el periodo constitucional 2016- 2019

3. Copia autenticada del listado de elegibles o resultado del total proceso
convocatoria publica de méritos para la eleccién del contralor de Neiva periodo
constitucional 2016 a 20189.

4. Copia autenticada de la renuncia irrevocable de Edwin Riafio Cortes.

5. Copia de la Resolucién 128 de 2019, por la cual se acepta la renuncia presentada
por el Dr. Edwin Riano, al cargo de Contralor Municipal y se designa en encargo.
6.Copia autentica del Acta No 168 correspondiente a la sesion del Concejo Municipal
de fecha 28 de septiembre de 2018.

7. Copia simple del acta No 108 del 28 de mayo de 20189.

8. Copia del derecho de peticion de fecha 28 de mayo de 2019, presentado por la
accionante al Concejo Municipal.

9. Copia del Derecho de peticion de fecha 29 de mayo, presentado por los integrantes
de la lista de elegibles, presentado al Concejo Municipal.

10. Copia del Derecho de peticion de fecha 4 de junio de 2019, presentado por la
accionante al Concejo Municipal.

11. Copia del desistimiento presentado por Luis Alfredo Muroz

12. Copia del desistimiento presentado por José David Rivera

13. Copia de la respuesta a derecho de peticion del 28 de mayo de 2019 del Concejo
Municipal dirigido a la demandante, de fecha 13 de junio de 2019

14. Copia del derecho de peticion de fecha 3 de julio de 2019, presentado por la
accionante al Concejo Municipal.

15. Copia del Derecho de peticion de fecha 9 de julio de 2019, presentado por la
accionante al Concejo Municipal.

16. Copia de la respuesta dada por el Concejo Municipal al derecho de peticion del
9 de julio de 20185.

17. Copia de la Hoja de Vida de la Funcion Piblica, de la demandante ANGELA
JUDITH ZAMBRANO RAMON con anexos.

18. Accion de tutela presentada en contra del Concejo de Neiva el dia 29 de agosto
de 20189.

19. Fallo de tutela de fecha 12 de septiembre  de 2019,
proferido por el Juzgado Quinto Penal Municipal de Neiva, Rad.
41001400900520190013800

20. Acta de posesion de la demandante ANGELA JUDITH ZAMBRANO RAMON, de
fecha 17 de septiembre de 2019.

21. Impugnacién presentada al fallo de tutela por parte del Concejo Municipal de
Neiva.

22. memorial que contiene incidente de nulidad en accion de tutela, de fecha 17 de
septiembre de 2019, presentado por LUIS GUILLERMO CHAPARRQO PUERTO

23. Auto de fecha 26 de septiembre de 2019 proferido por el Juzgado Quinto Penal
Circuito a traveés del cual se decretd la nulidad de lo actuado desde el auto admisorio
de la tutela.

24. Recurso de reposicion contra el auto que decreto la nulidad presentada por la
demandante.

25. Escrito que adiciond el recurso de reposicién que decreto la nulidad de lo actuado
en la accion de tutela.

26. Memoirial de queja en contra del secretario del Juzgado Quinto Penal del Circuito
27. Auto del 27 de septiembre de 2019 a treves del cual se rechazo por improcedentes
las peticiones de la parte actora.

28. Comunicacion suscrita por la demandante y dirigida al Presidente del Concejo
Municipal, informando la declaratoria de nulidad.

29. Comunicado suscrito par el secretario general (e) del Concejo de Neiva, en que
informa a la demandante la designacién de LUIS GUILLERMO CHAPARRO coma
contralor municipal encargado, a partir del 27 de septiembre de 2019.
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30. Comunicacion suscrita por la demandante respecto a la “notificacién de perdida
de ejecutoria o decaimiento de acto administrativo de eleccion’, de fecha 27 de
septiembre de 2019.

31. Respuesta al derecho de peticion presentado el 27 de septiembre de 2019 por
parte del Presidente del Consejo Municipal de Neiva suscrito par el presidente del
Concejo.

32. Memorial de fecha 27 de septiembre de 2019, con solicitud de medida cautelar,
dirigido al Juzgado Quinto Penal Municipal de Neiva.

33. Auto del 27 de septiembre de 2019, mediante el cual el Juez Quinto Penal
Municipal decide la solicitud de medida cautelar.

34. Notificacién de auto del 26 de septiembre de 2019, por el cual se vuelve a admitir
la accion de tutela.

35. Intervencién de la Alcaldia Municipal de Neiva frente a su vinculacién al proceso
de tutela.

36. Intervencién de Jairo Andras Osorio Ocampo, frente a su vinculacién al proceso
de tutela

37. Intervencién de Luis Alfredo Munfoz Velasco frente a su vinculacién al proceso de
tutela.

38. Fallo de tutela emitido por el Juzgado Quinto Penal Municipal, de fecha 9 de
octubre de 2019

39. Acta de posesién de la demandante ANGELA JUDTIH ZAMBRANO RAMON de
fecha 16 de octubre de 20189.

40. Copia de la accién de tutela interpuesta para el amparo del derecho de peticién
y acceso a la justicia

41. Copia del fallo de tutela del Juzgado Séptimo Penal del Circuito.

42. Copia de la impugnacion presentada en contra del fallo del Juzgado Séptimo
Penal Municipal de Neiva.

43. Acuerdo 020 de 2014, reglamento del Concejo Municipal de Neiva

44. Certificacion de salario y factor prestacional, del cargo de Contralor Municipal de
Neiva.

45. Contrato de prestacion de servicios.

46. Liquidacion de salarios y prestaciones sociales del 5 de julio al 16 de septiembre
de 2019 para el cargo Contralor Municipal de Neiva.

47. Registros de prensa regionales.

48. Agotamiento del tramite de conciliacion prejudicial ante el Procurador 153
Judicial Il para Asuntos Administrativos.

49. CD que contiene escrito de la demanda y sesiones publicas del CONCEJO DE
NEVIA de fecha 26 de septiembre de 2018, del 28 de mayo de 2019 y del 5 de julio
de 2019 (Documentales obrantes a folio 24 — 200, 201 — 348 del cuaderno ppal. 1 y
2 del expediente fisico)

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales las entidades
demandadas no objetaron las documentales aportadas, el Despacho procedera a
incorporarlos, indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que
la ley les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

3.3.1.2. De la solicitud de decreto de pruebas

3.3.1.2.1. De la prueba documental

No solicit6 la practica de pruebas documentales.

3.3.1.2.2. Declaracién de parte

Esta misma parte solicité declaracién de parte de la actora ANGELA JUDITH
ZAMBRANO RAMON “para que de su declaracion de los hechos, en especial
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aquellos relacionados con la afectacion de tipo moral que el comportamiento
ilegal del Concejo Municipal de Neiva le infligio”.

El despacho NIEGA por innecesaria, el decreto de esta prueba considerando que,
en caso de accederse a las pretensiones de la demanda, es a través de los criterios
que ha determinado la jurisprudencia del Consejo de Estado los que se tendrén
en cuenta para la liquidaciéon de los perjuicios morales que ha reconocido esta
corporacion en la procedencia de la indemnizacién de perjuicios a titulo de
restablecimiento del derecho, como consecuencia de la declaratoria de nulidad de
un acto administrativo.

3.3.1.2.3. Prueba testimonial

Esta misma parte solicitd en la demanda el decreto de la prueba testimonial del
sefior EDWIN FELIPE HERNANDEZ ALVAREZ “guien fungia como presidente del
Concejo de Neiva al 5 de julio de 2019, para que absuelva el cuestionario que en
el dia fijado para la practica de la prueba, presentaré conforme a las disposiciones
del CPACA y el CGP.”.

El despacho NIEGA, el decreto de esta prueba considerando que, sumado a no
informar la parte actora el objeto de prueba tal como lo dispone el articulo 212
del C.G.P., el testimonio es inconducente e innecesario debido a que los hechos
objeto de litigio pueden ser valorados a través de las pruebas documentales que
soportan la expediciéon del acto administrativo demandado y que fueron
aportadas por las partes, las cuales son suficientes para estudiar la legalidad del
Acta No. 142 del 5 de julio de 2019 y su confrontacién con el ordenamiento
juridico que es el objeto del presente medio de control.

3.3.1.2.4. Solicitadas dentro del traslado de excepciones

La parte actora al descorrer el traslado de las excepciones, no solicité la practica
de pruebas.

3.3.2. De la entidad demandada MUNICIPIO DE NEIVA
3.3.2.1. Pruebas aportadas

Con el escrito de contestaciéon de la demanda, la entidad demandada allegé:
Documentos que acreditan la representacién legal y judicial de la entidad, (folio
404 — 414 vto cuaderno ppal. 3 expediente fisico).

También, aportd esta entidad documentos que habian sido aportados por la parte
actora y un CD que contiene el Acuerdo No. 020 de 2014 por medio del cual se
adopta el reglamento interno del Concejo de Neiva y se incluye el régimen de
bancadas y se adoptan otras disposiciones. Documentales que obran a folio 415
— 600, 601 — 623 de los cuadernos 3 y 4 del expediente electrénico.
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Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandante
no objetd las documentales aportadas por esta entidad, el Despacho procederé a
incorporarlas, indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que
la les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

3.3.2.2. Pruebas solicitadas

La entidad demanda no solicité la practica de pruebas

3.3.3. De la entidad demandada CONCEJO MUNICIPAL DE NEIVA
3.3.3.1. Pruebas aportadas

Con el escrito de contestacion de la demanda esta entidad allegd: Documentos
que acreditan la representacién legal y judicial de la entidad, (folio 639 — 651
cuaderno ppal. 4 expediente fisico).

También, aporté esta entidad el Acta de posesion de LUIS GUILLERMO
CHAPARRO PUERTO del cargo de Contralor Municipal de Neiva en
provisionalidad del 28 de mayo de 2019, Oficios del 26 y 27 de septiembre de
2019 suscritos por el Secretario General Encargado dirigido a la demandante
ANGELA JUDITH ZAMBRANO RAMON, Oficio del 17 de septiembre de 2019
dirigido al sefior LUIS GUILLERMO CHAPARRO PUERTO a través del cual se le
notifica la terminacién del encargo por parte de la Secretaria General del
CONCEJO DE NEIVA, Oficio del 17 de octubre de 2019 dirigido al contralor
municipal de Neiva y suscrito por la Secretaria General del CONCEJO DE NEIVA
a través del cual notifica que la demandante debe permanecer en el cargo de
contralora municipal a partir de la eleccién y posesiéon realizada en las sesiones
ordinarias, Resolucién No. 128 de 2019, Certificado de salarios devengados por
la demandante en el cargo de contralora municipal de Neiva expedido por la
Profesional Especializada de la Contraloria Municipal de Neiva de fecha 28 de
abril de 2020, notificacién del fallo de tutela por parte de los Juzgados Quinto
Penal Municipal y Séptimo Penal Municipal de Neiva al CONCEJO DE NEIVA,
comunicacién de fecha 7 de noviembre de 2019 dirigida al CONCEJO DE NEIVA
y suscrita por el sefior LUIS GUILLERMO CHAPARRO PUERTO, respuesta al
derecho de peticién presentado por el sefior GUILLERMO CHAPARRO PUERTO
por parte de la Secretaria General del CONCEJO DE NEIVA, y RUT del
MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA. Documentales que obran a folio 652 — 665 del
cuaderno 4 del expediente electrénico.

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandante
no objetd las documentales aportadas por esta entidad, el Despacho procedera a
incorporarlas, indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que
la les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.
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3.3.3.2. Pruebas solicitadas
La entidad demanda no solicité la practica de pruebas
3.3.4. Prueba de oficio

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado, de conformidad con lo establecido
en el articulo 213 del CPACA.

3.3.5. De la préctica de la Audiencia Inicial

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia y, como quiera que la declaracién de parte y testimonial solicitada
por la parte actora se negd en los términos antes indicados, se prescindira de la
préactica de la audiencia inicial para este proceso y en su lugar, conforme lo ordena
el articulo 42 que adicioné a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera
a dictar sentencia anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién,
por el término de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Publico
para que emita concepto, si a bien lo tiene.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa que el
término de traslado para alegatos debera correr en su totalidad ain de presentarse
recurso de apelacién contra la negativa del decreto de la prueba declaracién de
parte y testimonial, pues en este caso el recurso de apelacién procede en efecto
devolutivo, tal como lo dispone el articulo 243 del CPACA,? situacién que no
suspende el curso del proceso y por ende, el Despacho conserva competencia para
continuar con las actuaciones subsiguientes, pudiendo incluso proferirse sentencia
si a ello hubiere lugar, conforme lo autoriza el pentltimo inciso del articulo 323
del Cédigo General del Proceso.

4. Decisién

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

8 Articulo modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021.
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SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones previas falta de legitimacién
en la causa por pasiva e inexistencia de la obligacidn a cargo del Municipio de
Neiva, indebida conformacién del contradictorio debido a que la entidad
territorial Municipio de Neiva — Alcaldia de Neiva no interviene en la eleccion y
nombramiento del Contralor Municipal, falta de capacidad para ser parte del
Concejo de Neiva, falta de legitimacién en la causa por pasiva, caducidad,
indebida escogencia del medio de control e inepta demanda por inexistencia de
acto complejo, propuestas por el MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA y el CONCEJO
DE NEIVA, conforme a las consideraciones indicadas en este proveido.

TERCERO: INCORPORAR al proceso y poner en conocimiento de las partes, las
pruebas documentales aportadas con la demanda y con la contestacién de la
demanda, las cuales obran a folio 24 — 200, 201 — 348 del cuaderno ppal. 1y 2
del expediente fisico, folio 415 — 600, 601 — 623 de los cuadernos 3 y 4 del
expediente electrénico, y folio 652 — 665 del cuaderno 4 del expediente fisico,
asi como CDS obrante a folio 24, 42, y 415 del cuaderno 1y 3 del expediente
fisico, a las cuales se les otorgard el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

CUARTO: NEGAR la declaracién de parte de la demandante ANGELA JUDITH
ZAMBRANO RAMON v el testimonio del sefior EDWIN FELIPE HERNANDEZ
ALVAREZ, conforme a las consideraciones indicadas en precedencia.

QUINTO: DICTAR sentencia anticipada dentro del presente proceso conforme al
numeral 3 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 norma que adiciond el articulo
182A del CPACA, previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el
término de diez (10) dias; término que es comudn para el Ministerio Piblico, si a
bien lo tiene de emitir concepto.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Dr. WILLIAM PERSI
GONZALEZ SANCHEZ? identificado con la C.C. No. 7.701.466 y T.P. 109.191,
para actuar como apoderado judicial del CONCEJO DE NEIVA, en los términos
y con las facultades otorgadas en el poder conferido obrante a folio 17 del
expediente electrénico.

En consecuencia, queda revocado el poder otorgado a la abogada Dra. ELIZABETH
QUINTERO MOLINA identificada con la C.C. 36.168.559 y T.P. 85.853 quien
actuaba como apoderada judicial de esta entidad.

SEPTIMO: ACEPTAR la renuncia al poder presentado por el profesional del
derecho Dr. WILLIAM PERSI GONZALEZ SANCHEZ identificado con la C.C. No.
7.701.466 y T.P. 109.191 del C. S de la J., conforme a lo dispuesto en el articulo

9 Certificado No. 812.882 del 30 de noviembre de 2021 expedido por la Secretaria Judicial de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, certifica que no le aparecen registradas sanciones vigentes.
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76 del C.G.P., en calidad de apoderado judicial del CONCEJO DE NEIVA, tal
como lo manifestd a folio 24 del expediente electrénico.

OCTAVO: INDICAR que la notificacion de la presente providencia deberé hacerse
al correo electrénico que hayan informado las partes y terceros, el que debe
coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA (para el
caso de los apoderados judiciales, inciso 22 articulo 52 del Decreto 806 de 2020).

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

AXJH

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 112ca237d922684680af3d4f6da2c8bb8bb73471421487460calf204ab97d6b8
Documento generado en 01/12/2021 07:40:53 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

A. SUSTANCIACION No. 758

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

DERECHO
DEMANDANTE : MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA
DEMANDADO : LAURA CRISTINA GOMEZ VILLAMIZAR
RADICACION : 41 001 33 33 001 2019 00345 00
PROVIDENCIA : AUTO DA TRASLADO

l. OBJETO

Procede el Juzgado a dar traslado al apoderado judicial del MUNICIPIO DE
NEIVA, HUILA, de la solicitud de terminacién del proceso presentada por el
apoderado judicial de la demandada LAURA CRISTINA GOMEZ VILLAMIZAR.

Il. ANTECEDENTES

A través de memorial allegado el dia 17 de noviembre del presente afio, al
correo institucional del Juzgado por el Dr. VICTOR ALFONSO ZULETA
GONZALEZ, en calidad de apoderado judicial de la demandada LAURA
CRISTINA GOMEZ VILLAMIZAR, informa que su poderdante de manera libre
y voluntaria renuncié al cargo de Profesional Universitario, Cédigo 219, Grado
7, a partir del dia 3 de noviembre de 2021, solicitud que fue protocolizada y
avalada por el Secretario de Educacién Municipal de Neiva, mediante la
Resoluciéon No. 303 de 2021, donde se dispuso aceptar la renuncia a partir de
la citada fecha.
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Ante tal situacién, solicita al Juzgado la terminacién del proceso sin condena
en costas, al haberse perdido la esencia y el sentido del mismo.

Igualmente peticiond que, se diera traslado a la entidad demandante de su
peticidon a efectos de que avale su solicitud.

Aporta la peticion comunicacién donde renuncia la demandada al cargo y
Decreto 303 de 2021 proferido por el Secretario de Educacién del Municipio
de Neiva.!

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado Dr. CARLOS
ENRIQUE GUTIERREZ REPIZO? identificado con la C.C. No. 1.075.539.482
y T.P. No. 205.541, para actuar como apoderado judicial del MUNICIPIO DE
NEIVA, HUILA, en los términos y con las facultades otorgadas en el poder
conferido obrante a folio 02 del expediente electrdnico.

SEGUNDQO: DAR TRASLADO por el término de tres (3) dias al apoderado
judicial del MUNICIPIO DE NEIVA, HUILA, Dr. CARLOS ENRIQUE
GUTIERREZ REPIZO de la solicitud de terminacién del proceso sin condena
en costas, presentada por el apoderado judicial de la demandada LAURA
CRISTINA GOMEZ VILLAMIZAR, peticién que obra en folio 32 del expediente
electrénico.

TERCERO: VENCIDO el termino dispuesto en el numeral anterior contindese con
el tramite que corresponda por SECRETARIA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

€yfn. Salaar (il
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

AX)/

L Por medio del cual se acepta la renuncia a una servidora publica en la Planta de Cargo Directivo Docente,
Docente y Administrativos adscritos a la Secretaria de Educacién Municipal con cargo al Sistema General
de Participaciones, documentos obrantes en la pagina 2 — 4 del folio 32 del E.E.

2 Certificado No. 803565 del 26 de noviembre de 2021 expedido por la Secretarfa Judicial de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, certifica que no le aparecen registradas sanciones vigentes.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

A. SUSTANCIACION No. 604

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL  : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : MARIA DEL SOCORRO PEREZ VARGAS Y
OTROS
DEMANDADO : MUNICIPIO DE NEIVA Y OTRA
LLAMADA EN GARANTIA : LA PREVISORA S.A. Y OTROS
RADICACION : 41 001 33 33 001 2019 00100 00
PROVIDENCIA : AUTO SENALA FECHA AUDIENCIA INICIAL
OBJETO

Procede el Despacho a sefialar fecha para la realizacién de la audiencia inicial
de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

I. CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se advierte que dentro de las oportunidades
procesales pertinentes se solicitaron varios medios de pruebas tales como
documental, testimonios e interrogatorio de parte y, como quiera que estos
requieren necesariamente de la inmediacién por parte del Juez para su
practica, corresponde convocar a audiencia inicial para su decreto y posterior
realizacién en audiencia de pruebas.

En estas condiciones, teniendo en cuenta que en este proceso se requiere de
practica de pruebas, no resulta procedente aplicar lo dispuesto en el articulo
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42 de la Ley 2080 de 2021 que adiciond el articulo 182 A del CPACA, razén
por la cual se torna obligatorio continuar con la etapa procesal
correspondiente conforme a lo procedimiento previsto en el articulo 180 de
la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 40 de la Ley 2080 de 2021,
norma que modificé los incisos 6, 8 y 9 del articulo 180 ibidem.

En consecuencia, se
DISPONE

PRIMERO: SENALAR fecha para la relacién de la audiencia inicial de que
trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, para el dia siete (7) de marzo de
dos mil veintidés (2022) a partir de las ocho de la mafnana (08:00 a.m.).

El despacho procedera con antelacion a la fecha anteriormente establecida
para la celebracion de la audiencia, a informar a las partes e intervinientes el
medio por el cual se realizara estd, atendiendo lo dispuesto en el articulo 186
del CPCA, modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, con
concordancia con el Decreto 806 de 2020.

Por lo anterior, deberdn informar con la debida antelacién, los correos
electrénicos donde se les debe enviar el link o invitacién correspondiente
para que asistan a la audiencia y sus nimeros de celulares para el evento de
que se presenten problemas tecnoldgicos.

De realizarse sustituciéon del poder conferido u otorgarse un nuevo poder,
éste deberd ser remitido con sus respectivos soportes PREVIO a la fecha y
hora programada para la realizacién de la audiencia convocada, al buzdn
electrénico del Despacho dispuesto para tal fin
(admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co).

Se previene a los apoderados de las partes que deben concurrir
obligatoriamente a la citada audiencia, so pena de las sanciones establecidas
en el Numeral 4° del Articulo 180 del CPACA, también podran asistir las
partes, los terceros y el Ministerio Publico.

Las partes deben comparecer minimo quince (15) minutos antes del inicio de

la diligencia, con el fin de iniciar puntualmente y evitar interrupciones en su
desarrollo.
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DEMANDANTE: MARIA DEL SOCORRO PEREZ VARGAS Y OTROS
DEMANDADO: MUNICPIO DE NEIVA, HUILA, Y OTRA

LLAMADA EN GARATIA: LA PREVISORA S.A. Y OTROS
RADICACION: 41 001 33 33 001 2019 00100 00

SEGUNDQO: RECONOCER personeria adjetiva al doctor RODRIGO
ALBERTO ARTUNDUAGA CASTRO! identificado con la C. C. No. 7.724.012
y T. P. No. 162.116 de la C.S.)., para actuar como apoderad de la entidad
[lamada en garantia LIBERTY SEGUROS S.A., de acuerdo al memorial
otorgado por el representante legal MARCO ALEJANDRO ARENAS PRADA,
visible en la pagina 25 del expediente electrénico cuaderno del llamamiento
en garantia realizado por la firma INGENIERIA JOULES M.E.C. LTDA

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

AXJH

! Certificado No. 803698 del 26 de noviembre de 2021 expedido por la Secretaria Judicial de la Comisién Nacional
de Disciplina Judicial del Consejo Superior de la Judicatura, certifica que no le aparecen registradas sanciones
vigentes.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (12) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO INTERLOCUTORIO No. 690

REFERENCIA:
MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO .
DEMANDANTE : LILIANA MARIA CARDONA LOPEZ
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
) POLICIA NACIONAL
RADICACION : 41001 33 33 009 2021 00085 00
PROVIDENCIA : ACEPTA DESISTIMIENTO RECURSO DE
APELACION
I. ASUNTO

Resolver el desistimiento del recurso de apelacién formulado por la parte demandante
frente a la providencia No. 305 del 21 de mayo de 2021'.

1. ANTECEDENTES

El Despacho mediante auto No 305 del 21 de mayo del presente aflo avocé conocimiento
de las diligencias remitidas por el Juzgado el Juzgado Noveno Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva, Huila, disponiendo que copia de la actuacién repose dentro de
la ejecucidon de sentencia del radicado No. 41001 33 31 001 2008 00379 00 y ordenando
el archivo de las diligencias por sustraccion de materia en virtud de que ya se estaba
tramitando la ejecucién a continuacién del proceso ordinario.

La parte actora inconforme con la decisién interpuso recurso de reposicién y en subsidio de

apelacion, el cual fue decidido con providencia No. 608 del 21 de octubre de 20212.

Sin embargo, en escrito remitido via correo electrénico el dia 25 de octubre pasado, (fl. 95
a 96), la apoderada de la parte demandante manifiesta que desiste del recurso de apelacién

! Cfr. Folios 64 a 66 expediente digital
2 Cfr. Folios 86 a 91 expediente digital

Paginalde3



MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO .
DEMANDANTE  : LILIANA MARIA CARDONA LOPEZ

DEMANDADO NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
_ POLICIA NACIONAL
RADICACION : 41001 33 33 009 2021 00085 00

PROVIDENCIA : ACEPTA DESISTIMIENTO RECURSO DE APELACION

presentado por cuanto con la providencia proferida el 21 de octubre de este afio, le quedd
absolutamente claro lo referente al proceso ejecutivo después de sentencia y por sustraccién
de materia el recurso debe desaparecer.

11l. CONSIDERACIONES

3.1. Problema Juridico.

{Es procedente aceptar el desistimiento que ha efectuado la parte actora, al recurso de
apelacién interpuesto contra la providencia 305 del 21 de mayo de 20213?

3.2. Marco Normativo.

El articulo 316 del CGP aplicable por remisién expresa que hace el articulo 306 del CPACA,
sefala que las partes podrén desistir de los recursos que interpongan y de los demas actos
procesales que promuevan.

Una vez desistido de un recurso, la providencia objeto de cuestionamiento queda en firme.

De otro lado la norma prevé que cuando el desistimiento recaiga sobre un recurso es
facultativo del juez abstenerse o no de condenar en costas y perjuicios.

3.3. Caso concreto.

El articulo 316 del CGP dejé abierta la posibilidad a las partes para que en forma libre y
voluntaria pudieran desistir de los recursos que interpusieran y en ese evento, una vez se
acepta a solicitud, quedaria en firme la providencia objeto de inconformidad.

El desistimiento efectuado por la apoderada actora es procedente porque entre las facultades
otorgadas por su poderdante en el poder (fl. 6 escrito de demanda), se encuentra la de
desistir.

Asi las cosas, por reunir los requisitos legales se aceptard el desistimiento del recurso de
apelaciéon interpuesto contra el auto No 305 del 21 de mayo del corriente afio y, en
consecuencia, se declarara ejecutoriada la mencionada providencia.

En cuanto a la condena en costas, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 22 del
articulo 316 del C.G.P. no hay lugar a su imposicién para la presente decision.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
Huila,

3 Cfr. Folios 64 a 66 expediente digital
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RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento interpuesto por la parte demandante sefiora LILIANA
MARIA CARDONA LOPEZ, por intermedio de apoderada judicial, al recurso de apelacién
interpuesto en contra de la providencia No. 305 del 21 de mayo de 20214.

SEGUNDO: DECLARAR ejecutoriado el auto No. 305 emitido por el Despacho el 21 de
mayo del presente afo.

TERCERO: DAR cumplimiento por Secretaria a lo dispuesto en el ordinal tercero (30) de
la parte resolutiva de la providencia indicada en los ordinales precedentes, es decir, proceder

al archivo del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

€yfen. Salgpar (il
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

CE

4 Cfr. Folios 64 a 66 expediente digital
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 691

REFERENCIA
PROCESO : EJECUTIVO (EJECUCION DE SENTENCIA)
DEMANDANTE : MANUEL ANTONIO ARTUNDUAGA NOGUERA Y OTROS
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DEL INTERIOR Y OTRO
RADICACION : 41001 33 33 001 2008 00100 .
PROVIDENCIA : AUTO RESUELVE RECURSO REPOSICION
1. ASUNTO

Se resuelven los recursos de reposicion y en subsidio apelacidn interpuestos por la
parte demandada Unidad Nacional de Proteccidn, en calidad de sucesora procesal
del suprimido Departamento Administrativo de Seguridad DAS y Ministerio del
Interior contra el Auto No. 244 del pasado 14 de mayo, por medio del cual el
despacho decreté medidas cautelares'.

1l. ANTECEDENTES
2.1. Del tramite procesal.

A peticidn de la parte actora, este despacho libré orden de pago y decreté medidas
cautelares sobre bienes de propiedad de las entidades demandadas mediante
providencias Nos 192 del 14 de abril y 244 del 14 de mayo del presente afio,
respectivamente.

2.2. Del recurso presentado por la Unidad de Proteccién?.

El apoderado de la UNP, manifiesta que el H. Tribunal Administrativo del Huila en
providencia del 12 de julio de 2016 confirmé la sentencia de primera instancia
proferida por este juzgado, que declaré administrativamente responsable a la UNP y
Ministerio del interior, providencia que quedd ejecutoriada el 2 de agosto de 2016 y
la solicitud de pago se radicé el 3 de enero de 2017.

Afirma que segun lo dispone el articulo 8° del Decreto 1303 de 2014, los recursos
para el pago de sentencias contra el extinto DAS se proveen por el Ministerio de

1 Folios 11 a 14 C. medidas cautelares expediente electrénico.
2 Folios 67 a 73 expediente electronico
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Hacienda los que han sido insuficientes al estarse cancelando diferentes fallos en el
orden en que llegan.

De esta manera aduce con respecto a los turnos de pago, que la entidad ha sido
garante de los derechos constitucionales y legales de los beneficiarios del programa
de proteccién y que no desconoce las acreencias derivadas de las sentencias judiciales,
las que ha venido cancelando conforme la disponibilidad presupuestal, de los recursos
girados por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico y el orden de solicitud de
pago, aplicando el principio de primero en el tiempo primero en el derecho, por lo
que no existe mala fe o actuaciones dilatorias para el pago de la acreencia que se
ejecuta, teniendo en cuenta el derecho de turno consagrado en el articulo 15 de la
Ley 962 de 2005, a menos que se demuestre un estado precario de salud o extrema
necesidad econdmica o urgencia manifiesta.

También expone que con la espera de la llegada de turno para el pago se generan
intereses e indexaciones que compensan la demora en el pago, en la medida que el
estado es el deudor y por ello no se espera una insolvencia o maniobra fraudulenta
para evitar el pago.

Solicita de igual manera, se vincule al presente trdmite a la Direccién General del
Presupuesto Publico Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico a fin de
integrar el litisconsorcio necesario pasivo, ya que el Decreto 1303 de 201 le impuso
a la UNP el pago de obligaciones emergentes de condena contra el extinto DAS y en
el articulo 82 indicd que el pago de las sentencias ejecutoriadas lo efectuaria la entidad
a la que le hubiera correspondido el proceso judicial, en este caso la UNP y que el
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico le proveerd los recursos presupuestales
necesarios, que han sido insuficientes para cubrir todos los créditos judiciales, de
manera que los recursos propios de la entidad no deben ser objeto de embargo
porque su destinacién es permitir el funcionamiento de la unidad y en especial del
programa de protecciéon de derechos como la integridad y la vida de la poblacién
objeto, debiendo tenerse en cuenta lo precitado en el articulo 594 del C.G.P. respecto
a bienes inembargables.

Indica que es asi como la aplicacién de la medida cautelar est4 generando perjuicios
irremediables ya que en las cuentas bancarias tienen recursos para atender el
programa de proteccidn segin el Decreto 1066 de 2015 vy, al decretarse el embargo
de las cuentas bancarias se entorpeceria el desarrollo y misionalidad de la entidad y
se vulneraria el derecho de turno de otros demandantes; la seguridad juridica del
sistema judicial; los derechos laborales, prestaciones de los funcionarios de la UNP;
los derechos a la vida, integridad personal al no poder cumplir con las obligaciones
con los funcionarios, contratistas, uniones temporales y demas proveedores de la
unidad.

Solicita se revoque el auto del 14 de mayo del presente afio que decretd embargo y
retencién de cuentas bancarias de la UNP; también que se revoque la providencia
que profiri® mandamiento de pago por no tener en cuenta que los recursos para el
pago de sentencias recibidas del extinto DAS son cancelados con recursos girados por
el Ministerio de Hacienda y que dicho mandamiento no fue notificado a la entidad.
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2.3. Del Recurso interpuesto por el Ministerio del Interior3.

El apoderado del Ministerio interpuso recurso de reposicidbn y en subsidio de
apelacién, en contra del Auto 244 proferido el 14 de mayo del presente afio, que
decreté medidas cautelares, argumentando que mediante sentencia del 10 de mayo
de 2010 proferida por este Juzgado se declaré patrimonialmente responsable a la
Nacién — Ministerio del Interior y de Justicia y el Departamento Administrativo de
Seguridad -DAS del dafio antijuridico que se les ocasioné a los demandantes,
providencia que fue modificada por el H. Tribunal Contencioso Administrativo del
Huila el 12 de julio de 2016.

Aduce que teniendo en cuenta que el apoderado actor solicité al Ministerio el pago
de las sumas ordenadas en las sentencias, se procedi6 a pagar el 50% de las condenas
y que el otro 50% debe ser asumido por la UNP, conforme la liquidacién expuesta
en el recurso y fue asi como mediante Resolucién No 645 del 27 de abril de 2017
se ordend el pago de los valores correspondientes al pago de la condena judicial.

Sefala que, pese al pago de la condena la parte actora inicié el proceso de ejecucién,
decretdndose medidas cautelares en su contra desconociéndose que la entidad ya
cumplié las obligaciones dinerarias junto con sus respectivos intereses, existiendo por
consiguiente un pago y una manifestacion de obrar de buena fe en acatamiento de
las 6rdenes judiciales y el reconocimiento de sus obligaciones respecto de los
derechos de los ejecutantes.

Aporta como pruebas con el recurso, la Resolucién 645 del 27 de abril de 2017 “Por
la cual se ordena el pago de una sentencia judicial”, suscrita por la Secretaria General
del Ministerio del Interior y comprobantes de Orden Pago Presupuestal de Gastos
del Sistema Integrado de Informacién Financiera SIIF Nacién, de cada uno de los
demandantes.

2.4. De la réplica de la parte actora.

El apoderado actor descorrié el traslado de los recursos interpuestos, sosteniendo
que, si bien es cierto, el Ministerio emitié resolucién ordenando un pago, esa suma
no corresponde al 50% dado que la liquidacién efectuada es incorrecta quedando
un saldo a favor de la parte demandante, que corresponde a capital conforme el
articulo 1653 del C. C. y consecuencialmente se vienen generando intereses lo que
corresponde a la suma de SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS SESENTA'Y
SIETE MIL DOSCIENTOS VEINTE PESOS CON CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS
($65.567.220.54).

Afirma lo anterior, en el entendido que el 27 de abril de 2017 el Ministerio del
Interior pagd la suma de TRESCIENTOS DOS MILLONES SETECIENTOS DIECISEIS
MIL SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS PESOS CON NUEVE CENTAVOS
($302.716.676,9), suma inferior al valor que debia pagar a esa fecha, dado que
sumado capital e intereses moratorios corresponde la deuda a TRESCIENTOS
TREINTA'Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS SESENTA Y UN MIL SETECIENTOS
VEINTITRES PESOS CON CUARENTA Y NUEVE CENTAVOS ( $334.261.723,49),
de conformidad con la liquidacidn presentada descorriendo el traslado de los
recursos, quedando un saldo por valor de TREINTA'Y UN MILLONES QUINIENTOS

3 Cfr. Folios 23 a 64 expediente hibrido, parte digital
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CUARENTA Y CINCO MIL CUARENTA Y SEIS PESOS CON CINCUENTA Y NUEVE
CENTAVOS ($31.545.046,59) saldo a capital, a cargo del Ministerio del Interior,
que con los intereses liquidados hasta el 02-07-2021, da un valor de TREINTA Y
CUATRO MILLONES VEINTIDOS MIL CIENTO SETENTA Y TRES PESOS CON
NOVENTA Y CINCO CENTAVOS ($ 34.022.173,95), que sumado con el saldo de
capital, el total de la obligacién a la fecha indicada seria de SESENTA Y CINCO
MILLONES QUINIENTOS SESENTA'Y SIETE MIL DOSCIENTOS VEINTE PESOS CON
CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS ($ 65.567.220,54).

Respecto de la UNP, afirma que el 30 de junio del presente afio la entidad emitié la
resolucion No. 0842 de fecha 22 de junio de 2021, mediante la cual realizé un pago
por la suma de QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO MILLONES SETECIENTOS
SENTENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS UN PESOS ($574.779.701), también con
liquidacién equivocada quedando un saldo a favor de los demandantes que
corresponde a capital y por ende genera intereses moratorios, ya que no liquidé la
obligaciéon conforme lo dispuesto en los articulos 76 y 77 del C.C.A. sino con
fundamento en un concepto de la Sala de Consulta y Servicio Civil del H. Consejo
de Estado del 29 de abril de 2014, que fuera revocado mediante sentencia emitida
por el Consejo de Estado con radicado No. 52001-23-31-000-200101371-02(AG)4,
sentencia que explica de manera clara y precisa que de conformidad con el articulo
308 de La Ley 1437 de 2011, los intereses de los procesos escriturales se liquidan con
el C.C.A y los del sistema de oralidad con el C.P.A.C.A.

De esta forma, afirma que el valor que debié pagar la UNP es de SEISCIENTOS
TREINTA Y UN MILLONES, DOSCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS NOVENTA Y CUATRO PESOS CON NOVENTA Y DOS
CENTAVOS ($631.259.494,92) y no de QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO
MILLONES SETECIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS UN MIL PESOS (
$574.779.701), luego hay una diferencia de CINCUENTA Y SEIS MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES
PESOS CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($56.479.793,92) a cargo de la UNP,
que por corresponder a capital viene generando intereses.

Solicita se nieguen las peticiones de la parte demandada y en su lugar se siga adelante
con la ejecucién por las sumas de $65.567.220,54 adeudada por el Ministerio de
Interior y la suma de $56.479.793,92 adeudada por la Unidad Nacional de
Protecciéon, més los respectivos intereses y costas.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico.

Corresponde determinar al Despacho si, ése debe reponer el auto No. Auto No. 244
del pasado 14 de mayo a través del cual el Juzgado decreto medidas cautelares sobre
bienes de la entidad demandada o, si por el contrario se mantiene incélume la
decision recurrida?

4 Sala de lo contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Consejero Ponente: Enrique Gil Botero. Bogota D.C., veinte (20) de
octubre de dos mil catorce (2014). Radicacién ndmero: 52001-23-31-000-2001-01371-02(AG) “ii) los procesos cuya demanda
se presentd antes de la vigencia del CPACA vy cuya sentencia se dicta después, causan intereses de mora, en caso de retardo en
el pago, conforme al art. 177 del CCA, y la entrada de vigencia del CPACA no altera esta circunstancia. Por disposicién expresa
del art. 308 de este”.
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También debera analizarse en el evento de no reponer el auto objeto de recurso,
sobre la procedencia y concesién del recurso de apelacién interpuesto de forma
subsidiaria.

3.2. De la normativa aplicable.

Respecto a los recursos ordinarios y su tramite, el articulo 242 del C.P.C.A.
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021 dispone:

““

! recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal
en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard lo dispuesto
en el Codigo General del Proceso’.

Ahora bien, frente al recurso de apelacién, el articulo 243 de la misma
compilacién normativa modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021,
sefala:

66,

on apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes autos
proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente
el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. £l que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto
que aprueba una conciliacion solo podra ser apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de
los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demds expresamente previstos como apelables en este codigo o en
norma especial.

3.3. Caso concreto

Descendiendo al caso concreto, y como quiera que lo que se pretende en el asunto
es que se revoque el auto por medio del cual se decretaron medidas cautelares sobre
bienes de las entidades demandadas, se considera que el despacho ha argumentado
con suficiente claridad la procedencia del embargo, en atencién a la permisibilidad
que contemplan las reglas de excepcién frente al principio de inembargabilidad,
teniendo en cuenta que el titulo base de recaudo proviene de una sentencia judicial
que fuera de lo anterior, segin lo afirma la parte actora se ha incumplido la
obligacién derivada de ésta.
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Con respecto a lo anterior, el H. Consejo de Estado en providencia del 25 de marzo
de 2021, C. P. Dra. ROCIO ARAUJO ONATE, Radicacién ndmero: 20001-23-33-
000-2020-00484-01(AC), sefiald:

“2.4.3.2. Principio de inembargabilidad y excepciones al mismo, contenidas en las
sentencias citadas como desconocidas.

93. La Corte Constitucional ha destacado que el articulo 63 de la Carta2l® representa
el fundamento constitucional del principio de inembargabilidad de recursos publicos
en tanto faculto expresamente al legislador para incluir excepciones adicionales a las
consagradas en la norma en cita, encontrando que tiene sustento en la adecuada
provision, administracion y manejo de los fondos necesarios para la proteccion de
los derechos fundamentales y en general para el cumplimiento de los fines del
Estado22¢.

94. Sin embargo, la jurisprudencia también ha aclarado que el principio de
inembargabilidad no es absoluto, sino que debe conciliarse con los demds valores,
principios y derechos reconocidos en la Carta Politica. En esa medida, la facultad del
legislador debe ejercerse dentro de los limites trazados por la Constitucion, como el
reconocimiento de la dignidad humana, los principios de efectividad de los derechos
y de seguridad juridica, el derecho a la propiedad, el acceso a la justicia y la necesidad
de asegurar la vigencia de un orden justo, entre otros23’.

95. Siendo ello asi ha precisado que, el legislador ha adoptado como regla general la
inembargabilidad de los recursos ptblicos consagrados en el Presupuesto General de
la Nacion, pero que, ante la necesidad de armonizar esa clausula con los demds
principios y derechos reconocidos en la Constitucion, la jurisprudencia ha fijado
algunas reglas de excepcion, por cuanto el postulado de la prevalencia del interés
general comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad de los derechos
fundamentales de cada persona individualmente considerada.

96. La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condliciones dignas y justas; la segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago
de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de los
derechos reconocidos en dichas providencias, excepcion que fue consagrada desde la
sentencia C-354 de 1997, en la que la Corte declaré la constitucionalidad
condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996 (inembargabilidad del
Presupuesto General de la Nacion), “bajo el entendido de que los créditos a cargo
del Estado, bien sean que consten en sentencias o en otros titulos legalmente validos,
deben ser pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar
ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados
al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de titulos- y sobre
los bienes de las entidades u organos respectivos™ y, la tercera excepcion la constituye

5 21 Articulo 63.- Los bienes de uso publico, los parques naturales, las tierras comunales de grupos étnicos, las tierras de
resguardo, el patrimonio arqueoldgico de la Nacién y los demas bienes que determine la Ley, son inalienables, imprescriptibles
e inembargables”.

6 22 La linea jurisprudencial al respecto esta integrada basicamente por las Sentencias C-546 de 1992, C-013 de 1993, C-017 de
1993, C-337 de 1993, C-555 de 1993, C-103 de 1994, C-263 de 1994, C-354 de 1997, C-402 de 1997, T-531 de 1999, T-539 de
2002, C-793 de 2002, C-566 de 2003, C-1064 de 2003, T-1105 de 2004, C-192 de 2005, C-1154 de 2008 y C 543 de 2013.

7 23 Corte Constitucional, sentencias C-354 de 1997, C-563 de 2003, entre otras.
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el cobro de los titulos emanados del Estado que contienen una obligacion clara,
expresa y exigible24?.

97. Las circunstancias excepcionales referidas mantienen plena vigencia con respecto
la regla general de la inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la
Nacion aun con la existencia en el ordenamiento del articulo 594 del Codigo General
del Proceso, el cual debe interpretarse con los paramentos establecidos por la Corte,
pues Unicamente asi es dable garantizar los principios y valores contenidos en la Carta,
exigiéndose si que se haya agotado, sin éxito, el plazo previsto en el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para el
cumplimiento de las obligaciones del Estado, lo cual ocurrié en el caso concreto y,
adicionalmente, el proceso ejecutivo ha sido ineficaz para lograr el pago efectivo de
la obligacion, causdndose intereses moratorios.

98. Sin embargo, en los casos de pagos de sentencias judiciales el juez debe decretar
inicialmente el embargo sobre las cuentas destinadas al pago de conciliaciones y
sentencias judiciales y de las cuentas de libre destinacion y si tales recursos no son
suficientes para cubrir el monto de la acreencia deberd decretar el embargo de las que
tengan destinacion especifica, para garantizar el real y efectivo acceso a la
administracion de justicia.

99. De la ratio de las sentencias de constitucionalidad que han precisado /as
excepciones a la regla general de inembargabilidad, resulta forzoso concluir que el
articulo 594 del Codigo General del Proceso debe interpretarse teniéndolas en
cuenta, esto es, incluyéndolas a la hora de darle alcance en el caso concreto, a efectos
de hacer efectivos derechos y principios de raigambre fundamental, respecto de los
cuales la aplicacion de la prohibicion de embargar recursos del Presupuesto General
de la Nacion, los tornaria nugatorios.

100. Lo anterior, por cuanto si la entidad solamente tiene cuentas en las que maneje
recursos de naturaleza inembargable, ello llevaria implicita la imposibilidad de cobrar
la acreencia y la sentencia judicial que condend al Estado caeria en el vacio o quedaria
al arbitrio de la entidad si la paga o no...”

Bajo el anterior contexto jurisprudencial, si bien es cierto por regla general los
recursos publicos son inembargables, ese principio no es absoluto ya que tiene las
excepciones contempladas por la H. Corte Constitucional cuando la entidad obligada
no pague una sentencia dentro del plazo que le corresponde, se puede decretar
embargos de conformidad con la ley para que se garantice el respeto de los derechos
reconocidos a los demandantes en la sentencia, de manera que el articulo 594 del
C.G.P. debe ser armonizado teniendo en cuenta las excepciones a las reglas de
inembargabilidad, a fin de que puedan hacerse efectivos los derechos del acreedor.

En el presente caso, la medida cautelar busca asegurar el pago de la condena impuesta
en las sentencias de las cuales se deriva la presente ejecucidén y por tal razén se
enmarca en una de las excepciones del principio de inembargabilidad, ello es, se
pretende el cobro ejecutivo de una sentencia proferida por la jurisdiccién contencioso
administrativa, siendo procedente su decreto.

8 24 En la Sentencia C-103 de 1994 la Corte declard la constitucionalidad condicionada de varias normas del Cédigo de
Procedimiento Civil relativas a la ejecucién contra entidades de derecho publico y la inembargabilidad del Presupuesto General

de la Nacién.
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Bajo ninguna &ptica el despacho ha ordenado el embargo de recursos para atender
el programa de proteccién ni la misionalidad o derechos laborales o prestacionales
de las entidades demandadas.

Asi las cosas, valga la pena sefialar de conformidad con lo expuesto, que la actuacién
desplegada por el despacho en el decreto de las medidas cautelares tiene un respaldo
legal y jurisprudencial acorde con lo sefialado por la H. Corte Constitucional y el H.
Consejo de Estado, asi que la providencia objeto de recursos no se repondra.

En lo concerniente al pago que afirman las entidades demandadas han efectuado a
la obligacién reclamada mediante la presente ejecucién, en el devenir procesal esa
afirmacién debe ser objeto de actividad probatoria siendo precisamente la falta de
pago o pago imperfecto lo aducido por la parte actora para iniciar el recaudo
forzado de la obligacién derivada de la condena judicial.

3.4. Del limite de la medida cautelar.

De otro lado, teniendo en cuenta lo manifestado por la parte actora al descorrer el
traslado del recurso de reposicién y lo indicado por los apoderados de la parte
demandada se precisa que, de acuerdo a la solicitud de ejecucién formulada por la
parte actora, inicialmente se limité la medida cautelar a la suma de QUINIENTOS
MILLONES DE PESOS ($500.000.000.00) segun el decreto de medidas cautelares.

Sin embargo, en este momento procesal se ha sefialado y asi lo consiente la parte
actora, que las entidades demandadas han efectuado un abono o pago parcial a la
obligacién, al indicar que se debe seguir adelante la ejecucién por las sumas de
SESENTA Y CINCO MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
VEINTE PESOS CON CINCUENTA Y CUATRO CENTAVOS ($65.567.220,54)
adeudada por el Ministerio de Interior y la suma de CINCUENTA Y SEIS MILLONES
CUATROCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS NOVENTA Y TRES
PESOS CON NOVENTA Y DOS CENTAVOS ($56.479.793,92) adeudada por la
Unidad Nacional de Proteccién, mas los respectivos intereses y costas.

Asi las cosas, atendiendo los pardmetros sefialados por la parte demandante y lo
dispuesto en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P., se procederd de manera
oficiosa a ajustar el limite de la medida cautelar, de la siguiente manera:

A cargo del Ministerio del Interior, la suma de $110.000.000.00.

A cargo de la UNP, la suma de $100.000.000.00.

Lo anterior equivale al valor del crédito intereses y costas prudencialmente calculadas
mas un 50%.

3.5. Del recurso propuesto por la UNP contra el auto mandamiento de pago.

Con respecto al recurso de reposiciéon propuesto por la entidad demandada contra
el auto mandamiento de pago vy la solicitud de vincular al Ministerio de Hacienda y
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Crédito Publico como litis consorte necesario, por metodologia o técnica juridica se
procederd a emitir pronunciamiento en providencia separada.

3.6. Del recurso de apelacién interpuesto en forma subsidiaria.

Conforme los argumentos expuestos el despacho no repondré el auto No. 244 del
pasado 14 de mayo mediante el cual esta agencia judicial decreté embargo sobre
bienes de propiedad de la parte demandada, y por ser procedente de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 321 del C.G. del P., aplicable por remisidén expresa contenida
en los paragrafos primero y segundo del articulo 243 del CPACA modificado por el
articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, se concederé en el efecto devolutivo el recurso
de apelacién ante el Honorable TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
HUILA, para lo cual se ordenara la remision del expediente a efectos de que se surta
la alzada.

4. Decision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el Auto No. 244 del 14 de mayo de 2021, por medio del
cual el despacho decreté medidas cautelares®, por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CONCEDER EN EL EFECTO DEVOLUTIVO el recurso de apelacién
interpuesto por las entidades demandadas, la Unidad Nacional de Proteccién, en
calidad de sucesora procesal del suprimido Departamento Administrativo de
Seguridad DAS y el Ministerio del Interior, contra el Auto No. 244 del 14 de mayo
de 2021, por medio del cual el despacho decreté medidas cautelares.

TERCERO: En firme esta providencia, SE ORDENA remitir el expediente ante el
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, por intermedio de la
oficina judicial, a fin de que se surta el citado recurso, atendiendo el procedimiento
establecido para el trdmite de expedientes hibridos.

CUARTO: Déjense las notas del caso en el programa informatico “Justicia XXI”.

QUINTO: MODIFICAR de oficio el numeral segundo del auto No 244 del 14 de
mayo del presente aflo, con respecto al limite de la medida cautelar sobre los dineros
de la parte demandada, conforme lo indicado en la parte considerativa del presente
auto, de la siguiente manera:

5.1. Limitar el embargo a cargo del Ministerio del Interior, hasta la suma de CIENTO
DIEZ MILLONES DE PESOS ($110.000.000.00) M/CTE.

9 Folios 11 a 14 C. medidas cautelares expediente electrénico.
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5.2. Limitar el embargo a cargo de la UNP, hasta la suma de CIEN MILLONES DE
PESOS ($100.000.000.00) M/CTE.

Oficiese a las entidades bancarias destinatarias de la medida cautelar informandoles
lo decidido en el presente ordinal; el trdmite de los respectivos oficios estarad a cargo
de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

CyfnG. Salaar (il
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza
CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°2) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 692

REFERENCIA
PROCESO : EJECUTIVO (EJECUCION DE SENTENCIA)
DEMANDANTE : MANUEL ANTONIO ARTUNDUAGA NOGUERA Y OTROS
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DEL INTERIOR Y OTRO
RADICACION : 41001 33 33 001 2008 00100 .
PROVIDENCIA : AUTO RESUELVE RECURSO REPOSICION
. ASUNTO

Se resuelve el recurso de reposicidn interpuesto por la parte demandada Unidad Nacional
de Proteccién, en calidad de sucesora procesal del suprimido Departamento
Administrativo de Seguridad DAS contra el Auto No. 192 del pasado 14 de abril, por
medio del cual el despacho libré orden de pago'.

Il. ANTECEDENTES
2.1. Del tramite procesal.

A peticién de la parte actora, este despacho libré orden de pago y decreté medidas
cautelares sobre bienes de propiedad de las entidades demandadas mediante
providencias Nos 192 del 14 de abril y 244 del 14 de mayo del presente afo,
respectivamente.

2.2. Del recurso presentado por la Unidad de Proteccién?.

El apoderado de la UNP, en un solo escrito interpuso recurso de reposiciéon contra el auto
mandamiento de pago y reposicidn y subsidio apelacidon contra el auto que decretd
medidas cautelares, por lo que el despacho por técnica juridica procedié a resolverlos
por separado.

A grandes rasgos manifestd el inconforme que no era procedente el embargo sobre los
dineros depositados en cuentas bancarias de la entidad, teniendo en cuenta que los
recursos para el pago de sentencias contra el extinto DAS se proveen por parte del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

1 Folios 11 a 14 C. medidas cautelares expediente electrénico.
2 Folios 67 a 73 expediente electronico
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Ante esta circunstancia, solicita se vincule a la ejecucién a la Direccién General del
Presupuesto Publico Nacional del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico a fin de
integrar el litisconsorcio necesario pasivo, ya que el Decreto 1303 de 201 le impuso a la
UNP el pago de obligaciones emergentes de condena contra el extinto DAS y en el
articulo 82 indicé que el pago de las sentencias ejecutoriadas lo efectuaria la entidad a la
que le hubiera correspondido el proceso judicial, en este caso la UNP y que el Ministerio
de Hacienda y Crédito Publico le proveerd los recursos presupuestales necesarios, que
han sido insuficientes para cubrir todos los créditos judiciales, de manera que los recursos
propios de la entidad no deben ser objeto de embargo porque su destinacién es permitir
el funcionamiento de la unidad y en especial del programa de proteccién de derechos
como la integridad y la vida de la poblacién objeto, debiendo tenerse en cuenta lo
precitado en el articulo 594 del C.G.P. respecto a bienes inembargables.

Finalmente, peticiona se revoque el auto del 14 de abril del presente afio que profirid
mandamiento de pago por no tener en cuenta que los recursos para el pago de sentencias
recibidas del extinto DAS son cancelados con recursos girados por el Ministerio de
Hacienda y que dicho mandamiento no fue notificado a la entidad.

2.4. De la réplica de la parte actora.

El apoderado actor descorrié el traslado del recurso interpuesto, sosteniendo que, si bien
es cierto, las entidades demandadas abonaron o pagaron parcialmente la obligacién, adn
queda un saldo a favor de la parte actora segin la liquidacién que anexé solicitando se
nieguen las pretensiones de la parte demandada y en su lugar se siga adelante con la
ejecucion por las sumas de $65.567.220,54 adeudada por el Ministerio de Interior y la
suma de $56.479.793,92 adeudada por la Unidad Nacional de Proteccién, maés los
respectivos intereses y costas.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico
Corresponde determinar al Despacho si, ése debe revocarse el Auto No. 192 del pasado
14 de abril a través del cual el Juzgado libré orden de pago o si, por el contrario, se
mantiene incolume la decision recurrida?

3.2. De la normativa aplicable.

Respecto a los recursos ordinarios y su tramite, el articulo 242 del C.P.C.A. modificado
por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021 dispone:

“El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en
contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicard lo dispuesto en el
Codigo General del Proceso”.

3.3. Caso concreto
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Descendiendo al caso concreto, y como quiera que lo que se pretende en el asunto es
que se revoque el auto por medio del cual se libré orden de pago, en el entendido que
la parte demandada canceld la obligacién o en su defecto, se debe vincular a la Nacién
— Ministerio de Hacienda y Crédito Publico como integrante de la parte pasiva, el proceso
entra a efectuar pronunciamiento al respecto.

En lo concerniente a integrar el contradictorio con la Nacién — Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico como litis consorte necesario de la parte pasiva, el articulo 61 del C.G.P.
dispone:

“LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL CONTRADICTORIO.
Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto de los cuales,
por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme
y no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean
sujetos de tales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda debera
formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere asi, el juez, en el auto
que admite la demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten
para integrar el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado...”.

El litis consorcio contempla tres modalidades, a saber: i) Litisconsorcio necesario, cuando
varias personas deben concurrir obligatoriamente al proceso ya sea como demandantes
o demandados cuando sea un requisito para adelantar con validez el trdmite procesal a
fin de que el fondo del asunto se pueda resolver en idéntico contenido para la pluralidad
de partes, vinculados con una Unica relacién material que se controvierte; ii)
Litisconsorcio facultativo, cuando concurren libremente al proceso varias personas en
virtud de varias relaciones juridico procesales que pueden iniciarse por separado o
padecer las pretensiones del actor de manera que los actos de cada litis consortes no les
aprovecha o perjudica a los demas, sin afectar la unidad del proceso o que ello implique
que la sentencia debe ser igual para todos; iii) El litis consorcio cuasinecesario, o
modalidad intermedia entre los otros dos y se presenta cuando dos o més personas estan
legitimadas para intervenir en el proceso por tener una relacién material o sustancial, sin
embargo, basta con que uno solo actuie en tal calidad.

En cuanto al caso bajo estudio y la aplicacién de esta figura procesal, si bien es cierto por
ministerio de la Ley, la Nacién - Ministerio de Hacienda y Crédito Publico provee los
recursos necesarios para el pago de condenas que debidé asumir la UNP en calidad de
sucesora procesal del extinto DAS, la entidad que se pretende vincular como Litisconsorte
necesario no tiene una relacion juridica sustancial con la UNP que la involucre a tal grado
que no se pueda resolver el proceso sin su presencia, mas ain cuando no fue citada al
proceso ordinario, no puede ser obligada a acudir a la ejecucién de la sentencia y menos
aun endilgarle responsabilidad alguna dado que el articulo 422 del C.G.P. dispone que
pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena
prueba contra él, y para el efecto, el Ministerio de Hacienda no es deudor en este asunto,
considerandose improcedente la solicitud de la parte demandada.
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De otro lado, en cuanto a la notificacién del mandamiento de pago a la entidad
demandada, ese acto procesal ya fue surtido o superado en virtud del incidente de
nulidad propuesto y resuelto por el despacho mediante auto 411 del 15 de agosto del
presente afo3.

Finalmente, el articulo 430 del C.G.P. dispone que presentada la demanda acompafada
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard el mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida por la parte actora si lo
considera procedente o en la que considere legal.

Ahora bien, la parte demandada pretende la revocatoria del auto mandamiento de pago,
sin embargo, el recurso de reposicidon debe ir encaminado frente a los requisitos formales
del titulo de acuerdo al articulo citado, los cuales estdn cumplidos porque el documento
es auténtico, proviene de providencia emitida por la Jurisdiccion Contencioso
Administrativo y se encuentra debidamente ejecutoriara lo que estd acreditado en el
expediente, de manera que en ese aspecto no hay discusion.

En cuanto a la inconformidad con la parte sustancial de las pretensiones de la parte actora,
es preciso adelantar el trdmite ejecutivo correspondiente hasta decidir de fondo el asunto,
para establecer si la parte demandada adeuda ain o no, algiin emolumento derivado de
la condena judicial.

Conforme los argumentos expuestos el despacho no repondré el auto No. 192 del pasado
14 de abril, por medio del cual libré orden de pago*.

6. Decisién.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
Huila,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el Auto No. 192 del pasado 14 de abril, por medio del cual
el despacho libré6 orden de pago’®, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: POR SECRETARIA contintese el tramite pertinente.

NOTIFIQUESE Y COUMPLASE

Eyfn. Salgar (i,
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza
CE

3 Ver cuaderno incidente de nulidad UNP expediente electrénico
4 Folios 11 a 14 C. medidas cautelares expediente electronico.
5 Folios 11 a 14 C. medidas cautelares expediente electrénico.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 768

REFERENCIA:
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ALEXANDER TIERRADENTRO JOJOA
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
) CREMIL
RADICACION : 41001 33 33 001 2019 00016 00
PROVIDENCIA : OBEDECE LO RESUELTO POR EL SUPERIOR
I. ASUNTO

Procede el Despacho a obedecer lo resuelto por el Superior.

Il. CONSIDERACIONES

2.1. Este Despacho mediante sentencia del 30 de septiembre de 2020', negd las
pretensiones de la demanda.

2.2. La parte demandante inconforme con la decisién del Despacho interpuso recurso
de apelacién el cual le fue concedido.

2.3. El H. Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, mediante providencia del 21
de septiembre de 20212, confirmd la sentencia de primera instancia; no hubo condena
en costas en segunda instancia.

3. DECISION.

Por lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
Huila,

RESUELVE
PRIMERO: OBEDECER lo dispuesto por el Superior en providencia del 21 de septiembre
de 20213, que confirmé la sentencia de primera instancia.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previo registro en el sistema de radicacion.

Folios 163 A - 169 del expediente hibrido parte fisica
2 Folios 3 a 8 cuaderno del Tribunal
3 Folios 3 a 8 cuaderno del Tribunal
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 767

REFERENCIA

ACCION : ACCION POPULAR

DEMANDANTE : JOSE SANTOS CAMARGO CALDERON
DEMANDADO : MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION : 41 001 33 33 001 2019 00026 00
PROVIDENCIA : AUTO ORDENA EMPLAZAMIENTO

1. Del emplazamiento de la entidad vinculada.

En memorial obrante a folio 26 del expediente hibrido parte digital, el accionante
manifiesta que ha sido imposible la notificacién de la entidad vinculada al presente
trdmite, la CONSTRUCTORA INVERSIONES PALACIOS MOLINA S.A.

Se considera que lo procedente en este caso es ordenar el emplazamiento de la
Sociedad vinculada al trdmite procesal.

Ahora bien, el articulo 10 del Decreto Legislativo 806 del 4 de junio de 2020'
establece:

“Emplazamiento para notificacién personal. Los emplazamientos que deban realizarse
en aplicacién del articulo 108 del Cédigo General del Proceso se haran Gnicamente
en el registro nacional de personas emplazadas, sin necesidad de publicacién en un
medio escrito.”

En consecuencia, el Despacho, DISPONE: ORDENAR el emplazamiento de a
vinculada a la presente accién, la CONSTRUCTORA INVERSIONES PALACIOS
MOLINA S.A., de conformidad con lo establecido en el articulo 10 del Decreto
legislativo No. 806 del 4 de junio de 2020; en virtud de lo anterior, elabdrese el
listado en la forma prevista por el articulo 108 del Cédigo General del Proceso, el que
se publicara por el despacho judicial en el Registro Nacional de Personas emplazadas,
con la advertencia que el emplazamiento se entenderé surtido transcurridos QUINCE
(15) DIAS después de la publicacién en dicho listado.

1 Ver Sentencia C-420/20 H. Corte Constitucional



ACCION : ACCION POPULAR

DEMANDANTE : JOSE SANTOS CAMARGO CALDERON
DEMANDADO : MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION : 41001 33 33 001 2019 00026 00
PROVIDENCIA : AUTO ORDENA EMPLAZAMIENTO

Si la sociedad emplazada no compareciere dentro de dicho término, se le designara
Curador Ad-litem con quien se surtirad la notificacion.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE,

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (12) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 760

REFERENCIA
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : GLORIA FERNANDA DIAZ TOVAR
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00180 00
ASUNTO : TRASLADO PROPUESTA CONCILIATORIA
1. ASUNTO

Seria procedente luego de decidirse las excepciones previas y mixtas propuesta por la
parte demandada mediante auto No 616 del 27 de octubre pasado', proceder a
resolver si se fija fecha para la realizacién de audiencia inicial o si se prescinde de ella.

Sin embargo, se observa que la entidad demandada allegd al expediente digital vy
reposa a folios 119 a 121, la Certificacién del Secretario Técnico del Comité de
conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional, en la cual
certifica:

“(...) De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacion y Defensa
Judiicial del Ministerio de Educacion Nacional, las cuales se encuentran recogidas en el
Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020 «Por medio del cual se recogen las politicas,
lineamientos, directrices, parémetros y reglas aprobados por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judiicial del Ministerio de Educacion Nacional en asuntos relacionados con la sancion
moratoria por el pago tardio de cesantias a los docentes afiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio» aprobado en sesion No. 41 de 1 de octubre de 2020,
modificado por el Acuerdo No. 00! de 1 de febrero de 2021 «Por el cual se modifica el
numeral 3.4. del articulo 3 del Acuerdo No. 00! de 1 de octubre de 2020», y conforme al
estudio técnico presentado al comité de conciliacion en el cual Fiduprevisora S.A. —sociedad
fiduciaria administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG)— informoé que no se han realizado pagos administrativos por concepto de la
obligacion de que trata la presente certificacion, la posicion del Ministerio es CONCILIAR en
la audliencia programada por el Despacho con ocasion a la convocatoria promovida por
GLORIA FERNANDA DIAZ TOVAR con CC 26444925 en contra de la NACION -

L Cfr. Folios 98 a 105 del expediente digital



MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GLORIA FERNANDA DIiAZ TOVAR
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION FNPSM
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00180 00

ASUNTO : TRASLADO PROPUESTA CONCILIATORIA

MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento y pago de
la sancion moratoria por pago tardio de cesantias (CESANTIA PARCIAL POR REPARACION
- PRESUPUESTO ORDINARIO) reconocidas mediante Resolucion No. 7031 de 17/11/2016.
Los pardmetros de la propuesta son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 29 de agosto de 2016
Fecha de pago: 28 de abril de 2017

No. de dias de mora: 139

Asignacion bdsica aplicable: $3.120.336,00

Valor de la mora: $14.457.556,80

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $13.011.801,12 (90%)

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No. 001 de 1
de octubre de 2020, la presente propuesta se encuentra estructurada conforme a la
informacion suministrada en la convocatoria a conciliar, en razon a que la sancion moratoria
es un derecho de cardcter discutible y conciliable, que se reclama a través de la denominada
Justicia rogada. Lo anterior, atendiendo a que corresponde a las entidades estatales la
salvaguarda del patrimonio publico.

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 MES (DESPUES DE
COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por
indexacion.

La presente propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en que quede en
firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago.

Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo
establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019,
y de acuerdo con la adicion presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el Consejo
Directivo de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.

Se expide en Bogota D.C., el 15 de julio de 2021, con destino al JUZGADO 001
ADMINISTRATIVO DE NEIVA”. (FDO) JAIME LUIS CHARRIS PIZANO.

Il. CONSIDERACIONES

De acuerdo con la posicion adoptada por la entidad demandada de conciliar las
pretensiones de la parte actora que se circunscriben al reconocimiento y pago de la
sancién moratoria por el pago tardio de sus cesantias, el despacho previo a efectuar
pronunciamiento respecto a la realizacién de la audiencia inicial en este asunto,
pondré en conocimiento de la parte actora y demas intervinientes, la certificacién ya
indicada emitida por el Secretario Técnico del Comité de conciliacién y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacién Nacional de fecha 15 de julio de la presente
anualidad, por el término de tres (3) dias para que se pronuncien al respecto si a bien
lo tienen.

3. Decision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PONER en conocimiento de la parte actora y demas intervinientes, la

certificacion emitida por el Secretario Técnico del Comité de conciliacién y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacién Nacional de fecha 15 de julio de la presente
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MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GLORIA FERNANDA DIiAZ TOVAR
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION FNPSM
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00180 00

ASUNTO : TRASLADO PROPUESTA CONCILIATORIA

anualidad, por el término de tres (3) dias para que se pronuncien al respecto si a bien
lo tienen, conforme a lo indicado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, ingrese el proceso a despacho
para nueva decisién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (12) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 761

REFERENCIA
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : KELLY YOHANA RUIZ MOSQUERA
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00208 00
ASUNTO : TRASLADO PROPUESTA CONCILIATORIA
1. ASUNTO

Seria procedente luego de decidirse las excepciones previas y mixtas propuesta por la
parte demandada mediante auto No 618 del 27 de octubre pasado', proceder a
resolver si se fija fecha para la realizacién de audiencia inicial o si se prescinde de ella.

Sin embargo, se observa que la entidad demandada allegd al expediente digital vy
reposa a folios 266 a 268, la Certificaciéon del Secretario Técnico del Comité de
conciliacién y Defensa Judicial del Ministerio de Educacién Nacional, en la cual
certifica:

“(...) De conformidad con las directrices aprobadas por el Comité de Conciliacion y Defensa
Judiicial del Ministerio de Educacion Nacional, las cuales se encuentran recogidas en el
Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020 «Por medio del cual se recogen las politicas,
lineamientos, directrices, parémetros y reglas aprobados por el Comité de Conciliacion y
Defensa Judiicial del Ministerio de Educacion Nacional en asuntos relacionados con la sancion
moratoria por el pago tardio de cesantias a los docentes afiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio» aprobado en sesion No. 41 de 1 de octubre de 2020,
modificado por el Acuerdo No. 00! de 1 de febrero de 2021 «Por el cual se modifica el
numeral 3.4. del articulo 3 del Acuerdo No. 00! de 1 de octubre de 2020», y conforme al
estudio técnico presentado al comité de conciliacion en el cual Fiduprevisora S.A. —sociedad
fiduciaria administradora del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FOMAG)— informoé que no se han realizado pagos administrativos por concepto de la
obligacion de que trata la presente certificacion, la posicion del Ministerio es CONCILIAR en
la audliencia programada por el Despacho con ocasion a la convocatoria promovida por
KELY YOHANA RUIZ MOSQUERA con CC 1128024072 en contra de la NACION -

L Cfr. Folios 96 a 102 del expediente digital



MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : KELLY YOHANA RUIZ MOSQUERA
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION FNPSM
RADICACION : 41001 33 33 001 2020 00208 00

ASUNTO : TRASLADO PROPUESTA CONCILIATORIA

MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento y pago de
la sancion moratoria por pago tardio de cesantias (CESANTIA PARCIAL PARA COMPRA -
PRESUPUESTO ORDINARIO) reconocidas mediante Resolucion No. 4747 de 16/10/2015.
Los pardmetros de la propuesta son los siguientes:

Fecha de solicitud de las cesantias: 21 de julio de 2015
Fecha de pago: 31 de diciembre de 2015

No. de dias de mora: 61

Asignacion bdsica aplicable: $1.492.462,00

Valor de la mora: $3.034.672,73

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $2.731.205,46 (90%)

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No. 001 de 1
de octubre de 2020, la presente propuesta se encuentra estructurada conforme a la
informacion suministrada en la convocatoria a conciliar, en razon a que la sancion moratoria
es un derecho de caracter discutible y conciliable, que se reclama a través de la denominada
Justicia rogada. Lo anterior, atendiendo a que corresponde a las entidades estatales la
salvaguarda del patrimonio publico.

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1 MES (DESPUES DE
COMUNICADO EL AUTO DE APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por
indexacion.

La presente propuesta de conciliacion no causard intereses entre la fecha en que quede en
firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago.

Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de conformidad con lo
establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019,
y de acuerdo con la adicion presupuestal de $440.000.000.000 aprobada por el Consejo
Directivo de FOMAG en sesion ordinaria de 9 de diciembre de 2019.

Se expide en Bogota D.C., el 15 de julio de 2021, con destino al JUZGADO 001
ADMINISTRATIVO DE NEIVA”. (FDO) JAIME LUIS CHARRIS PIZANO.

Il. CONSIDERACIONES

De acuerdo con la posicion adoptada por la entidad demandada de conciliar las
pretensiones de la parte actora que se circunscriben al reconocimiento y pago de la
sancién moratoria por el pago tardio de sus cesantias, el despacho previo a efectuar
pronunciamiento respecto a la realizacién de la audiencia inicial en este asunto,
pondréa en conocimiento de la parte actora y demas intervinientes, la certificacion ya
indicada emitida por el Secretario Técnico del Comité de conciliacién y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacién Nacional de fecha 15 de julio de la presente
anualidad, por el término de tres (3) dias para que se pronuncien al respecto si a bien
lo tienen.

3. Decisién.
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de

Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PONER en conocimiento de la parte actora y demas intervinientes, la
certificacién emitida por el Secretario Técnico del Comité de conciliacién y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacién Nacional de fecha 15 de julio de la presente
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MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : KELLY YOHANA RUIZ MOSQUERA
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION FNPSM
RADICACION : 41001 33 33 001 2020 00208 00

ASUNTO : TRASLADO PROPUESTA CONCILIATORIA

anualidad, por el término de tres (3) dias para que se pronuncien al respecto si a bien
lo tienen, conforme a lo indicado en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: EJECUTORIADA la presente providencia, ingrese el proceso a despacho
para nueva decisién.

NOTIFIQUESE Y COMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA — HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 770

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL  : CONTROVERSIA CONTRACTUAL

DEMANDANTE : GARCIA SOLANO Y COMPANIIA SAS
CALICHE IMPRESORES
DEMANDADO : UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
RADICACION : 41001 33 33 001 2013 00323 00
PROVIDENCIA : AUTO PONE EN CONOCIMIENTO

1. De la respuesta de la parte demandada.

Mediante auto No 643 del 6 de octubre del presente afno!, se requirié a la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, para que proceda a dar cumplimiento a lo
dispuesto en el marco de la audiencia inicial?, practicada el 16 de septiembre de
2020 y lo dispuesto en audiencia de pruebas realizada el 18 de mayo de la presente
anualidad?, es decir, allegar la prueba documental en relacién con la respuesta de
la empresa Halliburton Latin América S. A. respecto a la certificacién expedida a
favor de la actora de fechas 10 de febrero y 3 de mayo del afio 2011, con los
respectivos soportes que acrediten la ejecucién de actividades que en ellas se
certifiquen, a fin de continuar el trdmite procesal, para lo cual se le concedié un
término de quince (15) dias.

Ahora bien, la parte demandada por intermedio de su apoderado judicial allegd
escrito el 22 de octubre de la presente anualidad®, en el cual informa al despacho
que, consultados los archivos de la Oficina Juridica y Oficina de Contratacién en
la que reposa la documentacién del proceso de seleccién del contratista, no se
encontré prueba documental en relacion con la respuesta de la empresa
HALLIBURON LATIN AMERICA S.A., respecto a la certificacién expedida a favor
de la parte actora de fechas 10 de febrero y 3 de mayo de 2011.

1 Cfr. Folios 85 a 87 expediente hibrido, parte digital

2 Cfr. Folios1a 13

3 Cfr. Folios 46 a 46 a 53 expediente hibrido, parte digital

4 Cfr. Folios 99 a 100 del expediente hibrido, parte digital
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MEDIO DE CONTROL : CONTROVERSIA CONTRACTUAL

DEMANDANTE : GARCIA SOLANO Y COMPANIA SAS
CALICHE IMPRESORES

DEMANDADO : UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

RADICACION : 41001 33 33 001 2013 00323 00

PROVIDENCIA : AUTO PONE EN CONOCIMIENTO

También manifestd que no se encontré soporte alguno que acrediten las
actividades que soporten dichas certificaciones.

Es del caso, previo a continuar el trdmite procesal correspondiente en acatamiento
a los principios de publicidad y contradiccién, poner en conocimiento de la parte
demandante y demas intervinientes la manifestacién efectuada por el apoderado
de la entidad demandada.

Por lo expuesto, se,

DISPONE

PRIMERO: PONER en conocimiento de la parte actora y demés intervinientes, por
el termino perentorio de tres (3) dias la manifestacion efectuada por el apoderado
de la entidad demandada UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, respecto al
requerimiento efectuado mediante auto No 643 del 6 de octubre del presente
aho’.

SEGUNDO: EJECUTORIADO el presente auto, ingrese el proceso a despacho para
nueva decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

CE

5 Cfr. Folios 85 a 87 expediente hibrido, parte digital
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 693

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : NATALIA CARDOZO DURAN
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00272 00
PROVIDENCIA : AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas




MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : NATALIA CARDOZO DURAN 3
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FNPSM
RADICACION 141001 33 33 001 2020 00272 00

PROVIDENCIA : AUTO PRESCINDE AUDIENCIA INICIAL
-SENTENCIA ANTICIPADA-

por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 604 del 21 de octubre de la presente anualidad’,
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora NATALIA CARDOZO DURAN, laboré
como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 17 de septiembre de 2018
y estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 9123 del 19 de noviembre
de 2018.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucidn referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 14 de marzo de 2019 por
intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 14 de mayo de 2019, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 102 a 108 expediente digital
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i) Resolucién No 9123 del 19 de noviembre de 2018

ii) Derecho de peticién del 14 de mayo de 2019

iii) Comprobantes pago de salarios

iv) Copia cédula de ciudania de la demandante

v) Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 90 Judicial | para
asuntos Administrativos de fecha 1° de octubre de 2020 (fls. 17 a 35 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicité en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contestdé la demanda. oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aporté los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

Conforme a la facultad establecida en el articulo 213 del CPACA, se ordenaré
decretar de oficio una prueba documental, a efectos de oficiar a la Fiduprevisora,
para que en el término de diez (10) dias, remita al proceso lo siguiente:

- Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora Natalia
Cardozo Durén, identificada con la C.C. No. 1.075.263.036 con motivo de la
expediciéon de la Resolucion No. 9123 del 19 de noviembre de 2018, expedida
por la Secretaria de Educacién Departamental de Huila — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

3.4. De la préctica de la Audiencia Inicial.

Esta agencia prescindird de la realizacién de la audiencia inicial para dar
aplicacion al proceso del tramite dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en
concordancia con el Decreto 806 de 2020, es decir, cuando se trate de asuntos
de puro derecho, por lo que el Despacho en su lugar, conforme a lo ordena el
articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080

2 Ver folios 57 a 73 expediente digital

3 Ver folios 74 a 83 expediente digital
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de 2021, procederé a dictar sentencia anticipada una vez se allegue al proceso la
documental ordenada vy, previo traslado a las partes para alegar de conclusién,
por el término de diez (10) dias, término que es comdn para el Ministerio
Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 17 a 35 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 57 a 83, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracién.

TERCERO: DECRETAR de oficio una prueba documental de la siguiente manera:

OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A., para que en el término de diez (10) dias,
remita al proceso lo siguiente:

v' Certificacién de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora
Natalia Cardozo Duréan, identificada con la C.C. No. 1.075.263.036 con
motivo de la expedicién de la Resolucién No. 9123 del 19 de noviembre
de 2018, expedida por la Secretaria de Educacién Departamental de Huila
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que la entidad no sea la encargada de remitir la certificacién, solicitese
su colaboracién a fin de que se sirva informar la autoridad competente para expedir
la informacion solicitada.

La gestion y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.

CUARTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado
elaboraréa el respectivo oficio el que serd remitido al correo electrénico de la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.
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QUINTO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada, se dard
traslado de esta por estado a las partes para que ejerzan su derecho de
contradiccién y defensa.

SEXTO: Cumplido lo anterior, el Juzgado procederd a DICTAR sentencia
anticipada dentro del presente proceso al no haber excepciones previas qué
resolver, ni pruebas por practicar, previo traslado a las partes para alegar de
conclusién, por el término de diez (10) dias; término que es comun para el
Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto, conforme lo dispuesto
por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021.

SEPTIMO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; en consecuencia, se requiere a las partes,
apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se presenten
durante el tramite procesal, los presenten al correo electrénico del Juzgado
(admOlnei@cendoj.ramajudicia.gov.co), con copia a los correos electrénicos de
los demaés sujetos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 606 del 21 de octubre de la presente anualidad'
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que el sefior JUAN MANUEL GUTIERREZ, labora o
laboré como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 27 de junio de 2016 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 4298 del 24 de agosto de
2016.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucidn referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 29 de noviembre de 2016 por
intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la causacién de la mora, la parte actora solicité su reconocimiento
y pago el dia 16 de mayo de 2019, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 101 a 107 expediente digital
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i) Resolucién No 4298 del 24 de agosto de 2016

ii) Derecho de peticién del 16 de mayo de 2019

iif) Comprobantes pago de salarios

iv) Cédula de ciudania del demandante

v) Extracto de intereses de las cesantias

vi) Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 34 Judicial 1l
para asuntos Administrativos de fecha 11 de diciembre de 2020 (fls. 17 a 35 expediente
digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaré el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aporté los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

Conforme a la facultad establecida en el articulo 213 del CPACA, se ordenaré
decretar de oficio una prueba documental, a efectos de oficiar a la Fiduprevisora,
para que en el término de diez (10) dias, remita al proceso lo siguiente:

- Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas al sefior Juan
Manuel Gutiérrez Santana, identificada con la C.C. No. 12.370.577 con motivo
de la expedicién de la Resolucién No. 4298 del 24 de agosto de 2016, expedida
por la Secretaria de Educacion Departamental de Huila — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Esta agencia prescindird de la realizacién de la audiencia inicial para dar
aplicacion al proceso del tramite dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en
concordancia con el Decreto 806 de 2020, es decir, cuando se trate de asuntos
de puro derecho, por lo que el Despacho en su lugar, conforme a lo ordena el

2 Ver folios 56 a 72 expediente digital

3 Ver folios 73 a 82 expediente digital
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articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, procederé a dictar sentencia anticipada una vez se allegue al proceso la
documental ordenada y, previo traslado a las partes para alegar de conclusién,
por el término de diez (10) dias, término que es comdn para el Ministerio
Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razén por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 17 a 35 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 56 a 82, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracidn.

TERCERO: DECRETAR de oficio una prueba documental de la siguiente manera:

OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A., para que en el término de diez (10) dias,
remita al proceso lo siguiente:

» Certificacién de la fecha de pago de las cesantias reconocidas al sefior Juan
Manuel Gutiérrez Santana, identificada con la C.C. No. 12.370.577 con
motivo de la expedicidn de la Resoluciéon No. 4298 del 24 de agosto de
2016, expedida por la Secretaria de Educacién Departamental de Huila —
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que la entidad no sea la encargada de remitir la certificacién, solicitese
su colaboracién a fin de que se sirva informar la autoridad competente para expedir
la informacién solicitada.

La gestidn y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.
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CUARTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado
elaboraréa el respectivo oficio el que serd remitido al correo electrénico de la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.

QUINTO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada, se dard
traslado de esta por estado a las partes para que ejerzan su derecho de
contradiccion y defensa.

SEXTO: Cumplido lo anterior, el Juzgado procederd a DICTAR sentencia
anticipada dentro del presente proceso al no haber excepciones previas qué
resolver, ni pruebas por practicar, previo traslado a las partes para alegar de
conclusién, por el término de diez (10) dias; término que es comun para el
Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto, conforme lo dispuesto
por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021.

SEPTIMO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080, en concordancia con el
articulo 3 del Decreto 806 de 2020; en consecuencia, se requiere a las partes,
apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se presenten
durante el tramite procesal, los presenten al correo electrénico del Juzgado
(admOlnei@cendoj.ramajudicia.gov.co), con copia a los correos electrénicos de
los demaés sujetos procesales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila
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1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 600 del 21 de octubre de la presente anualidad',
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora MARTHA EDITH CRUZ CORDOBA,
laboré como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicité el reconocimiento y pago de cesantias el dia 14 de marzo de 2016 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 3211 del 21 de junio de 2016.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 28 de septiembre de 2016 por
intermedio de entidad bancaria segun certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 14 de septiembre de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

! Cfr. Folios 101 a 107 expediente digital
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i) Resoluciéon No. 3211 del 21 de junio de 2016

ii) Certificado de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 14 de septiembre de 2018

iv) Cédula de ciudania de la demandante

v) Comprobantes de pago de salarios

vi) Acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 34 Judicial Il para asuntos
Administrativos de fecha 12 de diciembre de 2019 (fls. 17 a 33 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaréa el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Pablico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara

2 Ver folios 52 a 63 expediente digital

3 Ver folios 64 a 81 expediente digital
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sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 17 a 33 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 52 a 81, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracion.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demads sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el trdmite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 603 del 21 de octubre de la presente anualidad'
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora DEBORA PASCUAS CAMARGO, laboré
como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicité el reconocimiento y pago de cesantias el dia 12 de marzo de 2018 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 3927 del 30 de abril de 2018.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 24 de agosto de 2018 por
intermedio de entidad bancaria segun certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 23 de enero de 2019, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 124 131 expediente digital
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i) Resolucién No 3927 del 30 de abril de 2018.

ii) Certificado de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 23 de enero de 2019

iv) Copia cédula de ciudania de la demandante

v) Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 53 Judicial 1l
para asuntos Administrativos de fecha 12 de diciembre de 2019 (fls. 19 a 33 expediente
digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaréa el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Pablico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara

2 Ver folios 78 a 95 expediente digital

3 Ver folios 96 a 105 expediente digital
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sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 19 a 33 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 78 a 105, sin perjuicio del valor probatorio
que a las mismas se les otorgue al momento de su valoracidn.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demads sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el trdmite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la préactica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adicioné a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 604 del 21 de octubre de la presente anualidad'
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora MARIA VICTORIA VARGAS ROJAS,
laboré como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 21 de julio de 2015 y estas
le fueron reconocidas mediante Resoluciéon No. 4349 del 30 de septiembre de 2015.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 30 de diciembre de 2015 por
intermedio de entidad bancaria segun certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 26 de septiembre de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 133 a 139 expediente digital
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i) Resolucién No 4349 del 30 de septiembre de 2015

ii) Certificado de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 26 de septiembre de 2018

iv) Cédula de ciudania de la demandante

v) Autos del 21 de enero y 19 de febrero de 2020 proferidos por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral de Neiva

vi) Acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 53 Judicial Il para asuntos
Administrativos de fecha 12 de diciembre de 2019 (fls. 19 a 64 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaré el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aporté los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 12
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Piblico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.

2 Ver folios 86 a 103 expediente digital

3 Ver folios 104 a 113 expediente digital
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Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 19 a 64 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 86 a 113, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracién.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demas sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contintese con el trdmite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 698

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JOHN JAIRO OSPINA SANCHEZ
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00226 00
PROVIDENCIA : AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles’; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacién.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 619 del 27 de octubre de la presente anualidad'
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paradgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que el sefior JOHN JAIRO OSPINA SANCHEZ, labora
o laboré como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 10 de agosto de 2015 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucidén No. 5391 del 19 de noviembre de
2015.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucidn referida en precedencia fueron
puestas a disposiciéon de la parte actora a partir del 29 de enero de 2016 por
intermedio de entidad bancaria segun certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 10 de agosto de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 161 a 167 expediente digital
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i) Resolucién No. 5391 del 19 de noviembre de 2015

ii) Certificado de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 10 de agosto de 2018

iv) Comprobantes de pago de salarios

v) Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 34 Judicial 1l
para asuntos Administrativos de fecha 26 de noviembre de 2019

vi) Providencias proferidas por el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva, en
trdmite de conciliacién extrajudicial (fls. 20 a 60 archivo demanda expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaré el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicité en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contestd la demanda. oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aporté los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 12
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comin para el Ministerio Piblico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decision.
Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara

2 Ver folios 115 a 132 expediente digital

3 Ver folios 133 a 142 expediente digital
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sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 19 a 33 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 78 a 105, sin perjuicio del valor probatorio
que a las mismas se les otorgue al momento de su valoracién.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos

electrénicos de los demds sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el tramite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 699

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JOSE ANTONIO CANO POLO
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00247 00
PROVIDENCIA : AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles’; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacién.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 621 del 27 de octubre de la presente anualidad'
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paradgrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que el sefior JOSE ANTONIO CANO POLO, labora o
laboré como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 16 de junio de 2015 y estas
le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 4457 del 2 de octubre de 2015.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposiciéon de la parte actora a partir del 2 de diciembre de 2015 por
intermedio de entidad bancaria BBVA segiin comprobante de consignacién.

A consecuencia de la causacién de la mora, la parte actora solicité su reconocimiento
y pago el dia 6 de junio de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 98 a 104 expediente digital
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i) Resolucién No. 4457 del 2 de octubre de 2015

ii) Comprobante de consignacién del Banco BBVA respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 6 de junio de 2018

iv) Comprobantes de pago de salarios

v) Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 89 Judicial | para
asuntos Administrativos de fecha 26 de agosto de 2019, (fls. 18 a 36 archivo demanda
expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicité en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aporté los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comin para el Ministerio Piblico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razén por la que se dictara

2 Ver folios 62 a 78 expediente digital

3 Ver folios 79 a 88 expediente digital
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sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 18 a 36 del archivo digital demanda del expediente digital;
de la entidad demandada, los documentos que reposan a folios 62 a 88, sin
perjuicio del valor probatorio que a las mismas se les otorgue al momento de su
valoracién.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos

electrénicos de los demas sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el trdmite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
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-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrdndose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adicioné a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposiciébn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacién.
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11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 636 del 10 de noviembre de la presente
anualidad' resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad
demandada, igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas
configurada alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancidn moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberad estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que el sefior ALVARO GOMEZ QUINTERO, laboré o
labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicité el reconocimiento y pago de cesantias el dia 25 de enero de 2016 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 0692 del 22 de febrero de
2016.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicién de la parte actora a partir del 14 de junio de 2016 por
intermedio de entidad bancaria segun certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la parte actora solicitd su reconocimiento
y pago el dia 7 de junio de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

i) Resolucién No. 0692 del 22 de febrero de 2016.
ii) Certificacion de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

L Cfr. Folios 102 a 108 expediente digital
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iii) Derecho de peticién del 18 de mayo de 2018

iv) Copia cédula de ciudania del demandante

v) Comprobante pago de salarios

Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 153 Judicial 1l para
asuntos Administrativos de fecha 8 de agosto de 2019 (fls. 17 a 31 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaréa el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacién legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Pablico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.
Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo

al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no

2 Ver folios 57 a 73 expediente digital

3 Ver folios 74 a 83 expediente digital
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existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 17 a 31 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 57 a 83, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracion.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la préctica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demds sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el tramite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 637 del 10 de noviembre de la presente
anualidad' resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad
demandada, igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas

configurada alguna exceptiva enlistadas en el pardgrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que el sefior RICARDO SANCHEZ SANCHEZ, laboré
o labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 4 de julio de 2017 y estas
le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 5252 del 6 de septiembre de 2017.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicién de la parte actora a partir del 20 de noviembre de 2017 por
intermedio de entidad bancaria segun certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la parte actora solicitdé su
reconocimiento y pago el dia 23 de enero de 2019, siendo negada esta solicitud por
la entidad demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 106 a 112 expediente digital
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i) Resoluciéon No. 5252 del 6 de septiembre de 2017

ii) Certificacion de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 23 de enero de 2019

iv) Copia cédula de ciudania del demandante

v) Comprobante pago de salarios

Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 89 Judicial | para
asuntos Administrativos de fecha 16 de marzo de 2020 (fls. 18 a 35 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaréa el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacién legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Pablico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara

2 Ver folios 62 a 78 expediente digital

3 Ver folios 79 a 88 expediente digital
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sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 18 a 35 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 62 a 88, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracion.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demads sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el trdmite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 638 del 10 de noviembre de la presente
anualidad' resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad
demandada, igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas

configurada alguna exceptiva enlistadas en el pardgrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que el sefior ENRIQUE BETANCOURT SILVA, labord
o labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 2 de mayo de 2017 y estas
le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 3519 del 26 de junio de 2017.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 29 de agosto de 2017 por
intermedio de entidad bancaria segun certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la parte actora solicité su reconocimiento
y pago el dia 18 de mayo de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 67 a 73 expediente digital
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i) Resolucién No. 3519 del 26 de junio de 2017.

ii) Certificacion de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 18 de mayo de 2018

iv) Copia cédula de ciudania del demandante

v) Comprobante pago de salarios

Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 90 Judicial | para
asuntos Administrativos de fecha 13 de agosto de 2019 (fls. 17 a 31 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Piblico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara

2 Ver folios 57 a 73 expediente digital

3 Ver folios 74 a 83 expediente digital
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sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 17 a 31 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 57 a 83, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracion.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demads sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el trdmite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 712

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA DERLY SANABRIA LOPEZ
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00261 00
PROVIDENCIA : AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS

-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 648 del 10 de noviembre de la presente
anualidad' resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad
demandada, igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas

configurada alguna exceptiva enlistadas en el pardgrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora MARIA DERLY SANABRIA LOPEZ,
labord o labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 19 de noviembre de 2015
y estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 0279 del 26 de enero de
2016.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 14 de junio de 2016 por
intermedio de entidad bancaria segun Certificacién de Fiduprevisora.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 28 de septiembre de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los

siguientes documentos:
i) Resolucién No. 0279 del 26 de enero de 2016.

L Cfr. Folios 106 a 112 expediente digital

Pagina 2 de4



MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARiA DERLY SANABRIA LOPEZ 3
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FNPSM
RADICACION : 41001 33 33 001 2020 00261 00

PROVIDENCIA : AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
-SENTENCIA ANTICIPADA-

ii) Certificado de Fiduprevisora respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 28 de septiembre de 2018

iv) Copia cédula de ciudania de la demandante

v) Comprobantes de pago de salarios

vi) Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 90 Judicial | para
asuntos Administrativos de fecha 26 de noviembre de 2019 (fls. 18 a 32 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda: oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacién legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Pablico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.
Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo

al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no

2 Ver folios 58 a 74 expediente digital

3 Ver folios 75 a 82 expediente digital
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existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 18 a 32 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 58 a 82, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracion.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la préctica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demds sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el tramite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 695

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : ADRIANA CORDOBA SANCHEZ
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00264 00
PROVIDENCIA : AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 620 del 27 de octubre de la presente anualidad'
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora ADRIANA CORDOBA SANCHEZ,
labord o labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicité el reconocimiento y pago de cesantias el dia 31 de agosto de 2015 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 5425 del 19 de noviembre de
2015.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucidn referida en precedencia fueron
puestas a disposiciéon de la parte actora a partir del 12 de abril de 2016 por
intermedio de entidad bancaria BBVA segiin comprobante de consignacién

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 14 de junio de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 81 a 87 expediente digital

Pagina 2 de4



MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : ADRIANA CORDOBA SANCHEZ i
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FNPSM
RADICACION : 41001 33 33 001 2020 00264 00

PROVIDENCIA : AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS
-SENTENCIA ANTICIPADA-

i) Resolucién No. 5425 del 19 de noviembre de 2015

ii) Comprobante de consignacién de BBVA respecto al pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 14 de junio de 2018

iv) Cédula de ciudania de la demandante

v) Acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 89 Judicial | para asuntos
Administrativos de fecha 26 de agosto de 2019, (fls. 17 a 31 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicité en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contestd la demanda. oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Pablico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.
Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo

al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no

2 Ver folios 54 a 70 expediente digital

3 Ver folios 71 a 80 expediente digital
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existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 19 a 36 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 54 a 80, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracion.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la préctica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del

Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demds sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el tramite que

corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (12) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 713
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-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la préactica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adicioné a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposiciébn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.
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11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 640 del 10 de noviembre de la presente
anualidad' resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad
demandada, igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas
configurada alguna exceptiva enlistadas en el paradgrafo 2 del articulo 175 del
CPACA, modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancidn moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora LORENA DEL PILAR MAHECHA
SANCHEZ, laboré como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicité el reconocimiento y pago de cesantias el dia 17 de abril de 2017 y estas
le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 2729 del 28 de junio de 2017.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicién de la parte actora a partir del 27 de septiembre de 2017 por
intermedio de entidad bancaria segiin comprobante de BBVA.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitd su reconocimiento y
pago el dia 30 de julio de 2018, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.
3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

i) Resolucién No. 2729 del 28 de junio de 2017

ii) Comprobante pago BBVA respecto al pago de las cesantias
iii) Derecho de peticion del 30 de julio de 2018

iv) Copia cédula de ciudania de la demandante

L Cfr. Folios 106 a 112 expediente digital
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v) Copia del acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 90 Judicial | para
asuntos Administrativos de fecha 12 de agosto de 2019 (fls. 16 a 32 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaréa el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicité en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contestdé la demanda. oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término
de diez (10) dias, término que es comin para el Ministerio Publico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

2 Ver folios 61 a 77 expediente digital

3 Ver folios 78 a 87 expediente digital
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4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 19 a 33 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 78 a 105, sin perjuicio del valor probatorio
que a las mismas se les otorgue al momento de su valoracién.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez
(10) dias; término que es comin para el Ministerio Piblico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos

electrénicos de los demds sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior continlese con el tramite que
corresponda-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE

Firmado Por:

Pagina 4 de 4


mailto:adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2559093e6a4¢159d2648cdf33c83e9b56¢5287f64553b0f71fc9342ee285afba
Documento generado en 01/12/2021 08:37:06 AM

Valide este documento electrénico en la siguiente URL: https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 702

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : NANCY PEREZ QUIROGA
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00268 00
PROVIDENCIA : AUTO CORRE TRASLADO ALEGATOS

-SENTENCIA ANTICIPADA-

1. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacion al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 en concordancia con el Decreto 806 de 2020
— sentencia anticipada-.

Il. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, vy observando la Ley 2080 de 2021 "Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20I11- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
donde en su articulo 42 adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”,
disposicidbn que a su vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir
sentencia anticipada:

“a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que
practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento; d) Cuando las pruebas solicitadas
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por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles”; ocurriendo para el
presente asunto la primera y tercera situacion.

11l. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

El Despacho, mediante auto No. 605 del 21 de octubre de la presente anualidad'
resolvid las excepciones previas y mixtas propuestas por la entidad demandada,
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas configurada
alguna exceptiva enlistadas en el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021 y 100 del C.G.P.

3.2. Fijacién del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar, si
la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién moratoria
por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995 subrogada por la
Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a partir de la cual se causé
la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad de los actos administrativos acusados.

Se argumenta en la demanda que la sefiora NANCY PEREZ QUIROGA, laboré como
docente en los servicios educativos estatales.

Que solicité el reconocimiento y pago de cesantias el dia 9 de octubre de 2018 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucidén No. 8669 del 9 de noviembre de
2018.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucién referida en precedencia fueron
puestas a disposicidén de la parte actora a partir del 4 de septiembre de 2019 por
intermedio de entidad bancaria segin comprobante de pago del Fomag.

A consecuencia de la causacién de la mora, la actora solicitdé su reconocimiento y
pago el dia 9 de mayo de 2019, siendo negada esta solicitud por la entidad
demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacién y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el anélisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegd los
siguientes documentos:

L Cfr. Folios 104 a 110 expediente digital
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i) Resolucién No 8669 del 9 de noviembre de 2018

ii) Comprobante de pago de las cesantias

iii) Derecho de peticién del 9 de mayo de 2019

iv) Cédula de ciudania de la demandante

v) Acta de conciliacién extrajudicial emitida por la Procuraduria 90 Judicial | para asuntos
Administrativos de fecha 12 de octubre de 2020 (fls. 18 a 36 expediente digital).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objeté las documentales aportadas el Despacho procederd a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgaréa el valor probatorio que la ley les asigna al
momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicité en la demanda el decreto de otras pruebas adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contestd la demanda. oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion legal
y judicial de la entidads.

3.3.3. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

El Despacho prescinde de la préactica de la audiencia inicial para este proceso y
en su lugar, conforme lo ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el numeral 1°
del articulo 13 del Decreto 806 de 2020, se procederd a dictar sentencia
anticipada previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término
de diez (10) dias, término que es comun para el Ministerio Pablico para que
emita concepto, si a bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decisién.
Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo

al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no

2 Ver folios 59 a 75 expediente digital

3 Ver folios 76 a 85 expediente digital
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existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacién judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacién de audiencia inicial para el presente
asunto, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes a folios 18 a 36 del expediente digital; de la entidad demandada,
los documentos que reposan a folios 59 a 85, sin perjuicio del valor probatorio que
a las mismas se les otorgue al momento de su valoracion.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término de diez
(10) dias; término que es comun para el Ministerio Pablico, si a bien lo tiene
emitir concepto; conforme lo dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma
adicionada por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
numeral 12 del articulo 13 del Decreto 806 de 2020.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la préctica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar férmula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere a
las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo electrénico del

Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a los correos
electrénicos de los demds sujetos procesales.

QUINTO: VENCIDO el termino anterior contindese con el tramite que

corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 764

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : SONIA JUDID PEDRAZA MUNOZ
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00187 00
PROVIDENCIA : AUTO REQUERIMIENTO PREVIO
1. ASUNTO

Procede el Despacho a efectuar requerimiento a la parte actora mediante auto
previo.

Il. ANTECEDENTES

Encontrdndose el proceso al despacho para sefialar fecha para la préactica de la
audiencia inicial o la prescindencia de esta, se observa que la parte actora no
allegd la conciliacion extrajudicial celebrada ante la Procuraduria General de la
Nacién.

Si bien se aportaron providencias del Juzgado Séptimo Administrativo Oral de
Neival, de las que se puede suponer que este acto extraprocesal se hizo ante la
Procuraduria 90 Judicial | para Asuntos Administrativos de Neiva, dicha
conciliacién no obra en la demanda, posiblemente por error involuntario al
momento de la presentacion de la demanda.

11l. CONSIDERACIONES

Asi las cosas, previo a continuar el trdmite procesal que en derecho corresponda, a
fin de garantizar el derecho al acceso a la administracién de justicia, debido proceso,

! Ver archivo demanda y anexos expediente digital



MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : SONIA JUDID PEDRAZA MUNOZ 3
DEMANDADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL FNPSM
RADICACION : 41001 33 33 001 2020 00187 00

PROVIDENCIA  : AUTO REQUERIMIENTO PREVIO
defensa y contradiccidn, es preciso adoptar una medida de saneamiento procesal?,

a fin de requerir a la parte actora para que en el término de cinco (5) dias siguientes
a la notificacién por estado del presente auto, proceda a allegar la conciliacién extra
judicial tramitada ante la Procuraduria General de la Nacién, como requisito de
procedibilidad que contiene el articulo 161 del C.P.C.A., hoy modificado por el
articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, so pena de rechazarse la demanda por falta de
este requisito procesal.

Es de advertir de antemano, que el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021 no tiene
aplicacion para el presente caso, dado que la demanda se presentd en vigencia de
la Ley 1437 de 2021, debiéndose cumplir con el requisito formal sefialado, al
disponer el articulo 40 de la Ley 153 de 1887 modificado por el articulo 624 del
C.G.P., que las reformas procesales prevalecen sobre anteriores normas
procedimentales a partir de su publicacién y solamente frente a procesos que se
iniciaron en vigencia del C.P.C.A.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que en el término de cinco (5) dias
siguientes a la notificacion por estado del presente auto, proceda a allegar la
conciliacién extra judicial tramitada ante la Procuraduria General de la Nacién,
como requisito de procedibilidad que contiene el articulo 161 del C.P.C.A., hoy
modificado por el articulo 34 de la Ley 2080 de 2021, so pena de rechazarse la
demanda por falta de este requisito procesal.

SEGUNDO: VENCIDO el término anterior, ingrese el expediente a despacho para
adoptar nueva decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA
CE

2 ARTICULO 207 DEL C.P.C.A. CONTROL DE LEGALIDAD. Agotada cada etapa del proceso, el juez ejerceré el control de
legalidad para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podran alegar
en las etapas siguientes.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 704

REFERENCIA
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES : DEISY LORENA SANTOFIMIO Y OTROS
DEMANDADO : EMGESA S.A. E.S.P.
RADICACION : 41 001 33 31 001 2019 00149 00
PROVIDENCIA : AUTO RESUELVE REPOSICION
1. ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse acerca del escrito presentado por la parte
demandante, en el que interpuso recurso de reposicidn frente al auto admisorio
de la demanda, No. 631 proferido el 3 de noviembre de la presente anualidad'.

1l. CONSIDERACIONES
2.1. Del recurso de reposicién.

El despacho mediante auto No 631 del 3 de noviembre del presente afio?,
admitié la demanda.

Luego de notificada la parte actora allegd escrito en el que interpone recurso de
reposicion.

Afirma el recurrente, en sintesis, que desde la sentencia C-662 de 2004 se han
establecido efectos sustanciales que tiene la declaratoria de falta de jurisdiccion
y competencia, donde se establecié una interpretacién constitucional de la

1 Cfr. Folios 39 a 42 expediente hibrido parte digital
2 Cfr. Folios 39 a 42 expediente hibrido parte digital
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legislacion procesal civil dejando en manos del Congreso la labor de
normativizar la misma.

Que siendo asi el legislador mediante la Ley 1564 de 2012 en el articulo 138
respecto a la declaracién de falta de jurisdiccion o competencia de la nulidad
declarada dispuso:

“Cuando se declare la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por el
factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su validez y el proceso se
enviard de inmediato al juez competente; pero si se hubiere dictado sentencia,
esta se invalidara’.

De esta manera aduce que lo actuado conserva validez por lo que el juez
competente no puede entrar a revisar lo actuado, sino que debe seguir el trdmite
desde el punto donde fue tramitado por el juez no competente, resultando
obvio las diferencias entre el proceso verbal de mayor cuantia reglado por el
C.G.P. y el proceso ordinario contencioso administrativo reglado por el
C.P.A.C.A., pero més allad de las reglas particulares encuentra sendas similitudes
en cuanto a la audiencia inicial, audiencia de instruccién y juzgamiento.

En ese sentido considera que el despacho debié tomar el trdmite procesal y
adelantarlo convocando a la entidad publica para que ejerza sus derechos, no
encontrando ajustado a la normatividad procesal el admitir la demanda
desconociendo la actuacién surtida en la jurisdiccién civil, estando frente a un
doble procedimiento que considera innecesario, reiterando que la Unica
actuacién procesal que se anularia seria la sentencia, de resto todo el
procedimiento conserva plena validez en pro del debido proceso y la
prevalencia del derecho sustancial sobre las formas procesales garantizando un
acceso efectivo a la justicia y hacer efectivas las garantias del debido proceso por
consiguiente no se debe iniciar de nuevo toda la actuacién.

Solicita se revoque la decision impugnada y en su lugar se disponga a adelantar
el trdmite desde

2.2. Del caso concreto.

En atencidn a los principios de economia, celeridad y eficacia que gobiernan la
funcién de administrar justicia el juez estd en la obligacién de desplegar los
deberes y poderes que den el impulso procesal que les confiere la ley a fin de
que hagan efectivos los derechos constitucionales al debido proceso y el acceso
a la administracién de justicia.
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Sin embargo, los medios de control adelantados ante la Jurisdiccién contencioso
Administrativo contienen una regulacion especial que por parte del legislador
ha sido instituida y frente a la reparacién de los dafios causados se encuentra el
medio de control de Reparacién Directa, a fin de que quien se crea lesionado
en sus intereses personales o patrimoniales pueda solicitar la reparacidn integral
conforme al derecho que tenemos todas las personas de no sufrir un menoscabo
de tal naturaleza y el derecho a que se repare o compense los efectos de dicho
dafno.

Conforme lo anterior, el juez tiene el deber procesal de adecuar el medio de
control al que corresponda, y proceder a impartir el trdmite adecuado a fin de
evitar un desgaste a la administracion de justicia.

De esta manera, el articulo 171 de C.P.A.C.A. le permite al juez adecuar el
trdmite de la demanda cuando se sefiale una via procesal inadecuada,
analizando el contenido y fin de las pretensiones del libelo y su objetivo y esta
adecuacion surge a partir de criterios objetivos que fija la disposicién normativa
a fin de que la seguridad juridica se conserve

Es asi como la Ley 1437 de 2011 o C.P.A.C.A. contiene unas reglas especificas,
determinadas tanto de procedimiento como sustanciales, que por disposicién de
la Constitucién Nacional expedidas por el legislador.

Ahora bien, el régimen juridico de derecho privado también contempla la
responsabilidad civil contractual extracontractual bajo sus propias reglas y
reglamentaciones normativas.

El medio de control de Reparacién directa estd contemplado en el articulo 140
del C.P.C.A.:

“En los términos del articulo 90 de la Constitucion Politica, la persona interesada
podra demandar directamente la reparacion del dano antijuridico producido
por la accion u omision de los agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado respondera, entre otras, cuando
la causa del dano sea un hecho, una omision, una operacion administrativa o la
ocupacion temporal o permanente de inmueble por causa de trabajos publicos
o por cualquiera otra causa imputable a una entidad publica o a un particular

’

que haya obrado siguiendo una expresa instruccion de la misma...’

También en el articulo 161 de la norma en cita se estipulan los requisitos previos
para demandar; el articulo 162, los requisitos de la demanda; articulo 163 la
individualizacion de las pretensiones; articulo 164, la oportunidad para incoar
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el medio de control, entre otros aspectos fundamentales que no se pueden
obviar.

Asi las cosas, al haberse resuelto el conflicto de competencia suscitado entre el
juzgado Segundo Civil del Circuito de Garzén y este despacho y abrogada la
competencia para conocer del asunto, por parte del H. Consejo Superior de la
Judicatura — Sala Jurisdiccional Disciplinaria en providencia del 30 de octubre
de 2019 (fls. 19 a 31 del C. de la H. Corporacidn) a este juzgado, donde se
senalé:

“(...) Conforme al acervo probatorio se establecio que el asunto en estudio es una
demanda administrativa de reparacion directa de mayor cuantia, cuya competencia se
establece de conformidad con el articulo 104 del Coédigo de Procedimiento

»

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo...”.

También que mediante auto No. 640 del 6 de octubre del presente afio,® se
ordené adecuar la demanda al medio de reparacién directa habiendo
presentado escrito la parte actora en relacién con los puntos sefialados en dicha
providencia.

Que también la parte inconforme reconoce que es indiscutible las diferencias
entre el proceso verbal de mayor cuantia reglado por el C.G.P. y el medio de
control de Reparacién Directa contemplado en el C.P.A.C.A.

Pues bien, a partir del anterior aserto, le compete al despacho dar el trdmite
indicado en el auto recurrido bajo las normas que rigen la Jurisdicciéon
Contencioso Administrativa en los asuntos sometidos a su conocimiento,
circunstancia que a todas luces torna improcedente el recurso interpuesto,
considerdndose que por disposicion legal el juez contencioso administrativo
debe apartarse del procedimiento civil y encaminar el tramite procesal conforme
lo indicado en el auto objeto de recurso.

Lo anterior por mandato de la Ley 1437 de 2011 teniendo en cuenta que la
demanda que se presente en la jurisdiccidn contencioso-administrativa debe
reunir ciertos requisitos como se indicara en precedencia, contenidos en los
articulos 161 y ss, motivo para que el despacho la inadmitiera, decisién que no
fue objeto de reproche alguno por la parte actora“.

3 Cfr. Folios 1 a 5 del expediente hibrido, parte digital

4 El articulo 242 del C.P.C.A., modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, dispone que: “ El recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se
aplicara lo dispuesto en el Cédigo General del Proceso™.
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Al observar el mandato de la norma precedente, el recurso interpuesto por la
conta el auto admisorio no seré objeto de revocatoria.

3. DECISION.
Por lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE
PRIMERO: NO REPONER el auto admisorio de la demanda, No. 631 proferido
el 3 de noviembre de la presente anualidad®, recurso presentado por la parte
demandante conforme lo expuesto en la parte motiva del presente auto.

SEGUNDO: POR SECRETARIA contintese el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Cufng.- Salgar G,
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito

5 Cfr. Folios 39 a 42 expediente hibrido parte digital
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA — HUILA

Neiva, primero (1°) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO SUSTANCIACION No. 759

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : FABIAN RICARDO MURCIA NUNEZ
DEMANDADO : SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES
RADICACION : 41 001 33 33 001 2021 00033 00
PROVIDENCIA : AUTO REQUIERE - SANEAMIENTO

1. ASUNTO

Estudiar la posibilidad de adoptar medidas de saneamiento.
1l. ANTECEDENTES

2.1. La parte actora presentdé demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
en contra de la Superintendencia de Sociedades, pretendiendo la nulidad de la
Resolucion No. 301-005006 del 24 de julio del 2019, la Resolucion No 301-004433
del 25 de junio del 2020 y la Resolucion No 300-005382. También solicitd la
suspensién provisional de los efectos de los precitados actos administrativos (pags. 1

Yy $s.).

2.2. Mediante proveido del 10 de marzo hogafo, se inadmitié la demanda (péags.
783 y ss.).

2.3. La parte actora allegd escrito subsanando los defectos sefialados, presentado el
nuevo texto de la demanda, incluyendo como pretensiones las siguientes:

“PRIMERO. -Que se declare la NULIDAD de la Resolucion No 301-004433 del 25
de junio del 2020 y la Resolucion No 300-005382 del 28 de agosto del 2020, en
las cuales se impuso la sancion de multa equivalente a 45 salarios minimos legales
mensuales vigentes, esto es la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES
QUINIENTOS UN MIL CIENTO TREINTA Y CINCO MIL PESOS ($39.501.135)
M/CTE., al sefior FABIAN RICARDO MURCIA NUNEZ, identificado con C.C. No.
80.422.981, en su calidad de ex representante legal de la Sociedad MINERALES
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BARIOS DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL, identificada con NIT
800.157.076-6.

SEGUNDO.- Como consecuencia de la anterior declaracion, en calidad de
restablecimiento del derecho SE DECLARE NULA LA SANCION DE MULTA
equivalente a 45 salarios minimos legales mensuales vigentes, esto es la suma de
TREINTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS UN MIL CIENTO TREINTA Y CINCO
MIL PESOS (§39.501.135) M/CTE, impuesta en la Resolucién No 301-004433 del 25
de junio del 2020 y /la Resolucion No 300-005382 del 28 de agosto del
2020, al sefor FABIAN RICARDO MURCIA NUNEZ, identificado con C.C. No.
80.422.981, en su calidad de ex representante legal de la Sociedad MINERALES
BARIOS DF COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION JUDICIAL, identificada con NIT
800.157.076-6.

TERCERO. —En consecuencia, y como restablecimiento del derecho, la cuantia de la
presente demanda corresponde a la exoneracion del pago de LA SANCION DE
MULTA equivalente a 45 salarios minimos legales mensuales vigentes, esto es la
suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS UN MIL CIENTO TREINTA
Y CINCO MIL PESOS ($39.501.135) M/CTE, impuesta en la Resolucién No 30I-
004433 del 25 de junio del 2020 y la Resolucion No 300-005382 del 28 de
agosto del 2020, al sefior FABIAN RICARDO MURCIA NUNEZ, identificado
con C.C. No. 80.422.981, en su calidad de ex representante legal de Ia
Sociedad ~ MINERALES ~ BARIOS  DE COLOMBIA SAS EN LIQUIDACION
JUDICIAL, identificada con NIT 800.157.076-6.”

2.2.4.Y en el acépite de la MEDIDA CAUTELAR, solicité:

“Respetuosamente la parte actora solicita se declare la suspension provisional de las
Resoluciones No 301-005006 del 24 de julio del 2019, la Resolucion No 30i-
004433del 25 de junio del 2020 y la Resolucion No 300-005382 del 28 de agosto
del 2020, esta ultima notificada el 14 de septiembre del 2020 con el rad 515-
000437, lo anterior, con el fin de evitar que la misma sea ejecutada y/0
ejecutoriada por parte de la demandada y con ello evitar perjuicios irremediables en
contra de mi poderdante, sefior Fabian Ricardo Murcia. La presente solicitud cumple
con los requisitos establecidos en el art. 231 de la Ley 1437 de 2011.”

2.2.5. En proveido del 4 de agosto de 2021, el Despacho admitié la demanda,
ordenando entre otras, la notificacién personal al demandado y demds sujetos
intervinientes (péags. 863 vy ss.).

2.2.6. Mediante auto de la misma fecha, se corridé traslado de “/a solicitud de
suspension provisional de los actos administrativos acusados i) Resolucion No. 30I-
004433del 25junio de 2020y; ii) Resolucion 300-005382 del 28de agosto de 2020,
expedidas por la Superintendencia de Sociedades ..."” (pags. 47).

2.2.7. Las precitadas providencias, fueron notificadas personalmente el 11 de octubre

de la presente anualidad, mediante mensaje dirigido al buzén para notificaciones de
la entidad accionada (pags. 871y ss.).
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2.2.8. La Superintendencia de Sociedades, descorrié el traslado de la medida
cautelar oportunamente, ingresando al despacho para resolver sobre ésta (pags. 52
y ss. Cuad. Med.).

11l. CONSIDERACIONES

El articulo 103 de la Ley 1437 de 2011, dispone que “/os procesos que se adelanten
ante la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo tienen por objeto la
efectividad de los derechos reconocidos en la Constitucion Politica y la ley y la
preservacion del orden juridico”.

Por su parte, el estatuto procesal civil prevé un contenido similar en el articulo 11,
asi: “Al interpretar la ley procesal el juez deberad tener en cuenta que el objeto de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley sustancial.
Las dudas que surjan en la interpretacion de las normas del presente codigo deberan
aclararse mediante la aplicacion de los principios constitucionales y generales del
derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de
defensa, la igualdad de /las partes y los demds derechos constitucionales
fundamentales. El juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades
innecesarias’.

Teniendo en cuenta la finalidad del proceso judicial, que no es otra que la
efectividad de los derechos, el juez cuenta con amplias facultades de saneamiento,
para que el proceso se cifia a los procedimientos legales y de esta manera, pueda
proferir sentencia de fondo; potestades que puede hacer uso en cualquier tiempo,
v.gr., al momento de la admisién de la demanda o en la audiencia inicial, de
conformidad con el articulo 180.5 del CPACA.

Esclarecido lo anterior, se avizora que si bien en el escrito de subsanacién de la
demanda la parte actora encamind sus pretensiones a obtener la nulidad de la
Resolucién No. 301-004433 del 25 de junio del 2020 y de la Resolucién No 300-
005382 del 28 de agosto del 2020, en el cuerpo de la demanda continué
refiriéndose a la resoluciéon No 301-005006 del 24 de julio del 2019, es decir, a las
tres resoluciones.

Situacidén que también se evidencia en el acdpite denominado “medida cautelar” en
donde solicitd la suspensién de los tres actos administrativos.

En ese orden de ideas, con fundamento en las facultades de direccién y saneamiento
del proceso, se requerird a la parte actora para que en término de diez (10) dias
precise los actos administrativos acusados, asi como aquellos cuya suspensién
provisional solicita, presentando el documento completo de la demanda y de la
medida cautelar.

IV. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,

Pagina3de 4



AUTO REQUIERE
DEMANDANTE: FABIAN RICARDO MURCIA NUNEZ
Radicado: 41 001 33 33 001 2021 00033 00

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora, para que en el término de término de diez
(10) dias, precise los actos administrativos acusados, asi como aquellos cuya
suspension provisional solicita, presentando el documento completo de la demanda
y de la medida cautelar, de conformidad con la parte motiva.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, ingrese al despacho para lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

camr

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila
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Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 707

REFERENCIA
PROCESO : EJECUCION DE SENTENCIA
DEMANDANTE : RODOLFO OSORIO ORTIZ .
DEMANDADA : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
) DEL MAGISTERIO
RADICACION : 41001 33 31 001 2006 00569 00
PROVIDENCIA : RESUELVE SOLICITUD
1. ASUNTO

Resolver la solicitud de la parte actora respecto a reiterar el decreto de la medida
cautelar decretada mediante auto No 004 del 22 de enero de 2019'.

Il. RESENA FACTICA
2.1. Del decreto de la medida cautelar.

Se procede a resolver lo que en legal forma corresponda sobre la solicitud del
apoderado de la parte actora relacionada con la reiteracién de la medida
cautelar decretada.

Este despacho mediante auto No 004 del 22 de enero de 2019, decretd el
embargo y retencién de los dineros que la entidad demandada posea o llegare
a poseer a cualquier titulo:

2.1.1. En la cuenta bancaria No 110-08000194-4 del Banco Popular u otra cuenta
que se encuentre bajo el Nit No. 8-999990017.

1 Cfr. Folios 15 a 17 C. medidas cautelares expediente hibrido, parte fisica.
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2.1.2. En las cuentas corrientes Nos. 474469995838, 473069996782,
473069996774, 473069996733, 396169992163, 166269996921; cuenta de
ahorros No. 266000192325 y 266000089307 del Banco Davivienda u otra
cuenta que se encuentre bajo el Nit No 8-999990017.

2.3. Se advirtié que se deberia tomar nota de la medida cautelar siempre y
cuando fuera procedente su embargo y que correspondieran Unica y
exclusivamente a dineros destinados para el pago de sentencias y conciliaciones.

2.2. De la respuesta dada por las entidades bancarias.

El Banco Popular en comunicacion obrante a folio 24 del cuaderno de medidas
cautelares, parte fisica del expediente certificé la inembargabilidad de los
recursos donde se manifiesta que estan incorporados en el Presupuesto General
de la Nacién, segin constancia de la Subdirectora de Gestién Financiera del
Ministerio de Educacién Nacional y que la cuenta corriente No 08000194-4 fue
constituida para el recaudo del aporte parafiscal establecido por la Ley 21 de
1982 y los recursos alli percibidos se destinan al mejoramiento de infraestructura
y dotacién de instituciones educativas.

El Banco Davivienda en comunicacién visible a folio 26 del cuaderno de
medidas cautelares parte fisica, también informé que la entidad demandada
presenta vinculos con el Banco Davivienda a través de cuentas de ahorros y
corrientes que gozan del beneficio de inembargabilidad.

2.3. De la solicitud de la parte actora.

El apoderado actor solicita en escrito obrante a folios 28 a 29 del cuaderno de
medidas cautelares, se expida un nuevo oficio de requerimiento de embargo a
las entidades bancarias destinatarias de la medida cautelar teniendo en cuenta la
respuesta dada por éstas, quienes deben acatar la medida de embargo aln si
recae sobre rentas incorporadas al presupuesto general de la Nacién pese a que
estdn catalogadas de inembargables, en virtud de las excepciones contempladas
por la jurisprudencia de la H. Corte Constitucional para el respecto de los
derechos reconocidos en sentencia judicial.

2.4. Del auto previo.
El despacho previo a efectuar pronunciamiento frente a la peticidon de la parte

actora, mediante auto No. 707 del 3 de noviembre del presente afio? puso en
conocimiento de partes e intervinientes el contenido de los oficios de las

2 Cfr. Folios 1 a 3 del C. medidas cautelares expediente hibrido parte digital
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entidades bancarias y de acuerdo con la constancia secretarial de fecha 16 de
noviembre del presente afio (folio 19) no hubo pronunciamiento al respecto.

11l. CONSIDERACIONES

3.1. Problema Juridico.

Se contrae a establecer si, es procedente reiterar el decreto de las medidas
cautelares ya decretadas, solicitud a instancia de la parte actora, merced al
principio de inembargabilidad invocado.

3.2. Marco juridico.

El articulo 594 del C.G.P. define que fuera de los bienes inembargables sefialados
en la Constitucidon Politica y las leyes especiales no se podran embargar otros
bienes entre ellos los contemplados en el inciso 1°:

“Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general
de la Nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema
general de participacion, regalias y recursos de la seguridad social...”.

El articulo 597 de la misma norma sefala los eventos en que se da la posibilidad
de levantar embargos y secuestros, disponiendo en el inciso 11:

“Cuando el embargo recaiga contra uno de los recursos publicos
sefnalados en el articulo 594, y este produzca insostenibilidad fiscal o
presupuestal del ente demandado, el Procurador General de la Nacion,
el Ministro del respectivo ramo, el Alcalde, el Gobernador o el Director
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, podran solicitar
su levantamiento”.

Frente a la solicitud y decreto de medidas cautelares, el articulo 599 ibidem es
explicito en autorizar que dichas medidas se puedan solicitar desde la
presentacién de la demanda; pueden ser limitadas por el juez a lo estrictamente
necesario sin necesidad de prestar caucién, medida de embargo retencién que
por lo regular son las imperantes en esta clase de ejecuciones y que no operan
automaéticamente teniendo en cuenta que de por medio se encuentran recursos
del Estado quien debe velar porque se asegure el cumplimiento de sus deberes
sociales y particulares como lo define el articulo 22 de la Constitucién nacional.
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De otro lado, el Honorable Consejo de Estado en providencia del 25 de abril
de 2019, expediente 08001-23-33-000-2013-00565-02 (1128-19) avocd
conocimiento para proferir Sentencia de Unificacién en las discusiones respecto
de la inembargabilidad que protege los recursos y bienes publicos segin
disposicién de los articulos 594 y 597 ordinal 11 del Cédigo General del Proceso
y, el pardgrafo 2.° del articulo 195 de la Ley 1437 de 2011, para que se garantice
el pago de las obligaciones derivadas de condenas judiciales, conciliaciones u
otros actos administrativos, respecto de derechos laborales reconocidos en
sentencias, conciliaciones o actos administrativos.

La Alta Corporacién de la Jurisdicciéon Contencioso Administrativa para avocar
el conocimiento del asunto en la providencia en mencién sefialé que existen
grandes lagunas y vacios en cuanto a la interpretacién y alcance de:

“i) El articulo 594 del Cédigo General del Proceso y su paragrafo y el paragrafo
2.2 del articulo 195 del CPACA al momento de emitir rdenes de embargo sobre
recursos y bienes publicos inembargables, la individualizacién de estos de forma
concreta por parte del juez administrativo en la decisién judicial, y respecto de
la sustentacion legal de la medida por parte de este.

ii) El contenido del ordinal 11 del articulo 597 del Cédigo General del Proceso
que establece el principio de sostenibilidad fiscal o presupuestal como causal de
levantamiento del embargo sobre recursos y bienes publicos inembargables, y
las decisiones que pueda emitir el juez para ponderar esta medida, el principio
enunciado y el derecho de acceso a la justicia”.

3.3. Del caso concreto.

En el caso concreto, se trata del cobro de una sentencia de condena proferida
por este Despacho Judicial en el proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho, propuesto por el actor contra la entidad demandada el 30 de junio de
2011 (fl. 81 a 96 del proceso ordinario).

En virtud de lo anterior y por solicitud de la parte actora, al tratarse de una
acreencia laboral contenida en fallo judicial, se libré orden de pago y se profirié
sentencia que ordend seguir adelante la ejecucion el 12 de febrero de 2018 (fl.
95 a 104 cuad, ejecucién).

También a peticién de la parte actora, se decretaron las medidas cautelares
sefaladas en precedencia.
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De igual manera, en la providencia ya indicada, se advirtié a las entidades
bancarias que la medida decretada no aplica sobre aquellos bienes que sean de
caracter inembargable conforme dispone el articulo 594 del CGP; tampoco
procederia el embargo de los emolumentos que por disposicién constitucional
y leyes especiales lo prohiban y que las entidades bancarias deben verificar los
recursos objeto de la medida, por lo que se les advirtié que si se llegare a
embargar algin producto financiero que no corresponda al decretado, de
manera oficiosa serd levantado su embargo por el despacho.

Al respecto, el articulo 19 del Estatuto Orgénico del Presupuesto —EOP o Decreto
111 DE 1996, contempla en el articulo 19 la inembargabilidad de las rentas
incorporadas en el Presupuesto General de la Nacién junto con los bienes y
derechos de los 6rganos que lo conforman.

Sefala la norma que, pese a este principio de inembargabilidad, las entidades
ejecutadas deben adoptar las medidas que correspondan para el pago de las
acreencias que se deriven de las sentencias judiciales en el plazo que establece la
Ley y deben respetar los derechos reconocidos a terceros en los fallos judiciales.

También incluye la prohibicién de cesiones y participaciones conforme el
capitulo 4, del Titulo Xll de la Constitucién Politica.

La H. Corte Constitucional frente a este articulo, en Sentencia C-354 de 1997 lo
declaré condicionalmente exequible,

“bajo el entendido de que los créditos a cargo del Estado, bien sean que
consten en sentencias o en otros titulos legalmente vélidos, deben ser
pagados mediante el procedimiento que indica la norma acusada y que
transcurridos 18 meses después de que ellos sean exigibles, es posible
adelantar ejecucion, con embargo de recursos del presupuesto —en primer
lugar los destinados al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se
trate de esta clase de titulos- y sobre los bienes de las entidades u érganos
respectivos’.

El principio de inembargabilidad con respecto a los recursos de entidades
publicas no solamente protege las rentas que se incorporan al Presupuesto
General de la Nacién, también cobija los recursos que hagan parte del Sistema
General de Participaciones, segin el articulo 21 del Decreto Ley 028 de 2008,
las medidas cautelares relacionadas con obligaciones laborales se harén efectivas
sobre ingresos corrientes de libre destinacion de la respectiva entidad territorial.
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Esta norma fue declarara exequible por la Honorable Corte Constitucional en
Sentencia C-1154/08: “en el entendido de que el pago de las obligaciones
laborales reconocidas mediante sentencia debe efectuarse en el plazo méximo
de dieciocho (18) meses, contados a partir de la ejecutoria de la misma, y de
que si los recursos correspondientes a los ingresos corrientes de libre destinacion
de la respectiva entidad territorial no son suficientes para el pago de las citadas
obligaciones, debera acudirse a los recursos de destinacion especifica.

En ese mismo sentido, los articulos 18 y 91 de la Ley 715 de 2001, respecto al
Sistema General de Participaciones con destino a financiar la prestar el servicio
educativo, el primero con respecto a la administracion de los recursos:

“Los departamentos, los distritos y [los municipios certificados
administraran los recursos del Sistema General de Participaciones en
cuentas* especiales e independientes de los demds ingresos de las
entidades territoriales. Estos dineros no hardn unidad de caja con las
demads rentas y recursos de la entidad territorial. Estos recursos, del sector
educativo, no podran ser objeto de embargo, pignoracion, titularizacion

o cualquier otra clase de disposicion financiera”
El articulo 91, sobre la prohibicién de la unidad de caja:

“Los recursos del Sistema General de Participaciones no haran Unidad de
caja con los demads recursos del presupuesto y su administracion deberd
realizarse en cuentas separadas de los recursos de la entidad y por
sectores. Ilgualmente, por su destinacion social constitucional, estos
recursos no pueden ser sujetos de embargo, titularizacion u otra clase de
disposicion financiera.

El articulo 91 citado fue declarado exequible en Sentencia C-566/03:

“por los cargos formulados, la expresion “estos recursos no pueden ser
sujetos de embargo™ contenida en el primer inciso del articulo 91 de Ley
715 de 2001, en el entendido que los créditos a cargo de las entidades
territoriales por actividades propias de cada uno de los sectores a los que
se destinan los recursos del sistema general de participaciones (educativo,
salud y propdsito general), bien sea que consten en sentencias o en otros
titulos legalmente vélidos que contengan una obligacion clara, expresa y
actualmente exigible que emane del mismo titulo, deben ser pagados
mediante el procedimiento que senale la ley y que transcurrido el
termino para que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion,
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con embargo, en primer lugar, de los recursos del presupuesto destinados
al pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esa clase de
titulos, y, si ellos no fueren suficientes, de los recursos de /a
participacion respectiva, sin que puedan verse afectados con embargo
los recursos de las demdas participaciones.

Asi mismo en el entendido que en el caso de los recursos de la
Participacion de Propdsito General que, de acuerdo con el primer inciso
del articulo 78 de la Ley 715 de 2001, los municipios clasificados en las
categorias 4%, 52 y 62 destinen al financiamiento de la infraestructura de
agua potable y saneamiento bdsico y mientras mantengan esa
destinacion, los créditos que se asuman por los municipios respecto de
dichos recursos estardn sometidos a las mismas reglas sefaladas en
el pdarrafo anterior, sin que puedan verse afectados con embargo
los demads recursos de la participacion de propdsito general cuya
destinacion esta fijada por el Legislador, ni de las participaciones en
educacion y salud”.

En ese aspecto, la Ley 1530 de 2012, en su articulo 70 que fue derogada por el
articulo 211 de la Ley 2056 de 20203, preveia la inembargabilidad de los recursos
del Sistema General de Regalias, asi como las rentas incorporadas en el
presupuesto del Sistema.

Ahora bien, la Honorable Corte Constitucional ha considerado que la
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacién es de ordinario la regla
general, pero que ella admite tres excepciones que son: i) el derecho al trabajo
por su especial proteccidon constitucional y por el caracter fundante del Estado
Social de Derecho cuya proteccibn es especial con respecto de la
inembargabilidad del presupuesto.

Por esta razdn, en aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de
obligaciones a cargo del Estado que surjan de obligaciones laborales, solo se
logra mediante el embargo de bienes y rentas incorporadas al presupuesto de la
nacién, serd embargable en los términos del articulo 177 del CCA (sentencia C-
546/1992).

En la sentencia 354/1997, previd la posibilidad de adelantar el trdmite de
ejecucion con embargo de recursos del presupuesto en primer término los
destinados al pago de sentencias o conciliaciones limite que fue ampliado a las
demds participaciones del Sistema educativo, salud y propésito general,
conforme la sentencia C-566 de 2003 la que abrié la posibilidad de adelantar
el trdmite de ejecucién con embargo en primer lugar de los recursos del

3 Por la cual se regula la organizacion y el funcionamiento del Sistema General de Regalias.
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presupuesto destinados al pago de sentencias o conciliaciones y si no fueren
suficientes, de los recursos de la participacidn respectiva sin que se puedan ver
afectados con embargo los recursos de las demas participaciones.

Continuando con las excepciones al principio de inembargabilidad de los
recursos publicos del Presupuesto General de la Nacién, como ya se indicd, la
sentencia C-1154 de 2018 establecid tres criterios de excepcidn a la regla general
de inembargabilidad:

“4.3.- En este panorama, el Legislador ha adoptado como regla general
la inembargabilidad de los recursos publicos consagrados en el
Presupuesto General de la Nacion. Pero ante la necesidad de armonizar
esa cldusula con los demds principios y derechos reconocidos en la
Constitucion, la jurisprudencia ha fijado algunas reglas de excepcion, pues
no puede perderse de vista que el postulado de la prevalencia del interés
general también comprende el deber de proteger y asegurar la efectividad
de los derechos fundamentales de cada persona individualmente
considerada.

4.3.1.- La primera excepcion tiene que ver con la necesidad de satistacer
créditos u obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el
derecho al trabajo en condiciones dignas y justas. Al respecto, en la
Sentencia C-546 de 1992, la Corte declaré la constitucionalidad
condicionada del articulo 16 de la Ley 38 de 1989 (inembargabilidad de
rentas y recursos del Presupuesto General de la Nacion), en el entendido
de que “en aquellos casos en los cuales la efectividad del pago de las
obligaciones dinerarias a cargo del Estado surgidas de las obligaciones
laborales, solo se logre mediante el embargo de bienes y
rentas incorporados al presupuesto de la nacion, este sera embargable
en los términos del articulo 177 del Codigo Contencioso
Administrativo”. Para sustentar su conclusion la Corte explico:

(...)

Este criterio ha sido reiterado en diversas oportunidades, tanto en asuntos
de tutela como de control abstracto de constitucionalidad?Z, y apunta a
la realizacion efectiva de derechos laborales reconocidos en sentencia
Judicial o en actos administrativos que asi lo dispongan en forma
inequivoca.

4.3.2.- Lla segunda regla de excepcion tiene que ver con el pago de
sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el respeto de


https://www.corteconstitucional.gov.co/RELATORIA/2008/C-1154-08.htm#_ftn47
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los derechos reconocidos en dichas providencias. Asi fue declarado desde
la Sentencia C-354 de 1997, donde la Corte declaro la constitucionalidad
condicionada del articulo 19 del Decreto 111 de 1996 (inembargabilidad
del Presupuesto General de la Nacion), “bajo el entendido de que los
créditos a cargo del Estado, bien sean que consten en sentencias o en
otros titulos legalmente vdlidos, deben ser pagados mediante el
procedimiento que indica la norma acusada y que transcurridos 18 meses
después de que ellos sean exigibles, es posible adelantar ejecucion, con
embargo de recursos del presupuesto -en primer lugar los destinados al
pago de sentencias o conciliaciones, cuando se trate de esta clase de
titulos- y sobre los bienes de las entidades u organos respectivos”.

(...)

4.3.3.- Finalmente, la tercera excepcion a la clausula de inembargabilidad
del Presupuesto General de la Nacion, se origina en los titulos emanados
del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa y exigible. En la
Sentencia C-103 de 1994 la Corte declaro la constitucionalidad
condicionada de varias normas del Codigo de Procedimiento Civil
relativas a la ejecucion conira entidades de derecho publico y la
inembargabilidad del Presupuesto General de la Nacion. FEsta
Corporacion indico lo siguiente:

“Cuando se trata de un acto administrativo definitivo que preste
meérito ejecutivo, esto es, que reconozca una obligacion expresa,
clara y exigible, obligacion que surja exclusivamente del mismo
acto, serd procedente la ejecucion después de los diez y ocho (18)
meses, con sujecion a las normas procesales correspondientes.
Pero, expresamente, se aclara que la obligacion debe resultar del
titulo mismo, sin que sea posible completar el acto administrativo
con interpretaciones legales que no surjan del mismo”.

(..)

4.4.- lLas reglas de excepcion anteriormente descritas lejos de ser
excluyentes son complementarias, pero mantiene plena vigencia la regla
general de la inembargabilidad de recursos del Presupuesto General de la
Nacion. Ademads, en el caso de la ejecucion de sentencias y titulos
ejecutivos emanados de la administracion, la posibilidad de embargo
exige que se haya agotado, sin éxito, el plazo previsto en el Codigo
Contencioso Administrativo para el cumplimiento de las obligaciones del
Estado”.
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En el presente caso, el Banco Popular segiin constancia de la Subdirectora de
Gestion Financiera de la entidad demandada, argumenta que la cuenta corriente
No 08000194-4 fue constituida para el recaudo del aporte parafiscal establecido
por la Ley 21 de 1982 y los recursos alli percibidos se destinan al mejoramiento
de infraestructura y dotacién de instituciones educativas, que de acuerdo con lo
anterior la norma le confirié una facultad a la entidad demandada para el
recaudo de la contribucién parafiscal de entidades publicas de orden nacional,
departamental distrital y municipal, es decir, el manejo, administracién y
asignacion de estos recursos con destino a las instituciones educativas, que de
acuerdo con lo sefalado en el articulo 18 de la Ley 715 de 2001 es inembargable
por disposiciéon legal y dado que estos dineros no le pertenecen a la entidad
demandada, siendo tan solo su administrador siendo un deber de la entidad
bancaria el revisar la procedencia de tales dineros, que se circunscribieron a los
destinados para el pago de sentencias y conciliaciones judiciales, de manera que
la solicitud de la parte actora en ese aspecto serd negada.

Con respecto a la respuesta del Banco Davivienda, a efectos de determinar la
inembargabilidad o no de las cuentas corrientes que posee la entidad
demandada, se dispondré a oficiar a dicha entidad a fin de que proceda a allegar
la certificacién que le aportara el Ministerio de Educacién Nacional para tal fin.

Asi mismo, atendiendo el deber de colaboracién y buena fe de la entidad
demandada, se le requerird para que se sirva informar y certificar la destinacién
de las cuentas corrientes objeto de embargo.

4. Decisién.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de la parte actora respecto a reiterar el decreto
de la medida cautelar decretada en auto del 22 de enero de 2019, respecto a la
cuenta corriente No 08000194-4 constituida ante la entidad Bancaria Banco
Popular por la entidad demandada Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: OFICIAR al Banco Davivienda a fin de que en el término de cinco
(5) dias siguientes al recibo de la respectiva comunicacién, se sirva adicionar el
oficio del 29 de julio de 2019 No 1Q051004004328 recibido ante Oficina
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Judicial el 02/08/2019 (fl. 26 C. medida cautelar), que dio respuesta al oficio
emitido por el Juzgado No 147 del 5 de febrero de 2019 comunicdndole medida
cautelar, en el sentido de allegar la certificacién o constancia que le aportara el
Ministerio de Educacién Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio para tal fin.

El trdmite del oficio que elabore la Secretaria estarad a cargo de la parte actora.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandada Ministerio de Educacién Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio para que en el término
de cinco (5) dias se sirva informar y certificar la destinacién de las cuentas
corrientes objeto de embargo, sefaladas en la parte considerativa del presente
auto.

CUARTO: VENCIDO el termino dispuesto en el numeral anterior contintese
con el tramite que corresponda por SECRETARIA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.,

€ufenG. alayar GiIR,
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 755

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD

DEMANDANTE : DOLLY CONSUELO VINASCO MENESES
DEMANDADO : MUNICIPIO DE PITALITO — HUILA
RADICACION : 41 001 33 33 001 2018 00386 00

PROVIDENCIA : AUTO OBEDECE Y REALIZA REQUERIMIENTO

CON FINES DE SANEAMIENTO

L. ASUNTO

Procede el Despacho a obedecer lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado
en providencia del 31 de mayo de 2021', avocando conocimiento del medio de
control de Nulidad promovido por DOLLY CONSUELO VINASCO MENESES,
contra el MUNICIPIO DE PITALITO — HUILA y disponer sobre el tramite
procesal.

L. CONSIDERACIONES

Revisada la demanda? y el escrito de subsanacién?, encuentra el Despacho, que
a través de apoderado judicial, la sefiora DOLLY CONSUELO VINASCO
MENESES, presenté demanda contra el Municipio de Pitalito — Huila, en
ejercicio del medio de control de Nulidad, pretendiendo:

“Primero: Declarar la Nulidad del Decreto 224del 09 de mayo de 2018 por
medio del cual se ajusta el Manual especifico de Funciones y Competencias
Laborales para los Empleos que conforman la Planta de Personal del
Municipio de Pitalito — Huila.

1 Ver folio 26 a 28 del cuaderno principal No. 1 del expediente hibrido parte fisico
2 Folio 1 a 9 ibidem
3 Folio 14 a 17 ibidem

1de3
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Segundo: Declarar la Nulidad de todos los actos administrativos que
modificaron, adicionaron, suprimieron y todas las disposiciones generadas
como consecuencia del Decreto 224 del 09 de Mayo de 2018.

Tercero: Como consecuencia de la Nulidad del Decreto 224 del 09 de Mayo
de 2018, se declare la Nulidad del Acuerdo No. 20181000004306 del 14 de
Septiembre de 2018 Por el cual se establecen las reglas del concurso abierto
de méritos para proveer definitivamente los empleos vacantes pertenecientes
al Sistema General de Carrera Administrativa de la Planta de Personal de la
Alcaldia de Pitalito — Huila, Proceso de Seleccion No. 715 de 2018 -
Convocatoria Territorial Centro Oriente.”

Al respecto encuentra necesario el despacho una vez avocado conocimiento y
previo a continuar con el trdmite procesal requerir a la parte actora para que
dentro del término perentorio de diez (10) dias, aclare y precise las pretensiones
de la demanda, asi:

- En relacién al numeral segundo del acédpite de declaraciones,
individualizando todos y cada uno de los actos administrativos sobre los
cuales solicita la declaratoria de nulidad, en cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, que preceptlia que “cuando se
pretenda la nulidad de un acto administrativo este debe individualizarse
con toda precision...”.

- lgualmente deberd aclarar el numeral tercero de las declaraciones,
precisando si pretende la nulidad del Acuerdo No. 20181000004306 del
14 de Septiembre de 2018 “Por el cual se establecen las reglas del concurso
abierto de méritos para proveer definitivamente los empleos vacantes
pertenecientes al Sistema General de Carrera Administrativa de la Planta
de Personal de la Alcaldia de Pitalito — Huila’, y de ser asi exponer la
causal y el concepto de vulneracién frente al acto acusado, tal como lo
requiere el inciso segundo del articulo 137 del C.P.A.C.A., méxime
considerando que se solicita como medida cautelar la suspensiéon
provisional de este acto administrativo.

3. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva — Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Io resuelto por el Honorable Consejo de Estado en
providencia del 31 de mayo de 2021, que asigné el conocimiento de este asunto
a este Despacho Judicial.

SEGUNDO: AVOCAR conocimiento de la demanda que, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD, consagrado en el articulo 137 de la Ley 1437 de 2011,
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ha presentado DOLLY CONSUELO VINASCO MENESES, contra el MUNICIPIO
DE PITALITO — HUILA.

TERCERO: REQUERIR a la parte actora para que previo a continuar con el
tramite procesal y en el término perentorio de diez (10) dias aclare y precise las
pretensiones de la demanda, de conformidad con lo expuesto en las
consideraciones.

CUARTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado DINECTRY ANDRES
ARANDA JIMENEZ, identificada con la cédula de ciudadania 1.130.672.034* y
titular de la tarjeta profesional 226.922 del C. S. de la J., para que representen
a la actora segin el poder conferido (fols. 15 a 16 del cuaderno nimero 1
principal del expediente parte fisica).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

€ufenG. Salayar QiR
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

4 Consultada la pégina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co. CERTIFICADO No. 800050 del
25/11/2021 no aparece sancion disciplinaria alguna en contra del apoderado de la parte actora.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021)

AUTO DE SUSTANCIACION No. 709

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JHON ALEXIS PACCHA CALDERON

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

RADICACION : 41 001 33 33 001 2018 00409 00

PROVIDENCIA : AUTO REQUIERE PRUEBAS

l. Segundo requerimiento prueba decretada

Ha ingresado el proceso al Despacho con Constancia Secretarial del pasado 17
de noviembre!, con memorial de la parte actora solicitando impulso procesal
(flo. 149 a 151 del expediente electrénico).

Revisadas las diligencias encuentra el Despacho a folio 147 a 148 del expediente
parte electrénica, Oficio No. R$20211020031082 con fecha 20 de octubre de
2021 del Coordinador Grupo Archivo General, en el cual se indica que se
remitié por competencia la solicitud mediante el cual se requiere una prueba
documental, no obstante, las pruebas decretadas mediante auto No. 441 del 08
de septiembre de 2021 que dispuso prescindir de la audiencia inicial®> no ha sido
recaudada, en consecuencia, DISPONE esta agencia judicial por ser procedente

1) REQUERIR por segunda vez al Comando Del Batallén De Infanteria No.
27 “MAGDALENA" de Pitalito, Huila, para que en el término perentorio
de diez (10) dias y a costa de la entidad demandada remita lo siguiente:

- Fotocopia autenticada del expediente administrativo que
contiene los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.

! folio 152 del expediente hibrido parte electrénica
2 folios 117 a 125 ibidem
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Copia de la carpeta de incorporacién del sefior JHON ALEXIS
PACCHA CALDERON identificado con la Cédula de Ciudadania No.
12.170.617.

2) REQUERIR por segunda vez a la Coordinacién Grupo De Prestaciones

Soc

iales y/o Atencién Al Usuario Direccién De Personal Del Ejército

Nacional, para que en el término perentorio de diez (10) dias y a costa
de la entidad demandada, remita al proceso lo siguiente:

Expediente MDN No. 2421 de 2018 fundamento de la Resolucién
No. 3027 del 16 de julio de 2018, por la cual se resolvié una solicitud
de pensién mensual de invalidez al demandante JOHN ALEXIS
PACCHA CALDERON identificado con la C.C. No. 12.170.617.

Expediente administrativo que se origind con ocasidon de la
expedicion del Acta de la Junta Médica Laboral No. 2527 del 4 de
septiembre de 2002, actos administrativos de reconocimiento de
indemnizacién y demas prestaciones.

Antecedentes administrativos de los actos administrativos contenidos
en la Resolucién No. 3027 del 16 de julio de 2018, por la cual se
resolvié una solicitud de pensién mensual de invalidez al demandante
JOHN ALEXIS PACCHA CALDERON identificado con la C.C. No.
12.170.617, y en la Resolucién No. 4191 del 12 de octubre de 2018
por la cual se declara improcedente el trémite del recurso de apelacién
interpuesto contra el Acto Administrativo No. 3027 del 16 julio de
2018 con fundamento en el Expediente MDN No. 2421 de 2018.

Hoja de Vida y sus documentos que la conforman del demandante
JOHN ALEXIS PACCHA CALDERON identificado con la C.C. No.
12.170.617.

Los documentos requeridos deberén ser allegados al correo electrénico del
juzgado, que corresponde al admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro de

los dias y

horas hébiles, esto es de 7 de la mafiana a 12 mediodiay 2 a 5 de la

tarde.

El anterior requerimiento se hace de conformidad con lo dispuesto en el articulo

78 del CG

P que prescribe los deberes que tienen las partes y los apoderados con

la Administracion de Justicia, entre ellos lo consagrado en el numeral 8, respecto
de colaborar para la préactica de las pruebas y diligencias.
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El recaudo de la esta prueba estard a cargo de la apoderada de la entidad
demandada, quien debera acreditar la radicacién de los oficios que para el efecto
se libren, en los cuales se advertird que el incumplimiento de la orden judicial
acarreard el uso de poderes correccionales del juez previstos en el articulo 44
No. 3 del C.G. del P.

Notifiquese y cimplase,

€ufenG. Salayar QL
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO N° 706

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GLORIA MERCEDES TEJADA MUNOZ

DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

RADICACION : 41 001 33 33 001 2020 00107 00
PROVIDENCIA : AUTO ACEPTA DESISTIMIENTO DE LA
DEMANDA
I. ASUNTO:

Procede el Juzgado a resolver la solicitud de desistimiento de las pretensiones
presentadas por el apoderado judicial de la parte demandante en escrito obrante
a folio 123 a 124 del expediente electrénico.

Il. ANTECEDENTES:
2.1. La demanda.

En ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, la demandante pretende:

La declaratoria de nulidad del acto administrativo contenido en el oficio No.
HUI2020EEO05856 por medio de la cual la demandada negé la suspensién del
descuento del 12% en salud a las mesadas adicionales de junio y diciembre de
la demandante.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita se suspenda el descuento del
12% en las mesadas pensionales adicionales de junio y diciembre en la pensién
de jubilacién a partir del reconocimiento y expedicién de la resolucién que lo
ordena, junto con el REINTEGRO de las sumas descontadas por este concepto
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debidamente indexadas con retroactividad a la fecha en que se ordené el
reconocimiento y pago de la pensién de jubilacion.

2.2. Contestacion de la demanda.

La entidad demandada contesté la demanda, (folios 87 a 96 del expediente
electrénico), oponiéndose a la prosperidad de las pretensiones e interpuso como
excepciones, j) Legalidad del acto administrativo atacado de nulidad, i)
inexistencia de la obligacién y cobro de lo no debido, /i) Prescripcién y iv)
genérica.

2.3. De la solicitud de desistimiento de las pretensiones.

A través de auto No. 500 del 22 de septiembre de 2021, previo vencimiento de
los términos procesales correspondientes el Despacho dispuso proferir sentencia
anticipada y concedié término para que las partes rindieran sus alegaciones de
conclusion'.

Dentro del término de traslado para que las partes presentaran alegatos de
conclusién el apoderada de la parte allegd memorial en el cual manifesté que
desiste de las pretensiones de la demanda teniendo en cuenta pronunciamiento
del Honorable Consejo de Estado?.

El despacho procedid a correr traslado a la parte demandada, mediante auto de
No. 694 del pasado 03 de noviembre, del desistimiento de las pretensiones
manifestado por la parte actora 3; segin constancia secretarial del 17 de
noviembre de 2021 obrante a folio 138 del E.E., el término de traslado
concedido a la parte demandada para que se pronunciara frente a la solicitud
de la parte actora de desistir a las pretensiones de la demanda vencié en silencio.

I1l. CONSIDERACIONES
3.1. Problema juridico.

Es procedente decretar el desistimiento de las pretensiones, solicitado por la
parte demandante.

3.2. Consideraciones previas.

El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién
del proceso y s6lo opera cuando el demandante luego de verificada la relaciéon
juridico procesal y antes de que se haya dictado sentencia que ponga fin al
proceso, renuncia integramente a las pretensiones formuladas.

El articulo 314 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién expresa
del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, sefiala respecto al desistimiento de las pretensiones
de la demanda:

“El demandante podré desistir de las pretensiones mientras no se haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento
se presente ante el superior por haberse interpuesto por el demandante

1 Folio 110 a 116 del expediente electrénico
2Folio 123 a 124 del E.E.
3 Folio 127 a 128 ibidem
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apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que comprende el del
recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en
todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento
producird los mismos efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si solo
proviene de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto
de las pretensiones y personas no comprendidas en él.

(...)"
A su turno los incisos 3 y 4 del articulo 316 de la misma disposicidn establecen:

“El auto que acepte un desistimiento condenard en costas a quien desistio,
lo mismo que a perjuicios por el levantamiento de las medidas cautelares
practicadas.

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjuicios
en los siguientes casos:

1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cuando se trate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo
haya concedido.

3. Cuando se desista de los efectos de la sentencia favorable ejecutoriada
y no estén vigentes medidas cautelares.

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del
demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y, en caso
de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento asi
solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas”.

3.2. Caso concreto.

En el caso objeto de estudio, se tiene que el apoderado de la parte actora,
conforme a la facultad otorgada por la demandante en el poder obrante a folio
11 del archivo 01 Demanda Anexos del expediente electrénico, manifesté en
escrito obrante a folio 123 a 124 del expediente, que desistia de las pretensiones
de la demanda.

Ahora bien, la entidad demandada Nacién — Ministerio De Educacién Nacién —
Fondo Nacional De Prestaciones Sociales Del Magisterio, no se opuso a dicha
peticion.

El desistimiento implica en este evento, la renuncia integral de las pretensiones
de la demanda, por lo que aceptar el mismo conlleva a producir efectos de cosa
juzgada y por consiguiente tiene la virtud de extinguir el proceso y el derecho;
ademas de lo anterior, es una forma anormal de terminacién del proceso.
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En virtud de los principios de celeridad y economia procesal y la voluntad
expresada por la parte actora, aceptara el desistimiento de las pretensiones.

3.3. Condena en costas.

En cuanto a las costas procesales, teniendo en cuenta que la parte demandada
guardo silencio en el término concedido, y de conformidad con lo establecido
en el inciso cuarto del articulo 316 del C.G.P., aplicable por remisién expresa
del articulo 306 del CPACA, no se condenara en costas a la parte demandante,
en razén a no hubo oposicién oportuna de parte de la entidad demandada
respecto al desistimiento de las pretensiones.

Finalmente se sefala que de acuerdo al articulo 188 del CPACA, la norma le
otorga al juez la facultad dispositiva de condenar en costas cuando se encuentren
causadas y comprobadas en la actuacién, por lo que la norma suprime una
apreciacién objetiva que imponga la condena automética solamente por la
razén de resultar vencido en el proceso.

De otro lado, el articulo 365-8 del CGP dispone que tan solo habra lugar a
costas cuando aparezca su causacion y en la medida de su comprobacion,
motivo para que el juez deba analizar la procedencia o no de la condena.

Asi las cosas, conforme a las disposiciones legales indicadas en precedencia y lo
acreditado en el plenario, es evidente que no se causaron erogaciones que
ameriten la imposicién de costas; también esta establecido que este asunto es de
pleno derecho motivo y no se decretarén pruebas que implicaran gastos al
demandante y por consiguiente no se impongan en este asunto.

4. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva - Huila,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de la demanda
presentado por la parte demandante GLORIA MERCEDES TEJADA MUNOZ a
través de su apoderado judicial, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
314 del C. G. P. aplicable por remisién expresa del articulo 306 del CPACA.

SEGUNDO: DECLARAR la terminacién del proceso, que, en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovido por GLORIA
MERCEDES TEJADA MUNOZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

TERCERO: SIN CONDENA en costas a la parte actora por no aparecer causadas.

CUARTO: En firme esta providencia, procédase al archivo de las diligencias,
previo registro en el software de Gestion.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

€ufenG. Salayar QL
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 700

REFERENCIA
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIBEL MONTERO ALARCON
DEMANDADO : SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA -
] SECCIONAL HUILA
RADICACION : 41 001 33 33 001 2021 00208 00
ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Se procede a decidir sobre la admision del medio de control de controversia
contractual promovido por la MARIBEL MONTERO ALARCON, contra el
SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA - SECCIONAL HUILA.

Il. CONSIDERACIONES

Revisado el escrito de demanda se observa que se retinen los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y ss. del C.P.A.C.A. y el articulo 35 de la Ley 2080
de 2021, por lo que se admitird la misma, ordenando imprimir el trdmite
sefialado en los articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A., en concordancia en el Decreto
806 de 2020 al presente proceso, mientras dure la vigencia de esta UGltima
norma.

3. DECISION.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,

RESUELVE:
PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida por la sefiora MARIBEL

MONTERO ALARCON , en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, consagrado en el articulo 138 de la Ley

Paginalde3



MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARIBEL MONTERO ALARCON
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RADICACION 241001 33 33 001 2021 00208 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

1437 de 2011, contra el SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA -
SECCIONAL HUILA .

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, sefialado en
los articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A. en concordancia con el Decreto 806 de
2020, mientras dure la vigencia de la Gltima norma.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, seglin lo dispuesto en el articulo 9 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia al SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA - SECCIONAL HUILA; al MINISTERIO
PUBLICO - PROCURADORA 89 JUDICIAL | y a la AGENCIA NACIONAL PARA
LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones, en el cual
se incluira la copia de la demanda y sus anexos.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la entidad
demandada SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA - SECCIONAL
HUILA, por el término de 30 dias?. El anterior término comenzard a correr
después de surtida la Gltima notificacién, de acuerdo con lo previsto en el
articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata la norma en cita y el
inciso 32 del articulo 8 del Decreto 806, empezard su contabilizacién cuando
por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda
corroborar por cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje
de datos.

SEXTO: PREVENIR al demandado para que allegue con la contestacién todos
los documentos que se encuentren en su poder, en relacién con los hechos
pretensiones elevadas por la parte actora. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto.
(Art. 175 inc. 1° y 3° del paradgrafo 12 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

SEPTIMO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modificd el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 del
Decreto 806 de 2020; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacién de la demanda y los demaés
memoriales que se presenten durante el trdmite procesal, los presenten al correo
electrénico del Juzgado (admOlnei@cendoj.ramajudicial.gov.co), con copia a
los correos electrénicos de los demas sujetos procesales, asi:

- Demandante: monteroalarcon3@hotmail.com

- Apoderado demandante edinssonramirez65@hotmail.com

- Parte demandada:

Servicio Nacional de Aprendizaje SENA - Regional Huila judicialhuila@sena.edu.co
www.sena.edu.co

-Ministerio Publico - Procuradora Judicial 89 | Administrativa Delegada para este
Despacho, Dra. Marta Eugenia Andrade Lépez meandrade@procuraduria.gov.co
_Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

1 Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
2 Articulo 172 del CPACA
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MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : MARIBEL MONTERO ALARCON

DEMANDADO : SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE - SENA - SECCIONAL HUILA
RADICACION 241001 33 33 001 2021 00208 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracién con la Administracién de
Justicia3, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura
para el efecto, segin la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de la siguiente
manera:

Tipo de contenido Formato Estdndar Extensién

Texto PDF .pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | .jpeg, .jpg. -jpe, .jpg2, .tiff
TIFF

Audio MP3, WAVE .mp3, wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG- | .mpg, .mpl, .mp2, .mp3,
4 .mlv, .mla, .m2a, mpa,

.mpv, .mp4, mpeg, .m4v

OCTAVO: INDICAR que la notificacién de la presente providencia debera
hacerse al correo electrénico que hayan informado las partes y terceros, el que
debe coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA (para
el caso de los apoderados judiciales, inciso 22 articulo 52 del Dcto 806 de 2020).

NOVENO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para
pedir pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de
prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictdmenes periciales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo
227 del CGP. Asi mismo, se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173
del Cédigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo
211 del CPACA, el juez debe abstenerse de ordenar la préctica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido
conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido
atendida, lo que deberéa acreditarse sumariamente.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho
EDISSON RAMIREZ LOPEZ, identificado con cédula de ciudadania No.
83.228.004* y titular de la tarjeta profesional No. 139.171 del C. S. de la J., para
que represente a la parte actora segin el poder conferido (fl. 25 a 26 del
documento Escrito Demanda del exp. Electrénico).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Gyfn. Slegpr G,
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

3 Ver articulo 95-7 de la Constitucién Politica
4 Consultada la pégina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co CERTIFICADO No. 806686 del
29/11/2021 no aparece sancién disciplinaria vigente en contra del apoderado de la parte actora.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, primero (01) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INTERLOCUTORIO No. 705

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GLORIA ESTHER VEGA
DEMANDADO : NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION : 41 001 33 33 001 2021 00212 00
ASUNTO : AUTO DECLARA IMPEDIMENTO
L. ANTECEDENTES

La sefiora GLORIA ESTHER VEGA, a través de apoderada judicial, instauré demanda
ordinaria contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, en la que solicita:

“(..)

PRIMERA: Declarar la nulidad y dejar sin efectos los siguientes Actos Administrativos:

a) El Acto Administrativo contenido en el oficio numero 31500 — 20520 -1329 de marzo
15 de 2018, emanado de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION — SUBDIRECTOR
REGIONAL DEAPOYO CENTRO SUR DE NEIVA, mediante el cual se le negd a la sefiora
GLORIA ESTHER VEGA, la reliquidacion solicitada con relacion a /a incidencia salarial
de la bonificacion judicial.

SEGUNDA: como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del derecho, la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION — DIRECCION ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA DE LA FISCALIA,
reliquide, reconozca y pague a la sefora GLORIA ESTHER VEGA, las dliferencias adecuadas a partir de
1° de enero de 2013 y halla la fecha y en adelante mientras dure la relacion laboral por concepto de
Prima de servicios, Prima de Productividad, Prima de Vacaciones, Vacaciones, Prima de Navidad,
Bonificacion por servicios prestados, Cesantias, intereses a las cesantias, y demds emolumentos percibidos
como contraprestacion de sus servicios, diferencias originadas con ocasion de la no inclusion de la
bonificacion judicial que devengan mensualmente, como factor de su liquidacion , el cual fue radicado
el dia 06 de julio de 2020 bajo el consecutivo HUIL — SRACS- No. 20200200132212, por cuanto nego
al demandante la reliquidacion de las prestaciones sociales, incluyendo como factor salarial la
bonificacion judicial creada mediante decreto 382 de 2013 y que afio a afio ha sido ajustada por los
Decretos 22 de 2014, 1270 de 2015, 247 de 2016, 1015 de 2017 y 341 de 2018, a partir del Ol de enero
de 2013 y por todo el tiempo que continde vinculada a la Fiscalia General de la Nacion.

TERCERA: Que igualmente a titulo de restablecimiento del derecho, la Fiscalia General de la Nacion
reconozca y pague al convocante, desde el O1 de enero de 2013 y hasta el tenga derecho al pago de las
mencionadas prestaciones hacia el futuro, continden siendo liquidadas, reconocidas y pagadas a mis



MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GLORIA ESTHER VEGA

DEMANDADO : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION : 41001 33 33 001 2021 00212 00

ASUNTO : AUTO DECLARA IMPEDIMENTO

poderdantes, conforme a las anteriores indicaciones, es decir con la inclusion de su Bonificacion Judicial,
mientras aquellos permanezcan vinculados a la Fiscalia.

11.LCONSIDERACIONES
2.1. Problema juridico.

{Corresponde determinar si, la suscrita jueza se encuentra impedida legalmente para
conocer del presente asunto, de conformidad con los hechos y pretensiones de la
demanda?

2.2. Caso concreto.

Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacién restrictiva, comportan una
excepcion al cumplimiento de la funcién jurisdiccional que le corresponde al Juez, y como
tal, estdn debidamente delimitadas por el legislador y no pueden extenderse o ampliarse
a criterios del Juez o de las partes, por cuanto, la escogencia de quien decide no es
discrecional.

Segun lo ha manifestado el Consejo de Estado en diferentes providencias, para que se
configuren debe existir un “interés particular, personal, cierto y actual, que tenga relacion,
al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera que impida una decision
imparcial’.! ; Se trata de situaciones que afecten el criterio del fallador, que comportan su
independencia, serenidad de 4nimo o transparencia en el proceso.

Por su parte el articulo 141 numeral 1 del CGP, al cual remite el articulo 130 del C.P.A.C.A,
indican que: “Son causales de recusacion las siguientes:

“I. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en
el proceso.”

Como quiera que la suscrita juez, al igual que todos los demas jueces administrativos de
esta ciudad podemos tener interés directo en el resultado del presente proceso, en virtud
a la condicién de funcionarios judiciales al servicio de la Rama Judicial, nos encontramos
en las mismas circunstancias facticas y juridicas expuestas por el demandante, y por ello
direccionaremos ante la Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial el reconocimiento
de algin derecho como el aqui reclamado, situacién que me lleva a considerar que nos
encontramos incursos en la causal primera de impedimento, regulada en el articulo 141 del
CGP., aplicable por remisién expresa del art. 130 del C.P.A.CA.

Es preciso indicar que la causal de impedimento invocada en mi sentir los homdlogos de
los demas juzgados administrativos y yo, podriamos tener interés directo en el resultado
del proceso y ello podria afectar la independencia e imparcialidad que debe existir en todo
funcionario judicial.

! Sala Plena auto del 9 de diciembre de 2003, consejero ponente Dr. Tarsicio Caceres Toro, Exp. S-166
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MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : GLORIA ESTHER VEGA

DEMANDADO : NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION : 41001 33 33 001 2021 00212 00

ASUNTO : AUTO DECLARA IMPEDIMENTO

En virtud de lo anteriormente sefialado, conforme prevé el articulo 131 del CPACA numeral
2, se dispondré remitir las diligencias al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo
del Huila, para que decida respecto al impedimento aqui planteado.

3. Decisiéon
Asi las cosas, la suscrita Juez Primero Administrativa Oral del Circuito Judicial de Neiva

(H),
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para conocer de la presente demanda,
conforme a lo previsto en el articulo 141 numeral 1 del CGP.

SEGUNDO: REMITIR el expediente al Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del
Huila para los fines pertinentes. (Articulo 131-2 del CPACA).

TERCERO: EFECTUENSE las anotaciones que correspondan en el software de gestion.

Notifiquese y Camplase,

€ufenG. Galayar QiR
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA — HUILA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).
AUTO INTERLOCUTORIO No. 756
REFERENCIA

ACCION : ACCION POPULAR

DEMANDANTE  : GENTIL PARRA PENA

DEMANDADO : SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE
NEIVA S.A.S. SEPT — TRANSFEDERAL SAS Y OTRO

RADICACION : 41001 3333 001 2019 00143 00

PROVIDENCIA : AUTO DISPONE SOBRE NOTIFICACION

1. ASUNTO

Procede el Despacho a adoptar la decisién que en derecho corresponda en aras
integrar el contradictorio, procurando la notificaciéon de las vinculadas.

1l. ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial el sefior Gentil Parra Pefia, promovid Accién
Popular contra el Sistema Estratégico De Transporte Piblico De Neiva S.A.S.
SEPT — TRANSFEDERAL SAS, y el Municipio de Neiva — Huila.

Admitida la demanda con auto del 19 de julio de 2019 (Flo. 126 a 128 del
Cuaderno No. 1 Principal del expediente hibrido), y previo a fijar fecha para la
audiencia de que trata el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, a través de auto
No. 470 del 31 de octubre de 2019', el despacho dispuso de manera oficiosa la
vinculacién de /) Consorcio Intercambiador USCO Contratista, /i) Consorcio
Interventor USCO Interventor, 7ij) Corporacién Auténoma Regional, /v) Las
Ceibas Empresas Publicas de Neiva S.A. E.S.P. — Relleno Sanitario Los Angeles,
v) CAES Soluciones Integrales, vi) Ministerio de Transporte, vii) Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico y viii) Departamento Nacional de Planeacién.

En el auto en cita para efectos de surtir la notificacién a los vinculados se requirié
a la parte actora para que informara las direcciones de notificacién y se dispuso

1 Ver folio 231 a 234 del C. No. 2 principal del expediente hibrido



ACCION : ACCION POPULAR

DEMANDANTE  : GENTIL PARRA PENA

DEMANDADO  : SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE NEIVA S.A.S. SEPT — TRANSFEDERAL SAS
Y OTRO

RADICACION  : 41001 3333 001 2019 00143 00

PROVIDENCIA  : AUTO DISPONE SOBRE NOTIFICACION

que la notificacién de los vinculados se efectuara en los mismos términos
prescritos para los accionados.

Ahora bien, a folio 238 del C. No. 2 del expediente parte fisica, se observa
memorial allegado por la parte actora dando respuesta al requerimiento,
informando las direcciones de notificaciones de las vinculadas.

l1l. CONSIDERACIONES

3.1. Normatividad aplicable

El articulo 21 de la Ley 472 de 1998, dispone frente a la notificacién del auto
admisorio de la demanda, de las acciones populares que:

““

n el auto que admita la demanda el juez ordenard su notificacion personal al
demandado. A los miembros de la comunidad se les podrd informar a través de
un medio masivo de comunicacion o de cualquier mecanismo eficaz, habida
cuenta de los eventuales beneficiarios.

Para este efecto, el juez podra utilizar simultdneamente diversos medios de
comunicacion.

Cuando se trate de entidades piblicas, el auto admisorio de la demanda deberd
notificarse personalmente a su representante legal o a quien éste haya delegado
la facultad de recibir notificaciones, todo de acuerdo con lo dispuesto por el
Cddigo Contencioso Administrativo.

Cuando el demandado sea un particular, la notificacién personal del auto
admisorio se practicard de acuerdo con lo dispuesto en el Cddigo de
Procedimiento civil.”

El articulo 199 del CPACA, disponia frente a la notificacion personal del auto
admisorio de la demanda a entidades publicas, al Ministerio Piblico, a personas
privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritos
en el registro mercantil que esta debe realizar mediante mensaje dirigido al
buzén electrénico para notificaciones judiciales a que hace referencia el articulo
197 ibidem.

En relacién con la notificacién personal del auto admisorio de la demanda el
articulo 200 ordenaba que para aquellas personas de derecho privado que no
tengan direccidn electrénica para notificaciones judiciales por no estar inscritas
en el registro mercantil se procedera de acuerdo lo previsto en el articulo 315 y
318 del C.P.C. hoy C.G. del P.

A su vez, el Decreto 806 de 2020 "Por el cual se adoptan medidas para

implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
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ACCION : ACCION POPULAR

DEMANDANTE  : GENTIL PARRA PENA

DEMANDADO  : SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE NEIVA S.A.S. SEPT — TRANSFEDERAL SAS
Y OTRO

RADICACION  : 41001 3333 001 2019 00143 00

PROVIDENCIA  : AUTO DISPONE SOBRE NOTIFICACION

los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Economica, Social y Ecologica”, dispuso en el articulo 8° que:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban
hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica
o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin
necesidad del envio de previa citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos
que deban entregarse para un traslado se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entendera
prestado con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado
corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la forma
como la obtuvo 'y allegard las evidencias correspondientes,
particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por notificar.

(o,

Pardgrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicard cualquiera sea la
naturaleza de la actuacion, incluidas las pruebas extraprocesales o del
proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo o
cualquiera otro.”

Finalmente, advierte el Despacho que la Ley 2080 de 2021 “Por medio de la
cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia
de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion”,
contempld en el articulo 49 que modificé el articulo 200 de la Ley 1437 de
2011, que frente a la notificacién personal del auto admisorio de la demanda a
personas de derecho privado que no tengan canal digital o este se desconozca,
se realizara notificacién personal conforme lo dispone el articulo 291 del C.G

de. P.

3.2. Caso concreto

Descendiendo al caso objeto de estudio advierte el despacho que dentro de las
vinculadas se encuentran entidades publicas, respecto de las cuales la parte
actora en cumplimiento del requerimiento efectuado en auto No. 470 del 31 de
octubre de 2019, inform& el buzén electrénico para notificaciones judiciales,
siendo estas:

- Corporacién Auténoma Regional del Alto Magdalena — CAM -

- Las Ceibas Empresas Piblicas de Neiva S.A. E.S.P. — Relleno Sanitario Los
Angeles

- Ministerio de Transporte

- Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.

- Departamento Nacional de Planeacién.
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ACCION : ACCION POPULAR

DEMANDANTE  : GENTIL PARRA PENA

DEMANDADO  : SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE NEIVA S.A.S. SEPT — TRANSFEDERAL SAS
Y OTRO

RADICACION  : 41001 3333 001 2019 00143 00

PROVIDENCIA  : AUTO DISPONE SOBRE NOTIFICACION

En consecuencia y al tenor de las normas citadas se debe proceder a su
notificaciéon en los términos del articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con lo preceptuado en el
numeral 8° del Decreto 806 de 2020.

Situacién diferente se predica frente a las vinculadas i) Consorcio
Intercambiador USCO Contratista, /i) Consorcio Interventor USCO Interventor,
iif) CAES Soluciones Integrales, ya que corresponde a entidades de derecho
privado y no se indicé el correo electrénico en el cual pueden ser notificadas.

Por lo cual considera necesario el Despacho en aras de dar continuidad y
celeridad al presente trdmite procesal y atendiendo que en el escrito a través
del cual la parte actora da respuesta al requerimiento efectuado para que
informaré las direcciones de notificacién, expresamente manifestdé que
desconocia el buzén de notificaciones judiciales de las vinculas i) Consorcio
Intercambiador USCO Contratista, i) Consorcio Interventor USCO Interventor,
iif) CAES Soluciones Integrales, disponer su notificacién de conformidad con lo
previsto en el articulo 200 del CPACA, esto es dando aplicacién a lo normado
en el articulo 291 del CPACA, para lo cual se le concedera a la parte actora el
termino de treinta (30) dias.

4. Decisién

Por lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva — Huila,

RESUELVE

PRIMERO: NOTIFICAR personalmente el auto admisorio de la demanda vy el
auto por el cual se dispuso la vinculacion a las entidades i) Corporacién
Auténoma Regional del Alto Magdalena — CAM, ii) Las Ceibas Empresas Publicas
de Neiva S.A. E.S.P. — Relleno Sanitario Los Angeles, iii) Ministerio de
Transporte, iv) Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. Y v) Departamento
Nacional de Planeacién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones, en el cual se incluird
la copia de la demanda y sus anexos.

SEGUNDO: DISPONER la notificaciéon personal del auto admisorio de la
demanda y el auto por el cual se dispuso la vinculacién a i) Consorcio
Intercambiador USCO Contratista, #7) Consorcio Interventor USCO Interventor,
iif) CAES Soluciones Integrales, de conformidad con lo dispuesto en el articulo
200 del CPACA, esto es de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 291 del C.G.
del P.

TERCERO: CONCEDER a la parte actora el término de treinta (30) dias
siguientes a la notificacién del presente auto para que proceda de conformidad

4de5



ACCION : ACCION POPULAR
DEMANDANTE  : GENTIL PARRA PENA

DEMANDADO  : SISTEMA ESTRATEGICO DE TRANSPORTE PUBLICO DE NEIVA S.A.S. SEPT — TRANSFEDERAL SAS
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RADICACION  : 41001 3333 001 2019 00143 00 3
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con lo dispuesto en el articulo 291 del C.G. del P. a efectos de practicar la
notificacién personal de la demandada a las vinculadas i) Consorcio
Intercambiador USCO Contratista, #) Consorcio Interventor USCO Interventor,
ifi) CAES Soluciones Integrales.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA — HUILA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 766

REFERENCIA
MEDIO DE CONTROL  : REPETICION )
DEMANDANTE :  EMPRESA DE  SERVICIOS  PUBLICOS

DOMICILIARIOS DE PITALITO — EMPITALITO E.S.P.

DEMANDADO . LIZA ADRIANA CARVAJAL FRANCO
RADICACION : 41 001 33 33 001 2021 00214 00
PROVIDENCIA : AUTO INADMITE DEMANDA

l.- EL ASUNTO.

Se resuelve sobre la procedencia y admisién de la demanda.

11.-CONSIDERACIONES.

1.-La demanda no retne los requisitos formales y legales para su procedencia y
admisidn, por presentar las siguientes falencias:

a)- El Decreto 806 de 2020 “Por el cual se adoptaron medidas para
implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la
atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Economica, Social y Ecologica™; dispone en el articulo 6° que
simultdneamente con la presentacién de la demanda, se debe enviar por
medio electrénico copia de esta y los anexos a la parte demandada; de
no acreditarse esta formalidad procesal conlleva a la inadmisién de la
misma, disposicién que se encuentra en concordancia con lo dispuesto en



MEDIO DE CONTROL : REPETICION

DEMANDANTE : EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE PITALITO — EMPITALITO E.S.P.
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el numeral 8° del articulo 162 del CPACA adicionado por el articulo 35
de la Ley 2080 de 2021.

Verificado por el despacho, no se acredita haber dado cumplimiento de
esta carga procesal.

De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 170 del CPACA, es menester
inadmitir la demanda y se concederé a la parte actora un término de diez (10)
dias para que subsane los referidos defectos, advirtiéndole que si no lo hiciere,
se rechazard la demanda, tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

3. Decision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva — Huila,

RESUELVE:

PRIMERO. - Inadmitir la demanda, y concederle a la parte actora un término
de diez (10) dias para que subsane los defectos referenciados.

SEGUNDO. - Vencido el mismo, vuelvan las diligencias al despacho para decidir
lo pertinente.

Notifiquese y Cimplase,

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza
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