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ESTADO DE FECHA: 22/11/2022

Ponente
EYLEN GENITH

Demandante
MARIA YOLI FIGUEROA LOPEZ Y

Demandado
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

Fecha

Providencia

Actuacion

Docum. a notif.

1]/41001-33-31-001-2008-00055-00 |SALAZAR CUELLAR |[OTROS EJERCITO NACIONAL REPARACION DIRECTA 21/11/2022 Auto rechaza demanda
NACION RAMA JUDICIAL DIRECCION NULIDAD Y
EYLEN GENITH EJECUTIVA DE ADMINISTRACION RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo resuelto por
2]41001-33-33-001-2014-00275-00 |SALAZAR CUELLAR [GUSTAVO NUNEZ SERRATO JUDICIAL DERECHO 21/11/2022 el superior
SOLICITAR AL MUNICIPIO
EYLEN GENITH DE GARZON, HUILA
3(41001-33-33-001-2014-00335-00 [SALAZAR CUELLAR |ADRIAN LIBANO CAMACHO PINZON REPARACION DIRECTA 21/11/2022 Auto resuelve CERTIFICAR Y OTRO...
NULIDAD Y
EYLEN GENITH NACION MINISTERIO DE DEFENSA RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para
4(41001-33-33-001-2016-00080-00 |SALAZAR CUELLAR [ISABEL ARTUNDUAGA ROJAS EJERCITO NACIONAL DERECHO 21/11/2022 Alegar de Conclusion
NULIDAD Y
EYLEN GENITH RESTABLECIMIENTO DEL Auto resuelve sobre el decreto
5(41001-33-33-001-2016-00158-00 [SALAZAR CUELLAR |ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA DERECHO 21/11/2022 Auto decreta medida cautelar |de medidas cautelares...
NULIDAD Y
EYLEN GENITH RESTABLECIMIENTO DEL Auto libra mandamiento Auto libra mandamiento de
5[41001-33-33-001-2016-00158-00 |SALAZAR CUELLAR |ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA DERECHO 21/11/2022 ejecutivo pago...
KARINA ARIAS SALAZAR, NURY
FERNANDA ARIAS SALAZAR, JHON
ANDERSSON QUINTERO SERRANO,
ANGIE YULIETH QUINTERO
SERRANO, ROBEIRO ARIAS SALAZAR,
CRISTHIAN RENE ARIAS SALAZAR,
BRAYAN FARID QUINTERO SERRANO,
JHON FREDY ARIAS SALAZAR,
EDERLEY ARIAS SALAZAR, EDGAR
QUINTERO, PEDRO LUIS SALAZAR
ARIAS, SOLEDAD SALAZAR DE
SALAZAR, MARYEN DE JESUS
SALAZAR DE ARIAS, APOLONIA
PATRICIA BEDOYA RODRIGUEZ,
OLGA MARIA SERRANO
VALDERRAMA, YAMILED ARIAS
SALAZAR, LEIDY JHOANA GUALI PONE EN CONOCIMIENTO
CUELLAR, KAREN YULIANA PERDOMO Y REQUIERE AL
EYLEN GENITH TOVAR, CRISTHIAN RENE SALAZAR Y |NACION MINISTERIO DE DEFENSA APODERADO DE LA PARTE
6/41001-33-33-001-2016-00262-00 |SALAZAR CUELLAR [OTROS EJERCITO NACIONAL REPARACION DIRECTA 21/11/2022 Auto pone en conocimiento DEMANDANTE...
NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE NULIDAD Y
EYLEN GENITH PRESTACIONES SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO DEL
7(41001-33-33-001-2017-00041-00 |SALAZAR CUELLAR |FLOR DE LIS VARGAS CARVAJAL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Auto inadmite demanda Auto inadmite demanda...
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y NULIDAD Y
EYLEN GENITH CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE RESTABLECIMIENTO DEL
8(41001-33-33-001-2017-00061-00 |SALAZAR CUELLAR |LA PROTECCION S CARMEN LUCILA ORTIZ ORTIZ DERECHO 21/11/2022 Auto requiere
E.S.E. HOSPITAL SAN ROQUE DE Auto decreta pruebas y
EYLEN GENITH ALTAMIRA HUILA EN LIQUIDACION, prescinde de audiencia inicial
9]41001-33-33-001-2017-00349-00 |SALAZAR CUELLAR [JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE |MUNICIPIO DE ALTAMIRA HUILA REPARACION DIRECTA 21/11/2022 Auto Decreta Pruebas.
NULIDAD Y
EYLEN GENITH RESTABLECIMIENTO DEL
10]/41001-33-33-001-2018-00008-00 [SALAZAR CUELLAR [MARIA TERESA BORRERO SILVA DEPARTAMENTO DEL HUILA DERECHO 21/11/2022 Auto pone en conocimiento
NULIDAD Y
EYLEN GENITH ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para
11]/41001-33-33-001-2018-00194-00 [SALAZAR CUELLAR [PENSIONES COLPENSIONES EDGAR RIVERA DERECHO 21/11/2022 Alegar de Conclusion
NULIDAD Y
EYLEN GENITH RESTABLECIMIENTO DEL
12]41001-33-33-001-2018-00218-00 [SALAZAR CUELLAR [DEPARTAMENTO DEL HUILA BALTAZAR SANTOFIMIO DERECHO 21/11/2022 Auto Resuelve Reposicion .
Auto decreta pruebas,
NULIDAD Y prescinde de audiencia inicial
EYLEN GENITH RICARDO ARTURO FACUNDO NACION MINISTERIO DE DEFENSA RESTABLECIMIENTO DEL y da traslado para alegar entre
13]/41001-33-33-001-2018-00258-00 [SALAZAR CUELLAR [JIMENEZ NACIONAL POLICIA NACIONAL DERECHO 21/11/2022 Auto Decreta Pruebas. otros ...
NULIDAD Y
EYLEN GENITH CAJA DE RETIRODE LAS FUERZAS RESTABLECIMIENTO DEL Auto resuelve interrupcion o Auto ordena interrupcion del
14]141001-33-33-001-2018-00360-00 [SALAZAR CUELLAR [CARLOS IGNACIO VERA VERA MILITARES-CREMIL DERECHO 21/11/2022 suspension proceso proceso...




EYLEN GENITH

JORGE BAUDILIO MONTENEGRO

NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL

Auto prescinde de audiencia
inicial y decreta pruebas de

15/41001-33-33-001-2019-00287-00 |[SALAZAR CUELLAR [AGUILAR MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Auto Decreta Pruebas. oficio...
NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL FONDO NACIONAL DE NULIDAD Y
EYLEN GENITH PRESTACIONES SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO DEL
16]41001-33-33-001-2019-00298-00 |[SALAZAR CUELLAR [GLADYS COLLAZOS SILVA MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Auto Decreta Pruebas. Auto decreta pruebas...
NULIDAD Y
EYLEN GENITH MABELL CONSTANZA PEREZ LA NACION- MINISTERIO DE DEFENSA |RESTABLECIMIENTO DEL Auto obedece a lo resuelto por |Auto obedece a lo resuelto por
17]41001-33-33-001-2019-00314-00 [SALAZAR CUELLAR [BARRERA NACIONAL-POLICIA NACIONAL DERECHO 21/11/2022 el superior el superior...
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-|NULIDAD Y Auto prescinde de audiencia
EYLEN GENITH FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES |RESTABLECIMIENTO DEL inicial y decreta prueba de
18[41001-33-33-001-2020-00023-00 [SALAZAR CUELLAR [MARTHA ROCIO SOLANO RINCON DEL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Auto Decreta Pruebas. oficio ...
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-{NULIDAD Y Auto prescinde de audiencia
EYLEN GENITH FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES |RESTABLECIMIENTO DEL inicial decreta prueba de
19(41001-33-33-001-2020-00036-00 [SALAZAR CUELLAR [AMALFI SANCHEZ RAMIREZ DEL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Auto Decreta Pruebas. oficio...
NULIDAD Y Auto concede término para
EYLEN GENITH JESUS ALFREDO MANTILLA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para que las partes rindan
20|41001-33-33-001-2020-00047-00 |SALAZAR CUELLAR [HERNANDEZ MILITARES-CREMIL DERECHO 21/11/2022 Alegar de Conclusién alegaciones de conclusion...
Auto dispone sentencia
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-{NULIDAD Y anticipada y concede término
EYLEN GENITH FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES |RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para  |para que las partes rinda
21]41001-33-33-001-2020-00049-00 |SALAZAR CUELLAR [LIBARDO GARCIA TORRES DEL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Alegar de Conclusion alegaciones de conclusion...
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-|NULIDAD Y Auto dispone sentencia
EYLEN GENITH FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES |RESTABLECIMIENTO DEL Auto decreta practica pruebas |anticipada y decreta prueba
22(41001-33-33-001-2020-00050-00 |SALAZAR CUELLAR [HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL DEL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 oficio de oficio...
UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION DAR traslado de la solicitud de
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES NULIDAD Y la parte demandante de
EYLEN GENITH PARAFISCALES DE LA PROTECCION RESTABLECIMIENTO DEL desistir de las pretensiones de
23]41001-33-33-001-2020-00056-00 |SALAZAR CUELLAR [JOSE RICARDO SANJUANES MEDINA [SOCIAL DERECHO 21/11/2022 Auto ordena correr traslado la demanda...
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-|NULIDAD Y
EYLEN GENITH JOSE ROLANDO ARCINIEGAS FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES |RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para
24(41001-33-33-001-2020-00222-00 |SALAZAR CUELLAR |CARDOZO DEL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Alegar de Conclusién
NULIDAD Y
EYLEN GENITH NACION-MINISTERIO DE DEFENSA RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para
25]41001-33-33-001-2020-00235-00 |SALAZAR CUELLAR [EDWIN FABIAN LASSO MEJIA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL DERECHO 21/11/2022 Alegar de Conclusion
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE NULIDAD Y
EYLEN GENITH PRESTACIONES SOCIALES DEL RESTABLECIMIENTO DEL
26]41001-33-33-001-2020-00244-00 |SALAZAR CUELLAR [DEYANID CARDENAS RODRIGUEZ MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Auto pone en conocimiento
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-{NULIDAD Y
EYLEN GENITH FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES |RESTABLECIMIENTO DEL Auto Concede Término Para
27(41001-33-33-001-2020-00246-00 |SALAZAR CUELLAR [YOLANDA QUIBANO SANCHEZ DEL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Alegar de Conclusion
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NULIDAD Y
EYLEN GENITH NACIONAL-CAJA PROMOTORA DE RESTABLECIMIENTO DEL Auto resuelve concesion Auto concede recurso de
28(41001-33-33-001-2021-00004-00 [SALAZAR CUELLAR |WILLIAN ALEXANDER MENDOZA DAZA|VIVIENDA MILITAR Y DE POLICIA DERECHO 21/11/2022 recurso apelacion apelacion...
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-{NULIDAD Y Auto decreta pruebas y
EYLEN GENITH FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES |RESTABLECIMIENTO DEL prescinde de audiencia inicial
29141001-33-33-001-2021-00078-00 |SALAZAR CUELLAR [LUZ STELLA CABRERA GOMEZ DEL MAGISTERIO DERECHO 21/11/2022 Auto Decreta Pruebas.
NULIDAD Y
EYLEN GENITH NACION- FISCALIA GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO DEL
30{41001-33-33-001-2021-00192-00 |SALAZAR CUELLAR [JOSE FRANCISCO ROMERO TOVAR |NACION DERECHO 21/11/2022 Auto admite demanda Admite demanda Conjuez...
ACUEDUCTO REGIONAL SAN
EYLEN GENITH FRANCISCO MUNICIPIO DE PITALITO |UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL Auto libra mandamiento Auto libra mandamiento de
31(41001-33-33-001-2022-00202-00 |SALAZAR CUELLAR [HUILA AERONAUTICA CIVIL DE COLOMBIA EJECUTIVO 21/11/2022 ejecutivo pago...
NULIDAD Y
EYLEN GENITH NACION FISCALIA GENERAL DE LA RESTABLECIMIENTO DEL Auto admite demanda.
32(41001-33-33-001-2022-00216-00 |SALAZAR CUELLAR [JOSE NELSON MEDINA COLLAZOS NACION - DIRECCION A DERECHO 21/11/2022 Auto admite demanda Conjuez...




EYLEN GENITH

NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL

Auto obedece y admite

33|41001-33-33-001-2022-00311-00 [SALAZAR CUELLAR |EDGARDO HERRERA GARCIA FISCALIA GENERAL DE LA NACION DERECHO 21/11/2022 Auto admite demanda demanda Conjuez...
Auto corrige numeral primero
FUNDACION SOCIAL EDUCATIVA de la parte resolutiva del auto
EYLEN GENITH PARA EL PROGRESO Y DESARROLLO CONTROVERSIA de fecha 30 de septiembre de
34(41001-33-33-001-2022-00397-00 |SALAZAR CUELLAR [HUMANO — FUND. PROGRESA DEPARTAMENTO DEL HUILA CONTRACTUAL 21/11/2022 Auto que Corrije 2022...
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL ALTO MAGDALENA CAM,
MUNICIPIO DE TARQUI HUILA,
PERSONERIA MUNICIPAL DE TARQUI
HUILA, DISCO BAR DALU, ESTANCO
EYLEN GENITH BAR QUITURO, INSPECCION DE
35|41001-33-33-001-2022-00444-00 [SALAZAR CUELLAR |ELDER MAURICIO MURCIA ROJAS POLICIA ACCION POPULAR 21/11/2022 Auto admite demanda Auto admite demanda...
DEPARTAMENTO DEL HUILA, NACION- [NULIDAD Y
EYLEN GENITH GERMAN AUGUSTO GONZALEZ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-|RESTABLECIMIENTO DEL
36|41001-33-33-001-2022-00508-00 |[SALAZAR CUELLAR |RAMIREZ FOMAG-FIDUPREVISORA DERECHO 21/11/2022 Auto admite demanda Auto admite demanda...
NULIDAD Y
EYLEN GENITH JAIRO ANTONIO SALAZAR NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION [RESTABLECIMIENTO DEL
37|41001-33-33-001-2022-00511-00 [SALAZAR CUELLAR |RODRIGUEZ DE ADMINISTRACION JUDICIAL DERECHO 21/11/2022 Auto Declara Impedimento
NULIDAD Y
EYLEN GENITH NACION-MINISTERIO DE EDUCACION RESTABLECIMIENTO DEL
38(41001-33-33-001-2022-00512-00 |SALAZAR CUELLAR [BETTY PASTRANA CABRERA NACIONAL-FOMAG-FIDUPREVISORA DERECHO 21/11/2022 Auto admite demanda Auto admite demanda...
NULIDAD Y
EYLEN GENITH ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE RESTABLECIMIENTO DEL
39(41001-33-33-001-2022-00515-00 |SALAZAR CUELLAR |PENSIONES COLPENSIONES LILIA CALDERON GONZALEZ DERECHO 21/11/2022 Auto inadmite demanda .
EYLEN GENITH NACION-MINISTERIO DE EDUCACION Auto que Aprueba Conciliacién |Auto que aprueba conciliacion
40(41001-33-33-001-2022-00520-00 [SALAZAR CUELLAR |MARTHA ELENA TELLO PERDOMO NACIONAL-FOMAG CONCILIACION 21/11/2022 Prejudicial prejudicial...
EYLEN GENITH LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE Auto niega mandamiento
41(41001-33-33-001-2022-00528-00 |SALAZAR CUELLAR |CONSTRUCCIONES SIGLO XXI SAS NEIVA E.S.P. EJECUTIVO 21/11/2022 ejecutivo




JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE : CRISTHIAN RENE SALAZAR Y OTROS
DEMANDADO :  NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL
RADICACION :41 001 33 33 001 2016 00262 00
PROVIDENCIA : AUTO PONE EN CONOCIMIENTO Y REQUIERE.
L ASUNTO

Procede el Despacho a poner en conocimiento los documentos allegados por el
Ejército Nacional, el documento allegado por la parte demandante, y se requerira a
la actora.

II. CONSIDERACIONES

2.1. En audiencia de pruebas adelantada el 21 de abril de 20227, se dispuso requerir
por tercera vez al Batallén Especial Energético Vial No. 12 en la Jagua, Huila, para
que a costa de esta entidad informara y allegara la prueba decretara. Para lo anterior
se elabor¢ el oficio 176 del 25 de abril de 20222,

2.2. En cumplimiento a lo ordenado, se allegd respuesta por parte del BATALLON
ESPECIAL ENERGETICO Y VITAL N° 12, por oficio 2022804006848253: MDN-COGFM-
COEJC-SECEJ-JEMOP-DIV05-BR09-BAEEV12-s11 -1.9. del 26 de abril de 20223,

2.3. Igualmente, se recibio el oficio 2022313001110301: MDN-COGFM-COEJC-
SECEJ-JEMGF-COPER-DIPER-JUR-1.9 del 23 de mayo de 20224,

! indice 58, SAMAL
2 fndice 60, SAMAL
3 {ndice 63, SAMAL
4 Indice 64, SAMAL
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REPARACION DIRECTA
CRISTHIAN RENE SALAZAR Y OTROS
41001 33 33 001 2016 00262 00 00
AUTO PONE EN CONOCIMIENTO Y REQUIERE

2.4. Los anteriores documentos, por ser prueba decretada por el despacho, se
pondran en conocimiento de las partes por el término de tres (3) dias, para que se
pronuncien si a bien lo tienen.

2.5. Por otro lado, en el numeral 3.4.2 del acta de audiencia de pruebas se observa
que se requirié a la parte actora para llevar a cabo el dictamen pericial de la Junta
de Calificacion de Invalidez del Huila, respecto la valoracién al sefior JHON
ANDERSSON QUINTERO SERRANDO, y se determine el porcentaje de disminucion de
su capacidad laboral por el accidente de transito ocurrido el dia 1 de agosto de 2015.
Para lo anterior, se concedié el término de 20 dias.

2.6. Que a la fecha, la parte demandante no ha allegado la pericia decretada,
encontrandose mas que vencido el término otorgado por el despacho para tal fin.

2.7. Por lo tanto, se requerira por ultima vez a la parte actora para que adjunte al
proceso la prueba decretada. Para ello se concedera el término de diez (10) dias, so
pena de entender por desistida dicha prueba.

2.8. De otra parte, el apoderado actor allega, para que se tenga como prueba, copia
de la Sentencia Penal de fecha 17 de agosto del 2022, proferida por el Juzgado Unico
Promiscuo Municipal de Altamira — H., dentro del proceso penal que se tramita
contra ELIECER PULIDO MORALES Y OTRO, por el Delito de Lesiones Personales
Culposas, siendo Ofendido el sefior JHON ANDERSON QUINTERO SERRANO.
Radicacion: 41026610508720158004700, obrante a indice 65 SAMAI la cual se
ordenara igualmente poner en conocimiento de las partes por el término de tres (3)
dias.

2.9. Sobre la solicitud de decreto de prueba consistente en oficiar al Juzgado Unico
Promiscuo Municipal de Altamira — H., para que remita con destino a este proceso,
copia de todo el expediente penal, el despacho se pronunciara una vez vencido el
plazo concedido en el numeral anterior.

3. Decision.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes e intervinientes los documentos
sefalados en los numerales 2.2, 2.3 y 2.8 de la presente decision (indices 63, 64 y 65
SAMAI) por el término de tres (3) dias, para que se pronuncien al respecto si a bien
lo tienen.
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REPARACION DIRECTA
CRISTHIAN RENE SALAZAR Y OTROS
41001 33 33 001 2016 00262 00 00
AUTO PONE EN CONOCIMIENTO Y REQUIERE

SEGUNDO: REQUERIR al apoderado demandante para que allegue el dictamen
pericial de la Junta de Calificacion de Invalidez del Huila, respecto la valoracion al
sefor JHON ANDERSSON QUINTERO SERRANO, en el cual se determine el
porcentaje de disminucién de su capacidad laboral por el accidente de transito

ocurrido el dia 1 de agosto de 2015.

Para ello se concedera el término de diez (10) dias, so pena de entender por

desistida dicha prueba.

TERCERO: EFECTUADO lo anterior, ingrese el expediente a Despacho para continuar

con la etapa procesal pertinente, especialmente para pronunciarse sobre la solicitud

de prueba sefialada en el numeral 2.9 de la parte considerativa de este proveido.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Marv

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 10de4596c7955a708d9f44dc981510d149deb29e055c0a29046195f0d04ec6d8

Documento generado en 21/11/2022 07:51:32 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Pagina 3 de 3



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

AUTO DE SUSTANCIACION

REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33001 2018 00008 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARIA TERESA BORRERO SILVA
DEMANDADOS : DEPARTAMENTO DEL HUILA
PROVIDENCIA :AUTO PONE EN CONOCIMIENTO

I. ASUNTO

De acuerdo con el informe presentado por la secretaria Ad-Hoc de la audiencia
de pruebas practicada el pasado 17 de noviembre de la presente anualidad,
obrante en el ind. actuaciones SAMAI, procedera el Despacho a disponer lo que
en derecho corresponda.

II. CONSIDERACIONES

2.1. Del informe secretarial.

La Secretaria Ad-Hoc informd que una vez finalizada la audiencia de pruebas y
verificada la misma junto con el proceso, se observd que la doctora MARILIN
CONDE GARZON quien comparecié a la audiencia en calidad de apoderada, no
contaba con poder para representar al DEPARTAMENTO DEL HUILA.

2.2. De la decision a adoptar.

Ahora bien, de acuerdo al numeral articulo 133 del CGP, el proceso es nulo en
todo en parte, solamente en los casos alli sefialados, que para el presente
corresponderia al numeral 4°, cuando quien actia como apoderado de una de las
partes carece integramente de poder.



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MARIA TERESA BORRERO SILVA
41001 33 33 001 2018 00008 00
AUTO PONE EN CONOCIMIENTO

También el articulo 137 del CGP sobre la advertencia de la nulidad, dispone que
el juez ordenara poner en conocimiento de la parte afectada las nulidades que no
hubieren sido saneadas.

En este caso, la posible nulidad estaria originada en el numeral 4° del articulo 133
citado y puesto de presente lo anterior, ésta se debe poner en conocimiento de
las partes por el término de tres (3) dias.

Lo anterior es una forma especial que ha contemplado la norma de poder sanear
el tramite procesal, si se tiene en cuenta que la misma es saneable.

2.3. De la suspension del término para presentar alegatos de conclusion.
Finalmente, atendiendo lo dispuesto en la audiencia de pruebas practicada el 17
de noviembre del presente afio, se dispondra la suspension del término para
alegar de conclusion.
3. Decision.
En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE
PRIMERO: ORDENAR poner en conocimiento de las partes e intervinientes una
posible configuracién de nulidad que pudiera estar originada en el numeral 4°

del articulo 133 citado, por el término de tres (3) dias advirtiendo que la misma
es saneable.

SEGUNDO: SUSPENDER el término concedido a las partes para alegar de
conclusion y al Ministerio Publico para que rinda concepto

TERCERO: Se les informa a partes e intervinientes que los memoriales que
deseen allegar al proceso deberdan ser enviados al correo electronico
admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

CUARTO: POR Secretaria contindese el tramite correspondiente.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: f78ee675308a659e32c6e8d0a8b69a3ad650095fdb884533c2d85bf1c830267¢
Documento generado en 21/11/2022 09:13:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION
REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2020 00244 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : DEYANID CARDENAS RODRIGUEZ
DEMANDADOS : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
PROVIDENCIA :AUTO PONE EN CONOCIMIENTO

I. ASUNTO

Procede el Despacho a poner en conocimiento documentos allegados por
Fiduprevisora S.A. que reposan en la anotacion 29 del ind. actuaciones SAMAL

II. CONSIDERACIONES

2.1. De los documentos allegados.

Este Despacho prescindié de la realizacion de audiencia inicial mediante
providencia del 2 de septiembre de 2022 (anotacion 19 ind. actuaciones SAMAI),
donde se decretd recaudo de prueba documental y que corresponde a oficiar a
Fiduprevisora:

e Para que remitiera certificacion de la fecha de pago de las cesantias
reconocidas a la sefiora Deyanid Cardenas Rodriguez, identificada con la
C.C. No. 55.164.471 con motivo de la expedicion de la Resolucién No. 6350
del 2 de agosto de 2018, expedida por la Secretaria de Educacién



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEYANID CARDENAS RODRIGUEZ
41001 33 33 001 2020 000244 00
AUTO PONE EN CONOCIMIENTO

Departamental de Huila — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

2.2. De los documentos aportados por FIDUPREVISORA S.A.

Ahora bien, se ha obtenido respuesta de Fiduprevisora, segun la anotacion 29 del
ind. actuaciones SAMAI, donde informa respecto a las cesantias reconocidas a la
actora que fueron pagadas el 2019/02/19 por intermedio de entidad bancaria
Banco Agrario.

Asi las cosas, en virtud de los principios de economia y celeridad procesal se
procedera a poner en conocimiento de partes e intervinientes los documentos
aportados.

3. Decision.
En consecuencia, el Juzgado,

DISPONE
PRIMERO: PONER en conocimiento de las partes e intervinientes la
comunicacién remitida por Fiduprevisora S. A., por el término de tres (3) dias, para
gue se pronuncien al respecto si a bien lo tienen.
SEGUNDO: Se les informa a partes e intervinientes que los memoriales que

deseen allegar al proceso deberdan ser enviados al correo electronico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

TERCERO: POR Secretaria contintese el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION 41001 33 33 001 2022 00397 00
MEDIO DE CONTROL - CONTROVERSIA CONTRACTUAL
DEMANDANTE - FUNDACION SOCIAL EDUCATIVA PARA EL
PROGRESO Y DESARROLLO HUMANO - FUNDACION
PROGRESA
DEMANDADO - DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE
EDUCACION
PROVIDENCIA : AUTO CORRIGE PROVIDENCIA
I. ASUNTO

Procede el Juzgado a corregir la parte resolutiva del auto calendado el 30 de
septiembre de 2022 por medio del cual se admiti6 la demanda.

II. CONSIDERACIONES

Conforme a la constancia Secretarial obrante en la anotacion 10 del ind.
actuaciones SAMA], se advierte que por error involuntario de digitacion se indicé
que la entidad demandada correspondia a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE EDUCACION,
cuando en realidad corresponde Unicamente al DEPARTAMENTO DEL HUILA -
SECRETARIA DE EDUCACION, de acuerdo con los hechos, pretensiones y
documentos allegados por la parte demandante.’

El despacho invocando el articulo 286 del Codigo General del Proceso, procedera
a corregir la parte resolutiva del auto de fecha 30 de septiembre de 2022,
admisorio de la demanda.

1 Anotacion 3 del ind. actuaciones SAMAI



CONTROVERSIA CONTRACTUAL
FUNDACION SOCIAL EDUCATIVA PARA EL PROGRESO Y DESARROLLO HUMANO - FUNDACION PROGRESA
41001 33 33 001 2022 00397 00
AUTO CORRIGE PROVIDENCIA

3. DECISION.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR el numeral primero de la parte resolutiva del auto de
fecha 30 de septiembre de 2022 providencia mediante la cual se admitié la
demanda, el cual quedara de la siguiente manera:

«PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida por la FUNDACION SOCIAL
EDUCATIVA PARA EL PROGRESO Y DESARROLLO HUMANO - FUNDACION
PROGRESA, en ejercicio del medio de control de CONTROVERSIA CONTRACTUAL,
consagrado en el articulo 147 de la Ley 1437 de 20171, contra el DEPARTAMENTO DEL
HUILA — SECRETARIA DE EDUCACION? ».

SEGUNDO: Las demas disposiciones consignadas en la providencia indicada
quedan incolumes, ratificando que la entidad demandada en el presente medio
de control corresponde al Unicamente al DEPARTAMENTO DEL HUILA -
SECRETARIA DE EDUCACION.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza
Axjh.

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 599282061e152d60b71550447a01e59fh264579976€16994a9272f4464a20666
Documento generado en 21/11/2022 07:06:54 AM

2 Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33001 2022 00511 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JAIRO ANTONIO SALAZAR RODRIGUEZ
DEMANDADO : NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL
ASUNTO :AUTO DECLARA IMPEDIMENTO
L ASUNTO

Advertida una causal de impedimento dentro de la presente demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho, se procede a resolverla.

IL. ANTECEDENTES

El doctor JAIRO ANTONIO SALAZAR RODRIGUEZ, a través de apoderado judicial,
instauré demanda ordinaria contra la NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, en la que se pretende se declare la
nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se le niega el
reconocimiento, reliquidacién y pago de la bonificacion judicial y el
reconocimiento de la prima especial de que trata el articulo 14 de la Ley 42 de
1992.

II.CONSIDERACIONES

2.1. Teniendo en cuenta que segun el articulo primero del Decreto 383 de 2013,
se crea la bonificacién judicial para los Jueces del Circuito; ademas que el actor
pretende el reconocimiento de la prima especial prevista en el articulo 14 de la
Ley 42 de 1992, el Despacho observa una causal de impedimento para conocer
del asunto de la referencia, toda vez que existe un interés indirecto en el proceso
promovido por el demandante, causal que se encuentra descrita en el numeral 1°



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JAIRO ANTONIO SALAZAR RODRIGUEZ
41001 3333001 2022 00511 00
AUTO DECLARA IMPEDIMENTO

del articulo 141 del Codigo General del Proceso, aplicable en esta jurisdiccion en
virtud del articulo 130 de la Ley 1437 de 2011.

Articulo 141 numeral 1 del CGP

<< Son causales de recusacion las siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge o alguno de sus parientes dentro del cuarto grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o primero civil, interés directo o indirecto en e/
proceso.>>

2.3. Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacidén restrictiva,
comportan una excepcién al cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le
corresponde al Juez, y como tal, estan debidamente delimitadas por el legislador
y no pueden extenderse o ampliarse a criterios del Juez o de las partes, por
cuanto, la escogencia de quien decide no es discrecional.

Como quiera que el interés indirecto de la suscrita juez, radica en que tengo las
mismas expectativas procesales del accionante, toda vez que considero fundado
el derecho de incluir como factor salarial la bonificacion judicial creada mediante
Decreto 383 de 2013 y sus decretos Reglamentarios expedidos sucesivamente
por el Gobierno Nacional, ademas de la prima especial contemplada en la Ley 42
de 1992. De la misma forma este interés afectaria a los demas Jueces
Administrativos, por cuanto tendrian expectativa de reclamar idénticas
pretensiones a las de los aqui demandantes.

En virtud de lo anteriormente sefialado, conforme prevé el articulo 131 del CPACA
numeral 2, se dispondra a remitir las diligencias al Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, para que decida respecto al impedimento
aqui planteado.

3. Decision
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para conocer de la presente
demanda, incoada por el doctor JAIRO ANTONIO SALAZAR RODRIGUEZ, de
conformidad con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: REMITIR |a demanda al Honorable Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, de conformidad con el numeral 2° del articulo 131 de
la Ley 1437 de 2011.
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TERCERO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electronico (numeral 1° del articulo 171 y articulo 201 de la Ley 1437 de 2011; en
armonia con el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JAIRO ANTONIO SALAZAR RODRIGUEZ
41001 3333001 2022 00511 00
AUTO DECLARA IMPEDIMENTO

suministrados.

CUARTO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, al correo
electronico suministrado de conformidad con los dispuesto en el articulo 52 de

la Ley 2080 de 2021.

Notifiquese y Camplase,

CE

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41001 33 330012017 00349 00
MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE
DEMANDADOS : MUNICIPIO DE ALTAMIRA, HUILA
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-

I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 «Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 20117- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion»,
donde en su articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipotesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicion
que a su vez sefala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia
anticipada:

<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho’ b) Cuando no haya que

practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las
documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando las pruebas solicitadas



REPARACION DIRECTA
JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE
41001 33 33 001 2017 00349 00
PRESCINDE AUD. INICIAL Y OTROS

por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles>>; ocurriendo para el
presente asunto la primera y segunda situacion.

III. CONSIDERACIONES

3.1. Excepciones.

La entidad demandada MUNICIPIO DE ALTAMIRA, HUILA, al contestar la
demanda no formulé excepciones previas; el Juzgado no encuentra
configurada alguna otra exceptiva enlistadas en el articulo 100 del C.G.P., de
conformidad con lo dispuesto por el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, con la ejecucion del contrato de prestacién de servicios
profesionales No. 012 de 2012, generd un enriquecimiento sin justa causa a favor
de la liquidada ESE SAN ROQUE DE ALTAMIRA, HUILA, y del MUNICIPIO DE
ALTAMIRA, HUILA, y en contra del demandante JOHAN MANUEL CERQUERA
POBRE.

3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegé los
siguientes documentos:

Decreto No. 051 del 16 de junio de 2015.

Resolucion No. 018 del 06 de octubre de 20175.

Resolucion No 089 del 18 de diciembre de 2015.

Contrato No 012 de 20172

Copia del RUT del Sefior JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE.

Certificado de pago de salud del sefior JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE.
Constancia de no conciliacion expedida por el Ministerio Publico.

YVVVVVVYVY

3.3.2. De la entidad demandada MUNICIPIO DE ALTAMIRA, HUILA.

No solicito la practica de pruebas.

3.3.3. Prueba aportada por el MUNICIPIO DE ALTAMIRA, HUILA, y por la
SUPERSALUD.
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REPARACION DIRECTA
JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE
41001 33 33 001 2017 00349 00
PRESCINDE AUD. INICIAL Y OTROS

Mediante providencia del 9 de diciembre de 2019," el juzgado dispuso requerir a
las anteriores entidades para que, certificaran el estado actual del proceso
liquidatorio de la ESE SAN ROQUE DE ALTAMIRA, HUILA; cumpliendo la anterior
orden judicial, el MUNICIPIO DE ALTAMIRA, HUILA, y la SUPERSALUD, entidades
que aportaron el Acta de Terminacion y Liquidacién del Contrato de Servicios
Profesionales No. 086 de 2015, Resoluciéon No. 107 del 15 de enero de 2016,
Decreto No. 051 del 16 de junio de 2015 y Resolucion No. 107 del 15 de enero
de 2016 (folio 90 — 177 vto. C. 1 expediente fisico).

3.3.4. Prueba de oficio.

Se ORDENA requerir al demandante JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE, para que,
en el término de diez (10) dias, siguientes a la ejecutoria de la presente providencia,
se sirva informar al Juzgado:

» Si en cumplimiento a lo dispuesto por la Resolucién No. 089 del 18 de
diciembre de 2015, proferida por la ESE SAN ROQUE DE ALTAMIRA EN
LIQUIDACION, procedié a presentar conciliacion prejudicial ante la
Procuraduria delegada para el asunto y si con ocasidon a este mecanismo
alternativo de solucion de conflictos, le fue cancelada a su favor, la suma
reconocida en dicho acto administrativo por valor OCHO MILLONES
DOSCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($8.280.000); en caso afirmativo,
debera informar también la fecha del pago.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
que adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar
sentencia anticipada, una vez se allegue al proceso la documental ordenada vy,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10)
dias, término que es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir
concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
con el paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se
dictara sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro
derecho y en atencion a los principios de economia y celeridad procesal que
tutelan la actuacion judicial.

1 Cfr. (folio 84 — 86 C. 1 expediente fisico).
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REPARACION DIRECTA
JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE
41001 33 33 001 2017 00349 00
PRESCINDE AUD. INICIAL Y OTROS

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas,

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: SIN lugar a pronunciarse el Juzgado respecto a excepciones previas,
conforme a las consideraciones indicadas en las consideraciones de este
proveido.

TERCERO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda, por parte del MUNICIPIO DE ALTAMIRA, HUILA, y de la SUPERSALUD,
obrantes en el folio 7 al 75, 90 — 177 vto. C. 1 expediente fisico, a las cuales se les
otorgara el valor probatorio que la ley les asigna al momento de estudiar el fondo
del asunto.

CUARTO: En uso de la facultad prevista en el articulo 213 del CPACA, se DECRETA
la siguiente prueba documental:

4.1. Se ordena requerir al demandante JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE, para
que, en el término de diez (10) dias, siguientes a la ejecutoria de la presente
providencia, se sirva informar al Juzgado:

» Si en cumplimiento a lo dispuesto por la Resolucién No. 089 del 18 de
diciembre de 2015, proferida por la ESE SAN ROQUE DE ALTAMIRA EN
LIQUIDACION, procedié a presentar conciliacion prejudicial ante la
Procuraduria delegada para el asunto y si con ocasién a este mecanismo
alternativo de solucion de conflictos, le fue cancelada a su favor, la suma
reconocida en dicho acto administrativo por valor OCHO MILLONES
DOSCIENTOS OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($8.280.000); en caso afirmativo,
debera informar también la fecha del pago.

Esta providencia se notifica al demandante por intermedio de su apoderado
judicial Dr. ANDRES FRANCISCO REYES BERMEO.
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REPARACION DIRECTA
JOHAN MANUEL CERQUERA POBRE
41001 33 33 001 2017 00349 00
PRESCINDE AUD. INICIAL Y OTROS

QUINTO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada de oficio, se
dara traslado por el termino de tres (3) dias, por estado a las partes para que
ejerzan su derecho de contradiccion y defensa.

SEXTO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, y sin que haya observacién
alguna, el Juzgado procedera a DICTAR sentencia anticipada al dentro del
presente proceso conforme al numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
norma que adiciond el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las partes para
alegar de conclusion, por el término de diez (10) dias; término que es comun
para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

SEPTIMO: RECONOCER personeria al Dr. ALEXI FARID CASTRO PIZO? con C.C.
No. 83.029.207 y T.P. No. 126.359 del C.S. de la J., para actuar como apoderado
judicial del MUNICIPIO DE ALTAMIRA, HUILA, en los términos y con las facultades
otorgadas en el poder obrante en el folio 10 — 11 de la anotacién 28 del
expediente SAMAL

OCTAVO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario laboral
(7:00 Am a 12 My 2:.00 pm a 5.00 PM, o a través de la ventanilla virtual del
aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace

https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electronicos de los demas sujetos procesales.

NOVENO: CUMPLIDO Lo ordenado en esta providencia, continlese con el
tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmada electréonicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

Axjh

2 Certificado No. 1783308 del 9 de noviembre de 2022 expedido por la Secretaria Judicial de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial, certifica que no le aparecen registradas sanciones vigentes.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION 41001 33 33 001 2018 00258 00
MEDIO DE CONTROL - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE - RICARDO ARTURO FACUNDO JIMENEZ
DEMANDADOS - NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
POLICIA NACIONAL
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-

I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 «Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion»,
donde en su articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipotesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicién
que a su vez sefala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia
anticipada:

«g) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; b) Cuando no haya que practicar

pruebas;, ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales

aportadas con la _demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese
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formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando las pruebas solicitadas por las
partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles»; ocurriendo para el presente

asunto la primera y segunda situacion.

III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

La entidad demandada no formul6 excepciones previas al contestar la demanda;
igualmente no se encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas en el articulo
100 del C.G.P., de conformidad con lo dispuesto por el paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si los actos administrativos demandados, a través de las cuales se sancioné
disciplinariamente al demandante y se le retiré del servicio activo de la POLICIA
NACIONAL, se encuentran viciados de nulidad al vulnerar normas de indole
constitucional y legal, y haber sido expedidas con vulneracion al derecho de
defensa del demandante.

Verificado lo anterior, se estudiara si hay lugar al restablecimiento del derecho
deprecado, o si, por el contrario, la presuncion de legalidad de los actos acusados
permanece incélume.

3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.
3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allegé los
siguientes documentos:

» Proceso disciplinario No. DEUIL-20716-48.
» Acta de Conciliacion Prejudicial expedida por el Ministerio Publico.

3.3.2. De la entidad demandada NACION - MINDEFENSA -POLICIA
NACIONAL.

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda esta entidad, allegd los
siguientes documentos:

» Expediente disciplinario No. DEUIL-2016-48.
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3.3.4. Prueba de oficio.

No hay lugar al Decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 que adiciond a la Ley
1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar sentencia anticipada previo
traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término de diez (10) dias,
término que es comun para el Ministerio Publico para que emita concepto, si a
bien lo tiene.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencidén a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: SIN lugar a pronunciarse respecto a excepciones previas de
conformidad con lo esgrimido en las consideraciones de esta providencia.

TERCERO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes del folio 47 — 200, 201-356 del C. 1y 2 expediente fisico, y la
contestacién de la demanda por parte de la POLICIA NACIONAL anotacién 3 del

Pagina 3 de 4



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RICARDO ARTURO FACUNDO JIMENEZ
41001 33 33 001 2018 00258 00
PRESCINDE AUD. INICIAL Y OTROS

expediente SAMA] a las cuales se les otorgara el valor probatorio que la ley les
asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

CUARTO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada
dentro del presente proceso conforme al numeral 1° del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 norma que adicion¢ el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las
partes para alegar de conclusion, por el término de diez (10) dias; término que
es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene emitir concepto.

QUINTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electrénico del
Juzgado admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario laboral
(7.00 Am a 12 M y 2:.00 pm a 5.00 PM, o a través de la ventanilla virtual del
aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace

https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales.

SEXTO: CUMPLIDO Lo ordenado en esta providencia, continlese con el tramite
que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmada electréonicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

Axjh

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2021 00078 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : LUZ STELLA CABRERA GOMEZ
DEMANDADOS : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y OTRO
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-

I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 «Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones
en materia de descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion»,
donde en su articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A para
establecer cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia
anticipada, siendo la primera de ellas, “1. Antes de la audiencia inicial”, disposicién
que a su vez sefala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia
anticipada:
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<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho’ b) Cuando no haya que

practicar pruebas; ¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las

documentales aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando las pruebas solicitadas
por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles>>; ocurriendo para el
presente asunto la primera y segunda situacion.

III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

La entidad demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA al contestar la demanda no
formulé excepciones previas; el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, formulo las
siguientes excepciones previas:

a). Litisconsorte necesario por pasiva. Solicita se vincule al ente territorial como
litisconsorte necesario por pasiva, en virtud del acto administrativo demandado y
en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019.

Se declara no probada en consideracion a que el DEPARTAMENTO DEL HUILA,
es parte demandada en este medio de control.

b). Caducidad. Que el articulo 136-3 del Codigo Contencioso Administrativo
define que no existe termino de caducidad en los actos fictos o presuntos y para
el caso, es incierta la afirmacion y pretensidn del accionante y su apoderado, pues
en caso que se hubiese dado contestacion de la solicitud del pago de la sancién
moratoria se quebrantaria el andar juridico de ficto o presunto para recrearse un
debate juridico de agotamiento de via gubernativa y contabilidad de términos del
citado articulo; por lo que solicita certificacién que consta la no contestacion del
derecho de peticién de solicitud de pago de la mora.

El Consejo de Estado ha indicado respecto al silencio administrativo:

«(...) El silencio administrativo es un fenomeno en virtud del cual la ley contempla
que, en determinados casos, a la falta de decision de la Administracion frente a
peticiones o recursos elevados por los administrados, se le da un efecto que puede
ser negativo o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto pues,
aunque en tales eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad
de la Administracion frente al asunto que ha sido sometido a su consideracion, la ley
le da al silencio de la Administracion unos efectos similares a los del acto
administrativo expreso. La razon de ser del fenomeno del silencio administrativo es
la de evitar que los asuntos que la Administracion debe resolver queden sin decidir
de manera indefinida. En el caso del silencio negativo, le abre al interesado la
posibilidad de demandar el acto ficto negativo, ante la jurisdiccion de lo contencioso
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administrativo, para que le sea resuelta la situacion, sin que deba esperar de manera
indefinida una solucion al respecto, y de esta manera poderle garantizar la
efectividad de sus derechos’».

De esta manera, los ciudadanos pueden hacer valer sus derechos ante el silencio
de la administracion mediante la figura del acto ficto presunto sin que para ello
se requiera probar que su solicitud no fue respondida, ya de suyo, es decir, del
mismo acto ficto se desprende que no se obtuvo respuesta a lo requerido,
presuncion legal que le corresponde a la entidad demandada controvertir porque
en modo alguno no queda eximida de responder la peticidon de la parte actora.

Lo anterior, en consonancia con el principio de la buena fe que es un imperativo
constitucional consagrado en el articulo 83 superior, segun el cual todas las
actuaciones de los particulares y las autoridades publicas deben cefiirse al
postulado de la buena fe que se presume en todas sus actuaciones, lo que se
corrobora con el articulo 679 del Codigo Civil, que define que la buena fe se
presume exceptuados los casos en que la ley establece una presuncion en
contrario y en todos los otros casos la mala fe debera probarse.

En el plenario no se ha corroborado que la parte actora hubiera actuado con mala
fe o temeridad en relacion con los argumentos esbozados por la parte
demandada.

La caducidad, es el fendmeno juridico que extingue la oportunidad de quien
pretende controvertir la existencia de un derecho en sede judicial, cuando ha
transcurrido el tiempo para interponer un medio de control u otro mecanismo

previsto en la ley.

Sobre el término para interponer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, el literal c) del numeral 1° del articulo 164 de la Ley
1437 de 2011 consagra:

«La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(.)

d) se dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habrda lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

(.. )».

ISentencia del 4 de junio de 2020. C. P. Dra. Stella Jeannette Carvajal Basto. Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2015-
00995-01(22910
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Al respecto, el Consejo de Estado ha efectuado varios pronunciamientos, entre
estos la providencia de 3 de noviembre de 2016 (Radicado: 25000-23-42-000-
2013-06802-01 (1021-2014), en la que se indico que los factores salariales tienen
el caracter de periodicos, en los siguientes términos:

«Para la Sala los emolumentos pedidos son prestaciones periodicas ya sean de
naturaleza salarial o prestacional, pues los salarios, primas, vacaciones, prestaciones
soclales, cesantias, intereses a /as cesantias, etc, no tienen una connotacion diferente».

La demandante presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho en la que pide la nulidad del acto ficto o presunto
generado con ocasion de la peticion elevada ante la parte demandante el 11 de
marzo de 2021, respecto al reconocimiento de la sancién moratoria derivada del
pago de las cesantias parciales reconocidas, por lo que éstas tienen el caracter de
periddicas; es del caso recordar el principio del derecho civil que consiste en que
lo accesorio sigue a lo principal, es decir lo Ultimo caracteriza o condiciona a lo
accesorio; teniendo en cuenta que la sancion moratoria se deriva del pago tardio
de las cesantias parciales reconocida a la demandante es de l6gica que podia
iniciar el medio de control, ya que el reconocimiento de la prestacion y la sancion
moratoria derivada de ésta estan intimamente ligadas.

Lo contrario fuera para el efecto, que se tratara de cesantias definitivas que si
tendrian término de caducidad por su caracter unitario y por consiguiente se
podria romper el vinculo entre el reconocimiento de las cesantias y el
reconocimiento de la sancion moratoria.

Acorde a lo anterior, se tiene que el acto administrativo acusado, puede ser
demandado en cualquier tiempo, pues la norma senalada en precedencia
consagra expresamente una excepcion a la temporalidad para acudir ante la
administracién de Justicia.

Bajo el contexto anterior, el juzgado advierte que no le asiste razon a la entidad
demandada, respecto a la exceptiva de caducidad en la forma como fue planteada
sobre el acto administrativo demandado, por lo que se declarara no probada
esta excepcion.

c). Prescripcion.

Se precisa que, si bien la excepcion de prescripcion por disposicion del articulo
180 del CPACA tiene el caracter de mixta, por lo que deberia resolverse junto con
las previas, sin embargo, es preciso pronunciarse frente a ella al momento de
decidir el fondo del litigio, determinando si a la actora le asiste o no el derecho
que reclama, para asi establecer si es viable la aplicacién de dicha figura, motivo
para que su resolucion se difiera al momento de proferir sentencia.
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El Juzgado no encuentra configurada alguna otra exceptiva enlistadas en el
articulo 100 del C.G.P., de conformidad con lo dispuesto por el paragrafo 2 del
articulo 175 del CPACA modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancion
moratoria por pago tardio de sus cesantias parciales de acuerdo a la Ley 244 de
1995 subrogada por la Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha
a partir de la cual se causo6 la moratoria.

Verificado lo anterior, debera estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncién de
legalidad del acto administrativo acusado.

Se argumenta en la demanda que la sefiora LUZ STELLA CABRERA GOMEZ, ha
laborado por varios afios para el Estado, desempefiandose como docente al
servicio de la educacion nacional.

Que solicito el reconocimiento y pago de cesantias el dia 3 de febrero de 2020 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucion No. 1626 del 3 de marzo abril
de 2020.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucion referida en precedencia fueron
pagadas a la parte actora el 10 de junio de 2020 por intermedio de entidad
bancaria, segun los hechos de la demanda.

A consecuencia de la generacidn de la mora, la actora solicité su reconocimiento
y pago el dia 20 de noviembre de 2020, siendo negada esta solicitud por la
entidad demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.

3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.
3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allego los
siguientes documentos:

» Solicitud de pago de sancion mora ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y Departamento del Huila

» Resolucion No. 1626 del 3 de marzo de 2020 con su correspondiente notificacion.

» Recibo de pago de las cesantias expedido por el banco BBVA.
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» Certificado de salario expedido por la Secretaria de Educacion Departamental
comprobante de pago expedidos por la Secretaria de Educacion Departamental del
Huila.

» Constancia de no conciliacion expedida por el Ministerio Publico.

3.3.2. De la entidad demandada DEPARTAMENTO DEL HUILA.

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda esta entidad, allegd los
siguientes documentos:

> Antecedentes administrativos del acto administrativo demandado.

3.3.3. NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

No solicitd la practica de pruebas.
3.3.4. Prueba de oficio.

Se ORDENA oficiar a FIDUPREVISORA S.A., para que en el término de diez (10) dias,
siguientes al recibo de la respectiva comunicacién, allegue al proceso:

v' Certificacién de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la
sefiora LUZ STELLA CABRERA GOMEZ, identificada con la C.C. No.
36.182.804 con motivo de la expedicion de la Resolucién No1626 del 3
de marzo de 2020, expedida por la Secretaria de Educacién
Departamental de Huila — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir los documentos
solicitados, solicitese su colaboracidon a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
que adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar
sentencia anticipada, una vez se allegue al proceso la documental ordenada vy,
previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término de diez (10)
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dias, término que es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir
concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razén por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencion a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas,

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones previas propuestas por la
parte demandada, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO “no comprender la demanda a
todos los litisconsortes necesarios” y “caducidad’, de acuerdo a lo analizado en la
parte considerativa del presente auto.

TERCERO: DIFERIR la resolucién de la excepcion de prescripcion al momento de
dictar sentencia en el presente asunto, junto con los demas medios exceptivos
formulados por la parte demandada.

CUARTO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda obrantes en el folio 002 expediente electrénico OneDrive del Juzgado,
y por parte del DEPARTAMENTO DEL HUILA obrante en el folio 020 — 024
expediente electronico del OneDrive del Juzgado, a las cuales se les otorgara el
valor probatorio que la ley les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

QUINTO: En uso de la facultad prevista en el articulo 213 del CPACA se DECRETA
la siguiente prueba documental:
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4.1. Se ordena OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A., para que en el término de diez
(10) dias, remita al proceso lo siguiente:

v' Certificacién de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la
sefiora LUZ STELLA CABRERA GOMEZ, identificada con la C.C. No.
36.182.804 con motivo de la expedicidon de la Resolucion No1626 del 3
de marzo de 2020, expedida por la Secretaria de Educaciéon
Departamental de Huila — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir los documentos
solicitados, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

La gestion y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.

SEXTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado
elaborara el respectivo oficio, el cual sera remitido por medio electrénico a la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.

SEPTIMO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada de oficio, se
dara traslado por el termino de tres (3) dias, por estado a las partes para que

ejerzan su derecho de contradiccién y defensa.

OCTAVO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, y sin que haya
observacion alguna, el Juzgado procederd a DICTAR sentencia anticipada al
dentro del presente proceso conforme al numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 norma que adicion¢ el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las
partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10) dias; término que
es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

NOVENO: RECONOCER personeria al Dr. IVAN BUSTAMANTE ALARCON?2
identificado con la C.C. No. 12.129.566 y T.P. No. 75.909 del C. S de la J., para
actuar como apoderado judicial del DEPARTAMENTO DEL HUILA, en los términos
y con las facultades otorgadas en el poder obrante en el folio 017 del expediente
electronico del OneDrive del Juzgado.

DECIMO: RECONOCER personeria al Dr. LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS? con C.C.
No. 80.211.391 y T.P. No. 250.292 del C.S. de la J. para actuar como apoderado
judicial de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y la FIDUCIARIA
LA PREVISORA S.A. en su calidad de vocera y administradora del Patrimonio

2 Certificado No. 1772839 del 8 de noviembre de 2022 expedido por la Secretaria Judicial de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial, certifica que no le aparecen registradas sanciones vigentes.
3 Certificado No. 1772868 del 8 de noviembre de 2022 expedido por la Secretaria Judicial de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial, certifica que no le aparecen registradas sanciones vigentes.
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Auténomo FONDO NACIONAL DE  PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, como apoderado principal y en sustitucion la Dra. JOHANNA
MARCELA ARISTIZABAL URREA* identificada con la C.C. No. 1.075.262.068 y T.P.
No. 299.261 del C. S de la J., para actuar como apoderada judicial de estas

entidades, en los términos y con las facultades otorgadas en el poder obrante en
el folio 032 del expediente electronico del OneDrive del Juzgado.

DECIMO PRIMERO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186
de la Ley 1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se

requiere a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo
electronico del Juzgado admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del
horario laboral (7:00 Am a 12 M y 2:00 pm a 5.00 PM, o a través de la ventanilla
virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace

https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electronicos de los demas sujetos procesales.

DECIMO SEGUNDO: CUMPLIDO Lo ordenado en esta providencia, contintese
con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmada electrénicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

Axjh

4 Certificado No. 1772879 del 8 de noviembre de 2022 expedido por la Secretaria Judicial de la Comisién Nacional de
Disciplina Judicial, certifica que no le aparecen registradas sanciones vigentes.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION : 41001 33 33 001 2022 00515 00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
— LESIVIDAD.
DEMANDANTE :  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES
DEMANDADO : LILIA CALDERON GONZALEZ
PROVIDENCIA : AUTO INADMITE DEMANDA
I. EL ASUNTO

Se resuelve sobre la procedencia y admision de la demanda.

II. CONSIDERACIONES

La demanda no redne los requisitos formales y legales para su procedenciay
admision, por presentar las siguientes falencias:

1. Por parte de la apoderada demandante se allega poder general conferido
por COLPENSIONES mediante Escritura Publica N° 395 del 12 de febrero de
2020, ante la Notaria Once del Circulo de Bogot4, D.C".

No obstante, no se anexa certificado de vigencia de la escritura publica
expedida por la misma notaria para hacer constar que dicho poder, que

" Folios 16-19, indice 3 SAMAL
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inicialmente fue otorgado en el afio 2020, no ha sido alterado, modificado o
revocado.

Por lo anterior, se solicita anexar el certificado de vigencia actualizado.

2. Que la demanda que nos ocupa fue enviada desde el correo electronico

paniaguacohenabogadossas@gmail.com, misma direccion que se sefala en el
acapite de NOTIFICACIONES de la demanda para que se surtan las
notificaciones objeto del presente tramite judicial a la apoderada demandante.

Sin embargo, revisado el certificado de existencia y representacién legal de la
sociedad PANIAGUA & COHEN ABOGADOS S.A'S, la direccion de notificaciones
que aparece registrada es paniaguacohenabogados@yahoo.es 2.

En consecuencia, a efectos de garantizar la autenticidad de la presentacién de
la demanda que nos ocupa, se hace necesario que se allegue certificado de
existencia y representacion legal de la sociedad PANIAGUA & COHEN
ABOGADOS S.AS con la indicacion de que el correo electronico es
paniaguacohenabogadossas@gmail.com.

De lo contrario, debera allegarse la demanda, con copia a la parte demandada,
desde el correo electronico paniaguacohenabogados@yahoo.es, conforme las

consideraciones de la presente decision.

3. En virtud de que el certificado de existencia y representacion legal de la
sociedad PANIAGUA & COHEN ABOGADOS S.ASS allegada es del 28 de enero
de 20203 se solicita a la apoderada demandante presentar el documento
debidamente actualizado, a efectos de verificar la vigencia y el contenido de lo
certificado, entre otros, si se encuentra debidamente renovado el registro
mercantil, la vigencia de la sociedad, etc.

Considera el despacho que se ha de aclarar y precisar el aspecto antes
relacionado con respecto a la demanda.

2 Folio 22, indice 3, SAMAL
3 Folios 22-30, indice 3, SAMAL
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De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 170 del CPACA, es menester
inadmitir la demanda y se concedera a la parte actora un término de diez (10)
dias para que corrija lo indicado, advirtiéndole que si no lo hiciere, se rechazara
la misma, tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

3. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva — Huila,

RESUELVE

PRIMERO. - Inadmitir la demanda, y concederle a la parte actora un término
de diez (10) dias para que subsane los defectos referenciados.

La respuesta debera ser allegada Unicamente al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario laboral (7:00 Am

a 12 My 2:00 pm a 5.00 PM, o a través de la ventanilla virtual del aplicativo
SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.m. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

SEGUNDO: Vencido el mismo, vuelvan las diligencias al despacho para decidir

sobre su admision y el tramite de la solicitud de medida cautelar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33 001 2022 00528 00
MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO
DEMANDANTE : CONSTRUCCIONES SIGLO XXI S.A.S
DEMANDADO : LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA E.S.P
PROVIDENCIA : AUTO NIEGA ORDEN DE PAGO

I. EL ASUNTO.

Se pronuncia el Despacho respecto al mandamiento de pago solicitado por el
apoderado judicial de la empresa CONSTRUCCIONES SIGLO XXI S.A.S., en
contra de las CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA E.S.P.

II. ANTECEDENTES

La empresa CONSTRUCCIONES SIGLO XXI S.A.S, por conducto de apoderado
judicial solicita se libre orden de pago por las siguientes sumas de dinero:

2.1. DEL ACTA DE RECIBO PARCIAL No. 2 SUSCRITA EL 23 DE MARZO DE 2021
DEL CONTRATO DE OBRA NO. 342 DE 2020, por concepto de capital de la factura
No. F1-16 del 22/06/2021 el valor de QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS
MILLONES NOVECIENTOS CATORCE MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y UN
MIL PESOS M/CTE ($556.914.551,82) mas intereses moratorios causados
desde el 02/12/2021 hasta la fecha de su pago efectivo, a la tasa maxima
establecida por la Superintendencia Financiera, de acuerdo con el articulo 884 del
Cdédigo de Comercio.
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2.2. DEL ACTA DE RECIBO FINAL SUSCRITA EL 23 DE MARZO DE 2022 DEL
CONTRATO DE OBRA NO. 342 DE 2020, por concepto de capital de la factura No.
F1- 33 del 29/06/2022 el valor de CIENTO SETENTA Y OCHO MILLONES
NOVECIENTOS SEIS MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL PESOS
M/CTE ($178.906.491), mas intereses moratorios causados desde el 16/07/2022,
hasta la fecha de su pago efectivo, a la tasa maxima establecida por la
Superintendencia Financiera, de acuerdo con el articulo 884 del Cddigo de
Comercio.

2.3. Condenar a la parte demandada al pago de costas procesales que se causen
a favor de la parte actora.

Como hechos fundamento de sus pretensiones, en sintesis, afirma que la parte
actora celebré el contrato de obra No 342 con entidad demandada cuyo objeto
fue la «EXPANSION Y MODERNIZACION DEL SISTEMA DE ALUMBRADO PUBLICO, EN
SECTORES URBANOS DEL MUNICIPIO DE NEIVA, CONFORME A DISENOS, PLANOS Y
PRESUPUESTOS DEL CONTRATO INTERADMINISTRATIVO No. 693 DE 2020», por valor de
DOS MIL DOSCIENTOS TREINTA Y DOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($2.232.500.000).

Que segun el literal a), clausula tercera del contrato de obra No. 342 de 2020, las
partes pactaron anticipo por la suma equivalente en dinero al 30% del valor del
contrato, esto es la suma de SEISCIENTOS SESENTA Y NUEVE MILLONES
SETECIENTOS CINCUENTA MIL M/CTE ($ 669.750.000.), iniciando la ejecucion del
contrato el 14 de septiembre de 2020; fue suspendido el 15 de abril de 2021 y
reiniciado el 14 de marzo de 2022, terminado el 29 de marzo de 2022 y liquidado
el 26 de abril de este afio.

Afirma que el 18 de diciembre del afio 2020 se suscribid el acta de recibo parcial
No. 1 del contrato de obra por el valor de QUINIENTOS VEINTISIETE MILLONES
TRESCIENTOS VEINTINUEVE MIL TRESCIENTOS ONCE PESOS ($527.329.311) y el
23 de marzo del aifio 2021 se suscribié el acta de recibo parcial No. 2 del contrato
de obra por el valor de MIL CUATROCIENTOS VEINTICINCO MILLONES
DOSCIENTOS DIEZ MIL SETECIENTOS OCHENTA PESOS ($1.425.210.780),
habiéndose amortizado al anticipo la suma de CUATROCIENTOS VEINTISIETE
MILLONES QUINIENTOS SESENTA Y TRES MIL DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO
PESOS ($ 427.563.234).
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El 29 de marzo de 2022 se suscribié el acta de recibo final del contrato de obra
por un valor total a pagar de DOSCIENTOS SESENTA Y DOS MILLONES
OCHOCIENTOS NOVENTA'Y CUATRO MIL CUATROCIENTOS SESENTA'Y CUATRO
PESOS ($ 262.894.464) y segun lo expuesto la parte actora generd facturas
cambiarias ya relacionadas y respecto a la factura de venta No. F1 16, expedida el
22/06/2021, LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ESP realiz6 un abono
por valor de QUINIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS M/CTE
($550.000.000) el 02 de diciembre del afio 2021, habiéndose imputado el abono
a intereses y quedando la obligacién vigente por las sumas que se pretenden
gjecutar.

Finalmente afirma que la entidad demandada no ha cancelado las obligaciones
adeudadas, constituidas en las facturas F1 16 y F1 33, existiendo una obligacién
actual, clara, expresa y exigible, reuniéndose los requisitos del articulo 774 del
Cddigo de Comercio, modificado por el articulo 3 de la Ley 1231 de 2008.

II. CONSIDERACIONES.

2.1. Problema juridico.

Es procedente librar orden de pago en el presente asunto, teniendo como base
de recaudo forzado, el acta de recibo parcial No. 2 suscrita el 23 de marzo de
2021 del contrato de obra No. 342 de 2020, por concepto de capital de la factura
No. F1-16 del 22/06/2021 por valor de QUINIENTOS CINCUENTA Y SEIS
MILLONES NOVECIENTOS CATORCE MIL QUINIENTOS CINCUENTA Y UN
MIL PESOS M/CTE ($556.914.551,82) y el acta de recibo final suscrito el 23 de
marzo de 2022 del mismo contrato de obra, por concepto de capital de la factura
No. F1- 33 del 29/06/2022 el valor de CIENTO SETENTA Y OCHO MILLONES
NOVECIENTOS SEIS MIL CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN MIL PESOS
M/CTE ($178.906.491) y demas documentos aportados?

2.2. Marco normativo.

El Articulo 422 del Codigo General del Proceso sefiala las condiciones formales y
sustanciales de los titulos ejecutivos:

«Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que
consten en documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan
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plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
Juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de otra
providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben
liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio previsto en e/

articulo 784».

2.3. Analisis del Juzgado.

De la anterior norma podemos extraer los requisitos de forma de los titulos
ejecutivos; i) que el documento contentivo de la obligacién conforme una unidad
juridica; ii) que el documento sea auténtico; iii) la obligacién constante en el titulo
gjecutivo debe provenir del deudor o su causante, de una sentencia de condena
u otra providencia con fuerza ejecutiva entre otros.

Los requisitos de fondo hacen alusion a que del titulo ejecutivo se pueda deducir
a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado una obligacidon que sea clara,
expresa y exigible.

2.4. De los documentos aportados.

El titulo ejecutivo aportado como base de recaudo por la parte actora segiin como
esta planteado, corresponde a un titulo ejecutivo complejo; asi que se aportaron
los siguientes documentos:

e Copia del contrato de obra No. 342 de 2020

e Copia del acta de recibo parcial No. 2 del contrato de obra No. 342 de 2020

e Copia del acta de recibo final del contrato de obra No. 342 de 2020

e Lafactura electrénica No. F1 16, expedida el 22/06/2021

e La factura electronica F1 33, expedida el 29/06/2022

e Constancia de recibo presupuestal

e Actas de recibo parcial o final de obra

e Certificado de existencia y representacion legal de la Sociedad
CONSTRUCCIONES SIGLO XXI SAS, expedido por la CAmara de Comercio
de Neiva el 29 de octubre de 2022
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Los anteriores documentos obran en la anotacion 03 del indice de actuaciones
SAMAL

2.5. Del caso concreto.

Presupuesto necesario e imperativo para ejercitar una accion ejecutiva, lo
constituye la existencia de los documentos que conlleven los requisitos de un
titulo ejecutivo, de los que se pueda extraer la conviccidn bien sea judicial, legal
o presuntiva del derecho del acreedor y la obligacién consecuente del deudor,
para poder reclamar el cumplimiento de la obligacidén que pueda resultar de un
documento de esta naturaleza.

De esta manera, el documento idéneo debe allegarse con la demanda y es asi
que, si no se aporta o es imperfecto, no podria librarse la orden de pago siendo
un presupuesto imprescindible de la ejecucion, contar éste con los requisitos de
forma, que exigen que se contraiga a contener los documentos base de recaudo
en una unidad juridica y que provengan de actos o contratos del deudor o de una
sentencia de condena.

En cuanto a los requisitos de fondo, se trata que en los documentos esté
concretada a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado una obligacién clara,
expresa y exigible.

Asi las cosas, la obligacion sera expresa cuando en la misma obligacién aparezca
de su redaccion concreta del titulo, donde conste la deuda sin tener que deducir
ésta de elucubraciones o suposiciones.

En la misma situacion, la obligacion es clara al ser facilmente inteligible y que se
pueda entender en un solo sentido.

Finamente, la exigibilidad conlleva a la ejecutabilidad del titulo, el poder
demandar su cumplimiento por no tener un plazo o una condicién, esto es, que
debia cumplirse dentro de cierto tiempo ya vencido o, si cuenta con una
condicion ya ocurrida de la que no se establecido un término, sin embargo, su
cumplimiento solo se podia hacer en cierto tiempo ya transcurrido y, la que se
constituye en pura y simple por no estar sometida a plazo o condicién, previo su
requerimiento.

Precisamente el articulo 297 del C.P.A.CA. define lo que constituye un titulo
ejecutivo, disponiendo que lo son:

«1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago
de sumas dinerarias.
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2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos alternativos de
solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al pago de sumas
de dinero en forma clara, expresa y exigible.

3. Sin perjuicio de la prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos
y entidades publicas, prestaran mérito ejecutivo los contratos, los documentos en que
consten sus garantias, junto con el acto administrativo a travées del cual se declare su
incumplimiento, el acta de liquidacion del contrato, o cualquier acto proferido con
ocasion de la actividad contractual, en los que consten obligaciones claras, expresas y
exigibles, a cargo de las partes intervinientes en tales actuaciones. (Resaltado nuestro).

4. Las copias auténticas de los actos administrativos con constancia de ejecutoria, en los
cuales conste el reconocimiento de un derecho o la existencia de una obligacion clara,
expresa, y exigible a cargo de la respectiva autoridad administrativa. La autoridad que expida
el acto administrativo tendrd el deber de hacer constar que la copia auténtica corresponde
al primer ejemplar».

Ahora bien, el titulo base a ejecutar lo constituyen los documentos ya indicados
en precedencia y al estudiar si, de ellos se deriva una obligacion clara expresa y
exigible se encuentra que no se acredita que se hubiera realizado la liquidaciéon
final del contrato No 342 de 2020, segun lo dispuesto en la clausula vigésima
segunda; de acuerdo a lo anterior, el contrato es ley para las partes y la parte
gjecutante no puede pasar por alto el cumplimiento del requisito dispuesto en
dicho acto contractual.

Si bien se hicieron unas actas de entrega parcial de obra, y se aportaron facturas
cambiarias y otros documentos que pretenden constituir un titulo ejecutivo, es
de advertir y reiterar, que la claridad de la obligacién requiere que no surjan
dudas del contenido y caracteristicas de la obligacion; es expresa cuando en ella
contiene un mandato taxativo de la existencia de la deuda y exigible porque para
exigir el cumplimiento no se necesita agotar plazos o condiciones o que ya
estuvieren agotados y que provenga del deudor y sea una plena prueba en su
contra, que ademas de fe de su existencia.

El titulo ejecutivo allegado es de caracter complejo, pues requiere varios
documentos para establecer plenamente sus caracteristicas entre ellos los
consignados en la clausula vigésima primera del contrato, que hace referencia a
los documentos del contrato; en ellos no se determina una obligacion exigible,
ni expresa, ni clara en los términos del articulo 422 del CGP porque téngase en
cuenta que si bien es cierto, como se indicé en precedencia, se suscribieron actas
de recibos parciales de obra, de las cuales se pretende derivar la obligacién de la
parte demanda y por consiguiente se solicita se libre orden de pago, no se
configura de esos documentos aportados la existencia taxativa de la obligacién
dado que no se allegd el acta de liquidacién final ya que lo que se pretende es
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EJECUTIVO
CONSTRUCCIONES SIGLO XXI S.A.S.
41001 33 33 001 2022 00528 00
AUTO NIEGA ORDEN DE PAGO

la ejecucion de un titulo que se deriva de un contrato estatal de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 297 numeral 3° del C.P.A.C.A. el contrato estatal ha debido
ser sometido a liquidacion documento que no se aporta con la demanda.

Al carecer el titulo ejecutivo de documentos necesarios que integren en debida
forma el titulo ejecutivo complejo, debe el despacho negar el mandamiento de
pago solicitado por no venir el titulo ejecutivo con todos los documentos
requeridos, requisito que es indispensable para el cobro de las obligaciones en
sede judicial, segun lo dispuesto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso
para librar el mandamiento de pago, se negara el mismo.

2.6. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR el mandamiento de pago solicitado por intermedio de
apoderado judicial por la empresa CONSTRUCCIONES SIGLO XXI S.A.S contra
las CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA E.S.P., por lo expuesto en la parte
considerativa de esta providencia.

SEGUNDO: Vencido lo anterior, continlese con el tramite que corresponda.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados ARNULFO ROJAS
PASCUAS y ALEXANDRA RAMIREZ MOSSOS, identificados con las cédulas de
ciudadanias numeros 12122760" y 26425005 portadores de las T. P. Nos 94.232
y 236.777 del C.S.J., para representar ala empresa demandante, en los términos
y fines del poder conferido?® el primero como principal y la segunda como
sustituta, advirtiendo que no pueden actuar de manera simultdnea en el proceso,
segun lo dispone el articulo 75 del C.G.P., inciso 2°4.

CUARTO: Se informa que cualquier memorial o peticion debera ser allegada al
correo electrénico adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la

ventanilla virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del
siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del

1 Consultada la pagina oficial rama judicial http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co
CERTIFICADO No 1838969 del 17/11/2022 no aparece sancion disciplinaria alguna.
2 Consultada la pagina oficial rama judicial http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co

CERTIFICADO No 1838973 del 17/11/2022 no aparece sancion disciplinaria alguna.
3 Anotacidén 03 indice actuaciones SAMAI
4 En ninglin caso podra actuar simultédneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona.

Pagina 7 de 8


mailto:adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/

EJECUTIVO
CONSTRUCCIONES SIGLO XXI S.A.S.
41001 33 33 001 2022 00528 00
AUTO NIEGA ORDEN DE PAGO

horario laboral (7:00 a.m. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales,
exceptuados los festivos).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 7c6b6162718bcdf95e00aeb33ddec12686e64218921cbe83eef5892e2aed2d57
Documento generado en 21/11/2022 07:11:35 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022)

RADICACION

MEDIO DE CONTROL
DEMANDANTE
DEMANDADO

PROVIDENCIA

Una vez devuelto el expediente’, se procedera a obedecer y cumplir lo resuelto
por el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila — Sala de Conjueces, en
providencia del 23 de mayo de 20222 por medio de la cual se confirmé la
sentencia de fecha 12 de julio de 2021 y se modifico parcialmente los literales A)
y B) del numeral tercero de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia.

AUTO DE SUSTANCIACION

REFERENCIA

: 41001 33 33001 2014 000275 00

: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: GUSTAVO NUNEZ SERRATO

: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

: OBEDECER AL SUPERIOR JERARQUICO

I. CONSIDERACIONES

Sin condena en costas en segunda instancia.

En atencion a lo anterior, se

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Superior Jerarquico en

RESUELVE

providencia del 9 de agosto de la presente anualidad.

! Anotaciones indice de registro de actuaciones SAMAI No 53
2 Anotaciones indice de registro de actuaciones SAMAI No 53



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
GUSTAVO NUNEZ SERRATO
41001 33 33 001 2014 00275 01
OBEDECER AL SUPERIOR JERARQUICO

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electronico (numeral 1° del Art. 171y 201 de la Ley 1437 de 2011; en concordancia
con el Art. 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electrénicos suministrados.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los
correos electrénicos suministrados, de conformidad a lo dispuesto en el articulo

52 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: ARCHIVAR el expediente previo registro en SAMAL

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

| \_\Luu,gu A

ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA

Conjuez
CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA
RADICACION 41001 33 31 001 2008 00055 00
MEDIO DE CONTROL - EJECUTIVO - EJECUCION DE SENTENCIA
DEMANDANTE - MARIA YOLI FIGUEROA LOPEZ Y OTROS
DEMANDADO - NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

EJERCITO NACIONAL
PROVIDENCIA :AUTO RECHAZA DEMANDA
I. ASUNTO

Resolver sobre la admisibilidad o el rechazo de la presente demanda.

II. ANTECEDENTES

Los sefiores MARIA YOLI FIGUEROA LOPEZ, NORBERTO MURCIA CLAROS,
MARTHA YUBELY MURCIA FIGUEROA, NIYIRETH MURCIA FIGUEROA y MARCO
AURELIO MURCIA FIGUERA solicitaron por intermedio de apoderado judicial, se
librara mandamiento de pago en contra de la entidad demandada, LA NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL, en virtud de la
condena impuesta en sentencia proferida en primera instancia por el Juzgado

Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Neiva el dia 30 de junio

de 2015 (fl. 72 a 161 del proceso ordinario digitalizado), decision modificada por

el H. Tribunal Contencioso Administrativo del Huila en sentencia de segunda
instancia proferida el 30 de noviembre de 2016 (fl. 36 a 6 cuad. del Tribunal

digitalizado).

2.1. De la inadmision de la demanda.



EJECUTIVO — EJECUCION DE SENTENCIA
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El Despacho por medio de auto del 22 de abril de la presente anualidad’ inadmitié
la demanda.

Ahora bien, el apoderado actor allegd escrito?, en el que manifestd subsanar la
demanda.

2.2. De la no subsanacion de la demanda.

Revisada la subsanacion, se tiene que la parte actora subsand la demanda
respecto al requerimiento efectuado en el numeral 2.1. del auto inadmisorio.

Sin embargo, no acontecidé lo mismo frente al requerimiento efectuado en el
numeral 2.2. de la citada providencia, donde se le indico a la parte actora que se
deberia allegar la direccion electronica o canal digital donde los demandantes
pudieran recibir notificaciones, de acuerdo con lo dispuesto en el Articulo 162,
ordinal 7° del C.P.A.C.A. numeral modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de
2021, requisito formal que contempla dicha normay en ese aspecto el apoderado
actor guardo silencio, como se puede apreciar del escrito de subsanacion.

III. CONSIDERACIONES
Como dentro del término concedido, el apoderado actor no subsand la demanda
conforme los lineamientos establecidos por el Despacho y el requisito que

consagra el ordinal 7° del articulo 162 del C.P.A.CA, se procede a su rechazo en
virtud a lo establecido en el articulo 169 numeral 2° de la Ley 1437 de 2011.

4. Decision.
Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda, por las razones expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previa anotacion en el sistema de gestion.

1 Anotacion 107 del ind. actuaciones SAMAI
2 Anotacién 112 del ind. actuaciones SAMAI
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EJECUTIVO — EJECUCION DE SENTENCIA
MARIA YOLI FIGUEROA LOPEZ
41001 33 31 001 2008 00055 00
AUTO RECHAZA DEMANDA

TERCERO: Las peticiones que se quieran efectuar, deberan ser allegadas al correo
electronico adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla
virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral
(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 418c737b7b4fff5cf78e0dea7dbeb8166daff4864d5ced84119f23433af77903
Documento generado en 21/11/2022 07:11:36 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

RADICACION
MEDIO DE CONTROL
DEMANDANTE

DEMANDADOS
PROVIDENCIA

AUTO DE SUSTANCIACION

REFERENCIA

:41001 33 330012017 00061 00

: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

: CARMEN LUCILA ORTIZ ORTIZ

:AUTO REQUIERE

I. ASUNTO

Requerir el recaudo de prueba documental solicitada a FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A.

II. ANTECEDENTES

2.1. De la prueba documental a recaudar.

El Despacho en el desarrollo de la audiencia inicial celebrada el 14 de noviembre
de 2019 decreté como prueba oficiosa solicitar al FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PROTECCION S.A.:

v' La remision de copia del expediente administrativo de la

demandada senora Carmen Lucila Ortiz Ortiz, desde el afnio 1996 a

la fecha.

1 Cfr folios 306 a310 expediente fisico



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
uGppP
41001 33 33 001 2017 00061 00
AUTO REQUIERE

v Informar el estado de cuenta de los aportes y detalle los aportes
realizados a ese fondo privado desde el afio 1996 hasta la
actualidad.

v" Informar si le ha hecho reconocimiento de bono pensional a su
favor.

Asi mismo, segin auto del 4 de marzo de la presente anualidad? se requiri6 a
PROTECCION S.A. a fin de que diera respuesta al oficio No 380 del 4 de
septiembre de 2020, para lo cual la Secretaria del Juzgado emiti6 el oficio No. 128
del 30 de marzo de 20223,

III. CONSIDERACIONES

Ahora bien, la parte actora tramitd la respectiva comunicacién, habiéndose
allegado por parte de PROTECCION S.A. escrito obrante en el indice de
actuaciones 69 de SAMAI donde manifiesta que remite la historia laboral de la
sefiora CARMEN LUCIA ORTIZ ORTIZ, las semanas cotizadas, el IBC, el empleador
que realizd la cotizacidn, el afio de cotizacion y el formato de afiliacion firmado
por la citada demandada, suscrito por el Dr. Juan Pablo Herrera Rueda, correo
electronico accioneslegales@proteccion.com.co, en calidad de analista de

procesos juridicos de PROTECCION S.A, sin embargo, dichos documentos no
fueron adjuntados con la comunicacién.

3. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: REQUERIR al FONDO DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.
para que en el término de cinco (5) dias siguientes al recibo de la respectiva
comunicacion proceda a remitir los documentos enunciados en la comunicaciéon
remitida el 23/08/2022 a las 4:35 PM via correo electrénico ROSAISELA
RODRIGUEZ RIOS rrodrig@proteccion.com.co, de conformidad con lo expuesto

en la parte motiva del presente auto, remitiéndosele copia del presente auto.

SEGUNDO: La respuesta debera ser allegada al correo electronico
admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del

2Ver indice 55 de actuaciones SAMAI
3 Ver indice 61 actuaciones SAMAI
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aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral
(7:00 am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

TERCERO: CONTINUAR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 36a27315f997d7b8bb7780e43f733bcccea7214ec8853f624cf3165bf7fofece
Documento generado en 21/11/2022 07:11:36 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE : ADRIAN LIBANO CAMACHO PINZON

DEMANDADO : MUNICIPIO DE GARZON, HUILA-SECRETARIA
DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL Y
OTRO.

RADICACION :41 0013333001 2014 00335 00

PROVIDENCIA : AUTO PREVIO A FIJAR FECHA CONTINUACION

AUDIENCIA INICIAL Y OTRO.

I. ASUNTO

Seria del caso decidir sobre la continuacion de la audiencia inicial, suspendida
el dia 14 de febrero de 2019', no obstante, se observa la situacion que se analiza
a continuacion.

II. CONSIDERACIONES

2.1.1. Que en la audiencia inicial del 14 de febrero de 2019 se declaré probada
la exceptiva de falta de legitimacién en la causa por pasiva, presentada por el
apoderado del Instituto de Transito y Transporte Departamental del Huila, y se
dispuso vincular, a titulo de litisconsorte necesario, al Municipio de Garzon-
Huila, Secretaria de Transito y Transporte Municipal.

" Folio 294-301, C. 2 expediente fisico.



REPARACION DIRECTA
ADRIAN LIBANO CAMACHO PINZON
RADICACION: 410013333001 2014 00335 00
AUTO PREVIO A FIJAR FECHA CONTINUACION AUDIENCIA INICIAL Y OTRO

2.1.2. Por lo anterior, se dispuso la suspensién de la audiencia inicial hasta tanto
compareciera la entidad vinculada.

2.1.3. En cumplimiento a lo ordenado en audiencia, y de conformidad con el
articulo 48 de la Ley 2080 de 20212, el 29 de octubre de 2021 la secretaria del
despacho procedid a notificar la vinculacion del litisconsorte necesario
Municipio de Garzdn, Huila, Secretaria municipal de transito y transporte, a los
siguientes correos electrénicos?:

stt@garzon-huila.gov.co

alcaldia@qgarzon-huila.gov.co

2.1.4. Que el mensaje fue entregado a los destinatarios mencionados el mismo
29 de octubre de 20214,

2.1.5. En consecuencia, el secretario del despacho, mediante constancia
secretarial del 29 de octubre de 2021° manifesté que: <<A partir del 4 de
noviembre de 2021, queda el proceso en secretaria corriendo traslado de
treinta (30) dias que tiene el litis consorte necesario para contestar la demanda,

2 <<ARTICULO 48. Modifiquese el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedard asi- //
ARTICULO 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandamiento ejecutivo a entidades
publicas, al Ministerio Publico, a personas privadas que ejerzan funciones ptblicas y a los
particulares. £/ auto admisorio de la demanda y el mandamiento ejecutivo contra las entidades publicas
y las personas privadas que ejerzan funciones publicas, se deben notificar personalmente a sus
representantes legales o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, o
directamente a las personas naturales, segun el caso, y al Ministerio Publico, mediante mensaje dirigido
al buzon electronico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo 197 de este codigo. // A los
particulares se les notificard el auto admisorio de la demanda al canal digital informado en la demanda.
Los que estén inscritos en el registro mercantil o demas registros publicos obligatorios creados
legalmente para recibir notificaciones judiciales, en el canal indicado en este. // El mensaje deberd
identificar la notificacion que se realiza y contener copia electronica de la providencia a notificar. Al
Ministerio Publico deberd anexarsele copia de la demanda y sus anexos. Se presumira que el destinatario
ha recibido la notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda constatar por otro
medlio el acceso al mensaje electronico por parte del destinatario. El secretario hara constar este hecho
en el expediente. // El traslado o los términos que conceda el auto notificado solo se empezaran a
contabilizar a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara
a correr a partir del dia siguiente. // En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde
estén involucrados intereses litigiosos de la Nacion, en los términos del articulo 2° del Decreto Ley 4085
de 2017 o la norma que lo sustituya, deberd remitirse copia electronica del auto admisorio o
mandamiento ejecutivo, en conjunto con la demanda y sus anexos, al buzon de correo electronico de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Esta comunicacion no genera su vinculacion como
sujeto procesal, sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 670 de la Ley 1564 de
2012, En la misma forma se le remitird copia de la providencia que termina el proceso por cualquier causa
y de las sentencias. > >

3 Archivo 001- notificacidén auto vincula litisconsorte, expediente electronico despacho.
4 Archivo 002- acuse recibido, expediente electrénico despacho.

> Archivo 003- Constancia Inicia 30 dias, expediente electrénico despacho.
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proponer excepciones, solicitar pruebas, llamar en garantia o presentar

demanda de reconvencion, de conformidad con lo previsto en el 48 de la Ley
2080 de 20217, reformatorio del articulo 7199 del CPACA.> >

2.1.6. Que por constancia secretarial del 20 de octubre de 2022°, se informd
que el término de 30 dias para contestar la demanda vencio en silencio el 11
de enero de 2022.

2.1.7. Que estando el proceso para fijar fecha de continuacion de audiencia
inicial, el despacho observa que en la pagina web de la Alcaldia Municipal de
Garzon, Huila’, aparecen dos correos electronicos, asi:

Correo institucional: alcaldia@garzon-huila.gov.co

Correo de notificaciones judiciales: notificacionjudicial@garzon-huila.gov.co

2.1.8. Que, a efectos de precaver futuras solicitudes de nulidad por parte del
litisconsorte necesario asi notificado, se hace necesario determinar si para la
fecha de remisién del correo electrénico de notificacion del auto que vincula al
municipio de Garzon, Huila - Secretaria de Transito Municipal (29 de octubre
de 2021), ya se encontraba en funcionamiento y debidamente publicado en la
pagina web de la entidad el correo de notificaciones judiciales atras referido.

2.1.9. Por lo expuesto, el municipio de Garzdn, Huila debera certificar lo
solicitado, adjuntando las pruebas conducentes que demuestren que si se
encontraba publicado en la pagina web de la entidad el correo electrdnico de
notificaciones judiciales.

Para lo anterior, se le concede el término de diez (10) dias, so pena de
considerar a la entidad territorial debidamente notificada de la presente
demanda.

2.2. Sobre la inasistencia del apoderado de los llamados en garantia
CAROL TATIANA QUIZA, CARLOS FRANCISCO SANDINO y RICARDO
MONCALEANO PERDOMO.

2.2.1. En audiencia inicial se dejoé constancia de la inasistencia del apoderado
de los llamados en garantia mencionados, doctor CAMILO CHICUE COLLAZOS,
al cual se le concedid el término de cinco (5) dias para justificar su no
comparecencia®.

6 fndice 100, SAMAL

7 https://www.garzon-huila.gov.co/ , consultada el 31/10/2022.

8 Folio 246, C. 2, expediente fisico.
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2.2.2. Dentro del término concedido para ello, el doctor CAMILO CHACUE
COLLAZOS anex¢ fotografias con las que aduce que asistio a la audiencia inicial.

Asimismo, allega documento N° 277680 expedido por el Parqueadero TSA, de
fecha 14/02/2021, con hora de ingreso 7:46 am?.

2.2.3. Teniendo en cuenta lo anterior, el despacho le manifiesta al doctor
CAMILO CHACUE COLLAZOS, que su presencia en el recinto en el cual se
llevaba a cabo la audiencia no lo hace participante de la misma, por cuanto
tales diligencias son publicas, y cualquier ciudadano puede hacerse presente
de las mismas.

2.2.4. No obstante, el abogado CHACUE COLLAZOS no se presenté como
apoderado de las partes, no solicitd la palabra ni firmo el acta, por lo que no se
puede tener como justificada su inasistencia a la audiencia inicial.

2.2.5. Sin embargo, debe informarse que el despacho no sancionara al abogado
CAMILO CHACUE COLLAZOS, dado que la audiencia inicial a la cual no participd
fue suspendida por los motivos expuestos en el numeral 2.1.1 y 2.1.2 de la
presente decision, y se encuentra en tramite de ser fijada nueva fecha para su
continuacion.

4. Decision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva - Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: SOLICITAR al municipio de Garzén, Huila, que proceda a
determinar si para la fecha de remision del correo electrénico de notificacidon
del auto que vincula al municipio de Garzon, Huila - Secretaria de Transito
Municipal (29 de octubre de 2021), ya se encontraba en funcionamiento y
debidamente publicado en la pagina web de la entidad el correo de
notificaciones judiciales Correo de notificaciones judiciales:

notificacionjudicial@garzon-huila.gov.co

% Folios 312-318, C. 2 Expediente fisico.
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El municipio de Garzén, Huila debera certificar lo solicitado, adjuntando las
pruebas conducentes que demuestren que si se encontraba publicado en la
pagina web de la entidad el correo electréonico de notificaciones judiciales.

Para lo anterior, se le concede el término de diez (10) dias, so pena de
considerar a la entidad territorial debidamente notificada de la presente
demanda.

SEGUNDO: NO sancionar al abogado CAMILO CHACUE COLLAZOS por su
inasistencia a la audiencia inicial celebrada el 14 de febrero de 2019, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente decision.

TERCERO: VENCIDO el termino dispuesto en el numeral anterior continlese
con el tramite que corresponda por SECRETARIA.

Intereses

La respuesta debera ser allegada Unicamente al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario laboral (7:00 Am
a 12 My 2:00 pm a 5.00 PM, o a través de la ventanilla virtual del aplicativo
SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral
(7:00 a.m. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

Marv

Firmado Por:
Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

RADICACION

MEDIO DE CONTROL
DEMANDANTE
DEMANDADO
SUCESORA PROCESAL
PROVIDENCIA

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA

:41 001 33330012018 00218 00

: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: DEPARTAMENTO DEL HUILA

: BALTAZAR SANTOFIMIO

: ANA DEISY GUZMAN JIMENEZ

: AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION/

NO CONCEDE APELACION

I. ASUNTO

Se resuelve el recurso de reposicion y en subsidio apelacidn interpuesto por la

sucesora procesal, por intermedio de su apoderado judicial contra el Auto del 2

de septiembre de 2022', por medio del cual el despacho rechazé la solicitud de
nulidad invocada por la sefiora ANA DEISY GUZMAN JIMENEZ, en calidad de
sucesora procesal del extinto BALTAZAR SANTOFIMIO (Q.E.P.D.)

II. ANTECEDENTES

2.1. Del recurso presentado?.

El apoderado de la sucesora procesal solicita se reponga el auto del 2 de

septiembre de la presente anualidad que rechazé de plano la solicitud de nulidad

interpuesta.

1 Anotacion 105 del ind. actuaciones SAMAI
2 Anotacidn 109 del ind. actuaciones SAMAI



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEPARTAMENTO DEL HUILA
41001 33 33 001 2018 00218 00
AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION/NO CONCEDE APELACION

Aduce que, no es admisible que el despacho tenga por saneado el mal acto o
intento de notificacién personal del sefior BALTAZAR SANTOFIMIO por el hecho
que fue representado por Curador mediante emplazamiento, que es una figura
excepcional y accesoria al intento de notificacién personal que debe practicarsele
al vinculado.

Afirma, que en este caso no se puede tener por consumado el derecho de defensa
y contradiccién porque la parte fue representada por Curador, dado que éste
desconoce los hechos y pruebas que puedan favorecer los intereses del
representado, siendo esta figura un formalismo que no implica una defensa
técnica adecuada a los intereses de las partes, considerando que no se ha saneado
el vicio de nulidad, ya que el emplazamiento no es una forma de sanear una
nulidad.

Argumenta que el sefior Baltazar jamas pudo actuar al interior del proceso, no lo
conocid ni supo de su existencia, por consiguiente, el acto no cumplié la finalidad,
cual era la de enterar al interesado sobre la existencia del proceso para que
gjerciera el derecho de defensa, reiterando que el acto de notificacion personal
es indispensable para consumar el derecho de defensa y contradiccion.

Finalmente, sefiala que la sucesora procesal esta legitimada para solicitar la
nulidad propuesta porque el hecho que el demandado no hubiera ejercido en
debida forma su derecho de defensa y contradiccién por no haber sido enterado
de la existencia del proceso, implica la afectacion al minimo vital pues es
beneficiaria de la pensidn de sobreviviente que disfrutaba el demandado, derecho
que esta en discusidon y por tanto que sea nulitado el acto administrativo de
reconocimiento pensional la afecta directamente.

Asegura que el acto de notificacion al demandado es nulo dado que se indico por
parte del apoderado del Departamento del Huila como direccion para notificarlo
la carrera 10 A No 24-34 Barrio Kennedy de Ibagué (Tol.); la empresa de correo
autorizada informé la imposibilidad por no existir direccidn; con solo ese intento
de notificacion sin que se desplegara ninguna otra accion para obtener otros
lugares para la practica de la notificacion personal, solicitd el emplazamiento a lo
cual accedio el despacho y posteriormente se designd Curador Ad Litem quien
tomd posesion, fue notificado del auto admisorio y en oportunidad contesto la
demanda sin hacer proposicién de ningin medio exceptivo como por ejemplo la
imposibilidad de recobrar dineros pagados al demandado de buena fe.

También expone que la parte actora omitid hacer uso de la facultad otorgada en
el paragrafo 2° del articulo 291 del CGP, solicitando al juez oficiar a determinadas
entidades publicas o privadas que cuenten con base de datos para que
suministraran informacién que sirviera para localizar al demandado y sin hacer
uso de esta figura solicito el emplazamiento.
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Con fundamento en lo expuesto, considera que la nulidad propuesta es procedente
solicitando reponer la providencia y se disponga en su lugar, acceder a lo solicitado
en el incidente de nulidad y, que de no reponerse la decisidn, se conceda el recurso
de apelacion ante el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila.

III. CONSIDERACIONES
3.1. Problemas juridicos.

Corresponde determinar al Despacho si, ;se debe reponer el auto del 2 de
septiembre de 2022°, por medio del cual el despacho rechazé la solicitud de
nulidad invocada por la sefiora ANA DEISY GUZMAN JIMENEZ por intermedio de
apoderado judicial, en calidad de sucesora procesal del extinto BALTAZAR
SANTOFIMIO (Q.EP.D.) o, si por el contrario se mantiene incolume la decision

recurrida?

También debera analizarse en el evento de no reponer el auto objeto de recurso,
sobre la procedencia y concesion del recurso de apelacion interpuesto de forma
subsidiaria.

Verificado lo anterior, en el evento de reponerse la providencia objeto de
recursos, se debera analizar si es procedente la admision de la demanda.

3.2. De la normativa aplicable.

Respecto a los recursos ordinarios y su tramite, el articulo 242 del C.P.CA.
modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de 2021 dispone:

<<El recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en
contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo
General del Proceso> >.

Ahora bien, frente al recurso de apelacion, el articulo 243 de la misma
compilacién normativa modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021, sefala los autos susceptibles de apelacion.

3.3. Caso concreto.

Descendiendo al caso concreto, lo que se pretende en el asunto es que se
reponga el auto por medio del cual se rechazo la solicitud de nulidad invocada
por la sefiora ANA DEISY GUZMAN JIMENEZ por intermedio de apoderado

3 Anotacién 105 del ind. actuaciones SAMAI
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judicial, en calidad de sucesora procesal del extinto BALTAZAR SANTOFIMIO
(Q.E.P.D.)

En el auto cuestionado se indico que para que se pudiera configurar la causal de
nulidad por indebida notificacion, a la parte deberia habérsele vulnerado el
derecho de defensa; que no toda irregularidad presentada puede tener el caracter
de constituirse en nulidad, en el entendido que el proceso puede sanearse como
lo prevé el numeral 4 del articulo 136 del CGP si el acto cumplié la finalidad y no
se vulnero el derecho de defensa.

Al respecto se consideré que el demandado fue vinculado en legal forma al
proceso ya que le fue enviado el respectivo oficio a la direccién suministrada en
la demanda, sin embargo, la empresa de correos certifico que la direcciéon no
existia y de acuerdo a lo anterior el despacho puso en conocimiento y requirio a
la parte actora para que informara una nueva direccion, por lo que el apoderado
actor manifesto con arreglo a lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 191 ibidem,
que desconocia la direccion del demandado solicitando el emplazamiento que
fue surtido con sujecion a las normas del CGP?, sin que se exija por parte de la
norma que ha debido intentarse la notificacion personal al demandado en la
forma indicada por el recurrente, teniendo en cuenta frente al paragrafo 2° del
articulo 391 ibidem, que es facultativo y no imperativo para la parte, el solicitar
al juez o, no el oficiar a las entidades que cuenten con base de datos para que
suministren informacion para localizar al demandado.

Situacion diferente seria que se hubiera acreditado que hubiera sido falsa la
afirmacion de la parte actora cuando solicitd el emplazamiento y que en verdad
conocia el lugar donde pudiera ser localizado el demandado, lo que conllevaria a
una actuacion de mala fe, lo que no ha sido probado en el proceso.

Como ya se indico en la providencia recurrida, al Curador se le notifico el auto
admisorio quien oportunamente descorrié el traslado en el entendido que el
Curador Ad-litem es una institucién procesal cuyo fin es el proteger los derechos
del demandado que asiste, es quien vela por el derecho de defensa y
contradiccion de quien representa; asi que se insiste, esta acreditada la defensa
técnica del demandado y en el tramite procesal no se ha incurrido en ningun
vicio que dé lugar a declarar la nulidad propuesta.

Se concluye de lo anteriormente considerado, que el auto objeto de reposicion
debe mantenerse incolume al no proceder declarar la nulidad solicitada por el
apoderado de la sucesora procesal, reiterando el despacho los argumentos
expuestos en la providencia objeto de recursos.

4 «Articulo 293. Emplazamiento para notificacién personal. Cuando el demandante o el interesado en una notificacién
personal manifieste que ignora el lugar donde puede ser citado el demandado o quien deba ser notificado personalmente,
se procedera al emplazamiento en la forma prevista en este codigo».
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En cuanto al recurso de apelacidon interpuesto de manera subsidiaria, se considera
que en relacion con la alzada de autos y sentencias proferidos en primera
instancia en medios de control tramitados ante la jurisdiccidn contencioso
administrativa, debemos remitirnos a la norma especial contemplada en el
articulo 243 del C.P.C.A. modificada por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2022 y de
aplicacion prevalente, la cual no contempla entre las providencias susceptibles
de dicho medio de impugnacién, la que rechace la nulidad procesal.

4. DECISION.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,

RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER la providencia de fecha 2 de septiembre de 2022, que,
rechazé la solicitud de nulidad invocada por la sefiora ANA DEISY GUZMAN
JIMENEZ por intermedio de apoderado judicial, en calidad de sucesora procesal
del extinto BALTAZAR SANTOFIMIO (Q.E.P.D.), de conformidad con lo expuesto
en la parte considerativa de la presente providencia.

SEGUNDO: NEGAR el recurso de apelaciéon interpuesto en forma subsidiaria
contra la providencia de fecha 2 de septiembre de 2022, al no estar listada entre
las susceptibles de este medio de impugnacion, segun la parte motiva del
presente auto.

TERCERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso podra ser
consultado en la plataforma SAMAI JCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

CUARTO: Informar a las partes, apoderados e intervinientes a fin de los
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo
electronico adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla

virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 aam. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

QUINTO: Ejecutoriada la presente providencia, ingrese el expediente a Despacho
para efectuar nuevo pronunciamiento.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION
REFERENCIA

RADICACION 41001 33 33 001 2016 00080 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE - ISABEL ARTUNDUAGA ROJAS
DEMANDADO - NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — NACIONAL

EJERCITO NACIONAL
PROVIDENCIA : AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR

DE CONCLUSION

I. ASUNTO

Proceder a conceder término para que las partes e intervinientes presenten sus
alegatos de conclusion.

II. CONSIDERACIONES

Observa el despacho que al haber sido recaudadas las pruebas solicitadas y
decretadas a favor de las partes, conforme a lo dispuesto en audiencia inicial
celebrada el 12 de agosto de 2020 se declarara CERRADO el debate probatorio y
por considerar innecesario citar a audiencia de alegaciones y juzgamiento de acuerdo
a lo previsto en el Art. 182 del CPACA, modificado por el articulo 41 de la Ley 2080
de 2021 se ordenara correr traslado a las partes por el término comun de diez (10)
dias para que presenten sus alegatos de conclusion si a bien lo tienen y al Ministerio
Publico para que rinda concepto.

3. DECISION.

1Ver folios 237 y s.s. expediente fisico
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: CERRAR el debate probatorio conforme lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias
para alegar de conclusion si a bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda
concepto respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182 del
CPACA, modificado por el articulo 41 de la Ley 2080 de 2021.

Escrito que debera ser allegado al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.qov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral (7:00

a.m. a12m.y 2:00 p.m.a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados los festivos).

TERCERO: VENCIDO el término dispuesto en precedencia continlese por
SECRETARIA con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION
REFERENCIA

RADICACION =41 001 33 33 001 2018 00194 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE - ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES

COLPENSIONES
DEMANDADO : EDGAR RIVERA
PROVIDENCIA : AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR

DE CONCLUSION

I. ASUNTO

Proceder a conceder término para que las partes e intervinientes presenten sus
alegatos de conclusion.

II. CONSIDERACIONES

Observa el despacho que al haber sido recaudadas las pruebas solicitadas y
decretadas a favor de las partes, conforme a lo dispuesto en audiencia inicial
celebrada el 7 de julio de 2020 se declarara CERRADO el debate probatorio y por
considerar innecesario citar a audiencia de alegaciones y juzgamiento de acuerdo a
lo previsto en el Art. 182 del CPACA, modificado por el articulo 41 de la Ley 2080 de
2021 se ordenara correr traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias
para que presenten sus alegatos de conclusidon si a bien lo tienen y al Ministerio
Publico para que rinda concepto.

3. DECISION.

1Ver folios 110 y s.s. expediente fisico
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: CERRAR el debate probatorio conforme lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias
para alegar de conclusion si a bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda
concepto respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182 del
CPACA, modificado por el articulo 41 de la Ley 2080 de 2021.

Escrito que debera ser allegado al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.qov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral (7:00

a.m. a12m.y 2:00 p.m.a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados los festivos).

TERCERO: VENCIDO el término dispuesto en precedencia continlese por
SECRETARIA con el trdmite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7c2eflcc1b96d81d59500bf02984acf8484ed842f8f63f07a953711eb6160f04
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

RADICACION

MEDIO DE CONTROL
DEMANDANTE
DEMANDADO

PROVIDENCIA

AUTO DE SUSTANCIACION

REFERENCIA

:41 001 33 33 001 2020 00222 00

: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

: JOSE ROLANDO ARCINIEGAS CARDOZO

: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

: AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR

DE CONCLUSION

I. ASUNTO

Proceder a conceder término para que las partes e intervinientes presenten sus

alegatos de conclusion.

II. CONSIDERACIONES

Observa el despacho que al haber sido recaudadas las pruebas solicitadas y

decretadas a favor de las partes, conforme a lo dispuesto en providencia que

prescindio de la realizacion de audiencia inicial’ se declarara CERRADO el debate

probatorio y por considerar innecesario citar a audiencia de alegaciones y

juzgamiento de acuerdo a lo previsto en el Art. 182 del CPACA, modificado por el
articulo 41 de la Ley 2080 de 2021 se ordenara correr traslado a las partes por el
término comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion si a

bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda concepto.

3. DECISION.

1Ver archivo 030 expediente electrénico One Drive del Juzgado



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JOSE ROLANDO ARCINIEGAS CARDOZO
41001 33 33 001 2020 00222 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: CERRAR el debate probatorio conforme lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias
para alegar de conclusion si a bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda
concepto respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182 del
CPACA, modificado por el articulo 41 de la Ley 2080 de 2021.

Escrito que debera ser allegado al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.qov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral (7:00

a.m. a12m.y 2:00 p.m.a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados los festivos).

TERCERO: VENCIDO el término dispuesto en precedencia continlese por
SECRETARIA con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1fc6945¢2697efd5512c69fd126d99¢174183bad0f6975481dce2c5b30cfabfd
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

RADICACION

MEDIO DE CONTROL
DEMANDANTE
DEMANDADO

PROVIDENCIA

Proceder a conceder término para que las partes e intervinientes presenten sus
alegatos de conclusion.

Observa el despacho que al haber sido recaudadas las pruebas solicitadas y
decretadas a favor de las partes, conforme a lo dispuesto en providencia que
prescindio de la realizacion de audiencia inicial’ se declarara CERRADO el debate
probatorio y por considerar innecesario citar a audiencia de alegaciones y
juzgamiento de acuerdo a lo previsto en el Art. 182 del CPACA, modificado por el
articulo 41 de la Ley 2080 de 2021 se ordenara correr traslado a las partes por el
término comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusién si a

AUTO DE SUSTANCIACION

REFERENCIA

:41 001 33 33001 2020 00235 00

: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: EDWIN FABIAN LASSO MEJIA

: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

EJERCITO NACIONAL

: AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR

DE CONCLUSION

I. ASUNTO

II. CONSIDERACIONES

bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda concepto.

3. DECISION.

1Ver archivo 22 expediente electrénico One Drive del Juzgado



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EDWIN FABIAN LASSO MEJIA
41001 33 33 001 2020 00235 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: CERRAR el debate probatorio conforme lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias
para alegar de conclusion si a bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda
concepto respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182 del
CPACA, modificado por el articulo 41 de la Ley 2080 de 2021.

Escrito que debera ser allegado al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.qov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral (7:00

a.m. a12m.y 2:00 p.m.a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados los festivos).

TERCERO: VENCIDO el término dispuesto en precedencia continlese por
SECRETARIA con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 18b60305d0c1e426379161ac792¢8578b2dfd09c52d7724e0fa8c22a5a084743

Pagina 2 de 2


mailto:adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

Documento generado en 21/11/2022 07:11:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION
REFERENCIA
RADICACION =41 001 33 33 001 2020 00246 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : YOLANDA QUIBANO SANCHEZ
DEMANDADO - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
PROVIDENCIA :AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR
DE CONCLUSION
I. ASUNTO

Proceder a conceder término para que las partes e intervinientes presenten sus
alegatos de conclusion.

II. CONSIDERACIONES

Observa el despacho que al haber sido recaudadas las pruebas solicitadas y
decretadas a favor de las partes, conforme a lo dispuesto en providencia que
prescindio de la realizacion de audiencia inicial’ se declarara CERRADO el debate
probatorio y por considerar innecesario citar a audiencia de alegaciones y
juzgamiento de acuerdo a lo previsto en el Art. 182 del CPACA, modificado por el
articulo 41 de la Ley 2080 de 2021 se ordenara correr traslado a las partes por el
término comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion si a
bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda concepto.

3. DECISION.

1 Anotacion 19 ind. actuaciones SAMAI



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
YOLANDA QUIBANO SANCHEZ
41001 33 33 001 2020 00246 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE CONCLUSION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: CERRAR el debate probatorio conforme lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comdn de diez (10) dias
para alegar de conclusion si a bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda
concepto respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 182 del
CPACA, modificado por el articulo 41 de la Ley 2080 de 2021.

Escrito que debera ser allegado al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.qov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral (7:00

a.m. a12m.y 2:00 p.m.a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados los festivos).

TERCERO: VENCIDO el término dispuesto en precedencia continlese por
SECRETARIA con el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

CE

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a8e3fa2e45e346a39434211f8d21907fe14dfb61d2043f70dec18466fd69e55

Pagina 2 de 2


mailto:adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

Documento generado en 21/11/2022 07:11:33 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).
AUTO DE SUSTANCIACION
REFERENCIA

RADICACION :41 001 33 33 001 2020 00056 00

MEDIO DE CONTROL :NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO - LESIVIDAD

DEMANDANTE : JOSE RICARDO SANJUANES MEDINA

DEMANDADO : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-
UGPP

PROVIDENCIA : TRASLADO SOLICITUD DE DESISTIMIENTO

1. De la solicitud de desistimiento de las pretensiones de la demanda.

El apoderado de la parte actora, en escrito obrante en la actuacion No 21 de la
plataforma SAMAI solicita desistir de las pretensiones de la demanda, de
conformidad con los articulos 314 a 316 de la Ley 1564 de 2012, en
concordancia con el articulo 119 de la Ley 2010 de 2019.

En razdn a lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 316 del CGP, el despacho
dara traslado de la solicitud a la parte demandada y al Ministerio Publico por
el término de tres (3) dias seflalando que, de no existir oposicidon, no se
condenara en costas y expensas.

En virtud de lo expuesto, se

DISPONE:
PRIMERO: DAR traslado de la solicitud de la parte demandante de desistir de
las pretensiones de la demanda, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4°

del articulo 316 del CGP a la parte demandada por el término de tres (3) dias
para que se pronuncie al respecto si a bien lo tiene.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JOSE RICARDO SANJUANES MEDINA
47001 33 33 001 2020 00056 00
AUTO CONCEDE TRASLADO SOLICITUD DE DESISTIMIENTO

La respuesta debera ser allegada Unicamente al correo electrénico
admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co dentro del horario laboral (7:00 Am a

12 My 2:00 pm a 5.00 PM, dentro de los dias habiles laborales, exceptuados
los festivos.

SEGUNDO: VENCIDO el término dispuesto continlese con el tramite que
corresponda por SECRETARIA.

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del derecho JESUS
DAVID QUIROGA RUIZ, identificado con cédula de ciudadania No. 80.764.712'
y titular de la tarjeta profesional No. 246.973 del C. S. de la J, para que
represente a la parte demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL, segun el poder conferido (anotacién nimero 20 del
indice de actuaciones SAMAI).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

JUEZA

Marv

Pagina oficial: Rama Judicial
' Consultada la péagina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co CERTIFICADO No. 1817227 del
15/11/2022 no aparece sancion disciplinaria alguna en contra de la apoderada de la parte actora.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33 001 2022 00520 00
ACTUACION : CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
CONVOCANTE : MARTHA ELENA TELLO PERDOMO
CONVOCADO : NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
PROVIDENCIA : AUTO APRUEBA CONCILIACION

I. ASUNTO

Se procedera a resolver sobre la aprobacion del Acuerdo Conciliatorio celebrado
ante la Procuraduria 89 Judicial I para Asuntos Administrativos de Neiva, dentro
de la conciliacién extrajudicial de la referencia propuesta por MARTHA ELENA
TELLO PERDOMO contra LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en
audiencia realizada el dia 26 de octubre de 2022.

II. ANTECEDENTES
2.1. La solicitud de conciliacion

La sefiora MARTHA ELENA TELLO PERDOMO por intermedio de apoderada
judicial®, doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con la C. C. No.
36.314.466 y T P. No. 157.672 del CSJ presentd el 30 de agosto de 20223, radicada
bajo el No. 4949 ante la Procuraduria 89 Judicial I para Asuntos Administrativos
de Neiva (H), solicitud de convocatoria a conciliaciéon extrajudicial en la que

L Cfr. Archivo RAD 4949 ACTA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PREJUDICIAL (CONCILIARON) de la carpeta actuaciones del
archivo ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI

2 Cfr. Folio 7 y 8 del Archivo MARTHA ELENA TELLO PERDOO del archivo ZIP, que obra en anotacién 3 del indice de
actuaciones judiciales de SAMAI

3 Cfr. Archivo AUTO ADMISORIO del archivo ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
MARTHA ELENA TELLO PERDOMO
41001 33 33 001 2022 00520 00
AUTO APRUEBA CONCILIACION

peticiond que se convocara a audiencia de conciliacion a la Nacion — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Los hechos que fundamentaron la conciliacién objeto de estudio se sintetizan asi:

f) Que mediante Resolucion No. 8204 del 11 de octubre de 2019, la entidad
convocada reconocio cesantias a favor de la convocante; solicitadas el 27 de
noviembre de 2018;

/) Que la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio pagod a la actora esta cesantia el 11 de diciembre de 2019,
de forma tardia las cesantias reconocidas mediante la resolucién indicada en
precedencia;

i) Que el dia 19 de octubre de 2020 se presentd derecho de peticion ante la
entidad convocada, solicitando el reconocimiento y pago de la sancién moratoria
por el no pago oportuno de las cesantias;

iv) Que la convocada Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, no dio respuesta a la peticidn referida en el
literal que antecede generando acto ficto o presunto;

v) Que previo a la presentacion de la solicitud de conciliacién extrajudicial, la
convocada realizé un pago parcial por valor de $10061305, por lo que solicita el
pago de $26263926

Con fundamento en los hechos anteriormente sefalados, se formula como
pretensién a conciliar:

i) Que se revoque el acto ficto generado con ocasién de la peticion del dia 19 de
octubre de 2020 ante la convocada Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio;

if) Que se reconozca y pague la sancién por mora, generado en el pago de las
cesantias que la Nacién - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio le ha reconocido al convocante y se han
cancelado de forma tardia, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 1071 de
2006 y demas normas concordantes y;

iii) Que, sobre el monto de la sancion por mora reclamada, se ordene el
reconocimiento de la respectiva indexacién hasta que se efectué el pago.
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
MARTHA ELENA TELLO PERDOMO
41001 33 33 001 2022 00520 00
AUTO APRUEBA CONCILIACION

2.2 Tramite.

La solicitud de conciliacién prejudicial se radico ante la Procuraduria 89 Judicial I
Administrativa de Neiva — Huila, el 30 de agosto de 2022, radicada bajo el No
4949 y mediante auto No. 201 del 12/09/2022 se admitio la solicitud de
conciliacién?®, la que se fijé para el dia 26 de octubre del presente afio.

En la fecha arriba descrita y ante la asistencia de las partes mediante modalidad
no presencial a través de la herramienta colaborativa de OFFICE denominada
MICROSOFT TEAMS, se llevd a cabo la audiencia de conciliacién extrajudicial®, en
la cual la parte convocante manifesté tener animo conciliatorio frente a la
propuesta conciliatoria presentada por la entidad convocada Nacién — Ministerio
de Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, acuerdo
que se considerd que contenia una propuesta clara, expresa y exigible; teniendo
en cuenta lo anterior y ante la comparecencia de los apoderados de las partes,
con anuencia del Ministerio Publico se conciliaron las pretensiones, y se suscribié
la respectiva acta.

El acuerdo conciliatorio.

El acuerdo al que llegaron las partes en la conciliacion prejudicial y los
parametros de la misma son los siguientes, teniendo en cuenta la fecha de
solicitud de las cesantias y la fecha en la cual Fiduprevisora S. A. puso los
recursos a disposicidn de la docente:

Fecha de solicitud de cesantias: 27/11/2018

Fecha de pago: 11 de diciembre de 2019

No de dias en mora: 277

Asignacion bdsica aplicable: § 3.979.989

Valor de la mora. § 36.194.482

Valor pagado por via administrativa (segun lo informado por la
Fiduprevisora SA). $ 710.061.305

Valor de la mora saldo pendiente: § 26.133.177

Propuesta de acuerdo conciliatorio $ 26.133.777 (100%)

Tiempo de pago después de comunicado el auto de aprobacion judicial
de la conciliacion 1 MES

No se reconoce valor alguno por indexacion y no se causan intereses
entre la fecha de aprobacion judicial y durante el mes siguiente en que
se haga efectivo el pago.

4 Cfr. Archivo AUTO ADMISORIO del archivo ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
5 Cfr. Archivo RAD 4949 ACTA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PREJUDICIAL (CONCILIARON) de la carpeta actuaciones del
archivo ZIP, que obra en anotacién 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
MARTHA ELENA TELLO PERDOMO
41001 33 33 001 2022 00520 00
AUTO APRUEBA CONCILIACION

Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria seqgun la Ley
1955 de 2079 (Plan Nacional de Desarrollo) y Decreto 2020 de 2019 y
adicion presupuestal del FOMAG.

Al respecto la parte convocante aceptd la propuesta mediante su apoderada
judicial en las condiciones y términos en que fue presentada.

III. CONSIDERACIONES
3.1. Competencia.

De conformidad con los articulos 23 y 24 de la Ley 640 de 2001, el numeral 13
del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el articulo 60 del Decreto 1818 de 1998 y el articulo 42 A de la Ley
270 de 1996, incorporado por disposiciéon de la Ley 1285 de 2009, en
concordancia con el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009, este Despacho es
competente para aprobar o improbar el presente acuerdo conciliatorio.

3.2. Problema juridico.

;Debe resolverse si esta ajustado a la ley y, por ende si debe aprobarse el
acuerdo conciliatorio celebrado entre la sefiora MARTHA ELENA TELLO
PERDOMO y la NACION — MINISTERIO DF EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, relacionado con el
reconocimiento y pago de la sancion por mora por pago tardio de sus cesantias
de acuerdo con la Ley 244 de 1995 subrogada por la Ley 1071 de 20067

3.3. Marco normativo.

El articulo 70 de la Ley 446 de 1998 indica que las personas juridicas de derecho
publico pueden conciliar total o parcialmente en las etapas prejudicial o judicial
«sobre conflictos de caracter particular y contenido economico de que conozca o
pueda conocer la jurisdiccion de lo contencioso administrativo a través de las
acciones previstas en los articulos 85 86 y 87 del Codigo Contencioso
Administrativo», hoy, medios de control de los articulos 138, 140y 141 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

También el articulo 80 de la misma Ley 446, autoriza a las partes para que antes
de incoar cualquiera de las acciones previstas, de forma individual o
conjuntamente puedan formular solicitud de conciliacion prejudicial, al Agente

6 Relacionado con el pago tardio por parte de la Naciéon — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio de las cesantias reconocidas en la Resolucion No. 8204 del 11 de octubre de 2019.
7 Enigual sentido el articulo 22 del Decreto 1716 de 2009.

Pagina 4 de 14



CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
MARTHA ELENA TELLO PERDOMO
41001 33 33 001 2022 00520 00
AUTO APRUEBA CONCILIACION

del Ministerio Publico asignado al Juez o Corporacion que fuere competente para
conocer de aquellas.

La conciliacion se ha concebido como un mecanismo alternativo para la solucion
de conflictos y mediante dicha figura se propende para que las partes resuelvan
de manera directa, y sin acudir ante instancias judiciales, sus diferencias. Es decir,
la figura de la conciliacion busca impedir un proceso de caracter judicial.
Igualmente, la conciliacion implica la negociacion entre las partes involucradas
para llegar a un arreglo equilibrado para los intereses de ambas, situacién que
conlleva necesariamente que se cedan algunos puntos en disputa o que estos
sean reducidos respecto de las pretensiones iniciales, esto siempre y cuando sean
asuntos susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que determine o
autorice expresamente la ley.

Los requisitos para la aprobacion de la conciliacion extrajudicial estan contenidos
en el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, articulo 73 de la ley 446 de 1998 y articulo
1 paragrafo 3 de la Ley 640 de 2001.

Amén de lo anterior, el Decreto 1716 de 2009 dispone lo siguiente:

Articulo 15, CAMPO DE APLICACION. Las normas sobre comités de
conciliacion contenidas en el presente capitulo son de obligatorio
cumplimiento para las entidades de derecho publico, los organismos
publicos del orden nacional, departamental, distrital, los municipios que
sean capital de departamento y los entes descentralizados de estos mismos
niveles.

Estos entes pondrdn en funcionamiento los comités de conciliacion, de
acuerdo con las reglas que se establecen el presente decreto.

Paragrafo unico. Las entidades de derecho publico de los demas ordenes
podran conformar comités de conciliacion. De hacerlo se regiran por lo
dispuesto en el presente decreto.

Articulo 19. FUNCIONES. El Comité de Conciliacion ejercera las siguientes
funciones. (...)

3. Determinar en cada caso, la procedencia o improcedencia de la
conciliacion y sefialar la posicion institucional que fije los parametros
dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuara en las
audiencias de conciliacion. Para tal efecto, el Comité de Conciliacion debera
analizar las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera que se
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concilie en aquellos casos donde exista identidad de supuesto con la
Jurisprudencia reiterada.

Articulo 22. APODERADOS. Las decisiones adoptadas por el Comité de
Conciliacion o por el representante legal de la entidad cuando no se tenga
la obligacion de constituirlo ni se haya hecho de manera facultativa, seran
de obligatorio cumplimiento para los apoderados de cada entidad.

Es decir, que los representantes legales y apoderados especiales de las entidades
publicas, cuando en las mismas deba existir Comité de Conciliacién, solo podran
comprometer la persona de derecho publico hasta los limites dados por el
aludido comité, y en los términos por este sefialados.

De lo anterior, nace el rol del juez llamado a verificar la concurrencia de los
requisitos para dar aprobaciéon a la conciliacion sometida a revisién, al tenor de
lo dispuesto en el articulo 70 de la Ley 446 de 1998, siendo claro que el limite de
la conciliacidén para que resulte procedente lo marca el hecho de que la misma no
sea lesiva para los intereses patrimoniales del Estado, debiendo ser objeto de
examen necesariamente los medios probatorios que conduzcan a demostrar la
obligacién a cargo del mismo.

Por lo tanto, el Juez debe constatar aspectos tales como:

La debida representacion de las personas que concilian,

La capacidad que tengan los representantes o conciliadores para conciliar,
Que no haya caducado la accién respectiva,

Que se presenten las pruebas necesarias,

La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes,

o O O O O O

Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion;

(@)

Que el acuerdo no quebrante la ley,

o Que el mismo, no resulte lesivo para el patrimonio publico (arts. 46y 81 de
la Ley 446 de 1998).

o Elacuerdo conciliatorio debe versar sobre acciones o derechos econémicos

disponibles por las partes (art 59 ley 23 de 1991 y 70 ley 446 de 1998).

3.4. Del caso concreto.
Asi las cosas, el despacho procedera a analizar el cumplimiento de los requisitos

sefalados en precedencia a efectos de decidir sobre la aprobacion en el presente
caso del acuerdo conciliatorio.
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3.4.1. De la representacion de las partes y la capacidad de su representante
para conciliar.

Con respecto a la representacion de las partes, la convocante confirid poder
expreso a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con la C. C.
No. 36.314.466% y T P. No. 157.672 del CSJ°, para que conciliara el asunto; asi
mismo el representante de la convocada Nacion — Ministerio de Educacion -
Nacional Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio confirié poder
al Abogado LUIS ALFREDO SANABRIA RIOS identificado con la C. C. No.
80.211.391" y con T. P. No. 250.292 del CSJ para representar los intereses de la
entidad y con facultades expresas para conciliar, quien a la vez sustituy6 poder al
abogado JAIRO ALBERTO GUERRA MURCIA, identificado con la C. C. No.
1.018.434.504" y T. P. No. 334.918 del C.S.J."?

Las partes que concilian tienen capacidad de disponer de los derechos
economicos objeto de conciliacion; es asi como el convocante persona natural
quien actla en nombre propio a través de su apoderada judicial y la convocada
persona juridica sujeto de obligaciones y derechos quien comparece por
intermedio de apoderado judicial con poder conferido por su representante legal
con facultades expresas para conciliar.

Ademas de lo anterior, se encuentra el aval dado por el Comité de Defensa
Judicial y Conciliacion de la Nacién — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio a la Audiencia de Conciliacion
Extra Judicial (Cfr. Archivo CertificacionPrejudicial 8337 MARTHA ELENA TELLP
PERDOMO de la carpeta ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de actuaciones
Judiciales de SAMAI).

3.4.2. De la no caducidad del medio control a instaurar.

Con respecto a la caducidad de la accion para la aprobacion de la conciliacion,
encuentra el despacho que el medio de control invocado es el de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, el cual para su caducidad el término es de cuatro
meses contabilizado a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion,

8 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1812253 del 15/11/2022, |la apoderada de
la convocante no registra ninguna clase de sancidn disciplinaria en su contra.

9 Cfr. Folio 7 y 8 del Archivo MARTHA ELENA TELLO PERDOO del archivo ZIP, que obra en anotacién 3 del indice de
actuaciones judiciales de SAMAI

10 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1812254 del 15/11/2022, el apoderado
principal de la entidad convocada no registra ninguna clase de sancién disciplinaria en su contra.

11 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1812256 del 15/11/2022, el apoderado
sustituto de la entidad convocada no registra ninguna clase de sancion disciplinaria en su contra.

12 Cfr. Archivo SUSTITUCIONES de la carpeta ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
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ejecucion y publicacion del acto administrativo, segun el caso, como dispone el
literal d) del articulo 164 del CPACA.

Con respecto al acto acusado, este es el acto ficto presunto derivado de la
peticion presentada el dia 19/10/2020; ahora bien, como dispone el literal d) del
ordinal primero del articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, frente a los actos
producto del silencio administrativo la demanda se podra presentar en cualquier
tiempo, es asi que como la solicitud de conciliacién extrajudicial se presento el
dia 30 de agosto del presente afio, y el acto acusado corresponde al producto
del silencio administrativo con ocasién de la peticidén presentada como se indico
en precedencia; en virtud de lo anterior, no ha operado el fenomeno de la
caducidad del medio de control.

3.4.3. De las pruebas aportadas.

Elementos probatorios requeridos y que se aportaron con la solicitud de
conciliacion:

e Resolucion No. 8204 del 11/10/2019.

e Certificado extracto de intereses a las cesantias del FOMAG™.

e Comprobantes de pago de ndmina de la convocante

e Fotocopia de la cédula de ciudadania del convocante (Flo. 22 archivo
MARTHA ELENA TELLO PERDOMO de la carpeta ZIP, que obra en anotacién
3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI)

e Peticién de fecha 11 de octubre de 2020, dirigida a la entidad convocada
solicitando el reconocimiento y pago de la sancion por mora por pago
tardio en las cesantias’.

3.4.4. Que verse sobre derechos economicos disponibles por las partes.

Se precisa que el Decreto 1716 de 2009, dispuso expresamente la posibilidad de
conciliar total o parcialmente, sobre los conflictos de caracter particular y
contenido econdmico, de los cuales pueda conocer la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo a traves de las acciones de nulidad y restablecimiento
del derecho, reparacion directa y contractuales.

Es asi como, este requisito se cumple en el asunto objeto de estudio,
considerando que las pretensiones que se ventilan genéricamente contienen
evidentemente una situaciéon de caracter particular y contenido econdmico,

13 Cfr. Folio 9 a 14 Archivo MARTHA ELENA TELLO PERDOMO de la carpeta ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de
actuaciones judiciales de SAMAI
14 Folio 15 a 16 Archivo MARTHA ELENA TELLO PERDOMO de la carpeta ZIP, que obra en anotacién 3 del indice de
actuaciones judiciales de SAMAI
15 Cfr. Folio 23 a 29 del Archivo MARTHA ELENA TELLO PERDOMO de la carpeta ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de
actuaciones judiciales de SAMAI
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donde se busca un reconocimiento de orden patrimonial, el cual es el
reconocimiento y pago de la sancién por mora por pago tardio de las cesantias
reconocidas a la convocante.

3.4.5. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacion.

Teniendo claro el alcance de la conciliacion como mecanismo de resolucion de
conflictos, sea lo primero advertir en el sub /ite, a partir de los documentos
allegados con la solicitud de aprobacién de conciliacién, se encuentra
demostrado segun los documentos obrantes en el expediente digital, que la
convocante solicitd el reconocimiento y pago de las cesantias el 27 de noviembre
de 2018 (Folio 9 del Archivo MARTHA ELENA TELLO PERDOMO de la carpeta
ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI); que
estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 8204 del 11/10/2019'¢; y el
pago quedd a disposicion a partir del 11 de diciembre de 2019 (folio 15 a 18
archivo MARTHA ELENA PERDOMO TELLO de la carpeta ZIP, que obra en
anotacion 3 del indice de actuaciones de SAMAI).

Es asi que la entidad expidio el acto de reconocimiento de cesantias fuera del
término sefalado en el articulo 4 de la Ley 1071 de 2006, por lo cual se debera
contabilizar los 45 dias indicados en la norma, a partir del vencimiento de los 15
dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud, adicionando los 10 dias
de ejecutoria del acto administrativo, asi las cosas, el 03 de enero de 2019 vencié
ese término (15+10 dias), en consecuencia, a partir del 04 de enero de 2019
empezé a correr el término de 45 dias para el pago, el que finalizd el 08 de marzo
de 2019.

Visto lo anterior, la entidad demandada incurrio en mora frente a su obligacion
de efectuar el pago de las cesantias parciales reconocidas a la actora, desde el 09
de marzo de 2019 hasta el 10 de diciembre de 2019.

Fecha solicitud de cesantias 27 de noviembre de 2018
Fecha de vencimiento para el

reconocimiento (15+10 de ejecutoria) 03 de enero de 2019
Inicia termino de 45 para pagar 04 de enero de 2019
Fecha de Vencimiento para pago 08 de marzo de 2019
Fecha consignacion 11 de diciembre de 2019

16 Folios 09 a 14 Archivo MARTHA ELENA TELLO PERDOMO de la carpeta ZIP, que obra en anotacién 3 del indice de
actuaciones judiciales de SAMAI
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Término de mora 09 de marzo de 2019 hasta el 10 de
diciembre de 2019

3.4.6. Que el acuerdo no resulte lesivo para el patrimonio publico y no
quebrante la Ley.

En cuanto al marco normativo y jurisprudencial el articulo 5° de la Ley 1071 de
2006 establecidé un término perentorio de 45 dias habiles para que la entidad
demandada a partir de quedar en firme el acto administrativo de reconocimiento
de cesantias, procediera a cancelarlas, sefialando la disposicién:

“ARTICULO 50. MORA EN EL PAGO. La entidad publica pagadora tendra un plazo
maximo de cuarenta y cinco (45) dias habiles, a partir de la cual quede en firme el
acto administrativo que ordena la liquidacion de las cesantias definitivas o parciales
del servidor publico, para cancelar esta prestacion social, sin perjuicio de lo
establecido para el Fondo Nacional de Ahorro.

PARAGRAFO. En caso de mora en el pago de las cesantias definitivas o parciales de
los servidores publicos, la entidad obligada reconocera y cancelara de sus propios
recursos, al beneficiario, un dia de salario por cada dia de retardo hasta que se haga
efectivo el pago de las mismas, para lo cual solo bastara acreditar la no cancelacion
dentro del término previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad podra repetir
contra el funcionario, cuando se demuestre que la mora en el pago se produjo por
culpa imputable a este.

En relacion con la aplicacién de la sancion por mora, es del caso traer a colacion
lo indicado en la Sentencia SU-336 de 2017, la que sefialdé que el auxilio de
cesantias es un derecho irrenunciable para los trabajadores que lo asume el
empleador; es una prestacién que cumple una funcion social, ademas de ser una
manifestacion de la seguridad social, ante un eventual desempleo del trabajador
o, también que se pueden satisfacer necesidades vitales para él y su entorno
familiar, siendo un respaldo econémico para acceder a bienes y servicios que
mejoran la calidad de vida, por lo que su falta de pago vulnera otras garantias
fundamentales de los trabajadores.

Con respecto al régimen legal y jurisprudencial sobre el reconocimiento de la
sancion moratoria, sefialé que a los docentes oficiales los cobija un régimen
especial que esta contenido en el articulo 15 de la Ley 91 de 1989 que regula el
pago de cesantias; sin embargo, esa disposicidén no establecio nada sobre la mora

en la cancelacion de las cesantias.

Indico el maximo Tribunal constitucional, que la Ley 244 de 1995 modificada por
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la Ley 1071 de 2006 fijo términos para el reconocimiento y pago en oportunidad
de las cesantias de los servidores publicos de conformidad con el articulo 123 de
la Constitucion Politica.

Pese a todo lo anterior, afirmo6 que el Consejo de Estado no tiene unificacion
sobre este tema, lo que ha conllevado a que no se tenga una postura unificada
motivo para que en ciertos casos se accedan a las pretensiones y en otros casos
no.

Rememor6 que en sentencia C-486 de 2016 reiter6 la postura expuesta en
sentencia C-741 de 2012, en que indico que si bien es cierto los docentes oficiales
no hacen parte de la categoria de servidores publicos, la situacion de ellos se
asimila a la de éstos, explicando que el plazo maximo de 45 dias habiles
contabilizados a partir del momento en que quede en firme el acto administrativo
que ordena la liquidacion, ese término debe computarse ademas siguiendo los
tiempos establecidos en el articulo 76 del CPACA (término 10 dias para interponer
recursos) o el articulo 51 del CCA (término para interponer recursos 5 dias), segun
sea el caso.

También expuso que los docentes estatales estan cobijados por régimen especial
consagrado en el articulo 15 de la ley 91 de 1989 que regula el pago de cesantias;
que esta norma no contempla el pago de la sancién moratoria; sin embargo, la
Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006 fijo6 términos para ese
reconocimiento, por lo que unifico la jurisprudencia considerando a los docentes
oficiales como empleados publicos siendo aplicable el régimen general en lo que
no estipula el régimen especial que los cobija, en lo relacionado con el
reconocimiento de la sancion moratoria a fin de garantizar el derecho a la
igualdad y el principio de favorabilidad de los docentes.

Concluyé la Corte Constitucional sefialando que la Ley 244 de 1995 desarrolla el
inciso final del articulo 53 de la C. P.; la ley no puede menoscabar la libertad,
dignidad y derechos de los trabajadores, ademas que las leyes que se expidan en
materia laboral deben tener en cuenta el principio de igualdad consagrado en el
articulo 13 Superior para todos los trabajadores sin excepcién, aplicando el
principio de favorabilidad, la condicién mas beneficiosa linea fijada por la Corte
Constitucional.

Finalmente la referida sentencia SU — 336 de 2017 sefala que el derecho de
acceder a la administracion de Justicia es una garantia de la confianza legitima
frente a la actividad del Estado; los jueces estan sometidos al imperio de la ley lo
que garantiza la autonomia, imparcialidad e igualdad, sin embargo el juez esta
en la obligacion de mantener la linea jurisprudencial a fin de garantizar el derecho
a la igualdad en las decisiones y los principios a la seguridad juridica y confianza
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legitima.
3.5. Del acuerdo conciliatorio.

Ahora bien, abierta la audiencia de conciliacion, ante la Procuraduria 89 Judicial I
para Asuntos Administrativos de Neiva, el apoderado judicial de la convocada
presentd como formula de arreglo la siguiente:

Fecha de solicitud de cesantias: 27/11/2018

Fecha de pago: 11 de diciembre de 2079

No de dias en mora: 277

Asignacion basica aplicable: $ 3.919.989

Valor de la mora. $ 36.794.482

Valor pagado por via administrativa (sequn lo informado por la Fiduprevisora SA):
$70.061.305

Valor de la mora saldo pendiente: $ 26.133.177

Propuesta de acuerdo conciliatorio $ 26.133.177 (100%)

Tiempo de pago después de comunicado el auto de aprobacion judicial de la
conciliacion 1 MES

No se reconoce valor alguno por indexacion y no se causan intereses entre la fecha
de aprobacion judicial y durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago.

Se paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria segun la Ley 1955 de
2019 (Plan Nacional de Desarrollo) y Decreto 2020 de 2019 y adlicion presupuestal
del FOMAG.

Al respecto la parte convocante acepté la propuesta mediante su apoderada
judicial en las condiciones y términos en que fue presentada, con el fin de
llegar a un acuerdo.

La representante del Ministerio Publico consideré que el acuerdo celebrado
contiene obligaciones claras, expresas y exigibles en cuanto al tiempo, modo
y lugar de su cumplimiento, y que no ha operado el fendmeno de la
prescripcion; ademas que cumple todos los requisitos legales, razén por la cual
mediante acta de fecha 26 de octubre de 2022 impartié su aprobacion,
ordenando el envio a los Juzgados Administrativos de este circuito Judicial
para el control de legalidad.

Entonces, encuentra el despacho que efectivamente el tramite conciliatorio
examinado cumplié con todos los requisitos legales, pues:

(i) desde la presentacion de la solicitud se actudé por medio de abogada titulada
quien concurrio a la audiencia con facultad expresa para conciliar;
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(i) la parte convocada, Nacién — Ministerio de Educacion - Fondo de
Prestaciones Sociales de Magisterio allegdé poder otorgado por el representante
legal de la entidad con los respectivos soportes, designando apoderado con
facultad para conciliar;

(iii) el medio de control a ejercer seria el de nulidad y restablecimiento del
derecho, y el competente para conocer del asunto, es el delegado ante los Jueces
Administrativo del Circuito de Neiva;

(fv) amén de que la discusion recae sobre un acto administrativo derivado del
silencio administrativo, no tiene término de caducidad;

(v) el asunto que nos ocupa versa sobre un derecho de orden eminentemente
particular y concreto, pues es, el reconocimiento y pago de la sancion por mora
del pago de cesantias, que es conciliable; y

(vi) se presentaron las pruebas necesarias, el acuerdo no resulta lesivo para el
patrimonio publico.

Al confrontarse tales supuestos facticos se puede concluir que es viable aprobar
el acuerdo conciliatorio porque se trata de una reclamacion justa y a la cual tiene
derecho la convocante; la suma reconocida se encuentra debidamente
respaldada en la actuacién con la liquidacién presentada por la entidad
convocada y coadyuvada por la convocante en la respectiva audiencia, liquidacion
que efectivamente refleja los dias de mora en que incurrio la accionada en el pago
de las cesantias reconocidas a la actora mediante la Resolucion No. 8204 del 11
de octubre de 2019 mora liquidada sobre el salario basico devengado por la
convocante para la fecha en que se causo la mora y dentro de las directrices
generales se fij6 un término para el pago de las sumas reconocidas (1 mes
después de aprobada la conciliacién).

Entonces, con fundamento en lo anterior debe aprobarse la presente conciliacion,
dado que la convocante tiene derecho a que se le reconozca y cancele la sancién
moratoria por el pago tardio de sus cesantias, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 4° de la Ley 1071 de 2006.

Ademas, se advierte que la entidad convocada ajusté este acuerdo a lo que
legalmente le correspondia a la convocante, pues reconocido un 100% de la
sancion moratoria, descontado lo pago en sede administrativa por dicho
concepto’’.

17 Archivo CERTIFICACION de la carpeta ZIP, que obra en anotacion 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
MARTHA ELENA TELLO PERDOMO
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AUTO APRUEBA CONCILIACION

En consecuencia, como la aludida conciliacién prejudicial se surtié conforme a las
normas legales vigentes que rigen esta materia y el acuerdo a que llegaron las
partes no resulta lesivo para el patrimonio publico, ni a los intereses del Estado o
de la entidad interviniente, amén de que se verificd que el medio de control
correspondiente no se encuentra afectado de caducidad; lo conducente es
aprobar dicho acuerdo en su integridad.

4 Decision.

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: APROBAR la conciliaciéon prejudicial celebrada entre MYRIAM
CALIMAN PERDOMO y LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, llevada a
cabo ante la Procuraduria 89 Judicial I para Asuntos Administrativos de Neiva y
plasmada en el acta de la audiencia realizada el dia 26 de octubre de 2022'8,

SEGUNDO: DECLARAR que el acta de acuerdo conciliatorio que data del 26 de
octubre de 2022 y el presente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado

prestan mérito ejecutivo y tiene efectos de cosa juzgada, de conformidad con el
articulo 13 del Decreto 1716 de 2009.

TERCERO: EXPEDIR a las partes, las copias o fotocopias que soliciten, en firme el
presente auto, conforme lo ordenado en el articulo 114 del Cédigo General del
Proceso y ARCHIVAR la actuacién previa anotacién en el sistema de gestion.

CUARTO: ENVIAR copia de esta providencia a la Procuraduria 89 Judicial I para
Asuntos Administrativos de Neiva, a través de correo electronico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Firmado electronicamente

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

18 Cfr. Archivo RAD 4949 ACTA DE AUDIENCIA DE CONCILIACION PREJUDICIAL (CONCILIARON)de la carpeta ZIP, que obra
en anotacion 3 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).
AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA

RADICACION :41001 33 33 001 2016 00158 00
PROCESO : EJECUTIVO (EJECUCION DE SENTENCIA)
DEMANDANTE : ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS
DEMANDADA : UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
PROVIDENCIA : AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho respecto al mandamiento de pago solicitado por la
apoderada judicial de la sefiora ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS, en contra de
la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA

II. ANTECEDENTES

Este Juzgado mediante sentencia del 28 de mayo de 2019, proferida dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho promovida por la ejecutante
contra la entidad ejecutada, accedid parcialmente a las pretensiones de la
demanda’, disponiendo en la parte resolutiva:

«PRIMERO: DECLARAR Ila nulidad del Oficio No. PLRG - CE- 000866 del
30 de diciembre de 2015 mediante el cual la entidad demandada
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, nego a la sefiora ANA LUCIA SANDOVAL
VITOVIS la solicitud de reconocimiento y pago de prestaciones sociales, y
el reajuste de las que fueron reconocidas por su labor como docente hora
catedra.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones de “Cobro de lo no
debido por el pago ajustado de las prestaciones sociales a la legalidad del

! Ver folio 20 a 41 del archivo 2021037965 del expediente digitalizado cuaderno primera instancia del One Drive del
despacho
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EJECUTIVO (EJECUCION DE SENTENCIA)
ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS
41001 33 33 001 2016 00158 00

AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Decreto 1278 del 2002 “por el cual se establece el régimen salarial y
prestacional de los docentes de las universidades estatales” y las normas
estatutarias de la Universidad Surcolombiana’, e “imposibilidad de pago de
prestaciones sociales que conforme al Decreto 1279 de 2002 requieren
como tiempo de vinculacion un minimo de seis (6) y (12) meses’,
propuestas por la entidad demandada.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento
del derecho, CONDENAR a /a UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, a
reconocer y pagar a ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS, las vacaciones, prima
de vacaciones, prima de servicios, bonificacion de servicios y cesantias
dejadas de cancelar, por el periodo académico iniciado en el primer
semestre del anio 2005, hasta el sequndo periodo académico iniciado en el
primer semestre del afio 2005, hasta el sequndo periodo académico del
ano 20175.

En el evento de que la accionante se encuentre vinculada a la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA y bajo similares condiciones, ese ente
universitario debera reconocer y pagar las vacaciones, prima de vacaciones,
prima de servicios, bonificacion de servicios prestados, prima de navidad y
cesantias, en igualdad de condiciones que a los demdas docentes de planta,
durante el tiempo subsiguiente al periodo académico senalado, y todo el
tiempo en el que permanezca una relacion laboral similar entre las mismas
partes de este proceso.

Todas las anteriores sumas deberan ser indexadas conforme la formula
senalada en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: DECLARAR /a prescripcion trienal de las acreencias causadas con
anterioridad al 12 de mayo de 2012, por lo expuesto en las
consideraciones de este proveido.

QUINTO: NEGAR las demads pretensiones de la demanda.»

ecision fue modificada en fallo proferido en segunda Instancia por el
able Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, del 04 de septiembre

de 2020, que resolvid?:

«PRIMERO: DECLARAR /a nulidad del Oficio No. PLRG - CE- 000866 DEL
30 de diciembre de 2015 mediante el cual la entidad demandada
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, nego a la sefiora ANA LUCIA SANDOVAL
VITOVIS la solicitud de reconocimiento y pago de prestaciones sociales, y

2 Ver folio 39 a 69 del archivo 2021037966 del expediente digitalizado cuaderno primera instancia del One Drive del

despacho
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el regjuste de las que fueron reconocidas por su labor como docente hora
catedra.

SEGUNDO: DECLARAR no probadas las excepciones de “Cobro de lo no
debido por el pago ajustado de las prestaciones sociales a la legalidad del
Decreto 1278 del 2002 por el cual se establece el régimen salarial y
prestacional de los docentes de las universidades estatales” y las normas
estatutarias de la Universidad Surcolombiana’, e “imposibilidad de pago de
prestaciones sociales que conforme al Decreto 1279 de 2002 requieren
como tiempo de vinculacion un minimo de seis (6) y (12) meses’,
propuestas por la entidad demandada.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento
del derecho, CONDENAR a la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, a
reconocer y pagar a ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS, las vacaciones, prima
de vacaciones, prima de servicios, bonificacion de servicios y cesantias
dejadas de cancelar, a partir del 12 de mayo de 2012, por prescripcion
trienal, en virtud de los servicios prestados como docente de hora
catedra, por el periodo académico iniciado en el primer semestre del
afio 2005 hasta el segundo periodo académico iniciado en el primer
semestre del ano 2005 hasta el segundo periodo académico del ano
2015.

En el evento de que la accionante se encuentre vinculada a la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA y bajo similares condiciones, ese ente
universitario debera reconocer y pagar las vacaciones, prima de vacaciones,
prima de servicios, bonificacion de servicios prestados, prima de navidad y
cesantias, en igualdad de condiciones que a los demdas docentes de planta,
durante el tiempo subsiguiente al periodo académico sefalado, y todo el
tiempo en el que permanezca una relacion laboral similar entre las mismas
partes de este proceso.

Todas las anteriores sumas deberan ser indexadas conforme la formula
senalada en la parte motiva de esta providencia.

Asi mismo, la entidad demandada debera computar para efectos
pensionales la totalidad del tiempo laborado (2005 — A al 2015 - B), junto
con el pago de las cotizaciones correspondientes si a ellas hubiera lugar.

CUARTO: DECLARAR /a prescripcion trienal de las acreencias causadas con
anterioridad al 12 de mayo de 2012, por lo expuesto en las
consideraciones de este proveido.

QUINTO: NEGAR las demas pretensiones de la demanda.»
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La parte actora solicita la ejecucién de sentencia afirmando que hasta la fecha la
entidad demandada no ha dado cumplimiento a la sentencia del 28 de mayo de
2019, modificada en segunda instancia el 04 de septiembre de 2020.

Los valores que se pretenden en la presente ejecuciéon provienen de dicha
condena impuesta en sentencia judicial debidamente ejecutoriada y que no
fueron obedecidas por la entidad ejecutada.

III. CONSIDERACIONES

El Articulo 422 del Codigo General del Proceso sefiala las condiciones formales y
sustanciales de los titulos ejecutivos:

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y
exigibles que consten en documentos que provengan del deudor o de su
causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una
sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
Jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demads
documentos que sefale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el
interrogatorio previsto en el articulo 184"

De la anterior norma podemos extraer los requisitos de forma de los titulos
ejecutivos; i) que el documento contentivo de la obligacién conforme una unidad
juridica; 7f) que el documento sea auténtico; #ii) la obligacidon constante en el titulo
ejecutivo debe provenir del deudor o su causante, de una sentencia de condena
u otra providencia con fuerza ejecutiva entre otros.

Los requisitos de fondo hacen alusion a que del titulo ejecutivo se pueda deducir
a favor de la ejecutante y a cargo del ejecutado una obligacién que sea clara,
expresa y exigible.

Conforme a las sentencias de fechas 28 de mayo de 2019 proferida por el Juzgado
Primero  Administrativo Oral de Neiva y 04 de septiembre de 2020; de
conformidad con el articulo 297 e inciso 1° del articulo 298 del CPACA, una vez
observado que la demanda reune los requisitos exigidos por los articulos 82, 84,
422, 430 y 431 del Codigo General del Proceso y que resulta a cargo de la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, una obligacién clara, expresa y exigible de
pagar una cantidad liquida de dinero, habra que librar mandamiento de pago
respecto de las pretensiones contenidas en los literales A), B), C) y la suma
correspondiente a las diferencias por cancelar de las prestaciones sociales
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causadas en el semestre 2015 A y 2015 B, del acapite de pretensiones de la
demanda, en los términos que mas adelante se dispondra.

No obstante, lo anterior, precisa el despacho que resulta improcedente librar
mandamiento de pago de la pretension contenida en el ordinal D) del acapite de
pretensiones, en lo que corresponde « y /as siguientes que se llequen a causar mientras
la demandante esté vinculada como catedratica con la Universidad, de conformidad con el
art. 431 del CGP.», considerando que no se configura respecto de ella una
obligacion clara, expresa y exigible al no encontrarse determinada o ser
determinable, por lo cual se negara el mandamiento de pago respecto de esta
pretension.

4. Decision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO, en
favor de la sefiora ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS y en contra de la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, por las siguientes sumas de dinero:

1.1. Por concepto de prestaciones sociales no pagadas vacaciones, prima de
vacaciones, bonificacion por servicios prestados, prima de servicios, prima
de navidad y cesantias adeudadas entre los periodos académicos 2012-By
2015-B

1.1.1. Por la suma de UN MILLON QUINIENTOS SETENTA Y DOS MIL
SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE PESOS ($1.572.689) MCTE., que
corresponde a la diferencia por cancelar de las prestaciones sociales
causadas en el semestre 2012 B., segun la liquidacion presentada por la
parte actora.

1.1.2. Por la suma de UN MILLON QUINIENTOS TRECE MIL
NOVECIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS ($1.513.951) MCTE., que
corresponde a la diferencia por cancelar de las prestaciones sociales
causadas en el semestre 2013 A, segun la liquidacion presentada por la
parte actora.

1.1.3. Por la suma de UN MILLON QUINIENTOS VEINTE MIL
NOVECIENTOS DIEZ PESOS ($ 1.520.910) MCTE., que corresponde a la
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1.3.

EJECUTIVO (EJECUCION DE SENTENCIA)
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diferencia por cancelar de las prestaciones sociales causadas en el semestre
2013 B, segun la liquidacion presentada por la parte actora.

1.1.4. Por la suma de UN MILLON TRESCIENTOS DIECIOCHO MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS ($ 1.318.838) MCTE., que
corresponde a la diferencia por cancelar de las prestaciones sociales
causadas en el semestre 2014 A, segun la liquidacién presentada por la
parte actora.

1.1.5. Por la suma de UN MILLON TRESCIENTOS VEINTICUATRO MIL
SETECIENTOS CIENCUENTA Y CINCO PESOS ($ 1.324.755) MCTE., que
corresponde a la diferencia por cancelar de las prestaciones sociales
causadas en el semestre 2014 B, segun la liquidacién presentada por la
parte actora.

1.1.6. Por la suma correspondiente a la diferencia por cancelar de las
prestaciones sociales causadas en el semestre 2015 A, de conformidad con
lo ordenado en la sentencia.

1.1.7. Por la suma correspondiente a la diferencia por cancelar de las
prestaciones sociales causadas en el semestre 2015 B, de conformidad con
lo ordenado en la sentencia.

Por los intereses moratorios al DTF, por valor de CIENTO CINCUENTA Y
UN MIL TRESCIENTOS TRES PESOS CON SETENTA CENTAVOS
($151.303,70) MCTE., causados desde el 13 de noviembre de 2020 hasta
el 12 de septiembre de 2021, de acuerdo lo dispuesto en el inciso primero
del ordinal 4° del articulo 195 CPACA3, segun la liquidacion presentada por la
parte actora.

Por los intereses de mora liquidados a partir del 13 de septiembre de
2021, hasta que se haga efectivo el pago total de lo adeudado, a la tasa
maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera, sin que haya
lugar al cobro de intereses sobre intereses.

SEGUNDO: NEGAR el mandamiento de pago respecto de la pretension

contenida en el ordinal D) del acapite de pretensiones, en lo que corresponde a

librar mandamiento de pago de «las siguientes que se lleguen a causar mientras la

3 << 4. Las sumas de dinero reconocidas en providencias que impongan o liquiden una condena o que
aprueben una conciliacion, devengaran intereses moratorios a una tasa equivalente al DTF desde su
ejecutoria. No obstante, una vez vencido el término de los diez (10) meses de que trata el inciso segundo del
articulo 192 de este Cadigo o el de los cinco (5) dias establecidos en el numeral anterior, lo que ocurra primero,
sin que la entidad obligada hubiese realizado el pago efectivo del crédito judicialmente reconocido, las
cantidades liquidas adeudadas causaran un interés moratoria a la tasa comercial.>>
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demandante esté vinculada como catedratica con la Universidad, de conformidad con el art.
4371 del CGP.», conformidad con lo expuestas en las consideraciones.

TERCERO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos
422 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: ORDENAR la notificacion personal de esta providencia:

3.1. A la parte actora por estado electrénico, conforme lo indica el articulo 201
del C.P.C.A., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

3.2. Ala parte demandada, la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA,; en los términos
previstos en el articulo 199 del C.P.AC.A., modificado por el articulo 48 de la Ley
2080 de 2021, concediéndole al demandado un término de cinco (5) dias para
que pague la obligacién por la cual se demanda (Art. 431 CGP) o de diez (10) dias
para que proponga Unicamente las excepciones contempladas en el numeral 2
del articulo 442 del Cédigo General del Proceso si a ello hubiere lugar, a través
del buzén de correo electrénico de notificaciones judiciales de esas entidades,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata el inciso 4° del
nombrado articulo 199 del C.P.A.C.A., empezara su contabilizacion cuando por
parte del iniciador se recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda
corroborar por cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje
de datos.

3.3. A la Representante del Ministerio Publico - Procuradora Judicial
Administrativa Delegada para este Despacho Dra. Marta Eugenia Andrade
Lopez, a través del buzdn de correo electrénico de notificaciones judiciales,
(numeral 2 articulo 171 CPACA, en armonia con el numeral 3 del articulo 198 y el
articulo 199).

3.4. A la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través del
buzén de correo electrénico de notificaciones judiciales, (articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP).

QUINTO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modifico el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacion de la demanda y los demas memoriales
que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo electronico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a traves de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral
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(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracién de
Justicia® en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura
para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de la siguiente
manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | jpeg, Jpg, Jpe, Jpg2
TIFF tiff
Audio MP3, WAVE .mp3, wav
Video MPEG-1, MPEG-2, | .mpg, .mp1, .mp2,
MPEG-4 .mp3,.m1v, . mla, .m2a,
mpa, .mpv, .mp4,
mpeg, .m4v

SEXTO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia debera hacerse
al correo electronico que hayan informado las partes y terceros, de conformidad
con el numeral 7° del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 35 de
la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: RATIFICAR el reconocimiento personeria adjetiva al Dra. JENNY PENA
GAITAN, identificada con la cédula de ciudadania No. 36.277.137° y portadora de
la tarjeta profesional de abogado No. 92.990 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar como apoderado judicial de la ejecutante segun el poder
que obra en el proceso ordinario®.

OCTAVO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso podra ser
consultado en la plataforma SAMAI JCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

4Ver articulo 95-7 de la Constitucion Politica

5 Consultada la pagina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co certificado No 1849980 expedido por la
Comision Nacional de Disciplina Judicial del 17/11/2022 no aparece sancién disciplinaria alguna en contra del apoderado
de la parte actora.

6 Cfr. Folios 3 del archivo 2021037961 del expediente digitalizado cuaderno primera instancia del One Drive del despacho
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: ea6fd1a9f3f1037986d56d885ddf4f63a7482c9931d55873ef334aa5db2aa982
Documento generado en 21/11/2022 07:21:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).
AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA

RADICACION : 41001 33 33 001 2016 00158 00
PROCESO : EJECUTIVO (EJECUCION DE SENTENCIA)
DEMANDANTE : ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS

DEMANDADA : UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
PROVIDENCIA : AUTO RESUELVE SOBRE SOLICITUD DE MEDIDA
CAUTELAR

L ASUNTO
Se resuelve sobre las medidas cautelares solicitadas por la parte ejecutante’.
II. CONSIDERACIONES
2.1. Problema juridico.

Corresponde determinar si, ; es procedente decretar medidas cautelares en la
presente ejecucion de sentencia?

2.2. La solicitud de embargo.

La parte actora, la sefiora ANA LUCIA SANDOVAL VITOVIS por intermedio de
apoderada judicial, en memorial que obra en anotacién 61 del indice de
actuaciones de SAMA], solicito se decretara el embargo y retencién de los dineros
gue en cuentas corrientes o de ahorros, tenga en la ciudad de Neiva, la entidad
demandada UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA con NIT. 891180084- 2, en los
Bancos Citibank, Banco Sudameris, BBVA, AV Villas, Popular, Colpatria,
Davivienda, Occidente, Banco de Colombia, Banco de Bogota, Banco Agrario,
BCSC.

1 Articulo 599 CGP
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Igualmente, solicitd: «£/ embargo y retencion de las sumas de dinero correspondientes a
los recaudos por cobro de impuesto denominado estampilla Prodesarrollo de /la
UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, que recauda la GOBERNACION DEL DEPARTAMENTO DEL
HUILA, en un porcentaje hasta del 80%, toda vez, que el 20% de éstos recursos estan
destinados a los fondos de pensiones de la entidad destinataria de dichos recursos. Los
dineros se encuentran depositados en el BANCO DE OCCIDENTE, sede Neiva, en la Cuenta
de ahorros No. 380898130.»

2.3. Caso concreto.

Ante lo manifestado por la parte actora, teniendo en cuenta que el presente
asunto versa sobre el cumplimiento de una sentencia judicial como se expone en
providencia a través de la cual se libra mandamiento de pago; se deduce de la
solicitud, que la entidad demandada aun no ha dado cumplimiento a la
obligacion impuesta en la sentencia del proceso ordinario.

Como quiera que la solicitud de la parte actora de decretar medidas cautelares
tiene como fin el garantizar el pago de las acreencias derivadas de condena
reconocidas en sede judicial, se accedera a su decreto.

Asi las cosas, se pretende embargar sumas dinerarias que posea la entidad
demandada a su favor en entidad bancaria, desconociéndose la naturaleza de
tales dineros, por lo que habrd de advertirse que en principio la medida no
aplicarda sobre los dineros de caracter inembargable por disposicion
constitucional y leyes especiales; conforme lo dispone el articulo 594 del CGP.

El principio de inembargabilidad de los recursos publicos es el pilar fundamental
para el desarrollo del Estado Social de Derecho; sin embargo, su aplicacion cede
cuando se trata del pago de ciertas obligaciones derivadas de sentencias
judiciales o titulos que provengan de la administracion.

Ademas de lo anterior, el despacho encuentra sustento en la linea jurisprudencial
del beneficio de inembargabilidad que establecié tres excepciones a ello, las que
se consignaron en Sentencia C-1154 de 2008:

“(..) La necesidad de satisfacer créditos u obligaciones de origen laboral
con miras a efectivizar el derecho al trabajo en condiciones dignas y justas,
11) El pago de sentencias judiciales para garantizar la seguridad juridica y el
respeto de los derechos reconocidos en dichas providencias, y iii) Los
titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion clara, expresa
y exigible”.
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Encontraria el despacho probablemente configurado en este asunto la primera y
segunda excepcion al principio de inembargabilidad que contempla la
jurisprudencia, teniendo en cuenta que la presente ejecucion se deriva de una
sentencia de condena derivada del reconocimiento en sede judicial del
reconocimiento y pago de prestaciones en virtud de una relacion laboral a la
actora en el proceso ordinario; resulta procedente decretar el embargo de los
dineros solicitados por la parte actora en su escrito, (siempre y cuando sea
procedente su embargo).

Es de considerar, ademas, que los anteriores parametros fueron sefalados y
tenidos en cuenta por el Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila
en varias providencias, entre ellas del 6 de julio de 20182 y del 23 de septiembre
de 20193, donde consideré pertinente dar aplicacién a una de las excepciones a
las reglas de inembargabilidad de los recursos del presupuesto general de la
Nacion, por tratarse de una obligacion que se deriva y nace de una sentencia
judicial.

No obstante lo anterior se negara el embargo y retencién de los recaudos por el
cobro del impuesto denominado estampilla pro desarrollo de la ejecutada, tras
considerarse que la salvedad de inembargabilidad prevista el articulo 594 de la
Ley 1564 de 2012, no es aplicable a la cautela deprecada, toda vez que los
recursos recaudados por dicho concepto no hacen parte de la base presupuestal
de las universidades estatales, en virtud de lo consignado en el paragrafo 2° del
articulo 4 de la Ley 1697 de 2013.

En virtud a lo anterior, considera el Despacho que es procedente decretar el
embargo solicitado por la parte actora, bajo los argumentos expuestos en
precedencia.

3. Decision

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros de propiedad de la
entidad demandada la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA, con NIT. 891180084- 2,
depositados en cuentas corrientes o de ahorros, tenga la entidad en la ciudad de
Neiva, en los bancos Citibank, Banco Sudameris, BBVA, AV Villas, Popular,

2 Cfr. Expediente 41001 23 31 000 2005 00918 00
3 Cfr. Expediente 41001 23 31 000 2005 00691 00
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Colpatria, Davivienda, Occidente, Banco de Colombia, Banco de Bogota, Banco
Agrario, BCSC.

SEGUNDO: El embargo se LIMITA a la suma de ONCE MILLONES DOSCIENTOS
MIL PESOS ($11.200.000.00) MCTE, equivalente al valor del crédito, intereses y
las costas prudencialmente calculadas, mas un 50% en la forma indicada en el
numeral 10 del articulo 593 del CGP; y conforme lo solicita la apoderada del actor
en su solicitud.

TERCERO: ADVERTIR al Gerente de la entidad financiera®, que la medida
decretada NO APLICA sobre aquellos bienes que sean de caracter inembargable
conforme dispone el articulo 594 del CGP; tampoco procederia el embargo de los
emolumentos que por disposicion constitucional y leyes especiales lo prohiban;
debiéndose verificar el origen de los recursos objeto de la medida,
ADVIRTIENDO el Despacho que, si se llegare a embargar algun dinero que no
corresponda al decretado, de manera oficiosa sera levantado su embargo.

Es asi que el sustento factico y juridico para el decreto de la medida cautelar se
deriva en la linea jurisprudencial del beneficio de inembargabilidad que
establecid tres excepciones a dicho beneficio, contenidas en Sentencia C-1154 de
2008 de la H. Corte Constitucional: “(..) La necesidad de satisfacer créditos u
obligaciones de origen laboral con miras a efectivizar el derecho al trabajo en
condlciones dignas y justas, i) El pago de sentencias judiciales para garantizar la
sequridad juridica y el respeto de los derechos reconocidos en dichas
providencias, y ifi) Los titulos emanados del Estado que reconocen una obligacion
clara, expresa y exigible’.

Para el acatamiento de la orden se informara que debera entenderse que, si con
una de las cuentas se puede satisfacer el monto a embargar, no sera necesario
practicar la medida sobre las demas cuentas.

CUARTO: OFICIAR al gerente de las citadas entidades bancarias para que
proceda de conformidad con lo sefialado en el numeral 10 del articulo 593 del
CGP.

QUINTO: NEGAR el embargo y retencién de los recaudos por el cobro del
impuesto denominado estampilla pro-desarrollo de la Universidad
Surcolombiana, de conformidad con los argumentos expuestos en las
consideraciones.

4 Citibank, Banco Sudameris, BBVA, AV Villas, Popular, Colpatria, Davivienda, Occidente, Banco de Colombia, Banco de
Bogotd, Banco Agrario, BCSC.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 77894b2b00c0abb63f4171572ea36d57b7ef7156d2a22bac95e3f69f42915972
Documento generado en 21/11/2022 07:21:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41001 33310012017 00041 00
MEDIO DE CONTROL : EJECUTIVO (EJECUCION SENTENCIA)
DEMANDANTE : FLOR DE LIS VARGAS CARVAJAL
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
PROVIDENCIA : AUTO INADMISORIO
I. EL ASUNTO

Se resuelve sobre la procedencia y admision de la solicitud de ejecucion de
sentencia.

II. CONSIDERACIONES.

1.-La solicitud de ejecucion de sentencia no reune los requisitos formales y
legales para su procedencia y admision, por presentar las siguientes
falencias:

a) Solicita el apoderado actor se libre mandamiento de pago en contra

de «NACION - MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, SECRETARIA DE EDUCACION DEL
DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETAIA DE EDUCACION DEL MUNICIPIO DE

PITALITO», no obstante revisadas las diligencias advierte el despacho
que en la sentencia judicial proferida en el asunto base del recaudo
judicial, la condena tan solo fue impuesta a la Nacién - Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
por lo tanto la parte actora debera aclarar y precisar la entidad contra
quien dirige la ejecucion.



EJECUTIVO (EJECUCION SENTENCIA)
FLOR DE LIS VARGAS CARVAJAL
41001 33 31001 2017 00041 00
AUTO INADMISORIO

b) El articulo 35 de la Ley 2080 de 2021 que modifico el numeral 7° del
articulo 162 la Ley 1437 de 2011, prevé que la demanda debe
contener: “E/ lugar y direccion donde las partes y el apoderado de
quien demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal
efecto, deberan indicar también su canal digital’, revisada la demanda
de ejecucion no se encuentra acreditado que se haya cumplido este
requerimiento procesal respecto de la parte demandante,
considerando que solo se consignd en la demanda el canal digital,
por lo cual se exhorta al apoderado actor para que proceda de
conformidad.

c) De otro lado, la parte actora debera allegar liquidacion del crédito de
todas las sumas que pretende se libre orden de pago, discriminado
de forma separada en las pretensiones el capital y los intereses
correspondientes (teniendo en cuenta para la liquidacion de intereses
lo dispuesto en el numeral cuarto del articulo 195 del CPACA),
debiendo establecer con precisién y detalle el valor de cada uno de
los conceptos que pretende la parte demandada le cancele,
especificando los extremos a los que pertenece.

d) Frente a la pretension de indexacion encuentra el despacho que esta
resulta incompatible ante la pretension de intereses moratorios, por
lo tanto, debera la parte actora aclarar y precisar las sumas sobre las
cuales solicita se libre mandamiento de pago.

De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 170 del CPACA, es menester
inadmitir la demanda y se concedera a la parte actora un término de diez
(10) dias para que corrija lo indicado, advirtiéndole que si no lo hiciere, se
rechazara la misma, tal como lo dispone el articulo 169, ibidem.

3. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial
de Neiva — Huila,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda, y concederle a la parte actora un
término de diez (10) dias para que subsane los defectos referenciados, so
pena de rechazo.

Los memoriales y documentos con destino al proceso deberan ser allegados
al correo electronico admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través

de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio
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del siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/

dentro del horario laboral (7:00 a.m. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias
habiles laborales, exceptuados los festivos).

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del derecho
JOSE FREDY SERRATO, identificado con cédula de ciudadania numero
12.271.018 y tarjeta profesional No. 76.211 del C.S. de la J. para representar
a la parte actora de conformidad con el poder aportado a las diligencias?.

TERCERO: Vencido el mismo, vuelvan las diligencias al despacho para
decidir lo pertinente.

CUARTO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso podra ser
consultado en la plataforma SAMAI JCA, a traves del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado Electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

1 Consultada la pégina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co  certificado No. 1779983 del
09/11/2022 no aparece sancion disciplinaria alguna en contra de la apoderada de la parte actora.
2 Anotacidn 51 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA

RADICACION :41001 33 33 001 2022 00202 00

PROCESO : EJECUTIVO (EJECUCION DE CONCLILIACION
EXTRAJUDICIAL)

DEMANDANTE : ACUEDUCTO REGIONAL DE SAN FRANCISCO DE PITALITO
HUILA

DEMANDADA : UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA
CIVIL

PROVIDENCIA  : AUTO LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

I. ASUNTO

Se pronuncia el Despacho respecto al mandamiento de pago solicitado mediante
apoderado judicial por el ACUEDUCTO REGIONAL DE SAN FRANCISCO DE
PITALITO HUILA, en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL

II. ANTECEDENTES

Este Juzgado mediante Auto No. 006 del 18 de enero de 2017, aprobd la
conciliacion extrajudicial entre la Unidad Administrativa Especial De Aeronautica
Civil y el Acueducto Regional De San Francisco De Pitalito Huila, celebrada ante
la Procuraduria 34 Judicial II para Asuntos Administrativos de Neiva, contenida en
acta de fecha 5 de diciembre de 2016, en la cual las partes acordaron:

«el pago de SEIS MILLONES CUATROCIENTOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y
CUATRO PESOS M/CTE ($6.494.00,00). En favor del Acueducto Regional San Francisco
y donde se senala que dicho pago se realizara en treinta (30) dias posteriores a la

1Ver folio 55 a 63 de la anotacidn 9 del indice de anotaciones judiciales de SAMAI
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emision de la sentencia del juzgado de reparto en el que se dé aprobacion a lo
dispuesto en la conciliacion»

La parte actora solicita la ejecucion de acuerdo conciliatorio suscrito entre las
partes en acta de fecha 5 de diciembre de 2016 ante la Procuraduria 34 Judicial II
para Asuntos Administrativos de Neiva y aprobado por esta agencia judicial en
auto del 18 de enero de 2017, afirmando que hasta la fecha la entidad demandada
no ha dado total cumplimiento al acuerdo conciliatorio.

III. CONSIDERACIONES

El numeral segundo del articulo 297 del CPACA, sefala que constituye titulo
ejecutivo «2. Las decisiones en firme proferidas en desarrollo de los mecanismos

alternativos de solucion de conflictos, en las que las entidades publicas queden obligadas al
pago de sumas de dinero en forma clara, expresa y exigible.»

A su vez el inciso segundo del articulo 298 ibidem, dispone respecto del

procedimiento para su cobro judicial, que:

« S el titulo lo constituye una conciliacion aprobada por esta jurisdiccion o un laudo
arbitral en que hubiere sido parte una entidad publica, el mandamiento ejecutivo se
librara, previa solicitud del acreedor, una vez transcurridos seis (6) meses desde la
firmeza de la decision o desde la fecha que en ella se senale bajo las mismas
condlciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo ejecutivo.
En este caso, se observaran las reglas establecidas en el Codigo General del Proceso
para la ejecucion de providencias judiciales.»

Por su parte el articulo 422 del Codigo General del Proceso sefiala las condiciones
formales y sustanciales de los titulos ejecutivos:

<<Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles
que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y
constituyan plena prueba contra él, o las que emanen de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial,
o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia
aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de /a justicia, y los
demas documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso
no constituye titulo ejecutivo, pero si'la que conste en el interrogatorio previsto en el
articulo 184.> >

De la anterior norma podemos extraer los requisitos de forma de los titulos
ejecutivos; i) que el documento contentivo de la obligacion conforme una unidad
juridica; 7i) que el documento sea auténtico; /i) la obligacion constante en el titulo
ejecutivo debe provenir del deudor o su causante, de una sentencia de condena
u otra providencia con fuerza ejecutiva entre otros.
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Los requisitos de fondo hacen alusion a que del titulo ejecutivo se pueda deducir
a favor de la ejecutante y a cargo del ejecutado una obligacion que sea clara,
expresa y exigible.

Es asi, que conforme al acta de conciliacién extrajudicial suscrita entre las partes
el 5 de diciembre de 2016 ante la Procuraduria 34 Judicial II para Asuntos
Administrativos y el auto aprobatorio del acuerdo conciliatorio proferida por el
Juzgado Primero Administrativo Oral de Neiva el 18 de enero de 2017; y lo
normado en el articulo 297 e inciso 2° del articulo 298 del CPACA, una vez
observado que la demanda reune los requisitos exigidos por los articulos 82, 84,
422,430y 431 del Cédigo General del Proceso y que resulta a cargo de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA CIVIL, una obligacién clara,
expresa y exigible de pagar una cantidad liquida de dinero, habra que librar
mandamiento de pago en los términos que mas adelante se dispondra.

4. Decision.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago por la via del proceso EJECUTIVO, en
favor del ACUEDUCTO REGIONAL DE SAN FRANCISCO DE PITALITO - HUILA
y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE AERONAUTICA
CIVIL, por la siguiente suma de dinero:

1.1. SEIS MILLONES CUATROCIENTOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA'Y
CUATRO PESOS M/CTE ($6.494.000,00), suma de dinero acordado en el
acuerdo conciliatorio.

SEGUNDO: TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los
articulos 422 y siguientes del Codigo General del Proceso.

TERCERO: ORDENAR la notificacion personal de esta providencia:

3.1. A la parte actora por estado electrénico, conforme lo indica el articulo 201
del CPACA., modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021.

3.2. A la parte demandada, la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
AERONAUTICA CIVIL; en los términos previstos en el articulo 199 del CPACA,
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modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, concediéndole al
demandado un término de cinco (5) dias para que pague la obligacion por la cual
se demanda (Art. 431 CGP) o de diez (10) dias para que proponga Unicamente las
excepciones contempladas en el numeral 2 del articulo 442 del Cédigo General
del Proceso si a ello hubiere lugar, a través del buzon de correo electrénico de
notificaciones judiciales de esas entidades, advirtiéndose que el término de dos
(2) dias de que trata el inciso 4° del nombrado articulo 199 del CPACA, empezara
su contabilizacion cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibo,
o el Despacho pueda corroborar por cualquier otro medio que el destinatario

tuvo acceso al mensaje de datos.

3.3. A la Representante del Ministerio Publico - Procuradora Judicial
Administrativa Delegada para este Despacho Dra. Marta Eugenia Andrade
Lopez, a través del buzdn de correo electronico de notificaciones judiciales,
(numeral 2 articulo 171 CPACA, en armonia con el numeral 3 del articulo 198 y el
articulo 199).

3.4. A la Agencia Nacional para la Defensa Juridica del Estado, a través del
buzén de correo electrénico de notificaciones judiciales, (articulo 199 CPACA,
modificado por el articulo 612 del CGP).

CUARTO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modificé el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacion de la demanda y los demas memoriales
que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo electronico
admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 aam. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracién de
Justicia?, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura

para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de la siguiente
manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension

Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | jpeg, jpg. jpe, .Jpg2
TIFF tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, wav

2 Ver articulo 95-7 de la Constitucién Politica
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Video MPEG-1, MPEG-2, | .mpg, .mp1, .mp2,
MPEG-4 .mp3,.m1v, . mla, .m2a,
mpa, .mpv, .mp4,
mpeg, .m4v

QUINTO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia debera
hacerse al correo electronico que hayan informado las partes y terceros, de
conformidad con el numeral 7° del articulo 162 del C.P.A.C.A., modificado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: RECONOCER personeria al Dr. YAMIT MORALES GOMEZ, identificado
con la cédula de ciudadania No. 83.041.0773 y portador de la tarjeta profesional
de abogado No. 257.719 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar como
apoderado judicial del ejecutante segun el poder allegado®.

SEPTIMO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso podra ser
consultado en la plataforma SAMAI JCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

3 Consultada la pagina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co certificado No 1777403 expedido por la
Comision Nacional de Disciplina Judicial del 09/11/2022 no aparece sancién disciplinaria alguna en contra del apoderado
de la parte actora.

4 Anotacion 9 del indice de actuaciones de SAMAI
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2018 00360 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : CARLOS IGNACIO VERA VERA
DEMANDADO : CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL
ASUNTO : AUTO ORDENA INTERRUPCION DEL PROCESO

L ASUNTO

Declarar la interrupcidn del proceso por estructurarse la causal contenida en el
numeral 2° del articulo 159 del C. G. del P., por muerte del apoderado judicial de
la parte actora.

IL. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para resolver sobre la procedencia de la
practica de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del CPACA, revisadas
las diligencias observa esta judicatura a folio 147 de los documentos aportados
por la entidad demandada con la contestacién de la demanda, obrantes en
anotacién 10 del indice de actuaciones de SAMA] registro civil de defuncion del
apoderado de la parte actora, doctor EDIL MAURICIO BELTRAN PARDO.

IIIl. CONSIDERACIONES

La interrupcion del proceso conlleva la consecuencia que este no pueda continuar
el tramite normal al acaecer ciertas circunstancias consagradas taxativamente en
la ley, debiendo interrumpir su tramite para no llegar a vulnerar derechos
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fundamentales de las partes tales como el debido proceso, el derecho de defensa
y contradiccion.

Conforme lo anterior, se configura la causal contemplada en el numeral 2 del
articulo 159 del CPG, por lo cual se declarara la interrupcion del proceso ante el
deceso del apoderado de la parte actora; y en consecuencia, se ordenara notificar
al demandante CARLOS IGNACIO VERA VERA conforme lo dispone el articulo 160
ibidem, teniendo en cuenta para el efecto la direccion informada en la demanda
introductoria, y en aras de hacer efectivo que el demandante conozca esta
decision, también, se dispondra comunicarla por aviso en la pagina web de La
Rama Judicial.

3. Decision

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva — Huila,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR la interrupcién del presente asunto, por estructurarse la
causal de interrupcién contemplada en el numeral 2 del articulo 159 del Codigo
General del Proceso, ante el deceso del apoderado de la parte actora.

SEGUNDO: NOTIFICAR de conformidad con lo sefalado en el articulo 160 del
CGP y lo dispuesto en la parte motiva de este proveido, al demandante CARLOS
IGNACIO VERA VERA la interrupcidén del presente proceso, a efectos de que
constituya nuevo apoderado.

TERCERO: COMUNICAR por Secretaria del Despacho esta decisidon por aviso en
la pagina web de La Rama Judicial.

CUARTO: VENCIDO el término de interrupcién procesal o constituido apoderado
judicial por la parte actora, ingrese el proceso nuevamente a despacho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33001 2019 00287 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : JORGE BAUDILIO MONTENEGRO AGUILAR
DEMANDADOS : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-
I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada-.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de

que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 <<Por
medlio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de

descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion>>, donde en su
articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011, el articulo 182 A para establecer
cuatro hipodtesis generales en las que es viable proferir sentencia anticipada,
siendo la primera de ellas, <<7. Antes de la audiencia inicial>>, disposicidn que a su
vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada:

<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho, b) Cuando no haya que practicar pruebas,
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando
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las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles>>,;

ocurriendo para el presente asunto la primera y tercera situacion.
III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

La entidad demandada al contestar la demanda formul6 excepciones de mérito
que denomino: i) legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad;
if) improcedencia de la indexacion de las condenas; iii) compensacion y iv)
genérica.

También formula excepciones previas de: i) no comprender la demanda a todos
los Litis consorcios necesarios por pasiva y mixtas de: [) caducidad; ii)
prescripcion; iii) y falta de legitimacion en la causa por pasiva, las que se
procede a su resolucion en atencién a los principios de economia, celeridad
procesal, para mayor agilidad y eficiencia del tramite procesal’.

3.1.1. Argumentos de las excepciones propuestas.
- Litisconsorcio necesario por pasiva.

En el caso bajo estudio, la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
propuso la excepcion previa de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios, enlistada en el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P.

Como fundamento de la exceptiva, manifiesta que se debe vincular a la entidad
territorial de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, por
la demora en la expedicion del acto administrativo de reconocimiento de la
cesantia lo que generd la sancidn, teniendo en cuenta que para el reconocimiento
de dichas prestaciones econdmicas se tiene un procedimiento administrativo
especial contenido en las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005, asi como el Decreto
2831 de 2005 a favor de los educadores nacionales afiliados al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, que contempla términos especificos para
el reconocimiento, liquidacién y pago de dichas cesantias, lo que implica la
participacion de las entidades territoriales — Secretarias de educacion certificadas
y de la Fiduprevisora S.A., como Vocera y Administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Afirma la parte demandada, que la Secretaria de Educacion Territorial a la que se
encuentra adscrito el demandante se demor6 en dar respuesta a la solicitud

! Archivo 09 del expediente electrénico del One Drive del Despacho
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elevada por la parte actora, haciendo mas demorado el turno de radicacion y
disponibilidad presupuestal, causando afectacion de las funciones que cumple la
entidad demandada, debiendo responder por la falta administrativa generada

con la demora en expedir el acto administrativo.

- Prescripcion.

Este medio exceptivo lo sustenta en que se debe dar aplicacion a lo establecido
en el articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Laboral, para concluir en que la
sancion moratoria es prescriptible aplicandose dicha norma, razon por la que
solicita se declare probada.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Hace referencia que conforme lo dispuesto en la Ley 1955 de 2019, paragrafo del
articulo 57, la entidad territorial sera la responsable del pago de la sancién
moratoria en los eventos que el pago se genere por cuando no se cumplan los
plazos previstos para la radicacidon o entrega de la solicitud de pago por parte de
las Secretarias de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y como en el caso objeto de litis se configure de manera directa.

3.1.2. Pronunciamiento de las excepciones por parte de la parte actora.

La parte actora no se pronuncio respecto a las exceptivas propuestas, tal como se
advierte de la Constancia Secretarial de fecha 24 de octubre pasado obrante en
la anotacion 20 del indice de actuaciones de SAMAL

3.1.3. Consideraciones del Juzgado respecto a las excepciones propuestas.

- Litisconsorcio necesario por pasiva.

El despacho considera que por los principios de desconcentracion y
descentralizacion de funciones contempladas en el articulo 3° de la Ley 91 de
1989 y el Decreto 2831 en sus articulos 2, 3, 4 y 5, las Secretarias de Educacion
Territoriales al momento de expedir los actos administrativos de reconocimiento
y pago de las cesantias a los docentes, esta funcion la realizan en nombre y
representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se precisa que si la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, tuvo
participacion en la expedicion de la Resolucion y reconocimiento y pago de las
cesantias de la parte demandante lo hizo como agente del Ministerio de
Educacion Nacional y no a nombre de la entidad territorial y también es
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consecuente indicar, que la Fiduprevisora en su calidad de administradora del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio ha debido estar atenta a la
expedicion y revision del proyecto de la Resolucion emitida por la Secretaria de
Educacion, ya que a la postre, es el Ministerio de Educacién a quien le
corresponde efectuar pronunciamiento respecto al reconocimiento de las

cesantias de los docentes afiliados al mencionado fondo.

En cuanto a la aplicacion de la Ley 1955 de 2019 para el presente caso, y en gracia
de discusion, en virtud del principio de retroactividad de la ley, el legislador no
le dio efectos retroactivos; teniendo en cuenta que se encuentra vigente la norma
desde el 25 de mayo de 2019 y en este asunto se pretende el reconocimiento y
pago de la sancién moratoria por el pago de cesantias causadas que solicito el
acto el 21/12/2015, como se puede apreciar del acto administrativo de
reconocimiento de la prestacion y los demas documentos allegados, la presunta
mora seria causada antes de la expedicion de la mencionada ley, por lo que
tampoco podria ser vinculada la entidad de educacion departamental al proceso.

Fuera de lo anterior, la misma jurisprudencia en abundantes decisiones ha
considerado que por la legalidad de los actos demandados en asuntos como el
presente ha de responder la entidad demandada lo que también descarta la
vinculacion del Litis consorcio necesario y en consecuencia se negara la
configuracion de la exceptiva previa.

— Caducidad

El Consejo de Estado ha sefialado respecto al silencio administrativo:

< <El silencio administrativo es un fenomeno en virtud del cual la ley contempla gque,
en determinados casos, a la falta de decision de la Administracion frente a peticiones
o recursos elevados por los administrados, se le da un efecto que puede ser negativo
o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto pues, aunque en tales
eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad de /la
Administracion frente al asunto que ha sido sometido a su consideracion, la ley le da
al silencio de la Administracion unos efectos similares a los del acto administrativo
expreso. La razon de ser del fendmeno del silencio administrativo es la de evitar que
los asuntos que la Administracion debe resolver queden sin decidir de manera
indefinida. En el caso del silencio negativo, le abre al interesado la posibilidad de
demandar el acto ficto negativo, ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
para que le sea resuelta la situacion, sin que deba esperar de manera indefinida una
solucion al respecto, y de esta manera poderle garantizar la efectividad de sus
derechos’> >

2Sentencia del 4 de junio de 2020. C. P. Dra. Stella Jeannette Carvajal Basto. Radicaciéon nimero: 05001-23-33-000-2015-
00995-01(22910)
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De esta manera, los ciudadanos pueden hacer valer sus derechos ante el silencio
de la administracion mediante la figura del acto ficto presunto sin que para ello
se requiera probar que su solicitud no fue respondida, ya de suyo, es decir, del
mismo acto ficto se desprende que no se obtuvo respuesta a lo requerido,
presuncion legal que le corresponde a la entidad demandada controvertir porque
en modo alguno no queda eximida de responder la peticién de la parte actora.

La caducidad, es el fenomeno juridico que extingue la oportunidad de quien
pretende controvertir la existencia de un derecho en sede judicial, cuando ha
transcurrido el tiempo para interponer un medio de control u otro mecanismo
previsto en la ley.

Sobre el término para interponer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, los literales c) y d) del numeral 1° del articulo 164
de la Ley 1437 de 2011 consagra:

<<La demanda debera ser presentada.

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) se dirjja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(..)>>.

El demandante presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en la que pide la nulidad del acto ficto o presunto
generado con ocasion de la peticion elevada ante la parte demandante el 29 de
mayo de 2018, respecto al reconocimiento de la sancién moratoria derivada del
pago de las cesantias reconocidas.

Acorde a lo anterior, se tiene que el acto administrativo acusado, puede ser
demandado en cualquier tiempo, pues la norma sefalada en precedencia
consagra expresamente una excepcion a la temporalidad para acudir ante la
administracion de Justicia.

Bajo el contexto anterior, el Juzgado advierte que no le asiste razén a la entidad
demandada, respecto a la exceptiva de caducidad en la forma como fue planteada
sobre el acto administrativo demandado, por lo que se declarara no probada; y
se le exhorta a estudiar cada caso en concreto, so pena de que se le tengan
como dilatorias y se condene en costas.
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- Prescripcion.

Se precisa que, si bien la excepcion de prescripcion por disposicion del articulo
180 del CPACA tiene el caracter de mixta, por lo que deberia resolverse junto con
las previas, sin embargo, es preciso pronunciarse frente a ella al momento de
decidir el fondo del litigio, determinando si a la actora le asiste o no el derecho
que reclama, para asi establecer si es viable la aplicacién de dicha figura, motivo
para que su resolucién se difiera al momento de proferir sentencia.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Al tener esta excepcion el caracter de mixta en la forma como fue formulada, se
resolvera al decidir el fondo de asunto, donde se determinara la entidad
responsable que debera asumir el pago de la sancion moratoria si a ello hay lugar,
razon por la cual se difiere al momento de proferir sentencia.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién
moratoria por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995
subrogada por la Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a
partir de la cual se causé la moratoria.

Verificado lo anterior, deberad estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion de
legalidad del acto administrativo acusado.

Se argumenta en la demanda que el sefior JORGE BAUDILIO MONTENEGRO
AGUILAR, labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 21 de diciembre de 2015
y estas le fueron reconocidas mediante Resolucidon No. 0469 del 08 de febrero de
2016.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucion referida en precedencia fueron
puestas a disposicién de la parte actora a partir del 01 de agosto de 2016 por
intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la mora, el actor solicitd su reconocimiento y pago el dia 29

de mayo de 2018 con numero de radicado 2018PQR14830, siendo negada esta
solicitud por la entidad demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.
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3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, alleg6 los
siguientes documentos:

> Resolucion No 0469 del 08 de febrero de 2076
Comprobante de transaccion banco BBVA

Y VY

Comprobantes de pago expedidos por la Secretaria de Educacion
Departamental del Huila.

Derecho de peticion del 29 de mayo de 2018

Poder para reclamacion administrativa

Copia de la cédula de ciudadania de la accionante

YV V V V

Constancia de agotamiento de conciliacion extrajudicial emitida por la
Procuraduria 34 Judicial I para asuntos Administrativos de fecha 12 del
mes de julio 20179 (Folios 17 a 30 del Cuaderno principal No. 7).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objetd las documentales aportadas el Despacho procedera a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna
al momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas
adicionales.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda, oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion
legal y judicial de la entidad?.

3.3.3. Prueba de oficio.
Haciendo uso de la facultad oficiosa del Juez, se ORDENA oficiar a

FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez (10) dias, siguientes al recibo
de la respectiva comunicacioén, allegue al proceso:

3 Archivos 10, 11y 12 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado
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v" Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas al sefior JORGE
BAUDILIO MONTENEGRO AGUILAR, quien se identifica con la C.C. No.
1.075.217.811 con motivo de la expedicion de la Resolucion No. 0469 del 08
de febrero de 2016, expedida por la Secretaria de Educacién Departamental
del Huila, en calidad de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir el documento
solicitado, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
que adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar
sentencia anticipada, una vez se allegue al proceso la documental ordenada vy,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10)
dias, término que es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir
concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razon por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de no comprender la demanda a
todos los Litis consorcios necesarios y caducidad, de acuerdo a lo analizado en la
parte considerativa del presente auto.
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SEGUNDO: DIFERIR la resolucién de la excepcion de prescripcion y falta de
legitimacion en la causa por pasivaal momento de dictar sentencia en el presente
asunto, junto con los demas medios exceptivos formulados por la parte
demandada.

TERCERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda que obran de folios 17 a 30 del cuaderno principal No. 1; de la entidad
demandada, los documentos que reposan en archivo 10, 11y 12 del expediente
electrénico One Drive del Juzgado, a las cuales se les otorgara el valor probatorio
que la ley les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

QUINTO: En uso de la facultad prevista en el articulo 213 del Cédigo General del
Proceso se DECRETA la siguiente prueba documental:

5.1. Se ordena OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez
(10) dias, remita al proceso lo siguiente:

v' Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas al sefior JORGE
BAUDILIO MONTENEGRO AGUILAR, quien se identifica con la C.C. No.
1.075.217.811 con motivo de la expedicidon de la Resolucion No. 0469 del 08
de febrero de 2016, expedida por la Secretaria de Educacién Departamental
del Huila, en calidad de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir los documentos
solicitados, solicitese su colaboracién a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

La gestion y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.
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SEXTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado
elaborara el respectivo oficio, el cual sera remitido por medio electronico a la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.

SEPTIMO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada de oficio, se
dara traslado por el termino de tres (3) dias, por estado a las partes para que
ejerzan su derecho de contradiccién y defensa.

OCTAVO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, y sin que haya
observacion alguna, el Juzgado procedera a DICTAR sentencia anticipada al
dentro del presente proceso conforme al numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 norma que adicion¢ el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las
partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10) dias; término que
es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

NOVENO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electronico del
Juzgado (adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co); o a través de la ventanilla

virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electronicos de los demas sujetos procesales.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO
SANABRIA RIOS, identificado con la C. C. No. 802113914 y T.P. No. 250.292 del
CSJ) para actuar como apoderado de la entidad demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, en los términos y fines indicados en el poder general otorgado
mediante escrituras publicas Nos. 522 del 28 de marzo de 2019; aclarada con la
escritura publica No 0480 del 3 de mayo del mismo afo; finalmente aclarada con
la escritura publica 1230 del 11 de septiembre de 2019°.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como
apoderada sustituta de la entidad demandada a la doctora JOHANNA MARCELA
ARISTIZABAL URREA, identificada con la C. C. No. 1075262068° y T. P. de abogada

4 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1713402 del 28/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancion disciplinaria en su contra.

5 Archivo 12 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado

6 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1713408 del 28/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancién disciplinaria en su contra.
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No. 299.261 del CSJ, en los términos y facultades otorgadas por el apoderado
principal doctor LUIS ALFREDO RIOS SANABRIA obrante en archivo 10 del

expediente electronico del One Drive del Juzgado.

DEDIMO SEGUNDO: VENCIDO el término anterior continliese con el trdmite que

corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 031856049c10bfSea3abd0aa75e9122b9002080a4871d2f5928e19d49e40d738
Documento generado en 21/11/2022 07:21:19 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33001 2019 00298 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : GLADYS COLLAZOS SILVA
DEMANDADOS : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-

I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada-.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 <<Por
medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 20171- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion>>, donde en su
articulo 42 adiciono¢ a la Ley 1437 de 2011, el articulo 182 A para establecer
cuatro hipoétesis generales en las que es viable proferir sentencia anticipada,
siendo la primera de ellas, <<7. Antes de la audiencia inicial>>, disposicidn que a su
vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada:

<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho, b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando
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las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles>>,;

ocurriendo para el presente asunto la primera y tercera situacion.
III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

La entidad demandada al contestar la demanda formul6 excepciones de mérito
que denomino: i) legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad;
if) improcedencia de la indexacion de las condenas; iii) compensacion y iv)
genérica.

También formula excepciones previas de: i) no comprender la demanda a todos
los Litis consorcios necesarios por pasiva y mixtas de: [) caducidad; ii)
prescripcion; iii) y falta de legitimacion en la causa por pasiva, las que se
procede a su resolucion en atencién a los principios de economia, celeridad
procesal, para mayor agilidad y eficiencia del tramite procesal’.

3.1.1. Argumentos de las excepciones propuestas.
- Litisconsorcio necesario por pasiva.

En el caso bajo estudio, la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
propuso la excepcion previa de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios, enlistada en el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P.

Como fundamento de la exceptiva, manifiesta que se debe vincular a la entidad
territorial de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, por
la demora en la expedicion del acto administrativo de reconocimiento de la
cesantia lo que generd la sancidn, teniendo en cuenta que para el reconocimiento
de dichas prestaciones econdmicas se tiene un procedimiento administrativo
especial contenido en las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005, asi como el Decreto
2831 de 2005 a favor de los educadores nacionales afiliados al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, que contempla términos especificos para
el reconocimiento, liquidacién y pago de dichas cesantias, lo que implica la
participacion de las entidades territoriales — Secretarias de educacion certificadas
y de la Fiduprevisora S.A., como Vocera y Administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Afirma la parte demandada, que la Secretaria de Educacion Territorial a la que se
encuentra adscrito la demandante se demord en dar respuesta a la solicitud

! Archivo 013 del expediente electrénico del One Drive del Despacho
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elevada por la parte actora, haciendo mas demorado el turno de radicacion y
disponibilidad presupuestal, causando afectacion de las funciones que cumple la
entidad demandada, debiendo responder por la falta administrativa generada

con la demora en expedir el acto administrativo.

- Prescripcion.

Este medio exceptivo lo sustenta en que se debe dar aplicacion a lo establecido
en el articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Laboral, para concluir en que la
sancion moratoria es prescriptible aplicandose dicha norma, razon por la que
solicita se declare probada.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Hace referencia que conforme lo dispuesto en la Ley 1955 de 2019, paragrafo del
articulo 57, la entidad territorial sera la responsable del pago de la sancién
moratoria en los eventos que el pago se genere por cuando no se cumplan los
plazos previstos para la radicacidon o entrega de la solicitud de pago por parte de
las Secretarias de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y como en el caso objeto de litis se configure de manera directa.

3.1.2. Pronunciamiento de las excepciones por parte de la parte actora.

La parte actora no se pronuncio respecto a las exceptivas propuestas, tal como se
advierte de la Constancia Secretarial de fecha 24 de octubre pasado obrante en
la anotacion 19 del indice de actuaciones de SAMAL

3.1.3. Consideraciones del Juzgado respecto a las excepciones propuestas.

- Litisconsorcio necesario por pasiva.

El despacho considera que por los principios de desconcentracion y
descentralizacion de funciones contempladas en el articulo 3° de la Ley 91 de
1989 y el Decreto 2831 en sus articulos 2, 3, 4 y 5, las Secretarias de Educacion
Territoriales al momento de expedir los actos administrativos de reconocimiento
y pago de las cesantias a los docentes, esta funcion la realizan en nombre y
representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se precisa que si la Secretaria de Educacion Municipal de Pitalito, tuvo
participacion en la expedicion de la Resolucion y reconocimiento y pago de las
cesantias de la parte demandante lo hizo como agente del Ministerio de
Educacion Nacional y no a nombre de la entidad territorial y también es
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consecuente indicar, que la Fiduprevisora en su calidad de administradora del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio ha debido estar atenta a la
expedicion y revision del proyecto de la Resolucion emitida por la Secretaria de
Educacion, ya que a la postre, es el Ministerio de Educacién a quien le
corresponde efectuar pronunciamiento respecto al reconocimiento de las

cesantias de los docentes afiliados al mencionado fondo.

En cuanto ala aplicacion de la Ley 1955 de 2019 para el presente caso, y en gracia
de discusion, en virtud del principio de retroactividad de la ley, el legislador no
le dio efectos retroactivos; teniendo en cuenta que se encuentra vigente la norma
desde el 25 de mayo de 2019 y en este asunto se pretende el reconocimiento y
pago de la sancién moratoria por el pago de cesantias causadas que solicito el
acto el 11/07/2016, como se puede apreciar del acto administrativo de
reconocimiento de la prestacion y los demas documentos allegados, la presunta
mora seria causada antes de la expedicion de la mencionada ley, por lo que
tampoco podria ser vinculada la entidad de educacidén municipal al proceso.

Fuera de lo anterior, la misma jurisprudencia en abundantes decisiones ha
considerado que por la legalidad de los actos demandados en asuntos como el
presente ha de responder la entidad demandada lo que también descarta la
vinculacion del Litis consorcio necesario y en consecuencia se negara la
configuracion de la exceptiva previa.

— Caducidad

El Consejo de Estado ha sefialado respecto al silencio administrativo:

< <El silencio administrativo es un fenomeno en virtud del cual la ley contempla gque,
en determinados casos, a la falta de decision de la Administracion frente a peticiones
o recursos elevados por los administrados, se le da un efecto que puede ser negativo
o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto pues, aunque en tales
eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad de /la
Administracion frente al asunto que ha sido sometido a su consideracion, la ley le da
al silencio de la Administracion unos efectos similares a los del acto administrativo
expreso. La razon de ser del fendmeno del silencio administrativo es la de evitar que
los asuntos que la Administracion debe resolver queden sin decidir de manera
indefinida. En el caso del silencio negativo, le abre al interesado la posibilidad de
demandar el acto ficto negativo, ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
para que le sea resuelta la situacion, sin que deba esperar de manera indefinida una
solucion al respecto, y de esta manera poderle garantizar la efectividad de sus
derechos’> >

2Sentencia del 4 de junio de 2020. C. P. Dra. Stella Jeannette Carvajal Basto. Radicacion nimero: 05001-23-33-000-2015-
00995-01(22910)
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De esta manera, los ciudadanos pueden hacer valer sus derechos ante el silencio
de la administracion mediante la figura del acto ficto presunto sin que para ello
se requiera probar que su solicitud no fue respondida, ya de suyo, es decir, del
mismo acto ficto se desprende que no se obtuvo respuesta a lo requerido,
presuncion legal que le corresponde a la entidad demandada controvertir porque
en modo alguno no queda eximida de responder la peticién de la parte actora.

La caducidad, es el fenomeno juridico que extingue la oportunidad de quien
pretende controvertir la existencia de un derecho en sede judicial, cuando ha
transcurrido el tiempo para interponer un medio de control u otro mecanismo
previsto en la ley.

Sobre el término para interponer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, los literales c¢) y d) del numeral 1° del articulo 164
de la Ley 1437 de 2011 consagra:

<<La demanda debera ser presentada.

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) se dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(..)>>.

El demandante presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en la que pide la nulidad del acto ficto o presunto
generado con ocasion de la peticion elevada ante la parte demandante el 30 de
abril de 2018, respecto al reconocimiento de la sancién moratoria derivada del
pago de las cesantias reconocidas.

Acorde a lo anterior, se tiene que el acto administrativo acusado, puede ser
demandado en cualquier tiempo, pues la norma sefalada en precedencia
consagra expresamente una excepcion a la temporalidad para acudir ante la
administracion de Justicia.

Bajo el contexto anterior, el Juzgado advierte que no le asiste razén a la entidad
demandada, respecto a la exceptiva de caducidad en la forma como fue planteada
sobre el acto administrativo demandado, por lo que se declarara no probada; y
se le exhorta a estudiar cada caso en concreto, so pena de que se le tengan
como dilatorias y se condene en costas.

- Prescripcion.
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Se precisa que, si bien la excepcién de prescripcion por disposicién del articulo
180 del CPACA tiene el caracter de mixta, por lo que deberia resolverse junto con
las previas, sin embargo, es preciso pronunciarse frente a ella al momento de
decidir el fondo del litigio, determinando si a la actora le asiste o no el derecho
que reclama, para asi establecer si es viable la aplicacion de dicha figura, motivo
para que su resolucién se difiera al momento de proferir sentencia.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Al tener esta excepcion el caracter de mixta en la forma como fue formulada, se
resolvera al decidir el fondo de asunto, donde se determinara la entidad
responsable que debera asumir el pago de la sancion moratoria si a ello hay lugar,
razon por la cual se difiere al momento de proferir sentencia.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién
moratoria por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995
subrogada por la Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a
partir de la cual se causé la moratoria.

Verificado lo anterior, debera estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion de
legalidad del acto administrativo acusado.

Se argumenta en la demanda que la sefiora GLADYS COLLAZQOS SILVA, labora
como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicito el reconocimiento y pago de cesantias el dia 11 de julio de 2016 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucién No. 1374 del 12 de diciembre
de 2016.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucion referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 24 de febrero de 2017 por

intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la causacion de la mora, el actor solicitd su reconocimiento y
pago el dia 30 de abril de 2018 con numero de radicado 2018PQR11236, siendo
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negada esta solicitud por la entidad demandada mediante el acto ficto o presunto
acusado.

3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.
3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allego los
siguientes documentos:

» Resolucion No 1374 del 12 de diciembre de 2076.
Comprobantes de pago expedidos por la Secretaria de Educacion

A\

Municipal de Pitalito.

Derecho de peticion del 30 de abril de 2018
Comprobante de transaccion banco BBVA

Poder para reclamacion administrativa

Copia de la cédula de ciudadania de la accionante

YV V.V V V

Constancia de agotamiento de conciliacion extrajudicial emitida por la
Procuraduria 153 Judicial I para asuntos Administrativos de fecha 29 del
mes de julio 2019 (Folios 17 a 29 del Cuaderno principal No. 1).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objetd las documentales aportadas el Despacho procedera a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna
al momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas
adicionales.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contest6 la demanda, oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion
legal y judicial de la entidad?.

3 Archivo 13 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado
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3.3.3. Prueba de oficio.

Haciendo uso de la facultad oficiosa del Juez, se ORDENA oficiar a
FIDUPREVISORA S.A., para que en el término de diez (10) dias, siguientes al recibo
de la respectiva comunicacioén, allegue al proceso:

v' Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora
GLADYS COLLAZOS SILVA, quien se identifica con la C.C. No. 36.273.740 con
motivo de la expedicion de la Resolucion No. 1374 del 12 de diciembre de
2016, expedida por la Secretaria de Educacién Del Municipio de Pitalito -
Huila, en calidad de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir el documento
solicitado, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
que adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar
sentencia anticipada, una vez se allegue al proceso la documental ordenada vy,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10)
dias, término que es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir
concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razon por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencidén a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,
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RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de no comprender la demanda a
todos los Litis consorcios necesarios y caducidad, de acuerdo a lo analizado en la
parte considerativa del presente auto.

SEGUNDO: DIFERIR la resolucion de la excepcion de prescripcion y falta de
legitimacion en la causa por pasiva al momento de dictar sentencia en el presente
asunto, junto con los demas medios exceptivos formulados por la parte
demandada.

TERCERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda que obran de folios 16 a 29 del cuaderno principal No. 1; de la entidad
demandada, los documentos que reposan en archivo 13 del expediente
electronico One Drive del Juzgado, a las cuales se les otorgara el valor probatorio
que la ley les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

QUINTO: En uso de la facultad prevista en el articulo 213 del Cédigo General del
Proceso se DECRETA la siguiente prueba documental:

5.1. Se ordena OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez
(10) dias, remita al proceso lo siguiente:

v' Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora
GLADYS COLLAZOS SILVA, quien se identifica con la C.C. No. 36.273.740 con
motivo de la expedicion de la Resolucion No. 1374 del 12 de diciembre de
2016, expedida por la Secretaria de Educaciéon Del Municipio de Pitalito -
Huila, en calidad de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir los documentos
solicitados, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad

competente para expedirlos.
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La gestién y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.

SEXTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado
elaborara el respectivo oficio, el cual sera remitido por medio electronico a la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.

SEPTIMO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada de oficio, se
dara traslado por el termino de tres (3) dias, por estado a las partes para que
ejerzan su derecho de contradiccién y defensa.

OCTAVO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, y sin que haya
observacion alguna, el Juzgado procedera a DICTAR sentencia anticipada al
dentro del presente proceso conforme al numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 norma que adicion¢ el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las
partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10) dias; término que
es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

NOVENO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electronico del
Juzgado (adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co); o a través de la ventanilla

virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace

https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral
(7:00 aam. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electronicos de los demas sujetos procesales.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con la C. C. No. 80211391%y T.P. No. 250.292 del CSJ para actuar
como apoderado de la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y fines indicados en el poder general otorgado
mediante escrituras publicas Nos. 522 del 28 de marzo de 2019; aclarada con la
escritura publica No 0480 del 3 de mayo del mismo afo; finalmente aclarada con
la escritura publica 1230 del 11 de septiembre de 2019, documento allegado
mediante correo electrénico’.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como
apoderada sustituta de la entidad demandada a la doctora JOHANNA MARCELA

4 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segin certificado No 1719906 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancion disciplinaria en su contra.

5 Archivo 13 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado
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ARISTIZABAL URREA, identificada con la C. C. No. 1075262068° y T. P. de abogada
No. 299.261 del CSJ, en los términos y facultades otorgadas por el apoderado
principal doctor LUIS ALFREDO RIOS SANABRIA obrante a folio 21 del archivo 13
del expediente electronico del One Drive del Juzgado

DECIMO SEGUNDO: VENCIDO el término anterior contintiese con el tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

6 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1719907 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancién disciplinaria en su contra.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION
REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33 005 2019 00314 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MABELL CONSTANZA PEREZ BARRERA
DEMANDADO : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
POLICIA NACIONAL
ASUNTO : OBEDECER AL SUPERIOR JERARQUICO

I. CONSIDERACIONES

Una vez devuelto el expediente’, se procedera a obedecer y cumplir lo resuelto por
el Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, en providencia del 2 de agosto de
20222, por medio de la cual se confirmé la sentencia proferida por este Juzgado que
accedio las pretensiones, el dia 31 de marzo de 20223, sin condena en costas en

ambas instancias.

En atencion a lo anterior, se
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo dispuesto por el Superior Jerarquico en
providencia del 02 de agosto de la presente anualidad.

SEGUNDO: NOTIFICAR el presente auto a los sujetos procesales, por estado
electronico (numeral 1° del Art. 171y 201 de la Ley 1437 de 2011; en concordancia
con el Art. 50 de la Ley 2080 de 2021) a los correos electronicos suministrados.

TERCERO: COMUNICAR el presente auto a las partes y sus apoderados, a los
correos electronicos suministrados, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 52
de la Ley 2080 de 2021.

1 Anotacion 45 del indice de actuaciones de SAMAI
2 Anotacidn 45 del indice de actuaciones de SAMAI
3 Anotacidn 31 del indice de actuaciones de SAMAI
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CUARTO: ARCHIVAR el expediente previo registro en el software de gestion
Judicial vigente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
JUEZA

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7d116d50a34debaca63248e6fc3319eadea604d26e€91406781d71a937a7aal36f
Documento generado en 21/11/2022 08:09:45 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2020 00023 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : MARTHA ROCIO SOLANO RINCON
DEMANDADOS : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-
I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada-.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de

que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 <<Por
medlio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de

descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion>>, donde en su
articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011, el articulo 182 A para establecer
cuatro hipdtesis generales en las que es viable proferir sentencia anticipada,
siendo la primera de ellas, <<7. Antes de la audiencia inicial>>, disposicidn que a su
vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada:

<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho, b) Cuando no haya que practicar pruebas,
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando
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las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles>>,;

ocurriendo para el presente asunto la primera y tercera situacion.
III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

La entidad demandada al contestar la demanda formul6 excepciones de mérito
que denomino: i) legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad;
if) improcedencia de la indexacion de las condenas; iii) compensacion y iv)
genérica.

También formula excepciones previas de: i) no comprender la demanda a todos
los Litis consorcios necesarios por pasiva y mixtas de: [) caducidad; ii)
prescripcion; iii) y falta de legitimacion en la causa por pasiva, las que se
procede a su resolucion en atencién a los principios de economia, celeridad
procesal, para mayor agilidad y eficiencia del tramite procesal’.

3.1.1. Argumentos de las excepciones propuestas.
- Litisconsorcio necesario por pasiva.

En el caso bajo estudio, la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
propuso la excepcion previa de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios, enlistada en el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P.

Como fundamento de la exceptiva, manifiesta que se debe vincular a la entidad
territorial de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, por
la demora en la expedicion del acto administrativo de reconocimiento de la
cesantia lo que generd la sancidn, teniendo en cuenta que para el reconocimiento
de dichas prestaciones econdmicas se tiene un procedimiento administrativo
especial contenido en las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005, asi como el Decreto
2831 de 2005 a favor de los educadores nacionales afiliados al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, que contempla términos especificos para
el reconocimiento, liquidaciéon y pago de dichas cesantias, lo que implica la
participacion de las entidades territoriales — Secretarias de educacion certificadas
y de la Fiduprevisora S.A., como Vocera y Administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Afirma la parte demandada, que la Secretaria de Educacion Territorial a la que se
encuentra adscrito la demandante se demord en dar respuesta a la solicitud

! Archivo 010 del expediente electrénico del One Drive del Despacho
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elevada por la parte actora, haciendo mas demorado el turno de radicacion y
disponibilidad presupuestal, causando afectacion de las funciones que cumple la
entidad demandada, debiendo responder por la falta administrativa generada

con la demora en expedir el acto administrativo.

- Prescripcion.

Este medio exceptivo lo sustenta en que se debe dar aplicacion a lo establecido
en el articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Laboral, para concluir en que la
sancion moratoria es prescriptible aplicandose dicha norma, razon por la que
solicita se declare probada.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Hace referencia que conforme lo dispuesto en la Ley 1955 de 2019, paragrafo del
articulo 57, la entidad territorial sera la responsable del pago de la sancién
moratoria en los eventos que el pago se genere por cuando no se cumplan los
plazos previstos para la radicacidon o entrega de la solicitud de pago por parte de
las Secretarias de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y como en el caso objeto de litis se configure de manera directa.

3.1.2. Pronunciamiento de las excepciones por parte de la parte actora.

La parte actora no se pronuncio respecto a las exceptivas propuestas, tal como se
advierte de la Constancia Secretarial de fecha 24 de octubre pasado obrante en
la anotaciéon 18 del indice de actuaciones de SAMAL

3.1.3. Consideraciones del Juzgado respecto a las excepciones propuestas.

- Litisconsorcio necesario por pasiva.

El despacho considera que por los principios de desconcentracion y
descentralizacion de funciones contempladas en el articulo 3° de la Ley 91 de
1989 y el Decreto 2831 en sus articulos 2, 3, 4 y 5, las Secretarias de Educacion
Territoriales al momento de expedir los actos administrativos de reconocimiento
y pago de las cesantias a los docentes, esta funcidn la realizan en nombre y
representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se precisa que si la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, tuvo
participacion en la expedicion de la Resolucion y reconocimiento y pago de las
cesantias de la parte demandante lo hizo como agente del Ministerio de
Educacion Nacional y no a nombre de la entidad territorial y también es
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consecuente indicar, que la Fiduprevisora en su calidad de administradora del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio ha debido estar atenta a la
expedicion y revision del proyecto de la Resolucion emitida por la Secretaria de
Educacion, ya que a la postre, es el Ministerio de Educacién a quien le
corresponde efectuar pronunciamiento respecto al reconocimiento de las

cesantias de los docentes afiliados al mencionado fondo.

En cuanto a la aplicacion de la Ley 1955 de 2019 para el presente caso, y en gracia
de discusion, en virtud del principio de retroactividad de la ley, el legislador no
le dio efectos retroactivos; teniendo en cuenta que se encuentra vigente la norma
desde el 25 de mayo de 2019 y en este asunto se pretende el reconocimiento y
pago de la sancién moratoria por el pago de cesantias causadas que solicitd la
actora el 14/11/2017, como se puede apreciar del acto administrativo de
reconocimiento de la prestacion y los demas documentos allegados, la presunta
mora seria causada antes de la expedicion de la mencionada ley, por lo que
tampoco podria ser vinculada la entidad de educacién departamental al proceso.

Fuera de lo anterior, la misma jurisprudencia en abundantes decisiones ha
considerado que por la legalidad de los actos demandados en asuntos como el
presente ha de responder la entidad demandada lo que también descarta la
vinculacion del Litis consorcio necesario y en consecuencia se negara la
configuracion de la exceptiva previa.

— Caducidad

El Consejo de Estado ha sefialado respecto al silencio administrativo:

< <El silencio administrativo es un fenomeno en virtud del cual la ley contempla que,
en determinados casos, a la falta de decision de la Administracion frente a peticiones
o recursos elevados por los administrados, se le da un efecto que puede ser negativo
o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto pues, aunque en tales
eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad de /la
Administracion frente al asunto que ha sido sometido a su consideracion, la ley le da
al silencio de la Administracion unos efectos similares a los del acto administrativo
expreso. La razon de ser del fendmeno del silencio administrativo es la de evitar que
los asuntos que la Administracion debe resolver queden sin decidir de manera
indefinida. En el caso del silencio negativo, le abre al interesado la posibilidad de
demandar el acto ficto negativo, ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
para que le sea resuelta la situacion, sin que deba esperar de manera indefinida una
solucion al respecto, y de esta manera poderle garantizar la efectividad de sus
derechos’> >

2Sentencia del 4 de junio de 2020. C. P. Dra. Stella Jeannette Carvajal Basto. Radicaciéon nimero: 05001-23-33-000-2015-
00995-01(22910)
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De esta manera, los ciudadanos pueden hacer valer sus derechos ante el silencio
de la administracion mediante la figura del acto ficto presunto sin que para ello
se requiera probar que su solicitud no fue respondida, ya de suyo, es decir, del
mismo acto ficto se desprende que no se obtuvo respuesta a lo requerido,
presuncion legal que le corresponde a la entidad demandada controvertir porque
en modo alguno no queda eximida de responder la peticién de la parte actora.

La caducidad, es el fenomeno juridico que extingue la oportunidad de quien
pretende controvertir la existencia de un derecho en sede judicial, cuando ha
transcurrido el tiempo para interponer un medio de control u otro mecanismo
previsto en la ley.

Sobre el término para interponer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, los literales c¢) y d) del numeral 1° del articulo 164
de la Ley 1437 de 2011 consagra:

<<La demanda debera ser presentada.

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) se dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(..)>>.

La demandante presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho en la que pide la nulidad del acto ficto o presunto
generado con ocasion de la peticion elevada ante la parte demandante el 14 de
septiembre de 2018, respecto al reconocimiento de la sancion moratoria derivada
del pago de las cesantias reconocidas.

Acorde a lo anterior, se tiene que el acto administrativo acusado, puede ser
demandado en cualquier tiempo, pues la norma sefalada en precedencia
consagra expresamente una excepcion a la temporalidad para acudir ante la
administracion de Justicia.

Bajo el contexto anterior, el Juzgado advierte que no le asiste razén a la entidad
demandada, respecto a la exceptiva de caducidad en la forma como fue planteada
sobre el acto administrativo demandado, por lo que se declarara no probada; y
se le exhorta a estudiar cada caso en concreto, so pena de que se le tengan
como dilatorias y se condene en costas.
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- Prescripcion.

Se precisa que, si bien la excepcion de prescripcion por disposicion del articulo
180 del CPACA tiene el caracter de mixta, por lo que deberia resolverse junto con
las previas, sin embargo, es preciso pronunciarse frente a ella al momento de
decidir el fondo del litigio, determinando si a la actora le asiste o no el derecho
que reclama, para asi establecer si es viable la aplicacién de dicha figura, motivo
para que su resolucién se difiera al momento de proferir sentencia.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Al tener esta excepcion el caracter de mixta en la forma como fue formulada, se
resolvera al decidir el fondo de asunto, donde se determinara la entidad
responsable que debera asumir el pago de la sancion moratoria si a ello hay lugar,
razon por la cual se difiere al momento de proferir sentencia.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién
moratoria por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995
subrogada por la Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a
partir de la cual se causé la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion de
legalidad del acto administrativo acusado.

Se argumenta en la demanda que la sefiora MARTHA ROCIO SOLANO RINCON,
labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicito el reconocimiento y pago de cesantias el dia 14 de noviembre de
2017 y estas le fueron reconocidas mediante Resolucion No. 1282 del 2 de febrero
de 2018.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucion referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 10 de abril de 2018 por
intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la mora, la actora solicitd su reconocimiento y pago el dia 14
de septiembre de 2018 con numero de radicado 2018PQR25862, siendo negada
esta solicitud por la entidad demandada mediante el acto ficto o presunto
acusado.
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3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, alleg6 los
siguientes documentos:

» Resolucion No 1282 del 2 de febrero de 2018, con la correspondiente
constancia de notificacion

Y

Comprobante de transaccion banco BBVA

A\

Comprobantes de pago expedidos por la Secretaria de Educacion
Departamental del Huila.

Derecho de peticion del 14 de septiembre de 2018

Poder para reclamacion administrativa

Copia de la cédula de ciudadania de la accionante

YV V V V

Constancia de agotamiento de conciliacion extrajudicial emitida por la
Procuraduria 34 Judicial I para asuntos Administrativos de fecha 04 del
mes de septiembre 2019 (Folios 16 a 30 del Cuaderno principal No. 7).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objetd las documentales aportadas el Despacho procedera a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna
al momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas
adicionales.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda, oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion
legal y judicial de la entidad?.

3.3.3. Prueba de oficio.
Haciendo uso de la facultad oficiosa del Juez, se ORDENA oficiar a

FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez (10) dias, siguientes al recibo
de la respectiva comunicacioén, allegue al proceso:

3 Archivos 11, 12 y 13 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado
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v' Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora
MARTHA ROCIO SOLANO RINCON, quien se identifica con la C.C. No.
55.145.149 con motivo de la expedicidon de la Resolucion No. 1282 del 2 de
febrero de 2018, expedida por la Secretaria de Educacién Departamental del
Huila, en calidad de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir el documento
solicitado, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
que adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar
sentencia anticipada, una vez se allegue al proceso la documental ordenada vy,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10)
dias, término que es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir
concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razon por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de no comprender la demanda a
todos los Litis consorcios necesarios y caducidad, de acuerdo a lo analizado en la
parte considerativa del presente auto.
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SEGUNDO: DIFERIR la resolucién de la excepcion de prescripcion y falta de
legitimacion en la causa por pasivaal momento de dictar sentencia en el presente
asunto, junto con los demas medios exceptivos formulados por la parte
demandada.

TERCERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda que obran de folios 16 a 30 del cuaderno principal No. 1; de la entidad
demandada, los documentos que reposan en archivos 11, 12 y 13 del expediente
electrénico One Drive del Juzgado, a las cuales se les otorgara el valor probatorio
que la ley les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

QUINTO: En uso de la facultad prevista en el articulo 213 del Cédigo General del
Proceso se DECRETA la siguiente prueba documental:

5.1. Se ordena OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez
(10) dias, remita al proceso lo siguiente:

v' Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora
MARTHA ROCIO SOLANO RINCON, quien se identifica con la C.C. No.
55.145.149 con motivo de la expedicidon de la Resolucion No. 1282 del 2 de
febrero de 2018, expedida por la Secretaria de Educacién Departamental del
Huila, en calidad de delegataria del Ministerio de Educacién Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir los documentos
solicitados, solicitese su colaboracién a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

La gestion y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.

SEXTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado

elaborara el respectivo oficio, el cual sera remitido por medio electrénico a la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.
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SEPTIMO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada de oficio, se
dara traslado por el termino de tres (3) dias, por estado a las partes para que
ejerzan su derecho de contradiccion y defensa.

OCTAVO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, y sin que haya
observacion alguna, el Juzgado procedera a DICTAR sentencia anticipada al
dentro del presente proceso conforme al numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 norma que adicion¢ el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las
partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10) dias; término que
es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

NOVENO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electronico del

Juzgado (adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co); o a través de la ventanilla
virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con la C. C. No. 802113914y T.P. No. 250.292 del CSJ para actuar
como apoderado de la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y fines indicados en el poder general otorgado
mediante escrituras publicas Nos. 522 del 28 de marzo de 2019; aclarada con la
escritura publica No 0480 del 3 de mayo del mismo afo; finalmente aclarada con
la escritura publica 1230 del 11 de septiembre de 2019, documento allegado
mediante correo electronico®.

DECIMO PRIMERO:: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como
apoderada sustituta de la entidad demandada a la doctora JOHANNA MARCELA
ARISTIZABAL URREA, identificada con la C. C. No. 1075262068° y T. P. de abogada
No. 299.261 del CSJ, en los términos y facultades otorgadas por el apoderado
principal doctor LUIS ALFREDO RIOS SANABRIA obrante en archivo 11 del
expediente electronico del One Drive del Juzgado

4 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segin certificado No 1719906 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancion disciplinaria en su contra.

5 Archivo 13 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado

6 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1719907 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancién disciplinaria en su contra.
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DECIMO SEGUNDO: VENCIDO el término anterior contintiese con el tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 489d19d76604a3643998b8484da4e0f7060d5c4e3fd18efc63cecthe378fleaa
Documento generado en 21/11/2022 07:21:21 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2020 00036 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : AMALFI SANCHEZ RAMIREZ
DEMANDADOS : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-

I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada-.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 <<Por
medlio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion>>, donde en su
articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011, el articulo 182 A para establecer
cuatro hipodtesis generales en las que es viable proferir sentencia anticipada,
siendo la primera de ellas, <<7. Antes de la audiencia inicial>>, disposicidn que a su
vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada:

<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho, b) Cuando no haya que practicar pruebas,
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando
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las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles>>,;

ocurriendo para el presente asunto la primera y tercera situacion.
III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

La entidad demandada al contestar la demanda formul6 excepciones de mérito
que denomino: i) legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad;
if) improcedencia de la indexacion de las condenas; iii) compensacion y iv)
genérica.

También formula excepciones previas de: i) no comprender la demanda a todos
los Litis consorcios necesarios por pasiva y mixtas de: [) caducidad; ii)
prescripcion; iii) y falta de legitimacion en la causa por pasiva, las que se
procede a su resolucion en atencién a los principios de economia, celeridad
procesal, para mayor agilidad y eficiencia del tramite procesal’.

3.1.1. Argumentos de las excepciones propuestas.
- Litisconsorcio necesario por pasiva.

En el caso bajo estudio, la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
propuso la excepcion previa de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios, enlistada en el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P.

Como fundamento de la exceptiva, manifiesta que se debe vincular a la entidad
territorial de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, por
la demora en la expedicion del acto administrativo de reconocimiento de la
cesantia lo que generd la sancidn, teniendo en cuenta que para el reconocimiento
de dichas prestaciones econdmicas se tiene un procedimiento administrativo
especial contenido en las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005, asi como el Decreto
2831 de 2005 a favor de los educadores nacionales afiliados al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, que contempla términos especificos para
el reconocimiento, liquidacién y pago de dichas cesantias, lo que implica la
participacion de las entidades territoriales — Secretarias de educacion certificadas
y de la Fiduprevisora S.A., como Vocera y Administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Afirma la parte demandada, que la Secretaria de Educacion Territorial a la que se
encuentra adscrito la demandante se demord en dar respuesta a la solicitud

! Archivo 010 del expediente electrénico del One Drive del Despacho
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elevada por la parte actora, haciendo mas demorado el turno de radicacion y
disponibilidad presupuestal, causando afectacion de las funciones que cumple la
entidad demandada, debiendo responder por la falta administrativa generada

con la demora en expedir el acto administrativo.

- Prescripcion.

Este medio exceptivo lo sustenta en que se debe dar aplicacion a lo establecido
en el articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Laboral, para concluir en que la
sancion moratoria es prescriptible aplicandose dicha norma, razon por la que
solicita se declare probada.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Hace referencia que conforme lo dispuesto en la Ley 1955 de 2019, paragrafo del
articulo 57, la entidad territorial sera la responsable del pago de la sancién
moratoria en los eventos que el pago se genere por cuando no se cumplan los
plazos previstos para la radicacidon o entrega de la solicitud de pago por parte de
las Secretarias de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y como en el caso objeto de litis se configure de manera directa.

3.1.2. Pronunciamiento de las excepciones por parte de la parte actora.

La parte actora no se pronuncio respecto a las exceptivas propuestas, tal como se
advierte de la Constancia Secretarial de fecha 24 de octubre pasado obrante en
la anotacion 18 del indice de actuaciones de SAMAL

3.1.3. Consideraciones del Juzgado respecto a las excepciones propuestas.

- Litisconsorcio necesario por pasiva.

El despacho considera que por los principios de desconcentracion y
descentralizacion de funciones contempladas en el articulo 3° de la Ley 91 de
1989 y el Decreto 2831 en sus articulos 2, 3, 4 y 5, las Secretarias de Educacion
Territoriales al momento de expedir los actos administrativos de reconocimiento
y pago de las cesantias a los docentes, esta funcion la realizan en nombre y
representacion de la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se precisa que si la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, tuvo
participacion en la expedicion de la Resolucion y reconocimiento y pago de las
cesantias de la parte demandante lo hizo como agente del Ministerio de
Educacion Nacional y no a nombre de la entidad territorial y también es
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consecuente indicar, que la Fiduprevisora en su calidad de administradora del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio ha debido estar atenta a la
expedicion y revision del proyecto de la Resolucion emitida por la Secretaria de
Educacion, ya que a la postre, es el Ministerio de Educacién a quien le
corresponde efectuar pronunciamiento respecto al reconocimiento de las

cesantias de los docentes afiliados al mencionado fondo.

En cuanto ala aplicacion de la Ley 1955 de 2019 para el presente caso, y en gracia
de discusion, en virtud del principio de retroactividad de la ley, el legislador no
le dio efectos retroactivos; teniendo en cuenta que se encuentra vigente la norma
desde el 25 de mayo de 2019 y en este asunto se pretende el reconocimiento y
pago de la sancién moratoria por el pago de cesantias causadas que solicitd la
actora el 08/05/2017, como se puede apreciar del acto administrativo de
reconocimiento de la prestacion y los demas documentos allegados, la presunta
mora seria causada antes de la expedicion de la mencionada ley, por lo que
tampoco podria ser vinculada la entidad de educacién departamental al proceso.

Fuera de lo anterior, la misma jurisprudencia en abundantes decisiones ha
considerado que por la legalidad de los actos demandados en asuntos como el
presente ha de responder la entidad demandada lo que también descarta la
vinculacion del Litis consorcio necesario y en consecuencia se negara la
configuracion de la exceptiva previa.

— Caducidad

El Consejo de Estado ha sefialado respecto al silencio administrativo:

< <El silencio administrativo es un fenomeno en virtud del cual la ley contempla gque,
en determinados casos, a la falta de decision de la Administracion frente a peticiones
o recursos elevados por los administrados, se le da un efecto que puede ser negativo
o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto pues, aunque en tales
eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad de /la
Administracion frente al asunto que ha sido sometido a su consideracion, la ley le da
al silencio de la Administracion unos efectos similares a los del acto administrativo
expreso. La razon de ser del fendmeno del silencio administrativo es la de evitar que
los asuntos que la Administracion debe resolver queden sin decidir de manera
indefinida. En el caso del silencio negativo, le abre al interesado la posibilidad de
demandar el acto ficto negativo, ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
para que le sea resuelta la situacion, sin que deba esperar de manera indefinida una
solucion al respecto, y de esta manera poderle garantizar la efectividad de sus
derechos’> >

2Sentencia del 4 de junio de 2020. C. P. Dra. Stella Jeannette Carvajal Basto. Radicacion nimero: 05001-23-33-000-2015-
00995-01(22910)
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De esta manera, los ciudadanos pueden hacer valer sus derechos ante el silencio
de la administracion mediante la figura del acto ficto presunto sin que para ello
se requiera probar que su solicitud no fue respondida, ya de suyo, es decir, del
mismo acto ficto se desprende que no se obtuvo respuesta a lo requerido,
presuncion legal que le corresponde a la entidad demandada controvertir porque
en modo alguno no queda eximida de responder la peticién de la parte actora.

La caducidad, es el fenomeno juridico que extingue la oportunidad de quien
pretende controvertir la existencia de un derecho en sede judicial, cuando ha
transcurrido el tiempo para interponer un medio de control u otro mecanismo
previsto en la ley.

Sobre el término para interponer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, los literales c) y d) del numeral 1° del articulo 164
de la Ley 1437 de 2011 consagra:

<<La demanda debera ser presentada.

1. En cualquier tiempo, cuando:

(..)

¢) se dirjja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(..)>>.

La demandante presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho en la que pide la nulidad del acto ficto o presunto
generado con ocasion de la peticion elevada ante la parte demandante el 25 de
julio de 2018, respecto al reconocimiento de la sancibn moratoria derivada del
pago de las cesantias reconocidas.

Acorde a lo anterior, se tiene que el acto administrativo acusado, puede ser
demandado en cualquier tiempo, pues la norma sefalada en precedencia
consagra expresamente una excepcion a la temporalidad para acudir ante la
administracion de Justicia.

Bajo el contexto anterior, el Juzgado advierte que no le asiste razén a la entidad
demandada, respecto a la exceptiva de caducidad en la forma como fue planteada
sobre el acto administrativo demandado, por lo que se declarara no probada; y
se le exhorta a estudiar cada caso en concreto, so pena de que se le tengan
como dilatorias y se condene en costas.
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- Prescripcion.

Se precisa que, si bien la excepcion de prescripcion por disposicion del articulo
180 del CPACA tiene el caracter de mixta, por lo que deberia resolverse junto con
las previas, sin embargo, es preciso pronunciarse frente a ella al momento de
decidir el fondo del litigio, determinando si a la actora le asiste o no el derecho
que reclama, para asi establecer si es viable la aplicacién de dicha figura, motivo
para que su resolucién se difiera al momento de proferir sentencia.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva

Al tener esta excepcion el caracter de mixta en la forma como fue formulada, se
resolvera al decidir el fondo de asunto, donde se determinara la entidad
responsable que debera asumir el pago de la sancion moratoria si a ello hay lugar,
razon por la cual se difiere al momento de proferir sentencia.

3.2. Fijacion del litigio

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién
moratoria por pago tardio de sus cesantias de acuerdo con la Ley 244 de 1995
subrogada por la Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a
partir de la cual se causé la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion de
legalidad del acto administrativo acusado.

Se argumenta en la demanda que la sefiora AMALFI SANCHEZ RAMIREZ, labora
como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 08 de mayo de 2017 y
estas le fueron reconocidas mediante Resolucion No. 4106 del 17 de julio de 2017.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucion referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 07 de diciembre de 2017 por
intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la mora, la actora solicitd su reconocimiento y pago el dia 14
de septiembre de 2018 con numero de radicado 2018PQR20370, siendo negada
esta solicitud por la entidad demandada mediante el acto ficto o presunto
acusado.
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3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, alleg6 los
siguientes documentos:

» Resolucion No 4106 del 17 de julio de 2077, con la correspondiente
constancia de notificacion

Y

Comprobante de transaccion banco BBVA

A\

Comprobantes de pago expedidos por la Secretaria de Educacion
Departamental del Huila.

Derecho de peticion del 25 de julio de 2078

Poder para reclamacion administrativa

Copia de la cédula de ciudadania de la accionante

YV V V V

Constancia de agotamiento de conciliacion extrajudicial emitida por la
Procuraduria 89 Judicial I para asuntos Administrativos de fecha 26 del mes
de agosto 2019 (Folios 16 a 31 del Cuaderno principal No. 7).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objetd las documentales aportadas el Despacho procedera a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna
al momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas
adicionales.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contesté la demanda, oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion
legal y judicial de la entidad?.

3.3.3. Prueba de oficio.
Haciendo uso de la facultad oficiosa del Juez, se ORDENA oficiar a

FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez (10) dias, siguientes al recibo
de la respectiva comunicacion, allegue al proceso:

3 Archivo 10 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado
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v' Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora
AMALFI SANCHEZ RAMIREZ, quien se identifica con la C.C. No. 36.088.386 con
motivo de la expedicion de la Resolucion No. 4106 del 17 de julio de 2017,
expedida por la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, en calidad
de delegataria del Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir el documento
solicitado, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
que adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar
sentencia anticipada, una vez se allegue al proceso la documental ordenada vy,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10)
dias, término que es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir
concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
con el paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razdn por la que se
dictara sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro
derecho, no existen pruebas por practicar y en atencion a los principios de
economia y celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de no comprender la demanda a
todos los Litis consorcios necesarios y caducidad, de acuerdo con lo analizado en
la parte considerativa del presente auto.
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SEGUNDO: DIFERIR la resolucién de la excepcion de prescripcion y falta de
legitimacion en la causa por pasivaal momento de dictar sentencia en el presente
asunto, junto con los demas medios exceptivos formulados por la parte
demandada.

TERCERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda que obran de folios 16 a 31 del cuaderno principal No. 1; de la entidad
demandada, los documentos que reposan en archivo 10 del expediente
electrénico One Drive del Juzgado, a las cuales se les otorgara el valor probatorio
que la ley les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

QUINTO: En uso de la facultad prevista en el articulo 213 del Cédigo General del
Proceso se DECRETA la siguiente prueba documental:

5.1. Se ordena OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez
(10) dias, remita al proceso lo siguiente:

v' Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas a la sefiora
AMALFI SANCHEZ RAMIREZ, quien se identifica con la C.C. No. 36.088.386 con
motivo de la expedicidon de la Resoluciéon No. 4106 del 17 de julio de 2017,
expedida por la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, en calidad
de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir los documentos
solicitados, solicitese su colaboracién a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

La gestion y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.

SEXTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado

elaborara el respectivo oficio, el cual sera remitido por medio electrénico a la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.
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SEPTIMO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada de oficio, se
dara traslado por el termino de tres (3) dias, por estado a las partes para que
ejerzan su derecho de contradiccion y defensa.

OCTAVO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, y sin que haya
observacion alguna, el Juzgado procedera a DICTAR sentencia anticipada al
dentro del presente proceso conforme al numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 norma que adicion¢ el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las
partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10) dias; término que
es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

NOVENO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electrénico del

Juzgado (adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co); o a través de la ventanilla
virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con la C. C. No. 802113914y T.P. No. 250.292 del CSJ para actuar
como apoderado de la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y fines indicados en el poder general otorgado
mediante escrituras publicas Nos. 522 del 28 de marzo de 2019; aclarada con la
escritura publica No 0480 del 3 de mayo del mismo afo; finalmente aclarada con
la escritura publica 1230 del 11 de septiembre de 2019, documento allegado
mediante correo electronico®.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como
apoderada sustituta de la entidad demandada a la doctora JOHANNA MARCELA
ARISTIZABAL URREA, identificada con la C. C. No. 1075262068° y T. P. de abogada
No. 299.261 del CSJ, en los términos y facultades otorgadas por el apoderado
principal doctor LUIS ALFREDO RIOS SANABRIA obrante a folio 21 del archivo 10
del expediente electrénico del One Drive del Juzgado

4 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segin certificado No 1719906 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancion disciplinaria en su contra.

5 Archivo 10 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado

6 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1719907 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancién disciplinaria en su contra.
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DECIMO SEGUNDO: VENCIDO el término anterior contintiese con el tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 93181e72c08ebe3e884cb68df5cdd78330304b5e6d44a3d1d884ab4e6e8f63b0
Documento generado en 21/11/2022 07:21:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION

REFERENCIA
RADICACION 41001 33 33 001 2020 00047 00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE - JESUS ALFREDO MANTILLA HERNANDEZ
DEMANDADA - CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
PROVIDENCIA : CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR DE
CONCLUSION
I. ASUNTO

Proceder a conceder término para que las partes e intervinientes presenten sus
alegatos de conclusion.

II. CONSIDERACIONES

Observa el despacho que han sido recaudadas las pruebas decretadas en el
proceso, conforme se dispuesto en auto del 07 de abril de 2021" a través del cual
se prescindié de la practica de la audiencia inicial, en consecuencia se declarara
CERRADO el debate probatorio y se ordenara correr traslado a las partes por el
término comun de diez (10) dias para que presenten sus alegatos de conclusion
si a bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda concepto.

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,

! Archivo No. 2 del expediente electrénico del One Drive del Despacho
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RESUELVE

PRIMERO: CERRAR el debate probatorio conforme lo sefialado en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias
para alegar de conclusion si a bien lo tienen y al Ministerio Publico para que rinda
concepto respectivamente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 181
del CPACA.

Escrito que debera ser allegado exclusivamente al correo electrénico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

TERCERO: REQUERIR por segunda vez a la parte demandada Caja de Retiro de
las Fuerzas Militares — CREMIL a fin de que constituya apoderado judicial que
ejerza su representacion judicial, en el proceso.

CUARTO: VENCIDO el término dispuesto en precedencia continlese por
SECRETARIA con el trdmite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001

Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2020 00049 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : LIBARDO GARCIA TORRES
DEMANDADOS : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
PROVIDENCIA : AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR -
SENTENCIA ANTICIPADA
I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada-.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 <<Por

medio de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 20171- y se dictan otras disposiciones en materia de

descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion>>, donde en su
articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011, el articulo 182 A para establecer
cuatro hipoétesis generales en las que es viable proferir sentencia anticipada,
siendo la primera de ellas, <<7. Antes de /a audiencia inicial>>, disposicion que a su
vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada:

<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho, b) Cuando no haya que practicar pruebas,
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda

y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando
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las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles>>,;

ocurriendo para el presente asunto la primera, segunda y tercera situacion.
III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones previas.

El Despacho, no observa excepciones previas para resolver que hubiesen sido
propuestas por la entidad demandada Nacion — Ministerio de Educacion Nacional
— Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, igualmente no se
encuentra configurada alguna exceptiva enlistadas en el articulo 100 del C.G.P.,
de conformidad con lo dispuesto por el paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién
moratoria por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995
subrogada por la Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a
partir de la cual se causé la moratoria.

Verificado lo anterior, debera estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion de
legalidad del acto administrativo acusado.

Se argumenta en la demanda que el sefior LIBARDO GARCIA TORRES, laboré
como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicito el reconocimiento y pago de cesantias el dia 14 de septiembre de
2015 y estas le fueron reconocidas mediante Resolucion No. 5559 del 26 de
noviembre de 2015.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucion referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 29 de febrero de 2016 por
intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la de la mora, el actor solicitd su reconocimiento y pago el dia
31 de agosto de 2018 con numero de radicado 2018PQR24381, siendo negada
esta solicitud por la entidad demandada mediante el acto ficto o presunto
acusado.
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3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allego los
siguientes documentos:

» Resolucion No 5559 del 26 de noviembre de 2075 con su correspondiente
constancia de notificacion y ejecutoria.

Y

Certificacion de pago de cesantias expedido por la Fiduprevisora S. A.

Y

Comprobante de pago expedido por la Secretaria de Educacion
Departamental del Huila.

Derecho de peticion del 31 de agosto de 2018

Poder para reclamacion administrativa

Copia de la cédula de ciudadania de la accionante

YV V V V

Constancia de agotamiento de conciliacion extrajudicial emitida por la
Procuraduria 34 Judicial I para asuntos Administrativos de fecha 16 de/
mes de septiembre 2019 (Folios 16 a 29 del Cuaderno principal No. 7).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objetd las documentales aportadas el Despacho procedera a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna
al momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas
adicionales.

Considera el Juzgado que los documentos allegados por la apoderada de la parte
demandante son suficientes para emitir decision de fondo en este asunto.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contestd la demanda, no obstante, los
argumentos expuestos en el escrito de contestacion no guardan relacion con el
objeto de debate del presente asunto.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion
legal y judicial de la entidad.’

L Archivo digital 10 del expediente Electrénico One Drive del Juzgado
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3.3.3. Prueba de oficio

No hay lugar al decreto de pruebas, sin perjuicio de la facultad oficiosa del Juez
previo a proferir sentencia de primer grado.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Esta agencia prescindira de la realizacion de la audiencia inicial para dar aplicacion
al proceso del tramite dispuesto por la Ley 2080 de 2021, es decir, cuando se trate
de asuntos de puro derecho, por lo que el Despacho en su lugar, conforme a lo
ordena el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, procedera a dictar sentencia anticipada previo traslado a las partes
para alegar de conclusion, por el término de diez (10) dias, término que es comun
para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razon por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencion a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

SEGUNDO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con
la demanda que obran de folios 16 a 29 del cuaderno principal No. 1 del
expediente fisico; de la entidad demandada, los documentos que reposan de folio
15 a 10 del archivo digital 10 del expediente electronico One Drive del Juzgado,
a las cuales se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna al momento
de estudiar el fondo del asunto.
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TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, DICTAR sentencia anticipada,
previo traslado a las partes para alegar de conclusion, por el término de diez
(10) dias siguientes a la notificacion de esta providencia; término que es comun
para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene emitir concepto; conforme lo
dispuesto por el articulo 182 A del CPACA, norma adicionada por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electronico del
Juzgado (adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co); o a través de la ventanilla

virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electrénicos de los demas sujetos procesales.

QUINTO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con la C. C. No. 802113912y T.P. No. 250.292 del CSJ para actuar
como apoderado de la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y fines indicados en el poder general otorgado
mediante escrituras publicas Nos. 522 del 28 de marzo de 2019; aclarada con la
escritura publica No 0480 del 3 de mayo del mismo afo; finalmente aclarada con
la escritura publica 1230 del 11 de septiembre de 2019, documento allegado
mediante correo electrénico?.

SEXTO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como apoderada sustituta
de la entidad demandada a la doctora JOHANNA MARCELA ARISTIZABAL URREA,
identificada con la C. C. No. 1075262068* y T. P. de abogada No. 299.261 del CSJ,
en los términos y facultades otorgadas por el apoderado principal doctor LUIS
ALFREDO RIOS SANABRIA obrante a folio 21 del archivo 10 del expediente
electronico del One Drive del Juzgado.

SEPTIMO: VENCIDO el término anterior continlese con el tramite que
corresponda.

2 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segin certificado No 1719906 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancion disciplinaria en su contra.

3 Archivo 10 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado

4 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, seguin certificado No 1719907 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancién disciplinaria en su contra.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Jee

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 5e88f854d0c4454f032e6cbebaOb72b6bd92f4b73f9ad11499d044d828c2c039
Documento generado en 21/11/2022 07:21:24 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2020 00050 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL
DEMANDADOS : NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
PROVIDENCIA : PRESCINDE AUD. INICIAL - INCORPORA

PRUEBAS -SENTENCIA ANTICIPADA-

I. ASUNTO

Procede el Despacho a dar aplicacién al proceso de la referencia, el tramite
dispuesto por la Ley 2080 de 2021 — sentencia anticipada-.

II. ANTECEDENTES

Encontrandose el proceso al despacho para la practica de la audiencia inicial de
que trata el articulo 180 del CPACA, y observando la Ley 2080 de 2021 <<Por
medlo de la cual se reforma el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — Ley 1437 de 20171- y se dictan otras disposiciones en materia de
descongestion en los procesos que se tramitan ante la jurisdiccion>>, donde en su
articulo 42 adicion¢ a la Ley 1437 de 2011, el articulo 182 A para establecer
cuatro hipodtesis generales en las que es viable proferir sentencia anticipada,
siendo la primera de ellas, <<7. Antes de /a audiencia inicial>>, disposicion que a su
vez sefiala cuatro situaciones para efectos de proferir sentencia anticipada:

<<a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho, b) Cuando no haya que practicar pruebas;
¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda
y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento, d) Cuando

las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o inutiles>>,;

ocurriendo para el presente asunto la primera y tercera situacion.



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL
41001 33 33 001 2020 00050 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR — SENTENCIA ANTICIPADA

III. CONSIDERACIONES
3.1. Excepciones.

La entidad demandada al contestar la demanda formuld excepciones de mérito
que denomino: i) legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad;
if) improcedencia de la indexacion de las condenas; iii) compensacion y iv)
geneérica.

También formula excepciones previas de: i) no comprender Ia demanda a todos
los Litis consorcios necesarios por pasiva y mixtas de: [) caducidad; ii)
prescripcion; iii) y falta de legitimacion en la causa por pasiva, las que se
procede a su resoluciéon en atencidn a los principios de economia, celeridad
procesal, para mayor agilidad y eficiencia del tramite procesal’.

3.1.1. Argumentos de las excepciones propuestas
- Litisconsorcio necesario por pasiva.

En el caso bajo estudio, la entidad demandada MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
propuso la excepciéon previa de no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios, enlistada en el numeral 9° del articulo 100 del C.G.P.

Como fundamento de la exceptiva, manifiesta que se debe vincular a la entidad
territorial de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, por
la demora en la expedicion del acto administrativo de reconocimiento de la
cesantia lo que generd la sancion, teniendo en cuenta que para el reconocimiento
de dichas prestaciones econdmicas se tiene un procedimiento administrativo
especial contenido en las Leyes 91 de 1989 y 962 de 2005, asi como el Decreto
2831 de 2005 a favor de los educadores nacionales afiliados al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, que contempla términos especificos para
el reconocimiento, liquidacién y pago de dichas cesantias, lo que implica la
participacién de las entidades territoriales — Secretarias de educacion certificadas
y de la Fiduprevisora S.A., como Vocera y Administradora del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

Afirma la parte demandada, que la Secretaria de Educacion Territorial a la que se
encuentra adscrito el demandante se demor6 en dar respuesta a la solicitud
elevada por la parte actora, haciendo mas demorado el turno de radicacion y
disponibilidad presupuestal, causando afectacion de las funciones que cumple la

! Archivo 010 del expediente electrénico del One Drive del Despacho

Pagina 2 de 11



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL
41001 33 33 001 2020 00050 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR — SENTENCIA ANTICIPADA
entidad demandada, debiendo responder por la falta administrativa generada

con la demora en expedir el acto administrativo.

- Prescripcion.

Este medio exceptivo lo sustenta en que se debe dar aplicacion a lo establecido
en el articulo 151 del Cédigo de Procedimiento Laboral, para concluir en que la
sancion moratoria es prescriptible aplicandose dicha norma, razon por la que
solicita se declare probada.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Hace referencia que conforme lo dispuesto en la Ley 1955 de 2019, paragrafo del
articulo 57, la entidad territorial sera la responsable del pago de la sancién
moratoria en los eventos que el pago se genere por cuando no se cumplan los
plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de pago por parte de
las Secretarias de Educacion territorial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio y como en el caso objeto de litis se configure de manera directa.

3.1.2. Pronunciamiento de las excepciones por parte de la parte actora.

La parte actora no se pronuncio respecto a las exceptivas propuestas, tal como se
advierte de la Constancia Secretarial de fecha 24 de octubre pasado obrante en
la anotaciéon 18 del indice de actuaciones de SAMAL

3.1.3. Consideraciones del Juzgado respecto a las excepciones propuestas.

- Litisconsorcio necesario por pasiva.

El despacho considera que por los principios de desconcentracion y
descentralizacion de funciones contempladas en el articulo 3° de la Ley 91 de
1989 y el Decreto 2831 en sus articulos 2, 3, 4 y 5, las Secretarias de Educacion
Territoriales al momento de expedir los actos administrativos de reconocimiento
y pago de las cesantias a los docentes, esta funcion la realizan en nombre y
representacién de la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Se precisa que si la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, tuvo
participacion en la expedicion de la Resolucidon y reconocimiento y pago de las
cesantias de la parte demandante lo hizo como agente del Ministerio de
Educacion Nacional y no a nombre de la entidad territorial y tambiéen es
consecuente indicar, que la Fiduprevisora en su calidad de administradora del
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio ha debido estar atenta a la
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expedicién y revision del proyecto de la Resolucion emitida por la Secretaria de
Educacion, ya que a la postre, es el Ministerio de Educacion a quien le
corresponde efectuar pronunciamiento respecto al reconocimiento de las

cesantias de los docentes afiliados al mencionado fondo.

En cuanto a la aplicacion de la Ley 1955 de 2019 para el presente caso, y en gracia
de discusion, en virtud del principio de retroactividad de la ley, el legislador no
le dio efectos retroactivos; teniendo en cuenta que se encuentra vigente la norma
desde el 25 de mayo de 2019 y en este asunto se pretende el reconocimiento y
pago de la sancion moratoria por el pago de cesantias causadas que solicito el
actor el 09/11/2015, como se puede apreciar del acto administrativo de
reconocimiento de la prestacion y los demas documentos allegados, la presunta
mora seria causada antes de la expedicion de la mencionada ley, por lo que
tampoco podria ser vinculada la entidad de educacién departamental al proceso.

Fuera de lo anterior, la misma jurisprudencia en abundantes decisiones ha
considerado que por la legalidad de los actos demandados en asuntos como el
presente ha de responder la entidad demandada lo que también descarta la
vinculacién del Litis consorcio necesario y en consecuencia se negara la
configuracion de la exceptiva previa.

- Caducidad

El Consejo de Estado ha sefalado respecto al silencio administrativo:

< <El silencio administrativo es un fenomeno en virtud del cual la ley contempla que,
en determinados casos, a la falta de decision de la Administracion frente a peticiones
o recursos elevados por los administrados, se le da un efecto que puede ser negativo
o positivo. Ese efecto se conoce como acto ficto o presunto pues, aunque en tales
eventos no existe una decision expresa que contenga la voluntad de /la
Administracion frente al asunto que ha sido sometido a su consideracion, la ley le da
al silencio de la Administracion unos efectos similares a los del acto administrativo
expreso. La razon de ser del fenomeno del silencio administrativo es la de evitar que
los asuntos que la Administracion debe resolver queden sin decidir de manera
indefinida. En el caso del silencio negativo, le abre al interesado la posibilidad de
demandar el acto ficto negativo, ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo,
para que le sea resuelta la situacion, sin que deba esperar de manera indefinida una
solucion al respecto, y de esta manera poderle garantizar la efectividad de sus
derechos®> >

De esta manera, los ciudadanos pueden hacer valer sus derechos ante el silencio

2Sentencia del 4 de junio de 2020. C. P. Dra. Stella Jeannette Carvajal Basto. Radicacion nimero: 05001-23-33-000-2015-
00995-01(22910)
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de la administracion mediante la figura del acto ficto presunto sin que para ello
se requiera probar que su solicitud no fue respondida, ya de suyo, es decir, del
mismo acto ficto se desprende que no se obtuvo respuesta a lo requerido,
presuncion legal que le corresponde a la entidad demandada controvertir porque

en modo alguno no queda eximida de responder la peticién de la parte actora.

La caducidad, es el fendmeno juridico que extingue la oportunidad de quien
pretende controvertir la existencia de un derecho en sede judicial, cuando ha
transcurrido el tiempo para interponer un medio de control u otro mecanismo
previsto en la ley.

Sobre el término para interponer el medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho, los literales c) y d) del numeral 1° del articulo 164
de la Ley 1437 de 2011 consagra:

<<La demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:

(.)

¢) se dirja contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente
prestaciones periodicas. Sin embargo, no habra lugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

d) Se dirija contra actos producto del silencio administrativo;

(..)>>.

El demandante presentd demanda en ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en la que pide la nulidad del acto ficto o presunto
generado con ocasion de la peticion elevada ante la parte demandante el 25 de
junio de 2018, respecto al reconocimiento de la sancion moratoria derivada del
pago de las cesantias reconocidas.

Acorde a lo anterior, se tiene que el acto administrativo acusado, puede ser
demandado en cualquier tiempo, pues la norma sefalada en precedencia
consagra expresamente una excepcion a la temporalidad para acudir ante la
administracién de Justicia.

Bajo el contexto anterior, el Juzgado advierte que no le asiste razén a la entidad
demandada, respecto a la exceptiva de caducidad en la forma como fue planteada
sobre el acto administrativo demandado, por lo que se declararad no probada; y
se le exhorta a estudiar cada caso en concreto, so pena de que se le tengan
como dilatorias y se condene en costas.

- Prescripcion.
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Se precisa que, si bien la excepcién de prescripcion por disposicién del articulo
180 del CPACA tiene el caracter de mixta, por lo que deberia resolverse junto con
las previas, sin embargo, es preciso pronunciarse frente a ella al momento de
decidir el fondo del litigio, determinando si a la actora le asiste o no el derecho
que reclama, para asi establecer si es viable la aplicacién de dicha figura, motivo

para que su resolucion se difiera al momento de proferir sentencia.

- Falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Al tener esta excepcién el caracter de mixta en la forma como fue formulada, se
resolvera al decidir el fondo de asunto, donde se determinara la entidad
responsable que debera asumir el pago de la sancién moratoria si a ello hay lugar,
razon por la cual se difiere al momento de proferir sentencia.

3.2. Fijacion del litigio.

Estudiado el proceso, se observa que la controversia gira en torno a determinar,
si la parte actora, tiene derecho a que se le reconozca y pague la sancién
moratoria por pago tardio de sus cesantias de acuerdo a la Ley 244 de 1995
subrogada por la Ley 1071 de 2006, y en caso de ser asi, establecer la fecha a
partir de la cual se causé la moratoria.

Verificado lo anterior, deberd estudiarse si hay lugar al restablecimiento del
derecho deprecado o si por el contrario se mantiene incélume la presuncion de
legalidad del acto administrativo acusado.

Se argumenta en la demanda que el sefior HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL,
labora como docente en los servicios educativos estatales.

Que solicitd el reconocimiento y pago de cesantias el dia 09 de noviembre de
2015y estas le fueron reconocidas mediante Resolucion No. 0243 del 26 de enero
de 2016.

Que las cesantias reconocidas en la Resolucion referida en precedencia fueron
puestas a disposicion de la parte actora a partir del 19 de mayo de 2016 por
intermedio de entidad bancaria.

A consecuencia de la mora, el actor solicitd su reconocimiento y pago el dia 25

de junio de 2018 con ndmero de radicado 2018PQR17484, siendo negada esta
solicitud por la entidad demandada mediante el acto ficto o presunto acusado.
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3.3. Incorporacion y decreto de pruebas.

3.3.1. De la parte actora:

Que para el analisis de las pretensiones de la demanda la parte actora, allego los
siguientes documentos:

» Resolucion No 0243 del 26 de enero de 2076, con la correspondiente
constancia de notificacion

Y

Comprobante de transaccion banco BBVA

Y

Comprobantes de pago expedidos por la Secretaria de Educacion
Departamental del Huila.

Derecho de peticion del 25 de junio de 2078

Poder para reclamacion administrativa

Copia de la cédula de ciudadania de la accionante

YV V V V

Constancia de agotamiento de conciliacion extrajudicial emitida por la
Procuraduria 89 Judicial I para asuntos Administrativos de fecha 26 del mes
de agosto 2019 (Folios 16 a 27 del Cuaderno principal No. 7).

Como quiera que dentro de las oportunidades procesales la parte demandada no
objetd las documentales aportadas el Despacho procedera a incorporarlos,
indicando a las partes que se les otorgara el valor probatorio que la ley les asigna

al momento de estudiar el fondo del asunto.

Esta misma parte no solicitd en la demanda el decreto de otras pruebas
adicionales.

3.3.2. De la entidad demandada.

La entidad demandada en oportunidad contest6 la demanda, oponiéndose a sus
pretensiones.

Con respecto a pruebas aportd los documentos que acreditan la representacion
legal y judicial de la entidad?.

3.3.3. Prueba de oficio.

3 Archivo 10 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado
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Haciendo uso de la facultad oficiosa del Juez’, se ORDENA oficiar a
FIDUPREVISORA S.A., para que en el término de diez (10) dias, siguientes al recibo

de la respectiva comunicacion, allegue al proceso:

v" Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas al sefior HUGO
LIBARDO AVILA CARVAJAL, quien se identifica con la C.C. No. 11.685.418 con
motivo de la expedicién de la Resolucién No. 0243 del 26 de enero de 2016,
expedida por la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, en calidad
de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir el documento
solicitado, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad
competente para expedirlos.

3.4. De la practica de la Audiencia Inicial.

Considera el Despacho que al no haber pruebas por practicar diferentes a la
documental indicada en precedencia, las cuales se incorporan a través de esta
providencia, se prescindira de la practica de la audiencia inicial para este
proceso y en su lugar, conforme lo ordena el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021
que adiciond a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182 A, se procedera a dictar
sentencia anticipada, una vez se allegue al proceso la documental ordenada vy,
previo traslado a las partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10)
dias, término que es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir
concepto.

3.5. Fundamento de la decision.

Para claridad de las partes intervinientes en este sub judice, se precisa de acuerdo
al paragrafo del articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, la razon por la que se dictara
sentencia anticipada es debido a que se trata de un asunto de puro derecho, no
existen pruebas por practicar y en atencién a los principios de economia y
celeridad procesal que tutelan la actuacion judicial.

4. DECISION.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

4 Art. 213 del CPACA
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL
41001 33 33 001 2020 00050 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR — SENTENCIA ANTICIPADA

PRIMERO: DECLARAR no probadas las excepciones propuestas por la parte
demandada, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO de no comprender la demanda a
todos los Litis consorcios necesarios y caducidad, de acuerdo a lo analizado en la
parte considerativa del presente auto.

SEGUNDO: DIFERIR la resolucién de la excepcion de prescripcion y falta de
legitimacion en la causa por pasiva al momento de dictar sentencia en el presente
asunto, junto con los demas medios exceptivos formulados por la parte
demandada.

TERCERO: PRESCINDIR de la practica de la audiencia inicial dentro del presente
proceso, conforme a las consideraciones antes indicadas.

Aun cuando el Juzgado ha prescindido de la practica de la audiencia inicial, las
partes involucradas en este asunto en cualquier momento del proceso pueden
presentar formula conciliatoria si a bien lo tienen.

CUARTO: INCORPORAR al proceso, las pruebas documentales aportadas con la
demanda que obran de folios 16 a 27 del cuaderno principal No. 1; de la entidad
demandada, los documentos que reposan en archivo 10 del expediente
electrénico One Drive del Juzgado, a las cuales se les otorgara el valor probatorio
que la ley les asigna al momento de estudiar el fondo del asunto.

QUINTO: En uso de la facultad prevista en el articulo 213 del Cédigo General del
Proceso se DECRETA la siguiente prueba documental:

5.1. Se ordena OFICIAR a la FIDUPREVISORA S.A,, para que en el término de diez
(10) dias, remita al proceso lo siguiente:

v" Certificacion de la fecha de pago de las cesantias reconocidas al sefior HUGO
LIBARDO AVILA CARVAJAL, quien se identifica con la C.C. No. 11.685.418 con
motivo de la expedicién de la Resolucién No. 0243 del 26 de enero de 2016,
expedida por la Secretaria de Educacién Departamental del Huila, en calidad
de delegataria del Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

En el evento que esa la entidad no sea la encargada de remitir los documentos
solicitados, solicitese su colaboracion a fin de que se sirva informar la autoridad

competente para expedirlos.

La gestion y recaudo de esta prueba estara a cargo de la parte actora.
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL
41001 33 33 001 2020 00050 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR — SENTENCIA ANTICIPADA

SEXTO: EJECUTORIADA la presente providencia, la Secretaria del Juzgado
elaborara el respectivo oficio, el cual sera remitido por medio electrénico a la
apoderada judicial de la parte actora para su diligenciamiento.

SEPTIMO: APORTADA al proceso la prueba documental ordenada de oficio, se
dara traslado por el termino de tres (3) dias, por estado a las partes para que
ejerzan su derecho de contradiccién y defensa.

OCTAVO: Cumplido lo ordenado en el numeral anterior, y sin que haya
observacion alguna, el Juzgado procedera a DICTAR sentencia anticipada al
dentro del presente proceso conforme al numeral 1 del articulo 42 de la Ley 2080
de 2021 norma que adicion¢ el articulo 182A del CPACA, previo traslado a las
partes para alegar de conclusién, por el término de diez (10) dias; término que
es comun para el Ministerio Publico, si a bien lo tiene de emitir concepto.

NOVENO: ACATAR lo dispuesto por el inciso segundo del articulo 186 de la Ley
1137 de 2011 modificado por el 46 de la Ley 2080; en consecuencia, se requiere
a las partes, apoderados e intervinientes a fin de todos los memoriales que se
presenten durante el tramite procesal, los presenten al correo electronico del
Juzgado (adm01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co); o a través de la ventanilla

virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 aam. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos), con copia a los correos electronicos de los demas sujetos procesales.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS, identificado con la C. C. No. 80211391° y T.P. No. 250.292 del CSJ para actuar
como apoderado de la entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en los términos y fines indicados en el poder general otorgado
mediante escrituras publicas Nos. 522 del 28 de marzo de 2019; aclarada con la
escritura publica No 0480 del 3 de mayo del mismo afo; finalmente aclarada con
la escritura publica 1230 del 11 de septiembre de 2019, documento allegado
mediante correo electronico®.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva para actuar como
apoderada sustituta de la entidad demandada a la doctora JOHANNA MARCELA

5 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segin certificado No 1719906 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancion disciplinaria en su contra.

6 Archivo 10 del expediente electrénico que obra en el One Drive del Juzgado
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
HUGO LIBARDO AVILA CARVAJAL
41001 33 33 001 2020 00050 00
AUTO CONCEDE TERMINO PARA ALEGAR — SENTENCIA ANTICIPADA

ARISTIZABAL URREA, identificada con la C. C. No. 1075262068 y T. P. de abogada
No. 299.261 del CSJ, en los términos y facultades otorgadas por el apoderado
principal doctor LUIS ALFREDO RIOS SANABRIA obrante a folio 20 del archivo 10
del expediente electronico del One Drive del Juzgado

DECIMO SEGUNDO: VENCIDO el término anterior contintiese con el tramite que
corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

7 Consultada la pagina web de la Rama Judicial www.-ramajudicial.gov.co, enlace de antecedentes de abogados
http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co/, segun certificado No 1719907 del 31/10/2022 de la Secretaria de
la Comision Nacional de Disciplina judicial, no registra sancién disciplinaria en su contra.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA
RADICACION 41001 33 33 001 2021 00192 00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE - JOSE FRANCISCO ROMERO TOVAR
DEMANDADO - NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

I. ASUNTO

Subsanada la demanda promovida en medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho por el sefior JOSE FRANCISCO ROMERO
TOVAR, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, se procede
a resolver sobre su admision.

Es asi que verificado que se relnen todos los requisitos formales y legales
previstos en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 modificada
por la Ley 2080 de 2021, se procedera a la admision de la demanda.

3. DECISION.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,

RESUELVE:
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE FRANCISCO ROMERO TOVAR
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2021 00192 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida por JOSE FRANCISCO ROMERO
TOVAR, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DE DERECHO, consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, contra la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.'

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, sefialado en
los articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A. en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.CA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION; al MINISTERIO PUBLICO - PROCURADORA
89 JUDICIAL I y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn electronico para notificaciones, en el cual se incluira la copia
de la demanda y sus anexos.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la entidad
demandada NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION , por el término
de 30 dias?. El anterior término comenzara a correr después de surtida la Gltima
notificacién, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el
término de dos (2) dias de que trata el ordinal 2° del articulo 205 CPACA
modificado por el articulo 52 de la citada Ley 2080, empezara su contabilizacion
cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibo, o el Despacho
pueda corroborar por cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al
mensaje de datos.

Se exhorta a la parte demandada para que en la eventualidad de presentar
excepciones previas estas sean presentadas en escrito separado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 101 del C.G. del P. aplicable por
remision expresa consagrada en el inciso segundo del paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada para que allegue con la contestacién

L Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
2 Articulo 172 del CPACA
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE FRANCISCO ROMERO TOVAR
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2021 00192 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

todos los documentos que se encuentren en su poder, en relacion con los
hechos pretensiones elevadas por la parte actora. La inobservancia de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

SEPTIMO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modifico el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacion de la demanda y los demas
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo
electronico admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la

ventanilla virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del
siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del
horario laboral (7:00 am. a 12 m. y 200 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles

laborales, exceptuados los festivos).

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracion de
Justicia®, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la
Judicatura para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de
la siguiente manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension

Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF Jpeg, jpg, Jjpe, jpg?2, .tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4 .mpg, .mp1, .mp2, .mp3,
.m1v, .m1a, .m2a, mpa, .mpv,
.mp4, mpeg, .m4v

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia debera
hacerse al correo electréonico que hayan informado las partes y terceros, el que
debe coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA
(para el caso de los apoderados judiciales, inciso 2° articulo 5° de la Ley 2213
de 2022).

NOVENO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para
pedir pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de
prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes periciales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo

3 Ver articulo 95-7 de la Constitucion Politica
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE FRANCISCO ROMERO TOVAR
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2021 00192 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

227 del CGP. Asi mismo, se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173
del Cédigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo
211 del CPACA, el juez debe abstenerse de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

DECIMO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso podréa ser
consultado en la plataforma SAMAI JCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

Notifiquese y Camplase,

1 20

DANIEL EDUARDO CORTES CORTES

Conjuez
CE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO DE SUSTANCIACION
REFERENCIA

RADICACION - 41001 3333 001 2021 00004 00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE - WILLIAM ALEXANDER MENDOZA DAZA
DEMANDADO - CAJA PROMOTORA DE VIVIENDA MILITAR Y DE

POLICIA
PROVIDENCIA : CONCEDE RECURSO DE APELACION

I. ANTECEDENTES

El 26 de agosto de 2022 se profirid el Auto por medio del cual se declaré probada
la excepcion previa de inepta demanda por falta de requisitos formales y se
ordend la terminacion del proceso, conforme lo dispone el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, que modificé el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011.

La parte actora mediante memorial allegado el pasado 29 de agosto al buzon
electrénico del despacho interpuso recurso de apelacion® contra el auto indicado
en precedencia.

II. CONSIDERACIONES

Frente a la procedencia de recurso de apelacion, el articulo 62 de la Ley 2080 de
2021 que modifico el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, dispone que:

«Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

(..

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso

1 Anotacion 28 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI



NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
WILLIAM ALEXANDER MENDOZA DAZA
41001 3333 001 2021 00004 00
CONCEDE RECURSO DE APELACION

(..)

Paragrafo 1° El recurso de apelacion contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se
concedera en el suspensivo.» Resaltado del Despacho

En consecuencia, se concedera en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por la apoderada de la parte actora, considerando que el recurso de
apelacion fue interpuesto el 29 de agosto de 20222 esto es, dentro del término
que disponia segun se indica en constancia secretarial del 27 de septiembre de
2022 visible en anotacion 30 del indice de actuaciones judiciales de SAMAL

En consecuencia, se ordenara la remision del expediente al H. Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila, para que se surta la alzada propuesta.

4. Decision

Por lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva — Huila,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto oportunamente por la parte actora, contra el Auto de fecha 26 de
agosto de 2022, por medio del cual se declaré probada la excepcidn previa de
inepta demanda por falta de requisitos formales y se ordend la terminacion del

proceso.

SEGUNDO: En firme esta providencia, SE ORDENA remitir el expediente ante el
Honorable Tribunal Contencioso Administrativo del Huila, por intermedio de la
oficina judicial, a fin de que se surta el citado recurso.

TERCERO: Déjense las notas del caso en el programa de gestion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Firmado electronicamente

EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

Pagina 2 de 2



Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 22bchddb1a30372c4085ee59a2284c045d660a8d60bfee63340ebfde3eb22875
Documento generado en 21/11/2022 07:21:26 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA
RADICACION 41001 33 33 001 2022 00216 00
MEDIO DE CONTROL  : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE - JOSE NELSON MEDINA COLLAZOS
DEMANDADO - NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

I. ASUNTO

Se obedecera lo resuelto por el Superior en providencia del 23 de septiembre
de 2022 y resuelve sobre la procedencia y admision del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por JOSE NELSON
MEDINA COLLAZOS, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

Es asi que verificado que se relnen todos los requisitos formales y legales
previstos en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 modificada
por la Ley 2080 de 2021, se procedera a la admisién de la demanda.

3. DECISION.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE NELSON MEDINA COLLAZOS
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2022 00216 00
ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER |o resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, en providencia del 23 de septiembre de 2022."

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida por JOSE NELSON MEDINA
COLLAZOS, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437
de 2011, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.?

TERCERO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, sefalado en
los articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A. en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.CA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION; al MINISTERIO PUBLICO - PROCURADORA
89 JUDICIAL I y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn electronico para notificaciones, en el cual se incluira la copia
de la demanda y sus anexos.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la entidad demandada
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION , por el término de 30 dias3. El
anterior término comenzara a correr después de surtida la ultima notificacion,
de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término de dos (2) dias
de que trata el ordinal 2° del articulo 205 CPACA modificado por el articulo 52
de la citada Ley 2080, empezara su contabilizacion cuando por parte del
iniciador se recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por
cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

Se exhorta a la parte demandada para que en la eventualidad de presentar
excepciones previas estas sean presentadas en escrito separado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 101 del C.G. del P. aplicable por

1 Cfr. anotacidn 13 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
2 Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
3 Articulo 172 del CPACA
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE NELSON MEDINA COLLAZOS
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2022 00216 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

remision expresa consagrada en el inciso segundo del paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada para que allegue con la
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, en relacidn
con los hechos pretensiones elevadas por la parte actora. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

OCTAVO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modificé el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacion de la demanda y los demas
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo
electronico admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la

ventanilla virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del
siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del

horario laboral (7:00 am. a 12 m.y 200 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles
laborales, exceptuados los festivos).

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracion de
Justicia®, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la
Judicatura para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de
la siguiente manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension

Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF Jpeg, jpg, Jjpe, jpg?2, .tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4 .mpg, .mp1, .mp2, .mp3,
.m1v, . m1a, .m2a, mpa, .mpv,
.mp4, mpeg, .m4v

NOVENO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia debera
hacerse al correo electréonico que hayan informado las partes y terceros, el que
debe coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA
(para el caso de los apoderados judiciales, inciso 2° articulo 5° de la Ley 2213
de 2022).

4 Ver articulo 95-7 de la Constitucidn Politica
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : JOSE NELSON MEDINA COLLAZOS
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2022 00216 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

DECIMO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para
pedir pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de
prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes periciales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo
227 del CGP. Asi mismo, se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173
del Cédigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo
211 del CPACA, el juez debe abstenerse de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva al profesional del
derecho CARLOS OCTAVIO QUIMBAYA RAMIREZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 122738835 y titular de la tarjeta profesional No. 98.863 del C.
S. de la J., para que represente a la parte actora segin el poder conferido (fl. 13
de la anotacién 3 del ind. actuaciones SAMAL).

DECIMO SEGUNDO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso
podra ser consultado en la plataforma SAMAIJCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

Notifiquese y Camplase,

e
(Q/ %
DANIEL EDUARDO CORTES CORTES

Conjuez
CE

5 Consultada la pagina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co CERTIFICADO No. 1762467 del
04/11/2022 no aparece sancion disciplinaria alguna en contra del apoderado de la parte actora.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA

MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE : EDGARDO HERRERA GARCIA
DEMANDADO - NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 41001 33 33 001 2022 00311 00
ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA
I. ASUNTO

Se obedecera lo resuelto por el Superior en providencia del 11 de octubre de
2022 y resuelve sobre la procedencia y admision del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho promovido por EDGARDO HERRERA
GARCIA, contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Es asi que verificado que se relnen todos los requisitos formales y legales
previstos en los articulos 162 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 modificada
por la Ley 2080 de 2021, se procedera a la admision de la demanda.

3. DECISION.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES - EDGARDO HERRERA GARCIA
DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2022 00311 00
ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER |o resuelto por el H. Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, en providencia del 11 de octubre de 2022."

SEGUNDO: ADMITIR la demanda promovida por EDGARDO HERRERA
GARCIA, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DE DERECHO, consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, contra la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION.2

TERCERO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, sefalado en
los articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A. en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

CUARTO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.CA.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION; al MINISTERIO PUBLICO - PROCURADORA
89 JUDICIAL I y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn electronico para notificaciones, en el cual se incluira la copia
de la demanda y sus anexos.

SEXTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la entidad demandada
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION , por el término de 30 dias3. El
anterior término comenzara a correr después de surtida la ultima notificacion,
de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término de dos (2) dias
de que trata el ordinal 2° del articulo 205 CPACA modificado por el articulo 52
de la citada Ley 2080, empezara su contabilizacion cuando por parte del
iniciador se recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por
cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

Se exhorta a la parte demandada para que en la eventualidad de presentar
excepciones previas estas sean presentadas en escrito separado de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 101 del C.G. del P. aplicable por

1 Cfr. anotacidn 11 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI
2 Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
3 Articulo 172 del CPACA
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES - EDGARDO HERRERA GARCIA

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2022 00311 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

remision expresa consagrada en el inciso segundo del paragrafo 2 del articulo
175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

SEPTIMO: PREVENIR a la parte demandada para que allegue con la
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, en relacién
con los hechos pretensiones elevadas por la parte actora. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

OCTAVO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modificé el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacion de la demanda y los demas
memoriales que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo
electronico admO1nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la

ventanilla virtual del aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del
siguiente enlace https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del

horario laboral (7:00 am. a 12 m.y 200 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles
laborales, exceptuados los festivos).

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracion de
Justicia®, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la
Judicatura para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de
la siguiente manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension

Texto PDF pdf

Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, TIFF Jpeg, jpg, Jjpe, jpg?2, .tiff

Audio MP3, WAVE .mp3, wav

Video MPEG-1, MPEG-2, MPEG-4 .mpg, .mp1, .mp2, .mp3,
.m1v, . m1a, .m2a, mpa, .mpv,
.mp4, mpeg, .m4v

NOVENO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia debera
hacerse al correo electréonico que hayan informado las partes y terceros, el que
debe coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA

(para el caso de los apoderados judiciales, inciso 2° articulo 5° de la Ley 2213
de 2022).

4 Ver articulo 95-7 de la Constitucidn Politica
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MEDIO DE CONTROL "INULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES - EDGARDO HERRERA GARCIA

DEMANDADO NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION 1410013333001 2022 00311 00

ASUNTO : AUTO ADMITE DEMANDA

DECIMO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para
pedir pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de
prueba que puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes periciales
necesarios para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo
227 del CGP. Asi mismo, se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173
del Cédigo General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo
211 del CPACA, el juez debe abstenerse de ordenar la practica de las pruebas
que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido
conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido
atendida, lo que debera acreditarse sumariamente.

DECIMO PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la profesional del
derecho TERESA HAIDEE MARIN PALMA, identificada con cédula de ciudadania
No. 55170641° y titular de la tarjeta profesional No. 91777 del C. S. de la J., para
que represente a la parte actora segun el poder conferido (fl. 11 de la anotacién
3 del ind. actuaciones SAMAI).

DECIMO SEGUNDO: REQUERIR a la apoderada actora para que, dentro
del término de ejecutoria de esta providencia, remita el lugar y direccion
fisica y digital donde la parte demandante recibira notificaciones personales
segun lo dispone el numeral 7° del articulo 162 de la ley 1437 de 2011.

DECIMO TERCERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso
podra ser consultado en la plataforma SAMAI JCA, a través del siguiente
enlace https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

Notifiquese y Cumplase,

| \‘_\Li'\.-l...!w_-_'-ll s

ANDRES FERNANDO ANDRADE PARRA

Conjuez
CE

5 Consultada la pagina http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co CERTIFICADO No. 1777056 del
09/11/2022 no aparece sancion disciplinaria alguna en contra de la apoderada de la parte actora.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA
RADICACION :41 001 33 33 001 2022 00508 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : GERMAN AUGUSTO GONZALEZ RAMIREZ
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL HUILA
PROVIDENCIA :AUTO ADMITE DEMANDA

I. ASUNTO

Se procede a decidir sobre la admision del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por GERMAN AUGUSTO GONZALEZ
RAMIREZ, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y
DEPARTAMENTO DEL HUILA.

II. CONSIDERACIONES
Revisada la demanda se observa que se reunen los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y ss. del C.P.A.C.A., modificado y adicionado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se admitira la misma, ordenando
imprimir el tramite sefialado en los articulos 168 y ss. del CP.ACA. en
concordancia con la Ley 2213 de 2022.

3. DECISION.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
GERMAN AUGUSTO GONZALEZ RAMIREZ
41 001 33 33 001 2022 00508 00
AUTO ADMITE DEMANDA

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR |la demanda promovida por GERMAN AUGUSTO
GONZALEZ RAMIREZ, en ejercicio del medio de control de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO, consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437
de 2011, contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y el
DEPARTAMENTO DEL HUILA.'

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, seialado en los
articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A. en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electrénico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.CA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; al DEPARTAMENTO DEL HUILA, al
MINISTERIO PUBLICO - PROCURADORA 89 JUDICIAL I y a la AGENCIA NACIONAL
PARA LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones, en el cual se
incluira la copia de la demanda y sus anexos.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a las entidades
demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO
DEL HUILA, por el término de 30 dias®. El anterior término comenzara a correr
después de surtida la ultima notificacion, de acuerdo con lo previsto en el articulo
199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
advirtiéndose que el término de dos (2) dias de que trata el ordinal 2° del articulo
205 CPACA modificado por el articulo 52 de la citada Ley 2080, empezara su
contabilizacién cuando por parte del iniciador se recepcione el acuse de recibo,
o el Despacho pueda corroborar por cualquier otro medio que el destinatario
tuvo acceso al mensaje de datos.

Se exhorta a la parte demandada para que en la eventualidad de presentar
excepciones previas estas sean presentadas en escrito separado de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 101 del C.G. del P. aplicable por remisién expresa
consagrada en el inciso segundo del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

L Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
2 Articulo 172 del CPACA
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
GERMAN AUGUSTO GONZALEZ RAMIREZ
41 001 33 33 001 2022 00508 00
AUTO ADMITE DEMANDA

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada para que allegue con la contestaciéon
todos los documentos que se encuentren en su poder, en relacién con los hechos
pretensiones elevadas por la parte actora. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art.
175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo).

SEPTIMO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modifico el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacion de la demanda y los demas memoriales
que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo electronico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracién de
Justicia, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura
para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de la siguiente
manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | jpeg, jpg. jpe, .jpg2,
TIFF tiff
Audio MP3, WAVE .mp3, wav
Video MPEG-T, MPEG-2, | .mpg, .mp1, .mp2,
MPEG-4 .mp3,.m1v,.m1a, .m23,
mpa, .mpv, .mp4,
mpeg, .m4v

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia debera
hacerse al correo electronico que hayan informado las partes y terceros, el que
debe coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA (para
el caso de los apoderados judiciales, inciso 2° articulo 5° de la Ley 2213 de 2022).

NOVENO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir
pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que
puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios

3 Ver articulo 95-7 de la Constitucién Politica
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
GERMAN AUGUSTO GONZALEZ RAMIREZ
41 001 33 33 001 2022 00508 00
AUTO ADMITE DEMANDA

para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP.
Asi mismo, se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del
CPACA, el juez debe abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticidén, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que
debera acreditarse sumariamente.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva a la abogada CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO, identificada con cedula de ciudadania 36.314.466% y titular de la tarjeta
profesional 157.672 del C. S. de la J., para que representen a la actora segun el
poder conferido (Fls 38 a 39 del documento numero 3 del indice de actuaciones
judiciales de SAMAI).

DECIMO PRIMERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso
podra ser consultado en la plataforma SAMAL JCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

4 Consultada la pagina oficial rama judicial http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co
CERTIFICADO No. 1713747 del 28/10/2022 no aparece sancién disciplinaria alguna en contra de la apoderada de la parte
actora.
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001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
NEIVA - HUILA

Neiva, veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidos (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO
REFERENCIA

RADICACION :41001 33 33001 2022 00512 00
MEDIO DE CONTROL : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : BETTY PASTRANA CABRERA
DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO
PROVIDENCIA :AUTO ADMITE DEMANDA

I. ASUNTO

Se procede a decidir sobre la admision del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho promovido por BETTY PASTRANA CABRERA,
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

II. CONSIDERACIONES
Revisada la demanda se observa que se reunen los requisitos formales
establecidos en el articulo 162 y ss. del C.P.A.C.A., modificado y adicionado por el
articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, por lo que se admitira la misma, ordenando
imprimir el tramite sefialado en los articulos 168 y ss. del CP.ACA. en
concordancia con la Ley 2213 de 2022.

3. DECISION.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, Huila,
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
BETTY PASTRANA CABRERA
41001 33 33001 2022 00512 00
AUTO ADMITE DEMANDA

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la demanda promovida por BETTY PASTRANA CABRERA,
en egjercicio del medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE
DERECHO, consagrado en el articulo 138 de la Ley 1437 de 2011, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.'

SEGUNDO: ORDENAR tramitarla por el procedimiento ordinario, seialado en los
articulos 168 y ss. del C.P.A.C.A. en concordancia con la Ley 2213 de 2022.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte actora la presente providencia por estado
electronico, segun lo dispuesto en el articulo 201 del C.P.A.CA.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO -
PROCURADORA 89 JUDICIAL I y a la AGENCIA NACIONAL PARA LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn electrénico para notificaciones, en el cual se incluira la copia de
la demanda y sus anexos.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a las entidades
demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por el término de 30
dias®. El anterior término comenzara a correr después de surtida la Ultima
notificacion, de acuerdo con lo previsto en el articulo 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, advirtiéndose que el término de dos (2)
dias de que trata el ordinal 2° del articulo 205 CPACA modificado por el articulo
52 de la citada Ley 2080, empezard su contabilizacion cuando por parte del
iniciador se recepcione el acuse de recibo, o el Despacho pueda corroborar por
cualquier otro medio que el destinatario tuvo acceso al mensaje de datos.

Se exhorta a la parte demandada para que en la eventualidad de presentar
excepciones previas estas sean presentadas en escrito separado de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 101 del C.G. del P. aplicable por remisién expresa
consagrada en el inciso segundo del paragrafo 2 del articulo 175 del CPACA,
modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: PREVENIR a la parte demandada para que allegue con la contestacion
todos los documentos que se encuentren en su poder, en relacién con los hechos

L Cfr. Articulo 179 de la Ley 1437 de 2011.
2 Articulo 172 del CPACA
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pretensiones elevadas por la parte actora. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art.
175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo).

SEPTIMO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modifico el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacion de la demanda y los demas memoriales
que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo electronico
admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del

aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 am. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracién de
Justicia, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura
para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de la siguiente
manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | jpeg, jpg. jpe, .Jpg2,
TIFF tiff
Audio MP3, WAVE .mp3, wav
Video MPEG-T, MPEG-2, | .mpg, .mp1, .mp2,
MPEG-4 .mp3,.m1v,.m1a, .m23,
mpa, .mpv, .mp4,
mpeg, .m4v

OCTAVO: ADVERTIR que la notificacion de la presente providencia debera
hacerse al correo electronico que hayan informado las partes y terceros, el que
debe coincidir con el inscrito en el Registro Nacional de Abogados - SIRNA (para
el caso de los apoderados judiciales, inciso 2° articulo 5° de la Ley 2213 de 2022).

NOVENO: EXHORTAR a las partes para que dentro de la oportunidad para pedir
pruebas prevista en el articulo 212 del CPACA, aporten los medios de prueba que
puedan conseguir directamente, incluido los dictamenes periciales necesarios
para probar su derecho de conformidad con lo previsto en el articulo 227 del CGP.
Asi mismo, se les recuerda que el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo
General del Proceso al que remite en materia de pruebas el articulo 211 del

3 Ver articulo 95-7 de la Constitucién Politica
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CPACA, el juez debe abstenerse de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticidén, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite, salvo cuando la peticién no hubiese sido atendida, lo que
debera acreditarse sumariamente.

DECIMO: RECONOCER personeria adjetiva a los abogados YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania 89.009.2374 y titular
de la tarjeta profesional 112.907 del Consejo Superior de la Judicatura y CAROL
TATIANA QUIZA GALINDO, identificada con cedula de ciudadania 36.314.466° y
titular de la tarjeta profesional 157.672 del C. S. de la J., el primero como principal
y la segunda como suplente, para que representen a la actora segun el poder
conferido (Fls 22 a 25 del documento que obra en anotacién nimero 3 del indice
de actuaciones de SAMAI).

DECIMO PRIMERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso
podra ser consultado en la plataforma SAMAL JCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR
Jueza

4 Consultada la pagina oficial rama judicial http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co
CERTIFICADO No. 1734310 del 1/11/2022 no aparece sancién disciplinaria vigente en contra del apoderado de la parte
actora.

5 Consultada la pagina oficial rama judicial http://antecedentesdisciplinarios.ramajudicial.gov.co
CERTIFICADO No. 1734333 del 1/11/2022 no aparece sancidn disciplinaria alguna en contra de la sustituta de la apoderada
de la parte actora.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL

NEIVA - HUILA

Neiva, Veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

AUTO INTERLOCUTORIO

REFERENCIA
RADICACION :41001 33 33 001 2022 00444 00
MEDIO DE CONTROL : ACCION POPULAR
ACCIONANTES : ELDER MAURICIO MURCIA ROJAS
ACCIONADO : MUNICIPIO DE TARQUI — HUILA'Y OTROS
PROVIDENCIA :AUTO ADMISORIO

I. ASUNTO

Resolver si, la demanda cumple los requisitos formales sefialados en el articulo
18 de la Ley 472 de 1998 y el requisito de procedibilidad contemplado en el
articulo 144 del CPACA para su admisibilidad.

II. ANTECEDENTES
2.1. La solicitud

En causa propia el sefior ELDER MAURICIO MURCIA ROJAS promueve ACCION
POPULAR contra el MUNICIPIO DE TARQUI - HUILA, el sefior VICTOR FELIX
PALENCIA BEDOYA, propietario del establecimiento de comercio ESTANCO BAR
QUITURO, y el sefior JOHN ALEXANDER LEYTON, propietario de los
establecimientos de comercio DISCO BAR DALU y BILLARES EL ROLO,
pretendiendo que en aras de cesar el agravio de los derechos colectivos
presuntamente vulnerados’ i) se ordene a la accionada que realicen las acciones
pertinentes para el cese las perturbaciones generadas en los establecimientos de

1 Se sefialan en la demanda como derechos vulnerados, el efectivo goce del espacio publico, goce del ambiente sano y la salud, intimidad
personal y familiar, dignidad humana, derechos de los infantes y derechos de las personas de la tercera edad.
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comercio referidos con el desarrollo de la actividad comercial; 7i) se proceda al
suspension definitiva de la actividad comercial de los establecimientos de
comercio ESTANCO BAR QUITURO, DISCO BAR DALU y BILLARES EL ROLO y no
se renueve o concedan nuevas licencias de funcionamiento en cuanto su
destinacién no sea compatible con el uso residencial de la zona y /i) prohibir el
desarrollo de actividades comerciales relacionadas a la venta y expendio de
bebidas embriagantes, juegos de suerte y azar o de lenocinio en un perimetro de
300 metros a la redonda de escuelas, colegios, polideportivos, centros de salud,
templos religiosos y jardines infantiles del centro poblado Quituro del Municipio

de Tarqui.

En virtud de lo anterior, pasa el Despacho a revisar inicialmente el cumplimiento
del requisito de procedibilidad previsto en el inciso 3° del articulo 144 de la Ley
1437 de 2011, por lo que, determinado su cumplimiento, se examinara la
procedencia de la admisién de la demanda.

2.2. Del cumplimiento del requisito de procedibilidad de la accién popular
incoada.

Observa el Despacho que en efecto la parte actora elevd la respectiva
reclamacién ante la Secretaria de Gobierno del Tarqui, Huila® a través de los
cuales solicitaron se adelantaran las gestiones requeridas para que se procediera
al cierre o suspension de la actividad de los establecimientos de comercio
dedicados al expendio de bebidas alcohdlicas en zona residencial del centro
poblado Quituro del Municipio de Tarqui, Huila.

De todo lo anterior, se concluye entonces que el requisito de procedibilidad ha
sido cumplido en este caso por la parte actora para el tramite de la demanda,
conforme a lo sefialado en el inciso 3° del articulo 144 de la Ley 1437 de 2011.

2.3. De la admision de la demanda.

Al examinar el contenido de la demanda y la subsanacion?, se observa que retne
los requisitos formales y legales exigidos por la Ley 472 de 1998, y el requisito de
procedibilidad contemplado en el articulo 144 del CPACA, motivo por el cual se
procede a su admision.

2 Ver documento 2.28- Agos S Gobierno Rad. 0018 que obra en la carpeta rar ANEXOS, que obra en
anotacién 8 del indice de actuaciones de SAMAI
3 Anotacién 8 del indice de actuaciones de SAMAI
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2.4. De vinculaciones adicionales al tramite constitucional.

Finalmente, el despacho considera pertinente vincular a la presente accién
constitucional a las siguientes entidades, en virtud a las competencias que les
podrian corresponder frente a los hechos y omisiones que se indican en la
demanda:

2.5.1. A la Personeria Municipal de Tarqui — Huila, como garante de los
derechos de los ciudadanos.

2.5.2. Al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF, considerando que
de las pruebas aportadas por el accionante con el escrito de subsanacion?, se
observa una presunta vulneracién de derechos de menores de edad, se hace
necesario la vinculacion de esta entidad.

Finalmente atendiendo lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 472 de 1998 se
dispondra a notificarle este proveido a la Defensoria del Pueblo considerando
que el demandante ELDER MAURICIO MURCIA ROJAS, no actua por conducto de
apoderado judicial.

3. Decision.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, Huila,

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el medio de control de proteccion de los derechos e
intereses colectivos (Accién Popular) promovido por el sefior ELDER MAURICIO
MURCIA ROJAS contra el MUNICIPIO DE TARQUI - HUILA, el sefior VICTOR
FELIX PALENCIA BEDOYA, en calidad de propietario del establecimiento de
comercio ESTANCO BAR QUITURO, y el sefior JOHN ALEXANDER LEYTON, en
calidad de propietario de los establecimientos de comercio DISCO BAR DALU y
BILLARES EL ROLO

SEGUNDO: DE OFICIO se ordena la vinculacion de las siguientes entidades en
calidad de sujetos de la parte pasiva, de conformidad con lo expuesto en la parte
considerativa de la presente providencia:

2.1. La Personeria Municipal de Tarqui - Huila.

4 Ver carpeta rar infancia y adolescencia que obra en anotacion 8 del indice de actuaciones judiciales de SAMAI.
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2.2. El Instituto Colombiano de Bienestar Familiar ICBF

TERCERO: NOTIFICAR la presente providencia al demandante segun dispone el
articulo 201 del CPACA, es decir, por ESTADO fijado virtualmente y mediante
mensaje de datos si se hubiere informado direccion de correo electronico.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente este auto al MUNICIPIO DE TARQUI -
HUILA; a los ciudadanos VICTOR FELIX PALENCIA BEDOYA; JOHN
ALEXANDER LEYTON; A LA PERSONERIA MUNICIPAL DE TARQUI - HUILA;
INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR ICBF; y al MINISTERIO
PUBLICO - PROCURADORA 89 JUDICIAL, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzon electronico para notificaciones, en el cual se
incluira la copia de la demanda y sus anexos.

QUINTO: CORRER traslado de la demanda y sus anexos a la accionada y las
vinculadas, MUNICIPIO DE TARQUI - HUILA; a los ciudadanos VICTOR FELIX
PALENCIA BEDOYA; JOHN ALEXANDER LEYTON; A LA PERSONERIA
MUNICIPAL DE TARQUI - HUILA; INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR
FAMILIAR ICBF; para que la contesten dentro de los diez (10) dias siguientes,
informandoles que la decision sera proferida dentro de los 30 dias siguientes al
vencimiento del término de traslado y que tienen derecho a solicitar la practica
de pruebas con la contestacion de la demanda®.

SEXTO: NOTIFICAR este proveido a la Defensoria del Pueblo de conformidad
con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 13 de la Ley 472 de 1998.

SEPTIMO: ACATAR a lo dispuesto en el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 que
modifico el articulo 186 del CPACA, en concordancia con el articulo 3 de la Ley
2213 de 2022; en consecuencia, se requiere a las partes, apoderados e
intervinientes a fin de que la contestacién de la demanda y los demas memoriales
que se presenten durante el tramite procesal, los alleguen al correo electrénico

admO01nei@cendoj.ramajudicial.gov.co; o a través de la ventanilla virtual del
aplicativo SAMAI JCA accediendo por intermedio del siguiente enlace
https://relatoria.consejodeestado.gov.co:8087/ dentro del horario laboral

(7:00 a.m. a 12 m.y 2:00 p.m. a 5.00 p.m., y dias habiles laborales, exceptuados
los festivos).

5 Cfr. Articulo 22 Ley 472 de 1998
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Lo anterior, en virtud del principio de colaboracion con la Administracion de
Justicia®, en los formatos establecidos por el H. Consejo Superior de la Judicatura
para el efecto, segun la CIRCULAR PCSJC20-27 del 21/07/2020, de la siguiente

manera:

Tipo de contenido Formato Estandar Extension
Texto PDF pdf
Imagen JPG, JPEG, JPEG2000, | jpeq, Jpg. Jpe, Jpg92,
TIFF tiff
Audio MP3, WAVE .mp3, wav
Video MPEG-1, MPEG-2, | .mpg, .mp1, .mp2,
MPEG-4 .mp3,.m1v, .mla, .m2a,
mpa, .mpv, .mp4,
mpeg, .m4v

OCTAVO: INFORMAR a los miembros de la comunidad, sobre el inicio de esta
accion, mediante AVISO a través de la pagina web de la Rama Judicial’.

NOVENO: COMUNICAR a la autoridad o autoridades administrativas
encargadas de proteger los derechos e intereses colectivos afectados. (inciso
final, art. 21 Ley 472 de 1998).

DECIMO: RECONOCER personeria para actuar en la accién en nombre propio, al
sefior ELDER MAURICIO MURCIA ROJAS, identificado con C.C. No. 1.078.246.557.

DECIMO PRIMERO: INFORMAR a las partes e intervinientes que el proceso
podra ser consultado en la plataforma SAMAI JCA, a través del siguiente enlace
https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Firmado electronicamente
EYLEN GENITH SALAZAR CUELLAR

Jueza

6 Ver articulo 95-7 de la Constitucién Politica
7Ver articulo 21 ibidem

Pagina 5 de 5


https://samairj.consejodeestado.gov.co/Vistas/utiles/WEstados.aspx

Firmado Por:

Eylen Genith Salazar Cuellar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: féba64ae49de2171cdd6165aa0b2d3e644adcd44ece358b4a7bclag7cbbfdafd
Documento generado en 21/11/2022 07:21:27 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



	2008
	RECHAZ
	Sin título

