SECRETARIA. Neiva, Enero 20 de 2017. Paso a Despacho el presente
proceso para proveer o pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se remite el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 18 de
marzo de 2015,

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO OFAL DELGIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinﬁc:inco (25) de dos mil diecisiete (2017)

ﬁy

Rad. 41001 33 33-002-2013-00339-00

N

Jmpla \é o lesuelto por el Superior en providencia de
fecha cinco (5) deA'(‘ diciebre de dos mil dieciséis (2014}, obrante a folios

0N

24 a 31 del cuaderg dé segunda instancia, mediante la cudal confirma y

Obedézcase y C

modifica Ié%e\tencm proferida por este Despacho el 18 de marzo de
2015.

O

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Enero 20 de 2017. Paso a Despacho el presente
proceso para proveer o pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se remite el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 25 de
agosto de 2015.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO o.lﬁ) DEL'GIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco (25) de dos mil diecisiete (2017)

N

Rad. 41001 -?3'—33-002-201 4-00111-00

Obedézcase vy cumpl_céé_;l% resuelto por el Superior en providencia de
fecha frece (13} d‘&dioeggbre de dos mil dieciséis (2016}, obrante a folios
52 a 59 del cugj;’r}c’:; e segunda ms’rc:ncug, mediante [a cual confima

la sentenciaproferida por este Despacho el 25 de agosto de 2015.
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NOTIFIQUESE
p

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Enero 20 de 2017. Paso a Pespacho el presentfe
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se remite el expediente, una vez fuera resuelio el
recurso de apelacion formulado contra la sentencia proferida el 30 de
octubre de 2014.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Consejo Superior
de fa Judicarura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO Om DEL'GIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco (25) de dos mil diecisiete (2017)

b4

Rad. 41001 -'5(3‘-33-002-201 3-00158-00

Obedézcase y comp@&hﬁo por el Superior en providencia de
fecha veintiuno .ﬁ\de r;l’oviembre de dos mil dieciséis (20164), obrante a
folios 39 a 44@3I4@uademo de segunda instancia, mediante la cual
confirma lg $enténcia proferida por este Despacho el 30 de octubre de
2014,

O

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco (25) de Dos Mil Diecisiete [2017) a:‘.\‘
,f“ """‘b}x" }5
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REF: 41-001-33-33-002-2015-00244-00 \i\ Ry

\\ B \Jj
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Se hace necesario _modificar la. fecha para_ lle\:/ar‘qc\cofbo la cudiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Iey». 1;137 dew2OH por [0 gue se
reprograma para el dia 16 de mayo,{d“‘\20'l7 u‘las 8:30 a.m. en las
instalaciones donde operc esfe despcchox ﬁ»ﬁ‘“;}

“’R 11!}. :é-,gs‘
NOTIFICAR esta provndencm alos cpodercdos de las partes en los términos
de lo estatuido en el cr‘hcu[o 201 de Io*Ley 1437 de 2011,
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Conseio Superior
de in Judicawra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco (25) de Dos Mil Diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00715-00
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Se hace necescmo modificar la_fecha,para llevar a cabo Ic: d|||genc10 de
audiencia de pruebas de que trata el orhculo 181 de la ley. 1437 de 2011,

por lo que se reprograma ‘para el dia 146 de- mc:yo de 201 7@a las 2:30 p.m.,

en esta dlllgencuc: se ‘técepcionard los ’res’rlmonlos c:le Ios sefiores LUIS
GUILLERMO SALAS VARGAS, SIMON DIEB, ALJURE LUGO U7 STELLA LUGO
AVILA, RICARD@ MOSQUERA CARDENAS. Y LILIK“ MARIA’ GOMEZ, testigos de
la parte demondon’re en las ms’ralcmones d nde opero es’rc: despacho.

1
#i2 f““ -

Para la recepaon de los ’res’rlmomosade Ios senores GLADYS CUELLAR, JOSE
FRANCISCO RIVEROS* MARINA ESCALLON"SANCHEL Y JOSE ALDEMAR
GONIZALEZ, fes’ngos de la pcrte demcndcmfe /e ‘las sefioras AMPARO
MORENO VARGAS Y PATRICIA CRUZ PENA testigos de la pc:n‘e demandda se
reprograma la c:udlenc:o:pczrc: el le‘B de j jUI‘lIO de 2017 a las 2:30 p.m., en

las instalaciones donde opercl es’rq despc:cho :

v é i
\_,‘4“_‘ \ "‘t I et L

De igual formc::| se reqmere Jal apoderado de la Nacidén:Rama Judicial,
para que rehre los oﬂcmos de las pruebas documenioles que fueron

decrefadas&en‘eudlencm 1n|C|oI de fecho 19 de cbnl de 2016, visible a folio
480 “ = s jl “I '/lwiluwi_/ ‘L"IF }J .ii/]'g, ” !";f |’ Ifi

. i-_,_g% . T [
NOTIFICAR es’rc: ﬁprowdencm a, Ios*qpoderados i,de I pc:r’resﬁ en 1os terminos
de Io eSTCITUIdO én el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
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Nofifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de ln Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Enero veinticinco (25) de Dos Mil Diecisiete (2017}

REF: 41-001-33-33-002-2015-00087-00

Se hace necesario modificar la fecha para llevar a cabo Io“cén'ﬁnuccion
de la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de Id.Jey 1437 de
2011, por lo que se reprograma para el dia 16 de mayo ¢ de 2017, a Ias 2:30
a.m. en las instalaciones donde opera este despacho;-se reiterd que la
parte actora deberd garantizar la comporecencm del feshgo LUIS
GUILLERMO SALAS VARGAS a esta diligencia, por*lo que debera acarrear
con los gastos necescmos para la préctica de es’rcl prueba fal y como se
ha adverfido en providencias anteriores.- . ;*:w N
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De igual formc encuentra el Despacho que |C1 pc:n‘e demcmdc:n’re no ha
refirado el oficio No, 2509 del 6 de dlC[embre de 2016 FI.506, porlo que se le
requiere para que ‘realice dichos ’framlfe y > opor’fe la :constancia de
radicacion del mlsmo“ n N

R N
NOTIFICAR esta: prowdencm: a Ios apoderodos de Ic:s partes en los términos
de lo estatuido en el or’rlcu[o 201 de lar Ley 1437 de 2011.
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Cansejo Superlor
de fa Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero Veinficinco {25) de Dos Mil Diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00587-00
“;:'Qx

Obra a folio 182. memorial.de-poder.presentado..por.el.Dr.. JUAN SEBASTIAN
OSORIO MUNOZ como apoderado de la ESE HOSPITAL SAN JOSE E)E ISNOS y;o folio
181 renuncia al poder dlegada por los Doc’rores ANDRES CAMACHO CARDOZO y
MONICA MARIA SANCHEZ RAM[REZ como- c:poderc:dos de. dlChC] en’rldad razén
por la cual el Despc:cho dqra por REVOCADO el poder confendo»c: Ios Doctores
ANDRES CAMACHO CARDOZO y MONICA MARIA“%SANCHEZ%RAMFREZ y éen
cohsecuencia procede dreconocer personeria ad]eiwa\al\znr I’JUAN SEBASTIAN
OSORIO MUNOZ Como,hcomo apoderado de-la. ESE HOSFITAL SAN JOSE DE ISNOS
dentro de los fermlnos Y para [os fmes del poder confendo x‘j 'I
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Consefo Superior
de {n Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco {25) de Dos Mil Diecisiete {2017}

a7

REF: 41-001-33-33-002-2015-00265-00 “ '3

P

e e

Se hace necescno -modificar-la-fecha-parg. Ilevera_c: cabo Ic: audiencia
inicial de gque troia el arficulo 180 de la ley - 1437"de 2011} por lo que se
reprograma para el dia 17 de mayo. fde'“2017 -a’ Ias 230 p.m. en las
instalaciones donde opera es’re despccho %j £y, ;;; :;

‘. i“.ﬂ- S~ = ‘\-T‘ : i
NOTIFICAR esta prowdencm a los cpoderados*de Ic:s por’resflen los términos
de lo estatuido en el c:rhculo 20] de_ Iais Ley 1437 de 201 1
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Conscfo Superivr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco {25} de Dos Mil Diecisiete (20"77)'

REF: 41-001-33-33-002-2013-00639-00 .

fm

Se hace necesario.modificar.la fecha para Ilevor d. cabo lc ‘audiencia de
pruebas de que frata el articulo 181 de la ley 1437 de 2011, por lo que se
reprograma para el dia 18 de mayo;de 2017 a’ Ias 2:30 P.m. en las
instalaciones donde opera este despoc_ho : -
-'; A‘( N \‘x C“L_\ i“-u
Se solicita a |CI parte;” demcndam‘eﬁ acercc:rse a refirar ios oficios
correspondientes a los ieshmonlos decre’rados 1
- 1 = &‘ .

NOTIFICAR esta providencia a los‘apodercdos de las partes en los términos
de lo estatuido en el. arhculo 201 de [0 Ley 1437 de 2011.
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Consejo Superior
de la Judicature

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco (25} de Dos Mil Diecisiete (20 1‘7)' )

.
PR N

REF: 41-001-33-33-002-2015-00262-00 R
Se hace necesario-modificar. |a fecha -parg Ilevar a cobo 'la audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de la Iey T437° de 2011 pPor 1o que se
reprograma pcxrc: el dia 18 de mayo de 20‘[7 G- Ias 10:00 a.m. en las
instalaciones donde opera este despocho N
r} ‘\::.‘ ab"-;1&1h e
NOTIFICAR esta prowdencw alos cpoderodos‘de las pcr’res en los términos

de lo estatuido en el ar’rlculo 20] de la- Ley 1437 de 201 1 :
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Consefo Superior
de fa Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco {25) de Dos Mil Diecisiete (2017)

o
R

REF: 41-001-33-33-002-2015-00447-00 3. -

P - o
"\

Se hace necesario-modificar-la-fecha-para. Ilevc:ri,o cc:bo la audiencia
inicial de que ’rrlc’to el articulo 180 de la Iey ]437 de 201 1t por lo que se
reprograma para el dia 18 de mayo,ade 2017 a Ics 8:30 a.m. en las
instalaciones dohde opera es’re despccho “"‘x ;\,

' B PIGERS W ||
NOTIFICAR esta prowdencm a los cpoderodos de los pc:r’res*'en los términos
de lo estatuido eln el c:rhculo 20] de Ic: Ley 1437 de 2011.
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Conscjo Superior
de la Sudicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neivaq, Enero Veinticinco [25) de Dos Mil Diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00335-00

La Dra. ANYI VIVIANA MANRIQUE AMAYA apoderada de la ESE,Carmen Emilia
Ospina, allegd memorial-de.fecha.18.de.enero. de.2017 visible_a- folio 470, en el
cual, solicita se reprograme la audiencia inicial fijada para el dia- 8 de febrero de
2017 a las 10.00 A.M., teniendo en cuenta,que dicha audiencia se"&ruza-con und
audiencia de pruebas programodc por el JuzgodouTercero Admmlstro’rwo Cral de
Neiva a las 800 am., denfro del procesc conr rc:d[comon *No:2013-00069;
sefialando que en dicha dlllgencm se pretende recepmonar el r’reshmonlo de 13
personas, lo que seria imposible abarcar en dos horc:s poro asi poder estar
disponible para Ic: diligencia de |as IO 00 a.m. &:‘ Pt

| * I_,,.- 4,.

En consecuenc:lo el Despacho considera. éue no es v;obleacp]ozc:r la audiencia
inicial fijada porq el dia 8 de febrero de 2017 @.ids~10. 00 A.M., por cuanio ya se
han progrcmodo diferentes diligencias, en la cgendo del, Despacho, las cuales
abarcan cctuo!mente’* hasta el mes de;-agosto “de 2017; adicionaimente la
audiencia se encuen‘rrc programada desde el 25 de agosto de 2016 Fl.458, es
decir, mucho cm‘es de la.sefdlada; por el homologo Juzgado Tercero, que dicho

sea de paso ha fl_lCIdO la dl'lgenCIO en’ UnQ horcn dIStlnfG a la C]C]UI senalodo
i, 3
| . 4 'ga, o
' S, 4' i Ten

Debe recordcrse que-a: lnosw’rencm a Ic::,c:udlencm InICICﬂ es obllgo’torla, SO pena
de las sanciones conscxgrcdos en el numieral 4 del articulo 180 del CPACA.

byt

. ",
&‘ - "‘R.*A‘& T \ “’;

NOTIFICAR esia: provudenc1c1 a los apoderados de las partes en Ios términos de lo
estatuido en'el crhculo 201°dela Ley 1437\de 201 Lo 28 ey s
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Consefo Superior
de Ia‘.i!udk‘z:um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Enero veinticinco (25) de Dos Mil Diecisiete (2017) .

REF: 41-001-33-33-002-2014-00607-00 Y

Se hace necesario.modificar. la fecha para Ilever a ccbo Ia audiencia
inicial de que trata el articulo 180 de Ia Iey 1437 de- 201 1, por lo que se
reprogramad pc:ro el dia 25 de abril de- ~2017» a Ius "10:00 a.m. en las
instalaciones donde opera esie despacho‘ L

' “ v "v Y [
NOTIFICAR esta. provudencm alos cpodercdos de las partes en los términos
delo esia’rmdo en el arhculo 201 de ot Ley 1437 de 20] 1.
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Conyefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco (25) de Dos Mil Diecisiete (20 1‘7)
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REF: 41-001-33-33-002-2015-00057-00 R

o
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Se hace necesario modificar [a fecha para Ilechr a cabo la audiencia
inicial de que trafa el articulo 180 de la Iey 1437 ‘de 2011 por lo gque se
reprograma paia el dia 17 de mayo.-de™ 2017 ‘a Iqs 3:30 p.m. en las
instalaciones donde operc: este despacho" fo 0

q.,,q

\.

NOTIFICAR esta prowdencm a los Opodercdos de Ic:s partes en los términos
de lo estatuido en el c:rhculo 20] de la Ley 1437'dé 201 1 '
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29 117G ADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
" Neiva, enero veinficinco (25) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2017-00010-00 _

1. ASUNTO

Declarar la existencla de una causal de impedimento, por parte de la suscrita Juez
Segundo Administrativo Ordl del Clreuito de Neiva.

LA S LR s A e e P me T SR WL Pe w T wa o

2. ANTECEDENTES ' ] o
[ I'

ALVARO AUGUSTO NAVIA\MANQU[LLO ins’rcxurcx demc:ndcr ejecutiva contra la
NACION - RAMA JUDICIAL con el objefo, que se Ilbre mc:ndamienfo gjecutivo a su
favor por Ic:s sumas® de dinéro enunciadas en ef acc:pl’re de pretensiones (fl. 102-
103), por concepfo cle |Cl diferenclc: en’rre o efec‘nvc:mente percibido por €l
demcndon’re Y el'80% da. Io perCIbldo por 108 magis’rrc:dosl!de altas cortes, desde
sepﬂembre de 2008 hasta la fecha'de ejecutoria de Ia sen’rencm el 17 de enero de
2014; asi como lc indexacion y la diferencia entre lo efechvc:menfa percibido y el
80% delo devengc:do por los magis’frodos de altas cortes desde ¢l 18 de enero de
2014 hc:s’rc: el 3iv de diciernbre de 2016; los intereses copmercioles y moratacrios
devengodos desde el 17 de enero hasta el 17 dejullo de 2014 y del 17 de julio hasta
el 31 de dlClembre"de 2016, respechvomenfe, el cc:pl’rai genercdo a partic del 31
de diciembre de 2016' po&concepto dela dnferencic: entre Io percibido y el 80% de
lo perc;blclio por los Mcgls’trc:dosLde-'A]’ros’Cor’res el pago de intereses que se
continden, devengc:ndo hasta ‘el pago efectivo de Ia’ sentencia las costas y
agencias c-lan derecho. i. *
! ' h
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En aras de’ gcn'ctn‘nzc:r Ic;lmporclclidad Transporencm en 105 procesos judiciales, se
lnsh’ruyeron |as causales de impedimento Y recusaciones, las cucles se encuentran
estipuladas en el el articulo 150 del Cédigo de Procedlmlenfo Chivil, hoy arliculo 141

del C.G.P.
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Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los hechos que le sitven de
fundomento, conviene advertir que de conformidad con el numeral 1 del arficulo
141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un eventual interés en las resultos
del proceso, dada la similifud de las condiciones laborales propias con las del
acclonante, asi como las de los demds Jueces administrativos de esta ciudad,
quienes podrian eventualmente, beneficlarse del pronunciamiento que al respecto
se profiera.

En efecto, las pretensiones de la presente demaonda va encaminada a que se libre
mandamiento de pago “por concepto de la diferencia enfre lo efectivamente
percibido por mi mandante y el 80% de lo percibldo por los Mogisfrados de Altas
Cortés...”, tenlendo como fitulo base de recaudo la sentencia emifida por el
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Tribunal Administrativo del Huila - Sala de Conjueces, adiada el 25 de noviembre
de 2013 que accedio a las prefensiones de la demanda declarando la nulidad de
las decisiones administrativas a fravés de las cuales se negd cl doctor ALVARO
AUGUSTO NAVIA MANQUILLO, el pago de [a bonificacion por compensacion
contenida en el decreto 610 de 1998,

Asl las cosas, de acuerdo con las prefensiones de la demanda frente a los
funcionarios de la Rama Judicial - Jueces y Fiscales, considero que se configurala
causal de impedimento Invocada, toda vez que como funcionaria que soy de la
Rama Judicial, tengo un interés directo en ol planteamiento y resultado de la
acclén, teniendo en cuenta que la bonificacidn por compensacion solicitada con
fundamento en del Decreto 610 y 1239 de 1998 tiene incldencia en un juez de [a
Repdblica, mdéxime que la liguidacién debe comprender el incremento
proporcional a que se refiere el articulo 16 de la Ley 49 de 1992,

De esta monero _la suscrita_se _aparta del conecimiento. del presente medio de
contro), al encon‘rrcrme incursa en la causal 1 del articulo” 141 del Cédigo General
del Proceso por lo cual, me declcro 1mped|dc1 para conocer de [0 presente
demanda, *odvnr’uendo. que ‘de’ conform:dad con el arficulo 131 del CPACA
b

numeral 2. rresuh‘c proceden’re remitir el expediente de la referencia ol Tribunal
Adrnlnisfra’ﬂvo del HUIG, ol encontrar que los demgs Jueces Admin!strcmvos podrian
even'rualmen‘re beneﬁcmrse del. pronunclc:mlenfo que al efec’ro se disponga.

1 - .l‘u...-l'

Por lo equgstq,@l despacho ¥ - ' O ::f-..
M _4?.: v:';;; 3
L =
AL . RESUELVE i ]
) 5

= s

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro :mpedldaaparc conocer de la presente

demclndct.'i ?:onforme alo previsto an el numerol 1 del orﬁculo 141 del C.G.P.
" ,_'\. s . f o

4* : .r {\- / v
SEGUNDO REMITIR el presentegproceso a la Oﬂclr'm Judicial, para su
correspongéente reparfo enfre” los Magistrados de'! ' iTibunal  Contencioso
Administrativo del Huila, . \ If
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

o

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ACCIONANTE: SIXTO ALFONSO VILLARREAL
DEMANDADA: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTRO
CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR
PROVIDENCIA: AUTO ADICIONA AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA
POR ACUMULACION DE EXPEDIENTE _ \‘)
RADICACION: 41-001-33-33-002-2016-00324-00 P "‘:\\t ”
. ASUNTO. SR
icn_,_\ ‘ ,
Se procede aresolver sobre la acumulacion del proceso y, Sjrosi csum‘os
Y
\
ll. ANTECEDENTES \\% ~):.
wh

AN,

La Defensoria del Pueblo Regional Huila, ha promowdo accién popular en conira
del MUNICIPIO DE NEIVA, CURADURIA SEGUND{\\ URBANA’DE NEIVA, NUBIA DELFINA
ROJAS VIEDA Y FANNY ROJAS LOSADA, enfprofecc:lon de los derechos e intereses
colectivos relacionados con el goce del'&spac&pubhco y la utilizacion y defensa
de los bienes de uso publico, la reallzcxcuomde las construcciones, edificaciones y
desarrollos urbanos respetando IOS(dlSpOSlClones juridicas de manera ordenada y
dando prevalencia al beneficic de_la zalidad de vida de los habitantes, de
conformidad con lo estc:blemdo en\[c:fConsh’rumon, la ley y las disposiciones
reglamentarias, consagrados en 08! Ilfercles d) @) y m) del arliculo 4 la Ley 472 de
1998, demandando la c:dopcmn de Mmedidas adminisirafivas tendientes a ordenar
a la Curaduria Urbogc*Segunda de Neiva y al Departamento Administrativo de
Planeacion Municipal: de\‘Nelvc establezca y defina con exactitud los limites de
las Calles 44 a 46:em‘re c:c:rrercs 24y 26 de la ciudad de Neiva, conforme aparece
consignado en & Ilcenc:o de urbanismo concedida al urbanizader por medio de
I resolucmn*’No\l 0-246 del cinco (05) de agosto de 2002 y con fundamento en
dicho pronuncmmlento en un termino que no supere [os 30 dias al Municipio de
Neiva recupere pc:ra los afectados la movilidad sobore |as dreas indebidamente
enfregadcls cﬁ"ﬁ'&rhcular rematante, que correspondan a las vias y las zonas de
UsQ, pubhco y“con ello restituyan para los afectados la vigencia y disfrute de los
bzenei_dje_)uso publico y del espacio publico.

ll. CONSIDERACIONES.

Previo a efectuar de la admisidn de la demanda en la presente accidn
constitucional, da cuenta el despacho que el asunto objeto de discusidn, acoge
los hechos y pretensiones de la Accién Popular adelantada en este despacho
judicial y radicada bajo el No. 41001333300220160032400 por el sefior SIXTO
ALFONSO VILLARREAL conitra MUNICIPIO DE NEIVA y FANNY ROJAS LOSADA, cuya
pretension principal se refiere a:

" proteccidn de los derechos e intereses colectivos relacionados con el goce del
espacio publico y la ulilizacion y defensa de los bienes de uso piblico, la defensa del
patimonio publico v el acceso a los servicios publicos y @ que su prestacion sea
eficiente y oportuna; de conformidad con io establecido en la Constifucién, ia ley v
las disposiciones reglamentarias, consagrados en los literales d) e) y j} del ariicule 4 ia
Ley 472 de 1998, demandando la adopcion de medidas adminisfrativas tendientes al



adelantomiento de las gestiones necesarias con el fin de desbloquear y/o habilitar la
Calle 45 entre carreras 24 y 25 de la Urbonizocién Villa Alejandra del Municipio de
Neiva, la cual se encuenira obstruida por las acciones adetantadas por la sefiora
FANNY ROJAS LOSADA, propietaria de un bien Inmueble aledafo a dicha
nomenciatura, siendo procedente por fal mofivo la adecuacion del tramo vial en
mencidn, maxime cuando indica el actor que es una via plenamente establecida
por el Municipio de Neiva y deferminada en la Licencia de Construccidn No. 10-246
del 05 de agosfo de 2002, por medio de la cuadl se aprobo el Proyecfo de Urbanismo
Denominado Villa Alejandra, comprendido enfre la Calle 41 hasta o Calle 46 y
Carreras 24 hasta 26 de la Ciudad de Neiva”,

Observada las pre’reﬁsiones de cada una de las acciones constitucionales,
Qdvierte el despacho que se cumplen las disposiciones normativas del articulo 148
y 150 del Cddigo Genercl del Proceso en lo referente a la acumulaciéon de
procesos y demondcs resultando procedente su aplicacion por disposicion
expresa del articulo 306 del CPACA; resultando de esta manera pertinente traer a
colacién los citados arficulo 148 y 150 del C.G.P que dispone:

“Articulo 148. Procedencia de la acumulacién en los procesos decforaﬁvos&

Para lo acumulacion de procesos y demandas se aplicardn las siguientes reglas:
) B;

1. Acumulacién de procesos, De oficio o a peticion de parte podrdn acumularse
dos {2) o mds procesos que se encuentren en la misma instancia, aunque no se
haya notificado el auio admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse
por el mismo procedimiento, en cualquiera de los sigufentes casos:

AN

a} Cuando las pretepsiones formuladas habrian pod:do acumvularse en la misma
demanda. -

. Va

b} Cuando se trate de pretensiones conexas y Ias partes sean demandantes y
demandados reclprocos.

rsd
c} Cuando el demandcdo seq el mismo vy fas excepciones de meérito propuesias se
fundamenten en los mismos hechos.

2. Acumulocién de demandas. Aun antes de haber sido nofificado el aufo
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas dectarativas en
los mismos eventos en que hubiese sido procedente la acumulgcion de
pretensiones,

3. Disposiciones comunes. Loas acumulaciones en los procesos declarativos
procederdn hasta antes de sefialarse fecha y hora para la audiencia inicial.

Si en a@uno de los procesos yo se hubiere nolificado al demandado el aufo
admisorio de la demanda, of decretarse ia acumulacion de procesos se dispondrd la
noﬁﬁccrciér} por estado del auto admisorio que esfuviere pendiente de nofificacién.,

De lo misma manera se notificara el aufo admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuvando el demandado ya esté nolificado en el proceso donde se
presenta la acumulacion,

En estos casos el demandado podrg solicitar en o secretaria que se le suminisire la
reproduccion de la demanda y de sus anexos denitro de fos tres (3] dias siguientes,
vencidos los cuales comenzard a comer el términe de gjecutoria y ef de fraslado de la
demanda que estaba fpendienfe de notificacion al momento de la acumulacidn.

Cuando un demcndado no se hubiere nolificado personaimente en ninguno de los
procesos, se ophcarcm‘.’as reglas generales.

Lo acumuiacion de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo dispuesto en
los arficulos 463 y 464 de este cdédigo.

Articulo 150. Tramite.



D AP

Quien solicite la acumulacién de procesos o presente demanda acumuiada,
deberd expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la
solicitud de acumulacion se decidird de plano. Si los ofros procesos cuya
acumulacion, se solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peticionario
indicard con precision el estado en que se encuentren y aportard copia de las
demandas con que fueron promovidos.

3i el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiard al que conozca de los
otros para que remitalos expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se tramitarén conjuntamente, con
suspension de la actuacién mds adelantada, hasta que se encuentren en el mismo
estado, y se decidirdn en la misma sentencia.

Cuando los procesos,por acumiudar cursen en el mismo despacho judicial, la
acumulacidn oficiosa~o requerida se decidird de plano. §i cursan en diferentes
despachos, el juez, cuando obre de oficio, solicitard la cerfificacion y las copias

respectivas por el medio mas expedito”. (_\\{Q}ij
| \

Revisada o normatividad traida o colacidon, el despc:cho\se gncuentra
plenamente facultado. para ordenar la acumulacién de mcnera Sficiosa de la
presente accién constitucional a la accién dlshngmdc con?el;.rodlcodo No.
41001333300220140032400, encontrdndose dicho proceso\pendlen’re de nofificar
a uno de los demandados vy el presente asun’rg 41001383300220170000900
pendiente de admitir; motivo por el cual rewsc:dfg@s c:n’receden’res procesales en
cada uno de estos se denota cloromem‘er que el radicado
41001333300220160032400 fue en el hempo oIS pnmero en ser admitido y
parcialmente notifi CCIdO a los sujetos procescles\\ %k/

Asi las cosas, encuentra el despacho que una, vez analizados los procesos de los
cudles se desprende [a ccumulocron, se cumplen cabalmente con los requisitos
de que trata las normas en cita, ’rodc vez que las prelensiones obedecen a la
recuperacion del espacio publico presun’romem‘e ocupado por la sefiora FANNY
ROJAS LOSADA, espec1ﬂcamenteTéTs wias halladas en las carreras 24 a 24 sobre la
calle 44 y 45 de la Cludcd de\Neiva, teniendo como supuestos infractores al
Municipico de Neiva, o~lc«senora FANNY ROJAS LOSADA, sin embargo, ha de
tenerse en cuenta que en\vl radicado 41001333300220170000900 adicional a los
sujetos mencmnados como infractores de las normas invocadas, fungen como
aparentes ’rrc:nsgresores e los mismas, l[a CURADURIA URBANA SEGUNDA DE
NEIVA v |a senorEl\\hiL_ngA DELFINA ROJAS VIEDA, sumado a que en esta accidn, se
tiene como Actor populcr la Defensoriac del Pueblo Regional Huila en
represen’rccmq‘gé"' la comunidad afectada; de modo que pese a hallarse mds
SUJ(?'TOS\?F\ ‘Caliddd de demandados en una de las acciones constitucionales, sus
pre’rensmqe\)y situacién factica guardan evidente conexidad, al tal punto que
hob@dldo incoarse una sola accion judicial.

En ese sentido, se ordenard la acumulacidn de los procesos que se relacionan a
continuacién, para que bdjo una misma cuerda procesal sean tramitados y
resuelios de manera coetdnea y asi dar cumplimiento o los principios de
economia y celeridad que deben regir en este tipo de actuaciones. Bajo la
anterior premisa se ordena [a acumulacion del expediente 410013333002 2017-
00009-00, el que serd acumulado al expediente 410013333002 2074-00324-00
seguido por SIXTO ALFONSO VILLARREAL en conira del MUNICIPIO DE NEIVA Y
FANNY ROJAS LOSADA.:

De igual forma y con el fin de incluir a la totdlidad de los demandados en las
acciones acumuladas, se ordenard la adicidn del auvto admisorio de la demanda
del expediente 410013333002 20146-00324-00 fechado el 08 de septiembre de
2016, en el sentido de incluir como demandados a la CURADURIA URBANA
SEGUNDA DE NEIVA v a la sefiora NUBIA DELFINA ROJAS VIEDA, efectudndose
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para el efecto el frdmite regular de nofificacidn de acuerdo a las reglas
generales, es decir, con el tramite regular dictado por los articulos 199 CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G.P.; en lo referente a la nofificacion del
MUNICIPIO DE NEIVA, atendiendo las prescripciones del articule 148 del C.G.P. se
entenderd nofificado por estado.

Finalmente, continda en calidad de actor popular el sefor SIXTO ALFONSO
VILLARREAL vy se tendrd como coadyuvante al Dr. LEONARDO UNDA GONZALEZ en
representacioén de la Defensoria del Pueblo Regional Huila; aclarando que la
nofificacién de la totdlidad de los demandados deberd efectuarse de manera
conjunta por el Coadyuvante y el actor popular.

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito de Neiva,

RESUELVE

1.- ORDENAR la acumulacién de. expediente 410013333002 2017-00009-00, al
proceso 410013333002 20146-00324-00 seguido por SIXTO ALFONSO V‘.I'ELARREAL en
contra de MUNICIPIO DE NEIVA Y FANNY ROJAS LOSADA conforme: Io expuesfo en
la parte motiva de esta providencia.

2.- ADICIONAR el auto admisorio de la demanda del (g?pedlenie 410013333002
2016-00324-00 fechado el 08 de septiembre de 20167en ehsem‘ldo de incluir como
demandados a la CURADURIA URBANA SEGUNDA DE NEIVA y a la sefiora NUBJA
DELFINA ROJAS VIEDA, efectudndose para ,.el efec el tramite regular de
nofificacién de acuerdo a las reglas generoles &3, decw el frdmite dictado por los
arficulos 199 CPACA modificado por el arhcu[o»éljzj:del C.G.P..con la aclaracidn
que en lo referente a la notificacién del MUNICIPI@ DE NEIVA, se entenderd surtida
¢on la nofificacion por estado del presenfe auto.

3.- TENER en cdlidad de actor populorlol senor SIXTO ALFONSO VILLARREAL y
como Coadyuvante ai Dr. LEONARDO‘SJUNDA GONZALEZ en representacién de la
Defensoria del Pueblo Regroncl‘HUllG’y

4.- ORDENAR al Coqd?&'\\"/cnteéy al actor popular, efectuar de manera conjunta
las diligencias de nofiﬁiocién de la totdlidad de los demandados.

5.- EFECTUAR las, c:no"r'c(:c-i\o'nes correspondientes en el software de Gestion Justicia
Siglo XXI, v

N : Nofifiquese y Complase
Y -
\, .
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NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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dela Judd’gum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

ACCIONANTE: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL HUILA

DEMANDADA: MUNICIPIO DE NEIVA, CURADURIA URBANA SEGUNDA
DE NEIVA, NUBIA DELFINA ROJAS VIEDA Y FANNY ROJAS
LOSADA. =%

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR NN

PROVIDENCIA: AUTO ORDENA ACUMULACION PN

RADICACION: 41-001-33-33-002-2017-00009-00 A "\

T

. ASUNTO $ NS
. Ny
Se procede a resolver sobre la acumulacion del procﬁgig:\_f“ gfros Bsuntos.
o F

Il. ANTECEDENTES T

La Defensoria del Pueblo Regional Huila, ha*p}\émowdo accidén popular en contra
del MUNICIPIO DE NEIVA, CURADURIA SEGUNDA URBANA DE NEIVA, NUBIA DELFINA
ROJAS VIEDA Y FANNY ROJAS LOSADA, en pro’reccuon de los derechos e intereses
colectivos relacionados con el gogce del espocuo publico v la utilizacién y defensa
de los bienes de uso publico, la rec:hzc:mon de las construcciones, edificaciones y
desarrollos urbanos respe’rc:ndo IS dlSpOSICIOI‘)eS juridicas de manera ordenada y
dando prevalencia al beneﬂcfb“de 1& calidad de vida de los habitantes, de
conformidad con lo esic:blegdo en la Constitucion, la ley vy las disposiciones
reglamentarias, conscgrados -en i3s literales d} g) y m) del articulo 4 [a Ley 472 de
1998, demandando-la: adOpC|on de medidas administrativas tendientes a ordenar
¢ la Curaduria Urbona"Segundo de Neiva y dl Departamento Adminisirativo de
Planeacién Mumcupcl \deﬁNelvc establezca y defina con exactitud los limites de
las Calles 44.4. 46 enire Carreras 24 y 26 de [a ciudad de Neiva, conforme aparece
consngncdo\en o licéncia de urbanismo concedida al urbanizador por medio de
e resolucmnﬁlﬁ\lho \]0 246 del cinco (05) de agosto de 2002 y con fundamento en
dIChO pronuncramlen’ro en un término que no supere los 30 dIClS al Municipio de
Nelvo recupere para los afectados la movilidad sobre las dreas indebidamente
eniregc:dos al particular rematante, que correspondan a las vias y las zonas de
Uso pubhco y con ello restituyan para los afectados la vigencia y disfrute de los
bienes de uso publico y del espacio publico.

lli. CONSIDERACIONES.

Previo a efectuar de la admisidn de la demanda en la presente accion
consfifucional, da cuenta el despacho que el asunto. objeto de discusion, acoge
los hechos y pretensiones de la Accidn Popular adelantada en este despacho
judicial y radicada bajo el No. 41001333300220140032400 por el sefior SIXTO
ALFONSO VILLARREAL contra MUNICIPIO DE NEIVA y FANNY ROJAS LOSADA, cuya
pretensién principal se refiere a:

© proteccidn de los derechos e intereses colectivos relacionados con el goce del
espacio piblico y la viilizacién y defensa de los bienes de uso pubilico, la defensa del
patrimonio poblico y el acceso a los servicios publicos y a que 'su prestacion sea
eficiente y oporfuna; de conformidad con lo establecido en o Constitucién, la ley v



las disposiciones reglamentarias, consagrados en los literales d) e) yj) del arficulo 4 la
Ley 472 de 1998, demandando la adopcidén de medidas administrativas tendientes al
adelantamiento de las gestiones necesarias con el fin de desbloquear y/o habilitar la
Calle 45 entre carreras 24 y 25 de la Urbanizacién Villa Alejondra del Municipio de
Neiva, la cual se encuentra obstruida por los acciones adelantadas por la sefiora
FANNY ROJAS LOSADA, propietaria de un bien Inmueble aledafio a dicha
nomenclatura, siendo procedente por fal mofivo la adecuacion del tramo vial en
mencion, mdxime cuando indica el actor que es una via plenamente establecida
por el Municipio de Neiva y determinada en la Licencia de Construccién No. 10-246
del 05 de agosto de 2002, por medio de la cual se aprobd el Proyecto de Urbanismo
Denominado Villa Alejondra, comprendido entre Io Calle 41 hasta la Calle 46 ¥
Carreras 24 hasta 26 de la Civdad de Neiva™

Observada las pretensiones de cada una de las acciones constituciondles,
advierte el despacho que se cumplen las disposiciones normativas del articulo 148
y 150 del Codigo General del Proceso en lo referente a la acumulacién de
procesos y demandas, resultando procedente su aplicacién por disposicion
expresa del articulo 306 del CPACA,; resultando de esta manera pertinente” traer a
colacién los citados articulo 148 y 150 del C.G.P que dispone: - '\- i

d{{h“‘:u e \“—“’)

“Arliculo 148. Procedencia de la acumulacion en los procesos deca‘orcnvos '\'

T =~
Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran {:"as sfg{ggn_fgls reglas:
N 't

. Acumulacion de procesos. De oficio o a peticién de parte podran acumularse
dos {2) o mds procesos que se encueniren en la misma instancia, aunque no se
haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que deban tramitarse

por el mismo procedimiento, en cualquiera de los sr‘guie?r)fes Casos:

":k-f-'-:":_-

a) Cuando las pretensiones formuladas habnon pod:do acumularse en la misma
demanda. \)@\

b) Cuondo se trate de pretensiones conexcs y las partes sean demandantes y
demandados reciprocos, . )

¢} Cuando el demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.

2, Acumulacion de demandas. Aun antes de haber sido nofificado el auto
admisorio de la demanda, podran formularse nuevas demandas declarativas en
los mismos eventos en que hubiese sido procedente la- acumulacion de
pretensiones. W,

3. Disposiciones comunes, Las acumulaciones en Jos procesos declarativos
proc:ed{erdn !}asfa antes de senalarse fecha y hora para ia audiencia inicial.

Si en alguno de los procesos ya se hubijere nofificado of demandado el auto

adrisorio de la demanda, al decretarse la acumulacion de procesos se dispondrd Ia

notificacion por estado del auto admisorio que estuviere pendiente de nofificacién.
g -

De la misma monera se notificaréd el auio admisorio de la nueva demanda
acumulada, cuando el demandodo ya esté nofificado en el proceso donde se
presenta la acumulacién.

En estos casos el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suminisire ia
reproduccién de la demanda y de sus anexos dentro de los tfres (3] dias siguientes,
vencidos los cuales comenzard o correr el férmino de ejecutoria y el de traslado de o
demandao que estaba pendiente de notificacién al momento de la acumulacion.

Cuando un demandado no se hubiere notificado personalmente en ninguno de los
procesos, se aplicardn las reglas generales,

Lo acumulacién de demandas y de procesos ejecutivos se regird por lo dispuesto en
los arficulos 463 y 464 de este cédigo.



Articulo 150. Trdmite.

Quien solicite la acumulocion de procesos o presente demanda acumulada,
deberd expresar las razones en que se apoya.

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, Ia
solicitud de acumulacidn se decidird de plano, Si los otros procesos cuya
acumulacion, se solicita cursan en distintos despachos judiciales, el peficionario
indicara con precision el estado en que se encueniren y aportard copia de ias
demandas con que fueron promovidos.

Si el juez ordena la acumulacién de procesos, se oficiard al que conozca de los
otros para que remita los expedientes respectivos.

Los procesos o demandas acumuladas se framitardn conjuntamente, con
suspension de la actuacién mdas adelantada, hasta que se encuentren en el mismo
estado, y se decidirdn en la misma sentencia. _

Cuando los procesos por acumular cursen en el mismo despacho judicial, la
acumulacion oficiosa ¢ requerida se decidird de piano. §i cursan en diferentes
despachos, el juez. cuando obre de oficio, solicitard la c:erhf:coc:o‘? y Ias S _copias

respectivas por el medio mads expedito”, o
Wh

. . i
Revisada la normaiividad traida o colacién, el despcchl;io se encuentra
plenamente facultado para ordenar la acumulacion de manera’ oficiosa de la
presente accion constitucional a la accién dlshngwdc con?el radicado No,
410013333002201 60032400, encontrandose dlch%procescwpend[enfe de nofificar
a uno de los demandados vy el presente ctsun'ro 4)]001333300220170000900
pendiente de admitir; motivo por el cual rewscndo Igs anfecedentes procesales en
cada uno de estos se denota clc:rcmen’re que el radicado
41001333300220160032400 fue en el zhempo elf primero en ser admilido vy
parcialmente notificade a los sujetos proce?ﬁl%s

Asi las cosas, encuentra el despacho que, una vez analizados los procesos de los
cudles se desprende la ccumulodon\%‘se cumplen cabalmente con los requisitos
de que frata las normas en CITCI iodc vez que las pretensiones obedecen a la
recuperacion del espacio publlco presun’romen’re ocupado por la sefiora FANNY
ROJAS LOSADA, espemﬁcomq_r_\le’fcs vias halladas en las carreras 24 a 26 sobre [a
cdle 44 y 45 de lc:'f‘Cludad de Neiva, teniendo como supuestos infractores al
Municipio de NeIVC], c:\[c: senorc FANNY ROJAS LOSADA, sin embargo, ha de
tenerse en cuen’ro qug, en el radicado 41001333300220170000900 adicional a los
sujetos mencmncxdgfdpomo infractores de las nermas invocadas, fungen como
cporen’res;:’frc:nsgresores de las mismas, la CURADURIA URBANA SEGUNDA DE
NEIVA yﬁla senorc)NUBIA DELFINA ROJAS VIEDA, sumado a que en esia accidn, se
hene:-_,comoh“cTc':’ror popular [a Defensoria del Pueblo Regional Huila en
reqresenfcxcmn de la comunidad afectada; de modo que pese a hallarse mds
sule’ros en)cc:lldc:d de demandados en una de las acciones constitucionales, sus
pre’rensmnes y situacion factica guardan evidente conexidad, al tal punio que
habria podido incoarse una sola accidn judicial.

En ese sentido, se ordenard la acumulacién de los procesos que se relacionan g
continuacion, para gue bdjo una misma cuerda procesal sean framitados y
resueltos de manera coetdnea y asi dar cumplimiento a los principios de
economia y celeridad que deben regir en este tipo de actuaciones. Bajo la
anterior premisa se ordena la acumulacién del expediente 410013333002 2017-
00009-00, el que serd acumulado al expediente 410013333002 2014-00324-00
seguido por SIXTO ALFONSO VILLARREAL en contra de! MUNICIPIO DE NEIVA Y
FANNY ROJAS LOSADA.

De igual forma y con el fin de incluir a la totalidad de los demandados en las
acciones acumuladas, se ordenard la adicidn del auto admiscrio de la demanda
del expediente 410013333002 20146-00324-00 fechado el 08 de sepliembre de
2016, en el seniido de incluir como demandados a la CURADURIA URBANA
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SEGUNDA DE NEIVA vy a la sefiora NUBIA DELFINA ROJAS VIEDA, efectudndose
para el efecto el frGmite regular de nofificacién de acuerdo a las reglas
generales, es decir, con el tramite regular dictado por los articulos 199 CPACA
modificado por el articulo 612 del C.G.P.; en lo referente a la nofificacién del
MUNICIPIO DE NEIVA, atendiendo las prescripciones del articulo 148 del C.G.P. se
entenderd nofificado por estado.

Finaimente, continda en cdlidad de actor popular el sefior SIXTO ALFONSO
VILLARREAL y se tendrd como coadyuvante al Dr. LEONARDO UNDA GONZALEZ en
representacién de la Defensoria del Pueblo Regional Huila: aclarando que la
notificacion de la totalidad de los demandados deberd efectuarse de manera
conjunta por el Coadyuvante vy el actor popular.

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative Oral del
Circuito de Neiva,

RESUELVE:
SN\
1.- ORDENAR [a acumulacion de expedlente 410013333002 2017- 00009 00, «al
proceso 410013333002 2016-00324-00 seguido por SIXTO ALFONSO‘Q/ILLARREAL en
conira de MUNICIPIO DE NEIVA Y FANNY ROJAS LOSADA conforme Io)expues’ro en
la parte motiva de esta providencia.

2.- ADICIONAR el auto admiscrio de la demanda deIpredten’fe 410013333002
20146-00324-00 fechado el 08 de septiembre de 20] 6. en el senhdo de incluir como
demandados a ia CURADURIA URBANA SEGUNDA DE NEIVA y'a la seficra NUBIA
DELFINA ROJAS VIEDA, efectudndose pard, el\efec’ro el frémite regular de
N,
nofificacion de acuerdo a las reglas generclesxg‘s dec;r el frémite dictado por los
articulos 199 CPACA modificado por elf’érhculo 612 del C.G.P, con la aclaracion
que en lo referente a ld nofificacion del MUNICIPIO DE NEIVA, se entenderd surlida

con la notificacion por estado del gresente avto.

3.- TENER en cdlidad de ocior-.\popular)cl senor SIXTO ALFONSO VILLARREAL y
como Coadyuvante al Dr, LEONARDO UNDA GONIZALEZ en representacion de la
Defensoria del Pueblo Regional Huuc:

4.- ORDENAR al Coady}/ente y al actor popular, efectuar de manera conjunta
las diligencias demoﬂﬁcagéqn de la totalidad de los demandados.

5.- EFECTUARtIas anotaciones correspondientes en el software de Gestion Justicia
Siglo XXI. \, ;

@ Nofifiquese y Cimplase
&

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
MO.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinficinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION DE GRUPO
DEMANDANTE: DAVINSON MEDINA EN NOMBRE DE
- LOS INTEGRANTES DEL GRUPO.
APODERADA: . AURA RAQUEL MORENO CORTES ™
DEMANDADO: MUNICIPIO DE AIPE HUILA C Ry
RADICACION: - 41001-33-33-002-2016-00501-00 .-\ )
. & \\‘ =
) W )
1. ASUNTO - ‘*~.~/

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.
2, COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en  los c:r’rlculos-s’é’a\yzS]*de la ley 472 de 1998 es
competente este Despacho para conocer’del presenie asunto.

3. SE CONSIDERA

Al estudiar los requisitos formales exigidos barc la admision de la presente accidn,
establecidos tanto en la ley 472,;&3 T998 como en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renC|oso~Ad’mlnlsirchvo ley 1437 de 2011, el Despacho

Observa:

a) No hay clqnc‘i%d én_la indicacién de los hechos y pretensiones de la
demcndc"%ues"”m bien se hace referencia a una problemdatica con
re]cmgn c:\ Ic“presun’fo omision por parte del ente termitorial demandado
respecto c];g*d,glcniamlento de las actuaciones Administrativas necesarias
pgra; hccer&:fechvo el beneficio ordenado en la Resolucién No. 074 del 15
de.\chQ@bre de 2011 expedida por la "Unidad Nacional para g Gestion
de?"«Riesgo de Desastres”™ y con destino a los damnificados de dicha

N
mupicipalidad, por los eventos hidrometeoroldgicos de la temporada de

@uwos en el periodo comprendido entre el 01 de septiembre y 10 de
d]Ctembre de 2011; no encuentra el despacho la disfincidon clara de los
supuestos facticos, juridicos y la enunciacidn clara de cada pretension de
conformidad con lo establecido en los articulos 52 de la ley 472 de 1998, 82
del C.G.Py articulo 162 de la ley 1437/2011 - CPACA.

b) Omite la parte actora allegar en original el poder conferido por el sefior
DAVINSON MEDINA como representante del grupo de personas afectadas,
a la Dra. AURA RAQUEL MORENO CORTES, ocuniendo lo mismo con la
demandaq, la cual se allega en copia simple suscrita por la doctora en
mencién y no en original.

c) El Accionante omite sefalar su direccion electrénica y la de la Enlidad
demandada, para efectos de surlir la nofificacién personal de que tratan
el numeral 7° arficulo 162 en concordancia con el articulo 197 v 199 del
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et

CPACA, éste Ultimo modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 90 inciso 4 del
C.G.F., se procederd a INADMITIR la demanda y conceder un término de CINCO
(05) DIAS a la parte actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales
volverd el expediente al Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,

- RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda de Accién de Grupo presentada por el sefor
DAVINSON MEDINA en representacién del grupo contra el MUNICIPIO DE
AIPEHUILA. . T

2. CONCEDER un termino de.cinco (05) dias a la parte cclor0§pgrg}\que
subsane los defectos presentados so pena de rechczgﬂoff.‘“?(})“iﬁciso 4

C.G.P). -

Ry
Xy
3. Se tiene al sefor DAVINSON MEDINA, comog representante de los
v integrantes del grupo.
?
4, VENCIDO el témmino, vuelvan las diligencios%spccho para decidir lo
perlinenie. : A \'y

/\'\N

Nolifiquese‘y,cOmpldse,

N

Y

A\

NELCY VARGAS TOVAR
’4: Juez

]



T e T R T

| 9S4

0,‘ —’

Consejo Superior
de fa Judicarunt

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO SOTO GARRIDO RN
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL )
RADICACION: 41001-33-31-002-2014-00537-00

N
CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 25 de enero de 201Z Pcsc: al Despacho
las presentes diligencias informando que se hace necesc:rlo resolver Proveaq,

\&\y

A1
LINA MARCELA C,UEZ PAJOY
SQCTQ:‘\):}’

En vista @ Ja constancia secretarig| visible a folio 266, la parte pasiva NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, \dejo vencer en silencio el término para
sufragar las expensar referenies LG Iq,areproduccuon de las piezas procesales
ordenadas en el auto de fecha 14*de,d|C|embre de 2016 (fl.264)}, con el fin de que
surtiera el recurso de c:p?e‘lc:cuon concedido en el efecto devolutivo contra la
sentencia proferida en*e Lpresem‘e asunto y fechada el 07 de diciembre de 2014;
razén por la cual de’éonforrpldad con lo establecido en el articulo 324 inciso 2 del
C.G.P, se declarg desnertg elrecurso interpuesto contra la referida sentencia y en
consecuencm s declora debidamente ejecutoriada la misma a partir de la
fecha de ejecu’rorlc: del presenfe avto.

@ Nofifiquese y COmplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAI. DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: TIRSO CARDENAS GARCIA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NIEVA Y OTRO DY
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00170-00 Q

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 25 de enero de 2017, Pascl:gl Despocho lais
presentes diligencias para resclver objecidn efectuada por el seQQL lngenlgro GERMAN
TRUJILLO TRWILLO a los honorarios fijados por el despoch{o pO{*el;informe técnico
rendido. Va en cinco {05} cuadernos principales con 1115 fohos Prof/’ec:

LINA MARCELA CRUZ PAJOY““‘
Secreldrla.

1.- ANTECEDENTES.

El Ingeniero: Civil German Trujillo Truyllo ens audiencia celebrada el pasado 13 de
Diciembre de 2016, objeté los hgnororlos amgncdos por el experlicio técnico rendido
dentro del proceso de la referencias: .

Como argumento a Ic:,objg__glgn efectuada, sostiene el auxiliar de la justicia que la
suma senalada en lad oudlenda‘llevodo a cabo el 13 de diciembre de 2016 por
concepto de hoporcmos\por el experticio rendido, _correspondiente a $8.000.000.,
resulta ser menor al ’rrc:bcuo desplegado en la pracfica del mismo, adicionalmente
aduce que ’ruvo que emplecr a cuatro (04) personas como personal de apoyo para
poder llevar c\cbo loAlabor encomendada por el despacho; en igual sentido que
dicha suma‘\d dmero no es suficiente para el periodo de casi cuatro {04) meses
empleodo e_rl_‘lﬁgfprochccx del mismo, tiempo durante el cudl manifiesta haberse
dedlcc:do excluswomen’re a la practica de este, dejando a un lado el gjercicio de sus
Ic:bores cohdlanas como ingeniero civil; finalmente, sostiene que se encuentra en total
desc:cuerdo con la suma fijada por el despacho por dicho concepto y por ende
solicifa®al” despacho proceda a fijar sus honorarios conforme a lo estatuido en el
Acuerdo No, 1852 de 2003 expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura. )

2.- CONSIDERACIONES.
El articulo 48 del CGP contempla las reglas que le sefdan aplicables a los auxiliares de
justicia para su designacion y nombramiento, deniro de las que se enlistan para el caso

de los peritos:

“Para la designacidn de los auxiliares de la justicia se observardn las siguientes reglas:



{...)

2. Para la designacion de los peritos, las parfes y el juez acudirdn a instituciones
especializadas, publicas o privadas, o a profesionales de reconocida trayectoria e
idoneidad. El direclor o representante legal de fc: respectiva institucion designarg fa
persona o personas que deben rendir el dictamen, qu:en, en caso de ser citado, deberd
acudir o la audiencia”.

Frente al tema de los honorarios de los peritos, el mismo codigo indica en el articulo 47,
inciso 2°, o siguiente:

“(...) Los honorarios respectivos constituyen una equitativa retribucion del servicio y no

P
podran gravar en exceso d quienes dcceden a la _adminisfracién dée [ushcm“
{Destacado del despacho). L_

Por su parte, el Acuerdo 1518 de 2002 emitido por el Consejo Superior.de Id\Jud|ca’ruro,
frente a los honorarios de los auxiliares de la justicia, en el aﬁlculé\35 )precuso lo

siguiente: X Y

“Honorarios. Los honorarios de los auxiliares de la justicia corg\si;ruyen una equitafiva
retribucion del servicio publico encomendado y no podran.gravarnen exceso a quienes
solicitan se les dispense jusficia por parte de la Raquud:cTé‘fﬁ\ 4
Es deber del funcionario judicial aplicar los mecanismos-que le otorga la ley para
garanfizar la fransparencia y excelencia en,lc- presfac:on del servicio de los auxiliares
de la justicia, y fijar los honorarios con sdjecién a"')*’fos criterios establecidos en este
Acuerdo".

De esta maneraq, los honorarios de Iég(’cuxlllcres de la jusiicia, incluido los peritos, deben
ser en primer lugar, equitativos segun Icel\ober encomendada y segundo, no gravar en
exceso, debiendo entonces los\ honoLgrlos refribuir én forma equilibrada el trabagjo
reclizado, las horas lnver’ﬂdcs, los gcsfos cavsados y-las demds expensas necesarias
para el dictamen, [o cual. descc:r’ro cualguier criterio subjetivo en su fuccmn

24
Adicionalmente, el Codlgo General del Proceso en su arficulo 343, inciso 4, dispone
frente alos honordrios por c)gncepio de un dictamen pericial:

“Cuando hof(adugar asremuneracion de honorarios por concepfo de un dictamen
pericial noise podrcm exceder las tarifas seficladas por el Consejo Superior de ia
Jud:co?‘u’?a nilas establecidas por las respectivas entidades, salvo cuando se requieran
expgrfo‘{\gon cgaﬁ'cac:mrenfos muy especializados, caso’en el cudl ef juez podra senalar
los honoranos;fenrendo en cuenta su prestancia y demds circunstancics".

Conddiddnte con lo anterior, la ley 1437 de 2011, en su articulo 221, inciso 2,
preceptua;

“Los honorarios de los peritos se sefialardn de acuerdo con la tarifa oficial y cuando el
dictamen se decrete de oficio se deferminard lo que de ellos deba pagar cada parte.
En el caso de que se frate de asunto de especial complejidad, la auloridad judicial
podrd sefialaries los honorarios a los peritos sin sujecion a la tarifa oficial®.

En este caso, frente a los gastos de pericia ha de recordarse que el despacho ordend y
enirego al perito por dicho concepto, equivalente a la suma de $15.000.000, pora que
con dicha suma cubriera los erogaciones necesarias en aras de cumplir con el informe
encomendado; sin embargo, posteriormente el auxliar de la justicia solicitd la
asignacion de una suma igual a la inicialmente entregada, solicitud que fue negada



- - - H-:q!,

por el juzgado al no allegarse soporte alguno del cual se pudiera inferir la incursién de
gastos adicionales al dinero entregado.

En este orden de ideas, no es de recibo la solicitud de elevar el valor por concepto de
honorarios generados por el experticio rendido bajo el argumento de haberse
excedido el valor de los gastos ordenados por el despacho, pues se insiste, dicha
situacion no fue demostrada por el perito en su momento, quien tan solo se limité a
afirmar que la suma entregada por concepto de gcs’ros no era suficiente para cubrir
todas las erogaciones causadas durante el tiempo que durd el experticio, sin arimar
prueba alguna para demosirar su dicho.

Ahora, solicita el perito la aplicacién de las farifas establecidas en el Acuerdo No. 1852
de 2003 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura para la asignacidon de sus
honorarios, sin embargo, desconoce el auxiliar de la justicia, que una 0p|ICO‘CIOn literal
de las tarifas sefialadas en dicho Acuerdo iria en desmedro de sus mtereses, tehiendo
en cuenta que el predio objeto de avallo se encuentra catalogado como,rurall de
acuerdo a la escrifura publica No. 1115 de fecha 21 de abril de QOOpror lo que’én el
evento de aplicar los pardmetros alli indicados y dada la calidad delxpredlo, el valor
por concepto de honorarios al sefior auxiliar de la justicia equwoldna a una cifra
ostensiblemente menor a la reconocida por concepto d‘é\honorcnos Fue
precisamente por elle y en aras de retribuir en forma equmbradcz el frc:bcuo redlizado
por el perito, las horas invertidas, los gastos causados v las demos  expensas causadas
con ocasion al dictamen, que el despacho tomd la determindcion de apartarse de las
tarifas fijadas en el Acuerdo, dando aplicacion a loss precep?é‘s\normc:hvos referidos en
el inciso 4 del articulo 363 del C.G.P y 221 inciso 2. déila Iey 1437 de 2011,

Asi las cosas, la decisidén de fijar como hordrands alyduxiliar de la justicia GERMAN
TRUJILLO, por concepto del experticio ’recnlcc‘i\rendldo la suma de $8.000.000,00, se
rmantiene, pues a juicio del despacho, dichot mon’ro consulta los principios de equidad
y proporcionalidad, advirtiendo fi nc:lmenie que 3 liquidacion que acompana el perito
en el memorial visible a folio 1118, resultg erj‘c:dc ya que la misma se estd efectuando
con fundarnento en lo tarifa es?obleadmen el Acuerdo No. 1852 de 2003 para los
bienes Inmuebles Urbanos Y; Suber?inos ‘que no es este el caso, pues como se dijo en
lineas precedentes, el predlo sobfe el cual se encuentra consiruido el Condominio
Hacienda Mayor se encuenig&gialogodo como Rural.

Asi las cosds, no sg,accedg atla objecion presentada por el sefior perito German Trujillo
Trujilo, en conseCuencig,“se “mantiene la decision que sefald [a suma de OCHO
MILLONES DE PESOS M/CTE ($8.000.000,00) por concepto de honorarios del experticio
AN

rendido por el“c:lud|dojouxn:c:r de la justicia, a cargo de la parte demandante por ser
quien sohcu’rolla prc:chcc: de dicha prueba; dineros que deberdn ser pagados al sefior
perito Trupligﬁrunllo dentro del ¥érmino de los tres (03) dias siguientes a la ejecutoria de
la presenie prowdencm, asegurandose la parte actora de entregar el dinero de forma
dlrec’ro alvserior perito o en su defecto efectuar la consignacién de dichos dineros o
ordenes del despacho en la cuenta de depésitos judiciales que posee este Juzgado;
ollegcndo en todo caso el soperte que acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado.

Nofifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 por medio de la cual se protocoliza la compraventa que sobre [a totalidad del predio etectuara la CONSTRUCTORA
VARGAS LTDA a SANCHEZ CALDERQON Y CIA S, EN C., predio este distinguido con la cédula catastral No, 00-02-0010-0644-
000 [fis. 185 a 168 C. 1). Consulior también los respectivos certificados de libertad y tradicion visibles a [folios 249 a 270
delC. Ne. 2].

’
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' JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veinticinco {25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO BARRIOS RAMOS A
DEMANDADO: DEPARTAMENTQDEL HUILA Y OTRO A
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00274-00 PR

1. ASUNTO L7
Se decide sobre la reforma de la demanda,

2. ANTECEDENTES

Mediante Auto calendado 1 de sep’nembre de 2 16 se?c:dml’rlo la demanda (f.
33 v 34). Providencia que cobrd ejecu’rortc e dél mismo mes y ano, de
conformidad con la constancia secre’rorlol wsia -a fO|lO 36.
"-ﬂf‘ }"

Fl apoderado actor presentd escrito con &l gyo[ prefende reformar la demanda
en relacion con las pretensiones “(flﬁ,_.__\38 a41).”
2. SE CONSIDERA T

’9. .“'é '&"’.h-"‘ﬁ )
Cor\no quiera gue el escrl’ro reune los requisitos formales y legales para su
admision, teniendo en Cuenta: que de la demanda inicial adn no se ha corrido
traslado a los sule_j_q_s procesales, no habiendo fenecido el término previsto en el
articylo 173 del'C.P.A.C.A:'en consecuencia se dispone ADMITIR LA REFORMA
DELA DEMANDA-—

"!.- 13 R
i

Por o expues’ro eI Despoc:ho

| RESUELVE:

1. ADMITIR la Reforma a la Demanda ordinaria con pretensiones NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por CARLOS ALBERTO BARRIOS
RAMOS confra el DEPARTAMENTO DEL HUILA y la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO
DE LA POLICIA NACIONAL —-CASUR-.

2. TRAMITAR la demahdc por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss.
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

A "
]

';‘TJF_‘:.‘"‘J‘ N
3. NOTIFICAR, personalmente este auto y hacer entrega de la. demanda y sus anexos,
a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, DEPARTAMENTO DEL HUILA, o



Celin2

b)

d)

en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
nofificaciones (articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP).

Sefiora ANA LUCIA FLOREZ BAHAMON [vinculada), identificada con la cédula
de ciudadania No. 26.433.969 de Neiva, quien desempefia el cargo de
Auxiliar Administrativo, cédigo 407, grado 15, dependiente del Despacho del
Gobernador (articulo 200 del CPACA, en concordancia con lo previsto en el
articulo 291 del CGP).

Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho (articulo
199 del CPACA modificado por el 612 del CGP).

Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado {articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP). ff,.:;«: ]

K A i

CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias para efecfos prewsios
en art. 172 Cédigo de Procedimiente Administrativo y dealo Con’renmoso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que Ollegue con
la contestacion todos los documentos que se encuen’rren ‘en. su, poder junto,
con el expediente administrativo que contenga 16s cm’recedem‘es de la
actuacion objefo del proceso. La inobservancia de es’ros deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargcdo del asunto. {Arf. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigor derlirocedlmlen’ro Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo) Py - W}?’

;8 !.. ‘F o -
VENCIDO el término, vuelvan las d1||genc:tas C1| despacho para decidir lo
periinente, , et

Y

b -

. ‘{‘:‘S"
- =

oL, A,

No’rlflquese y,rcum plase,

%2*_ “"* ™ .-{
2 AP el
-~ T At o
_=v& W
-f.- - -‘ \ n
,.-* ¢ NEI.CY VARGAS TOVAR
R “;n Juez
kS _.;"
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Conscjo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiefe {2017}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO __|

DEMANDANTE: NEMESIO GOMEZ GONZALEZ N
- | DEMANDADO: NACION - MINISTERIGS DE EDUCACION 'y

X NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEE ™. .| ..
MAGISTERIO Ay

: . | RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00016-00 , - *u ¢

_‘;a_\\w\} 7
1. ASUNTO €, WY

11

Se resuelve sobre la admision de la. presenie ﬁdemcndc ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del- Derecho ‘

F'J b
2. ANTECEDENTES r T
Atendiendo la posicion reiterada en mul’rlp[es pronunC|0mlen’ros por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala Junsd|CC|ono| Disciplinaria', este Despacho venia
declarando la falta de compefencm pcrc: conocer del presente asunto y

ordenando su remisién a los Juzgados Laborales del Circuito (Reparto) de Neiva.
Y~ v

L} ."-\. S

No obstante lo anterior, dea‘ocuerdo con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en sede de. tutelc?, en las cuales dispuso amparar el derecho
fundomen’rol al occeso ala’ administracién de justicia de los tutelantes, bajo la
fesis que la }Urlsdlcgton dontencioso administrativa es la competenie para
conocer de [as demcndos sobre sancién moratoria por pago tardio de las
cesantias cuando la “administracién no ha reconocido expresamente dicha
obllgocmn es- decar"cuando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
decide. vonar la posicién que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
consecuenc:lc rdplicard lo resencdo en el arliculo 104 numeral 4° del CPACA.

w‘--

3. COMPETENCIA

Cl_onforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este

T Providencias del 30 de sepfiembre de 2015, Magistrada Ponente: Doctora Julia Emma Garzén de Gomez Radicados
No 11001010200020150197 600, N0110010]0200020150230300 30 de sepliembre de 2015, Magisirado Ponente: Doctor
Pedro Alonso Sanabria Buitrago., Radicado No.11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magistrado Ponente;
Déctor Rafael Alberto Garcla Adarve. Radicado No. 1001010200020150197900; 9 de septiembre de 2015, Magistrado
Ponente: Doctor Pedro Alonso Sanabria Buitrago., Radicado Ne.11001010200020150224800; 24 de junio de 2015,
Magistrado Ponente: Doctor José Ovidio Clares Polanco. Radicado No.11001010200020150148000; noviembre veintiuno
(21} de dos mil catorce {2014}, Mogisirado Ponente: Doctor Néstor Ivan Javier Osuna Pafifio. Rodicado Ne.
11001010200020140216200; junio veintiséis (26) de‘dos mil frece (2013). Magisirado Ponente: Doctor Wilson Ruiz Orjuela,
Radicado No. 110601010200020130135200; agosto catorce {14) de dos mil rece (2013). Magistrado Ponente: Doctor
Henry Villorraga Oliveros. Rodicado No. 11001010200020130112800.

2 1uteta (2% instancia) Radicacién 41001-23-31-000-2014-00363-01 de la Seccién Cuarta, de fecha 13 de cetubre de 2014;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00132-01 de la Seccién Primera, colendada 3 de noviembre de 2016 y radicacidn
41001-23-31-000-2016-00150-01 de la misma seccidn, del 1 de diclembre de 2014,

wi
h
4
.



Despacho para conocer del presente asunto.

?LSE CONSIDERA

Que la demanda reune los requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimienio
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por [0 expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
f&m

. ADMITIR la demanda ordinarda eow’ pretensiones de NU|IdOd y

Restablecimiento del Derecho presentada por NEMESIO GOMEZ GONZALEZ

' confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-- FONDO

,NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER]O "' :

RN *1:?
TRAMITAR [a demanda por el procedimiento prews’ro en I%s ‘afficulos 179 y ss.
del Codigo de Procedimiento Administrativo y“de =10 Contencioso
Administrativo. _ « b4 ““f‘ = % “ff‘
f-':ﬂ‘ ='; H\ -‘
NOTIFICAR, personalmentie en los ’rermmos del or’rlculo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este c:u’ro N hacer entrega de la demanda,

alas siguientes partes procésales: & .

T 1?

a) Representante legal de la enhdcd demcndada NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -tFONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO;.0 en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad parg;f reC|btr noftificaciones.

’H\ ‘,f P

e *b) Represen’rc:n’fe-del,Mlmsierio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia: nocmnc:l ‘de defensa juridica del estado.
DISPONER"que Ic: porie demandante allegue el correspondtenie porte de
correo. pcro realizar la nofificacién a la entidad demandada, en el término
de los, ’rremia (_30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 dei
articulo® 1717y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

.Con’renmoso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacidon a la entidad accionada dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15}
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la

‘actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo

178 inc. 1° del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos
en art, 172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, junto



+ con el expediente adminisirativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. La inobservancia de esfos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asuntfo. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

7. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
como apoderado principal y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
como apoderada suplente en los términos y para los fines del poder visible a
folios 15y 14.

8. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
perifinente. : T

VN
Nofifiquese y cimplase,
¢ Loz ’
“\ ‘s{f’ ﬂ?f
.z“ R
PR
TN Y
NELCY VARGAS TOVAR . ™
Juez Ao i 7
555;? “..:\‘ -\fﬁ
A
el
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T
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.| Conscfo Superior
de la Judicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO __
DEMANDANTE: FABIOLA GOMEZ DE RIVERA £
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL=~ |
MAGISTERIO A Tl
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00014-00

1. ASUNTO ST

B
- St
S P

Se resuelve sobre la admision de la presentézdemanda ordinaria con
prefensiones de Nulidad y Restablecimiento del.Derecho: -

e &
£y el
s N 4 e,

2. ANTECEDENTES s T

& .

VR : »
. S - %
- a 3

o

S

Atendiendo la posicién reiterada en mflj'["ri_;:glés pronunciamientos por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala Jurjsdiccioh‘%‘:j@isciplinc:rio‘, este Despacho venia
declarando la falia de competencia para conocer del presente asunto vy
ordenando su remisién a los nggadé_§i_LgBorcles del Circuifo (Reparto) de Neiva.

3 "y

No obstante lo anterior, dé,acuerdo’con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en sede de.iuteld?, en las cudles dispuso amparar el derecho
fundamental al accéso™a la administracién de justicia de los tutelantes, bajo la
tesis que g juriisdi(;éib‘n Epntencioso administrativa es la competente para
conocer de las” demandas sobre sancién moratoria por pago tardio de las
cesantias cgon’dg Io;édminisirqéién no ha reconocido expresamente dicha
obligacién, es decirFCcuando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
decide, Variar la posicién que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
consecuencia aplicard lo resefiado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

.,
3. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este

LProvidencias del 30 de sepliembre de 2015, Magistrada Ponente: Doctora Julia Emma Garzén de Gémez. Radicados
NOT1001010200020156197600, No.11001010200020150230300; 30 de sepfiembre de 2015, Magisirade Ponente: Doctor
Pedro Alonso Sanabria Buitrago. Radicado No.11801010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magistrado Ponente;
Doctor Rafael Alberto Garcia Adarve, Radicade No.11001010200020150197900; 9 de sepliembre de 2015, Magistrado
Ponente: Docfor Pedro Alonso Sanabria Buitrage. Radicado No.11001010200020150226800; 24 de junic de 2015,
Magistrade Ponente: Doctor José Ovidio Claros Polanceo. Radicado Ne,11003010200020150148000; noviembre veintiune
{21) de dos mil colorce (2014). Magistrado Ponente: Doctor Néstor Ivan Javier Osuna Fafifio. Radicado No.
11001010200020140216200; junio veintiséis {24) de dos mil frece {2013). Magisirado Ponente: Doctor Wilson Ruiz Crjuela.
Radicado Ne. 11001010200020130135200; agosto catorce (14) de dos mil trece {2013). Magistrado Ponente: Doctor
Henry Villaraga Olivercs. Radicado No. 11001030200020130112800.

2 Tutela (2° instancia) Radicacion 41001-23-31-000-2016-003463-01 de o Seccidn Cuarta, de fecha 13 de oclubre de 2014;
radicacidn 41001-23-31-000-2016-00132-01 de la Secclén Primera, calendada 3 de noviembre de 2014 y radicacion
41001-23-31-000-2016-00150-07 dle la misma seccién, del 1 de diciembre de 2014,



Despacho para conocer del presente asunto.
L

" 4. SE CONSIDERA

Que la demanda reune los requisitos formales y legales para su admisidon de
conformidad con el arficulo 162 y 166 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por le expuesto, el Despacho,

1.

i

wy

RESUELVE:

!""\

ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulldod y
Restablecimiento del Derecho presentada por FABIOLA GOMEZ DE RIVERA
confro la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - 'FONDO
'NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, R

L3

5 m_& ) ‘H;’

TRAMITAR la demanda por el procedimiento prev:sfo en Ios orhculos 179 v ss.
del Codigo de Procedimiento Administrativo A d;—) %lo Contencioso
Administrativo. __ Az

o,
ie - '_ ¢
v

.,--..‘*\

NOTIFICAR, personalmente en los ’rermtnos del orhculo 199 del CPACA

modificado por el 612 del CGP, este c:u’ro A hc:cer entrega de la demanda, a

las siguientes partes procésales: L }_\ "‘*-._«_3,?,.: ,
- 7

a) Representante legal de |a entidad: demandada, NACION MINISTERIO

DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO,“O en su defecto a la persona en quien se

delegue la facultad pgra reC|b1r nofificaciones.

iy '

1‘5.

b) Represen’rar]je}gielw.Mlnlsierlo PUblico delegado ante este despacho.

[T

‘.‘:'L }ﬁe
c) Agencicinoéibncl*de defensa juridica del estado.
f‘s x -
DlSPONER‘fque la pcr’re demandante allegue el correspondiente porte de
correo para rec:hzar la notificacién a la entidad demandada, en el término
de los ’freln’ra (_30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
articulor 179y 178 del Cédigo de Procedimiento Admlnls’rrahvo y de lo

_Con’renaoso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
l[a nofificacidn a la entidad accionada dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15)

“ dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedarad sin efectos la

*“actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo

178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y.perjuicios.

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enfidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, junto



con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ia
dctuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunio. (Art. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JUAN CARLOS GONIZALES MEJIA, en
los términos y para los fines del poder visible a folio 12.

- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Notifiquese y cUmplase, i

Lk

Juez

N

7



Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017]

TR

REF: 41-001-33-33-002-2016-00412-00 —

|.|- - Tt me ez = v L mm —_ e zm rm L e .." L \ "‘
x

Previo a resolver sobré flg ,cdm|5|on detla’ presenie "demendc encuen’rra el
Despacho que se hace necescmo OFICIAR a ia UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
para gue en €l ’rermlno “de diez (10) "dias siguientes dl reC|bo de lar comunicacién
respectiva, se sirva informar a este Juzgcdo lo sugmen’re AL &

&
-‘t

| *‘Q}“-‘,“ 'i
- Cudl fue la formo de vinculacidén (con’rroto de frobcrjo.o relacion legal y
reglamentaria) del sefior LUIS_ALFREDO, PINTO,” |den1|f|ccrdo. con la cédula de
ciudadania No.’ 8.297.778, de ‘Medellin:~ qmen (desempeno el cargo de
Profesional de Geshon ;lns’niucnonol de. Blbltofeco COdIgO 2165, grado 17
adscrito al Cem‘ro de Informacion y Documeniamon de dicho ente universitario,

hasta el 1 de sep’rlembre de 2015 v ~ .!
i '5 ‘o . % L |

i

Deberd remitir Ios documentos que sopor’ren Io sefialadd en precedencnc:

1 ,,-.3 1
-Si segun los es’rcn‘u’tos de Ic: UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA la actividad [{que
en su oporTumdcd —‘“descrrollo eI Senior LUIS ALFREDO . PINTO) debia ser

'desempenodo por perso\r:as que iengcn calidad de empleqdos poOblicos.

e I

Lo anterior, pcro efecios de esic:blecer la compe’rencm para conocer el fondo

del asunto. ” * E N "‘-’s'r?rl o oM Ii :
T 4. . T
Oficiese:. ' _. & !
e A — . ; _—
' Notifiquese y CUmplase,
" NELCY VARGAS TOVAR
" Juez

enAAD -3 AnTla:004 3 4 ta
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Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veinticinco {25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: SEGUNDO SAUL DIAZ IMBACHI Y OTROS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERALDELA  ~=:(.
] NACION y NACION - RAMA JUDICIAL § B "\f__i%
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00469-00 =507 5‘,}”
P, »{; ’ *}“ifj, o
1. ASUNTO o N4
Se resuelve sobre la admisidon de |la presente demanda.£ T oo
2. COMPETENCIA T, Y
-eh“"==_=;§“ _’-g; hactt

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155,Qy 156 deLCodlgo de Procedimiento
Administraiive y de lo Contencioso Admlnlsirahvo es competfente este
Despacho para conocer del presente os‘ffnto f""’?f
T

3. SE CONSIDERA p ‘::xf

f*\‘is}
Que la demanda redne los requ13|’ro§ iformcles y legales para su admision de
conformldad con el ar’rlculo‘“wl 62 2y 166 del Cédigo de Procedimiento
Admlmsirahvo y de lo Con’renaoso Admlnls’rrohvo en consecuencia, se dispone

‘??"

ADMITIRLA. e N

A e,
.

N F
7 S

£
# “\;
Por lo expuesto, el’ Despacho

.?

s RESUELVE:

5 -
b

RS

1. ADMITIR ;io demondo ordlnonc: con pretensiones de REPARACION DIRECTA
presen’fetdc ‘oor SEGUNDO SAUL DIAZ IMBACHI, LIBIA MARIA CHAVARRO DE
§DIAZ "EDNA BILBEl DIAZ CHAVARRO, YADIRA DEMILSE DIAZ CHAVARRO vy
EIMAR]DIAZ CHAVARRO contra la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACIONyIa NACION - RAMA JUDICIAL. :

2 TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en Ios articulos 179 Y 5.
a\j‘del Codigo de Procedimiento Administrafivo v de lo Contencioso
’;\(JAdmmmrahvo

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a)} Representante legal de’la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
- 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para

e



recibir notificaciones.

b) Representante legal de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir noftificaciones.

¢) Representante del Ministerio PUblico delegado ante éste despacho.

d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de

correo para realizar la notificacion a las partes demandadas, en el término
de los freinta (30} dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del

_articulo 171 vy 178 del Codlgo de Procedimiento Admlnlsfrchvo y de lo

Contencioso Administrativo). ﬁi‘,ww
PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los pon‘es de cé?reo para
redlizar la nofificacion a las partes demandadas den’rro“‘de losrfreinta {30)
dias siguientes al término concedido en el numeral cq’renor “hiYen los quince
(15) dias posteriores, se entenderd desistida [a demanda quedard sin
efectos la actuacion y se procederd a su ’rermlncaon, de ‘conformidad con
el arficulo 178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento’ Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo v, even’ruclmenieﬁ;&sg;condenc:ra en costas vy

perjuicios. R ,xy

CORRER TRASLADO por el término de freln’ra [30) dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedlmlen’ro “Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a- Iqs entidades demandadas para que alleguen
con la contestacion todos. los documen’ros que se encuentren en su poder.

Lainobservancia de estos déberes’ “Constituye falta disciplinaria gravisima del

funcionario encorgcdmdel%sun’ro (Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del
Cédigo de Procedtmklen’ro Adm|n|siro’r|vo y de lo Contencioso Administrativo)

“h-nu..,,,
i,

RECONOCER persbnencr adjetiva al doctor CRISTIAN CAMILO HERRAN
RANGEL, como Gpodercdo de los demandantes en los ’rermlnos y para los
fines de (0§ poderes visibles a folios 12 a 15.

?
"‘-_

VENCIDO el ’rermlno vuelvcm las diligencias al despacho para decidir lo
per’rlnen’re

e Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Superior
de la Judlcatyra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ___
R DEMANDANTE: LUZ MIRIAM VILLAQUIRA SARRIAS : { T
v, | DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION W Y
s NACIONAL- FONDO NACIONAI. DE PRESTACIONES SOCIALES DEL”’::“‘ ‘v P

MAGISTERIO

RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00482-00 _ s .iz

£ s-ig:::‘-::i:"*w.}:r

1. ASUNTO iy -%-5 &

3
Se resuelve sobre la admisién de la presenfe%*»demcndc ordinaria con
pretensiones de Nulidad y restablecimiento del. derecho T

.a...,.a_
#

2. COMPETENCIA | A
. ,_,;f-a '*‘-:».:‘\ \}s"
J”{"' !’a .\“*
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admmlstrahvo es competente este
Despacho para conocer del presenfe osunio
! ! Foy s j"f

3. SE CONSIDERA PN T

Considera el Despacho; que,,lo demondc reune los requisitos formales y legales
para su admisién< (c:r’rlculos 162 al 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y dé- lo, Con’rencnoso Administrativo}, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA,  §  #% 7y

. -
Porlo expuesto el Despocho

-'--x - !r e
N o

P RESUELVE:

¢ - AL
f R

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy

esfc:blemmlen’fo del derecho presentada por LUZ MIRIAM VILLAQUIRA SARRIAS
contro NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
ss. del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo- 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto vy hacer enfrega de la demanda, a
- las siguientes partes procésales:

LY.
Lok

w
DR

wl



.k
;’5\' '

qa) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio POblico delegado ante este despacho.
c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el comespondiente porte de
correo para realizar la notificaciéon de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30} dias siguientes a la noftificacién de este auto {numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Con’rencmso
Admlnlsirohvo) [, °
.\_«.,x S

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte- de correo para
la notificacion de los sujetos procesales denfro de los freintg (30) d|c:s 51gu:en’res
al término concedido en el numeral anterior, ni en Iosaqumce (15} dias
posteriores, se enfenderd desistida la demanda, quedarc sin efectos Ia
actuacidn y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178
inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admmls’rrahvo \y\de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenarc ens cos’ras y perjuicios.

4 ‘““W”
6. CORRER TRASLADO por el ’rermlno de freinta (30) dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedlmlentoﬁdmlngraiivo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad® demandqda para que allegue con la
contestacion todos los documentos que s€ encuenfren en su poder junto con el
éXpedlenTe administrativo que - con’renga los antecedentes de la actuacién
objefo del proceso. La mobservcn%a de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funmonarlogencorgodo del asunio. (Ar’r 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Cod:go de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Admlms’rra’r!vo)h LB
7. RECONOCER personenc}cdje’nvo a la Dra. HEIDI DAYAN ALVARADO, en los

términos y parai I{JS fnnes del poder visible a folio 18.

£
JEaN J

8. VENCIDO el férmino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir o
perhnen’re g v

*

PR Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

i
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Conscjo Superlor
de lg Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JU!I.)ICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete [2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO+’
DEMANDANTE: EDUARDO SANCHEZ CRUZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION rﬂ“;;; o
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL -{*;-
MAGISTERIO RN
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00487-00 = .77
& W,
1 ASUNTO P
i’ . {“&ﬂ ﬁz% . {;f’

$é resuelve sobre la admision de la presenie demondc ordinaria con
pretensiones de Nulidad y restablecimiento deI derecho

f‘\.“’k v:‘..‘ ":_
s, <\ . % ‘l=,—'

2, COMPETENCIA RN .‘1\,,4}

w0,
A L i
«

Conforme a lo dispuesto en los articulos 15§y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Com‘enaoso EAdmlnlsirchvo es competente este
Despacho para conocer del presen’re c:sum‘o

3. SE CONSIDERA R

Considera el Despacho que Ic: demanda redne los requisitos formales y legales
para. su 0dm|510nk (c:rhcu[os 162 al 166 del Cddigo de Procedimiento
Admmls’rrahvo Y. ‘de 16! Con’renc:oso Administrativo), en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA .

Por lo expuesto, el’Despacho,

.-

e . RESUELVE:

1. ‘ADMITIR |la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho presentada por EDUARDO SANCHEZ CRUZ confra
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 Y
ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Adr{'nmlsirc:’rlvo

T

3" NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:



a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue Ia foculfcd para
recnblr notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el comespondiente porte de
correo para realizar la nofificacidn de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30} dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 delarticulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Com‘enmoso
Administrativo). gt [

o L
oy T, _.‘ ity

P“\,:

5. PREVENIR a |la parte demandante, que de no remitir el porie de correo para
la nofificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta* -(30) dIClS siguientes
al término concedido en el numeral anterior, ni en los, guince (15} dias
bosfenores se entenderd desistida la demanda, quedcrc: sin efectos la

ctuccuon y s& procederd a su terminacion, de conformdc:d*”con el arficulo 178
ihc 1° del Codigo de Procedimiento Admlnlsirahvo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenzqrc: en‘ cos’rcls y pel'JUlCIOS
6. CORRER TRASLADO por el término deﬁ"rreln’rax[.?@] dios para efec’ros previstos
en art., 172 Codigo de ProcedlmlenfoxAdmlnls’rro’rlvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdc:d demandada para que adllegue con la
contestacion todos los documen’ros\que se éncuentren en su poder junto con el
expediente administrativo que_ con’rengo los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La mobservoncm de estos deberes constituye falia
disciplinaria gravisima del’ funcuonc:no encargado del asunto. (Art. 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del ~nCod|go¢ de Procedimiento Adrmnls’rrc:’rlvo y de lo
Con’renmoso Admlnlsfrohvo)
i? ] ECONOCER personenc: C]djeTIVG al Dr. CARLOS ALBERTO RIVAS DUSSAN, en
k& s términos.y parc Ios f:nes del poder visible ¢ folio 10.

S

8. VENCIDO eI ’rermlno, vuelvan las diligencias al despc:c:ho para decidir lo
perhnen’re <7

i

-

_\1"‘

Nofifiguese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superior
de la Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO PEeS
DEMANDANTE: NELSON TINOCO TOVAR & .
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL‘ "
MAGISTERIO N §1
RADICACION: 41001-33-33-002-20146-00489-00 RN
: ) \” RS ;"
1. ASUNTO A
1 - %
§_ - ,.; f;‘

Se resuelve sobre la admision de la presen’reﬁ,demando ordinaria con

pretensiones de Nulidad vy resiablecimiento del ge[gechow

. L3
i e ‘;. .-L‘::‘ﬁ;“:;»g"f

2. COMPETENCIA SN
f&“ N

Conforme a lo dispuesto en os ar’rlculos 155 % 154 del Coédigo de Procedimiento

Administrative y de lo Con’renooso Admtnls’rrchvo es competente este

Despacho para conocer del presenie csun’ro

-r

A ;
L ‘*"uﬂ'r'
b LN

3. SE CONSIDERA . ;:-:“,k‘;ﬁ’

3 f ‘1'

Considera el Despacho: que Ja demondo redne los requisitos formales y legales
para su  admisién<" (or’rlculos 162 cal 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de: lo Com‘encaoso Administrativo}, en consecuenciaq, se dispone
ADMITIRLA. i"\ ALY
,-f o ¥
Por lo expuesio eI Despocho
1::' = RESUELVE:
_;" s,

T ADMITIR la demanda ordmc:nc: con pretensiones de Nulidad vy
Res?ablemmlen’ro del derecho presentada por NELSON TINOCO TOVAR contra
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR ia demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 y
ss. del Cobédigo de Proced|m|en’ro Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, @
las siguientes partes procésales:

-y 1-;9_'\».4
ks n



a) Representante legal de la entidad demandada, NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir noftificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante dllegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los
freinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto {numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenc:oso
Admlnls’rrahvo) i "

v

w"‘*-‘“"“’-. 3

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte.de correo para
la notificacidn de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dIC]S ssiguientes
al término concedido en el numeral anterior, ni en Ios quunce (15} dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedorc: 'sin efectos |a
actuacion y se procederd @ su terminacion, de conformlded con el articulo 178
inc. 1° del Cdédigo de Procedimiento Admmmfrc:hvohy de lo Contencioso
Administrativo vy, eventuaimente, se Condencroéen cos’rc:s "y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por €l término de ’rreln’ro (30] dICIS para efectos previstos
én art. 172 Coédigo de Procedmen’ro Admlmsfrc:hvo y de lo Contencioso
Admlnlsfrohvo previniendo a la entidad® demandada para que allegue con la
&bntestacién todos los documentos que se encuen’rren en su poder junto con el
expediente administrativo que confenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La mobservcncm: de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcuonono encargcdo del asunto. {Arf. 175inc. 1°y 3°
del pardgrafo 1° del Codlgo dé Procedimiento  Administrativo y de lo
Contencioso Admlnlsj,rq’r_typ)% . E‘r
7. RECONOCER persSﬁgﬁd}adjeﬁvc al Dr. CARLOS ALBERTO RIVAS DUSSAN, en
los términos y para Io’§=firi=es’del poder visible a folio 9.

8. VENCIDO el Jrerm[no vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
per’rmenie , v

f:v._ ::-—;f

N Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

r--—
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Censejo Superlor
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veinticinco {25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
‘DEMANDANTE: LIGIA CALDERON LONGAS A
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
-COLPENS!QNES- e 7
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00490-00 vl "‘&‘
_ -
Se resuelve sobre la admision de la presente demondo : '% » '

2. COMPETENCIA = ) .
Conforme a lo dispuesto en los articulos ]55qy ]56 del Cod[go de Procedimiento
Administrativo v de lo Conitencioso ;Admlnls’rro’nvo es competente este
Despacho para conocer del presente c:sun’ro Ve

4'!;
‘\

3. SE CONSIDERA 4 w

;‘x‘_".}{ ‘j\
Que |la demanda reune los reqmsﬂosJormoles y legales para su admisién de
conformidad con el articulo, e’] 62"y 166 del Cddigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Con’renaoso Administrativo, en consecuenciq, se dispone
ADMITIRLA. SR T

LA

T L
E
o

Por lo expues’ro el Despcc:ho

Fs - r '1
/«.‘; l“_ :‘f |
‘!1‘5;"“ Md-*’ RESUELVE:
aﬁa_ ’\i
"n o

1. ADMITIR Iam demanda  ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por LIGIA CALDERON LONGAS
confrc: |’ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-.

2. TRAM]TAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 Y S5,
del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo,

3. NOTIFICAR, personalmenie en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de Ila ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES- o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir nofificaciones.



b) Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes’a la nofificacién de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacidn de los sujetos procesales dentro de los ireinta (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quinCe {15)
dias posieriores, se enfenderd desistida la demanda, guedard sm efecfos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformldcdscon el g_@lculo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo ConTenc;oso
Adminisfrativo y, eventualmente, se condenard en costas y pel’]UICIOS

. CORRER TRASLADO por el término de ireinta (30) dias pc}ic efec’ros previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Admmmirohvo Y. de lo Coniencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada‘{paro gue allegue con
la contestacion todos los documentos que#seaencueniren en su poder junio
con el expediente administrativo que con’renga |55 antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. La tnoi:;ggrvanma ;de estos deberes constituye
. falta disciplinaria gravisima del funmonano encargado del asunto. (Art. 175
2 inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codlgo de Précedimiento Administrafivo y de

{5 Contencioso Admmls’rrcn‘wo) ‘t}s

. RECONOCER personeria Cld]efIVC]\O| Dr: CARLOS ALBERTO POLANIA PENAGOS,

en los términos y para Ios flnes del pc‘i%ier visible a folios 1 a 3.
R

. VENCIDO el ’rermrno vuelvon Ic:s diigencias al despacho para decidir lo
pertinente. b

A Nofifiquese y cOomplase,

gy NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consela Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE LUIS BECERRA o
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES o
- | ~COLPENSIONES- P
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00494-00 s

1. ASUNTO

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155%y 156 del*Codlgo de Procedlmlem‘o
Administrafivo y de lo Contencioso ;Admlnls’rrehvo es competente este
Despacho para conocer del presente c:sun’ro }’?ﬂ_

3. SE CONSIDERA P ¥

) .
Que la demanda redne [os reqwsﬁos formales yllegales para su admisidn de
conformidad con el c:rhculo ,;f] 62’* y 166 del ’Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renmoso Administrativo, 'en consecuencia, se dispone

ADMITIRLA. N ‘
1"\“ .

Porlo expues’ro,fel Despc&cho

\‘ + .
T, e RESUELVE |
FT0 ‘ LN
a- e R

1““69MITIR (|Cl-g* demc:ndc: ordinaria  con  prefensiones de NULDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por JORGE LUIS BECERRA confra
Io ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES-
e
2. TRAMITAR la demanda por €l procedlmlem‘o prews’ro en los arficulos 179 y ss.
del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de ‘lo Contencioso

Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales: (

a) Representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES ~COLPENSIONES- o en su defecio a la persona en quien se
gfs,é\ __ delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que ia parte demandante dll'eguedlel correspondiente porte de
correo para redlizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el férmino de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de este auto [numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Codlgo de Proced|m|enfo Administrativo y de lo

k., Contencioso Administrativo).

L]

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la noftificacidn de los sujetos procesales dentro de los treinta (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard smsefeofos la
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformidad:con: el orhculo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y deglo Con’renqoso
Administrafivo y, eventualmente, se condenard en cos’ras Y penmc;éos
! ¥ *?Z;”i ’

. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dIGS porc: efectos previstos
en art. 172 Cdédigo de Procedimiento Adm|n|51rc1‘f|voﬂy de lo Contencioso
* Administrativo, previniendo a la entidad demandadagpcra que allegue con
la contestacién todos los documentos querse, encuem‘ren en su poder. La
inobservancia de esfos deberes consh’ruy’e%folia dlSCIp[II’]GFICI gravisima del
fancionario encargado del asunto. (Ar’r’gl 75 iNE. ]° y 3° del pardgrafo 1° del

Cdédigo de Procedimiento Admmls’rrahvo,y de I<5 ‘Contencioso Administrativo)
{a,‘é" }“

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr, ADRIAN TEJADA LARA, en los términos
y para los fines del poder vmble\a folios 1y v 2. ¥

%n’ 5

. VENCIDO el término, VUS]VGHHC}S’\dIlIgenCIGS 4l despacho para decidir lo
pertinente. ,“% zf“‘ e
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Consejo Superior
ie la Judfcatira

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO P

DEMANDANTE: MARIA DE JESUS CARVAJAL RAMOS 5
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION  ©. | ™
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL~: - ;_,f’”
MAGISTERIO ‘ PI
RADICACION: 41001-33-33-002-20146-00473-00 . “h, L
1. ASUNTO S
v, b

Se resuelve sobre la admision de la presen’re demdndo ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del- Derechoé g

«“‘ﬂ" s.i £

R e
2. ANTECEDENTES SN
f\r \:’\ }j

Atendiendo la posicion reiterada en multiples pronunciamientos por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala JUI’[SdICCIOﬂG| :Disciplinarial, este Despacho venia
deciarando la falta de competencw pc:rc: conocer del presente asunfo vy

ordenando su remision a los Juzgc:dos Laborales del Circuito (Reparto} de Neiva.
§" 2_;

No obstante lo anterior, de ocuerdo con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en sede de ’ru’relcﬂ _en las cuales dispuso amparar el derecho
fundamental al Gcceso ‘a.la ddministracién de justicia de los tutelantes, bajo Ia
tesis que la jUFISdICCIOn contencioso administrativa es la competente para
conocer de Ios demandas sobre sancién moratoria por pago tardio de las
cesantias cuando la administraciéon no ha reconocido expresamente dicha
obhgaaon es decw’"”'w cuando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
deC|de vonar la’] posicién que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
c:onSecuencncl dplicard lo resenado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

i n

3. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo 'de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este

1 Providencias del 30 de sepliembre de 2013, Magistrada Fonente: Doctora Julio Emma Garzdn de Gémez, Radicados
N 110010102000201501975600, No,11001010200020150230300; 30 de sepliembre de 2015, Magistrado Ponente: Doclor
Pedro aAlonso Sanabria Buitrago. Radicado Ne.11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magistrado Ponente:
Doctor Rafael Alberto Garcla Adarve, Radicado No.11001010200020150197900; ¢ de septiembre de 2015, Magistrado
Ponente: Doctor Pedro Alonso Sanabric Buitrago. Rodicado No.11001010200020150226800; 24 de junio de 2015,
Moagistrado Ponente: Doctor José Ovidio Claros Polanco. Radlcodo Ne.11001010200020150168000; noviembre veintiuno
{21) de dos mil catorce [20]4] Magistrado Ponente; Doctor' Néstor Ivén Jovier Osufia Patifio. Radicado No.
11001010200020140216200; junio veintiséis (26) de dos mil frece [20]3] Maglstrado Ponente: Declor Wilson Ruiz Crjuela.
Radicado No, 11001010200020130135200; agosto catorce {14) de dbs mil trece’ [2013)." Magistrado Ponente; Doctlor
Henry Villaraga Oliveros. Radicado No. 11001010200020130112800.

2 Tutela (2% Instancio) Radicacidn 41001-23-31-000-2014-00363-01 de ta Seccion Cuarta, de fecha 13 de octubre de 2016;
adicacién 41001-23-31-000-2016-00132-01 de la Seccidn Primerq, calendada 3 de noviembre de 2016 y rodicacién
41001-23-31-000-2014-00150-01 de la misma seccién, del 1 de diclembre de 2014,



Despacho para conocer del presente asunto.
4. SE CONSIDERA

Que la demanda redne los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el arficulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. '

Por'lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de NU|Id0d y
Restablecimiento del Derecho presentada por MARIA DE JESUSﬁCARVAJAL
RAMOS conira la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO . 4

i

e ‘»Ar
% = e

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento prewsio_ en Ios c:rhculos 179 vy ss.
del Cddigo de Procedimiento Admrnlsirohvo A de “lo  Contencioso

Administrativo. - x: - ?:_\ ;(-
,:‘"‘-- A

3. NOTIFICAR, personalmente en los 1erm:nosbdel or’rlculo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este qufo! Y. hocer enfrega de la demanda,
alas siguientes partes procésales: f,j’ L e

il
P
¥

a) Representante legal de la enhdctd demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO 0 en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad pora recnblr notificaciones.

»1& 4\,‘ i

b) Represen’rcp_‘re _CjwelMIpISTeI’IO PUblico delegado ante este despacho.

o

i

= ! . =

“l

SN .
c) Agencicénoéional’de defensa juridica del estado.

-.-’
o

4. DISPONER” que la pcn‘e demandante allegue el comespondiente porte de

comeo. ).pard:, realizar la nofificacién a la entidad demandada, en el término

de los freinta (30] dias siguientes a la noftificacion de este auto (numeral 4 del

2 articulo” 71y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
__ConfenCtoso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacion a la entidad accionada dentro de los' freinta {30) dias
siguientes al termino concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15}
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta, {30) dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
.. Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, junto

oot
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con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes consfituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art, 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

- RECONOCER personerfa adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
como apoderado principal y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
como apoderada suplente en los términos y para los fines del poder visible a
. folios 14y 15.

3. VENCIDO ¢l término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

perfinente. - AT
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Consefo Superlor
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete {2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ___ |
, DEMANDANTE: ISABEL ANDRADE CALDERON | R
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION N :
NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES LR
MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00474-00__ S
1. ASUNTO SO P

Se resuelve sobre lo admision de la presentesdemdnda ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho -
Dodsrt ,r_ ;”:*:w; . i

2, ANTECEDENTES ' T

Atendiendo la posicion reiterada en mul’nples pronuncacmlen’ros por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala JUFJSdICCIOﬂO] Disciplinarial, este Despacho venia "
declarando la falta de compe’renc:a parc: conocer del presente asunto vy
ordenando su remisién a los Juzgodos Loboroles del Circuito (Reparto} de Neiva.

1
T

No obstante lo anterior, de ocuerdo con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en “sede de. fu’relcj2 en las cuadles dispuso amparar el derecho
fundamental al acceso ‘a.la ddministracion de justicia de los tutelantes, bajo la
tesis que la JurlsdtCCIon contencioso administrativa es Ia competente para
conocer de las demandds sobre sancién moratoria por pago tardio de las
cesantias cuando, la_administracién no ha reconocido expresamente dicha
obhgoaon es" deCIr’ cucmdo existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
c;ieade variar la posicién que venia asumiendo sobre el fema en comento vy en
Consecuencm aplicard lo resefiado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

q k]

3. COMPETENCIA ‘

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este

! Providencias del 30.de sepliembre de 2015, Magistrada Ponente; Doctora Julia Emma Gorén de Gémez. Radicados
No.11001010200020150197400, No.131001010200020150230300; 30 de septiembre de 2015, Magistrade Ponente: Doector
Pedro Alonse Sanabric Bultrago. Radicado No.11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magistrado Ponente:
Doctor Rafael Alberto Garcia Adarve, Radicado No.11001010200020150197%00; ¢ de septiembre. de 2015, Magisirado
Ponente; Doctor Pedro Alonso Sanabrio Buitrago, Radicade No.11001010200020150224800; 24 de junio de 2015,
Magistrado Ponente: Doctor José Ovidio Claros Polanco, Radicado Ne.11001010200020150148000; noviembre veintiuno
(21) de dos mil catorce (2014). Magistrado Penente: Doctor Néstor Wvan Javier Osuna Patifio. Radicade No.
1100101062000201402146200; junio veintiséls {24) de dos mil trece (2013). Magistrado Ponente: Doctor Wilson Ruiz Orjuela,
Radicado No, 11001010200020130135200; agosto catorce [14] de dos mil frece (2013). Magistrado Ponente: Doctor
Henry villaraga Ofiveros, Radicade No. 110010102000201301 12800.

* 'l'uté!c: {27 Instancia} Radicacién 41001-23-31-000-2014-00363-01 de la Seccidén Cuarta, de fecha 13 de ociubre de 2016;
rodlcqmén 41001-23-31-000-2014-00132-01 de la Seccidn Primera, cdlendada 3 de noviembre de 2016 y radicacién
41001-23:31-000-2016-00150-01 de la misma seccion, del | de diclembre de 2016. :
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Despacho para conocer del presente asunto.

4. SE CONSIDERA

Que la demanda reldne los requisifos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cddigo dé Procedimiento
Administrativo y de [o Contencioso Administrativo, en consecuencia, se d|spone
ADM]T]RLA

f 3‘ J

Por 16 expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
,-s ‘-..\',
. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nuhdod y
Restablecimiento del Derecho presentada por ISABEL ANDRADEHCALDERON
confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL\J- FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO._ o
e - é;r
2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previstoien I?’a % rficulos 179 v ss.
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y;fﬂ«.‘de Ao Contencioso

Administrativo. “:‘f%“‘“ %:‘ pd
U

3 NOTIFICAR personalmente en los ’rermlnos del arhculo 199 del CPACA
et modlfrcodo por el 612 del CGP, este Gu’ro y hc:cer eniregc de la demanda,
“alas siguientes partes procésales: .«

2 ,"«.
3' Ed

a) Represen’ron’re legal de la enhdcd -demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIGNAL - gFONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO,\.O en su defecto a la persona en quien se
delegue la chul’rcd paro rec:|b|r notificaciones.

.4' ;?’
b) Represen’ran’re del Mlnls’rerlo PUblico delegado ante este despacho.
;fv"e ‘3 -

c) Agencia: nc:glonalqde defensa juridica del estado.
r; e

‘-;='-.= #
L

4 DISPONER% que la pcr’re demandante allegue el correspondlen’re porte de
.. correo, parc recihzczr [a nofificacién a la entidad demandada, en el término
de los. Treln’rc (30) dias agwen’res a la notificacion de este aute {numeral 4 del

g orilcu[o' 17]«4/ 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo

!Con’rendoso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacion a la entidad accionada dentro de los treinta (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, guedard sin efectos Ia
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrafivo y, eventualmenfte, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos
~en ari. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
& -Administrativo, previniendo a la enfidad demandada para que cllegue con
Iq contestaciéon todos los documentos que se encueniren en su poder, junto

e e g T o

e

[ —




con el expediente adminisirativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art. 175
inc. 1°y 3° del pardagrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
como apoderado principal y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,

Como apoderada suplente en los términos y para los fines del poder visible a
f8lios 15 v 16.

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente. -

Nofifiquese y cimplase, T

e

NELCY VARGAS TOVAR \“ S

"Mf -
Juez /’“\a Q:J_}
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Cons¢fo Superlor
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticince (25) de enerc de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; JOSE WILSON CABRERA FIERRO e o
¥ | DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION LM
' .. | NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL:--. “’:: w | g
MAGISTERIO P
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00234-00
%&sz .{?f
1. ASUNTO A ‘k ffﬁ >

3 ."‘..

En cumplimiento o' lo resuelto por eI H. Consejo de Esfado \ﬂ de conformldod con lo
previsto en el arficulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se resuelvg:‘sobre la admisién de la
presente demanda ordinaria con pretensiones de NU]IdCld y Restablecimienio del
Derecho. ¥

2. ANTECEDENTES

Mediante fallo de futela (2° lns’roncm) colendado 1 de diciembre de 2014, la Seccidn
Prlmercl Sala de lo Contencioso Admlnls’rro’rlvo del H. Consejo de Estado resclvid
fevocar la sentencia proferida por Io‘ScIa Segundc de Decisidn Escritural del Tribunal
Contencioso  Administrativo del ‘*Hu:la del 27 de octubre de 2016, que declard
improcedente la accidén de TU]‘e]O g ‘?p*

‘a ‘1
En su lugar dispuso cmporor el derecho fundamental al acceso a la administracién de
justicia de JOSE WILSON: CABRERA FIERRO y ofro; dejar sin efecto los autos proferidos por
este Juzgado el 13 de jU|IO Y 25'de agosto de 2016; 25 de agosto y 29 de sepliembre de
2016, en los cuc:les se declc:ro la falta de jurisdiccion para conocer de las demandas
adelantadas. bcuo G med[o de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho con
radicados, 201¢- 00234 v 2016-00255 y ordend a este Despache Judicial que en el
termino, de diez (10) dias siguientes a la nofificacién de la providencia, solicite a los
Juzgcdos anero y Tercero Laboral del Circuito Judicial de Neiva la devolucidn de los
c;’rc:dos procesos con el fin de proceder a pronunciarse sobre sus admisiones,
a’rendlendo las consideraciones efectuadas en el fallo de tutela.
3.:SE CONSIDERA
vl s,
QGétla demanda reune los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el articulo 162y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
1. OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por la Seccion Primera Sala de lo Contencioso

Administrativo del H. Consejo de Estado en fallo de tutela de segunda instancia del
1 de diciembre de 2016 (Rad. 41001-23-31-000-2016-00150-01}.

-
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5.

6.

7.

8.

© N L

2

." ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho presentada por JOSE WILSON CABRERA FIERRO contra ia NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo.

NOTIFICAR, personalmente en los érminos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes
partes procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SGCIALES DEL

_ MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue‘ﬁla fc:cul’rod
t para recibir notificaciones. _j,«; N

3 T
- 'l. \_

b) Representante del Ministerio Publico delegado ante es’re despccho

¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado. ,51& "’{’ ;’;
i ‘\.\ -;.—
DISPONER que la parte demandante allegue el correspondlen’re porte de correo
para redlizar la nofificacion a la entidad demondadé‘"«en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la nofificacion de este cuto [numerol 4 del articulo 171 y 178

del Cédigo de Procedimiento Admrnlsfrohvoi} e ]o Con’rencroso Administrative).

PREVENIR a la parle demandante, que‘adeﬁno&‘remmr el porte de correc para la
nofificacién a la entidad accionada den’rro _de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni‘en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demc:ndc?"quedc:ro sin efectos la actuacién y se procederd
a su terminacién, de conformldcd» con el arficulo 178 inc. 1° del Cdédigo de
Procedlmlen’ro Administrafivo - Y de lo,Contencuoso Administrativo y, eventualmente,
‘se condenard en cos’ros’? per]UICIOS

Lr
el -NL ‘& -g-‘

CORRER TRASLADO por eI téifnino de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de&Procedlmlem‘o Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo u la enﬂdad demandada para que dllegue con la contestacién todos
los documen’ros que se encuentren en su poder, junto con el expediente
admlnlsfrchvo que con’renga los antecedentes de la actuacion ebjeto del proceso.
La mobservoncm de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcroncrlo encorgc:do del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Codigo
de Procedlmlenio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

K N ¥

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, como
opodercdo principal vy a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplente del demandante en los términos vy pcrc: Ios fines del poder
visible a folios 14y 15,

i
s l'-s

g,

v .
VENCIDO el término, vuelvan las diigencias al despacho para decidir lo pertinente.

Noftifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Cansefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veiniicinco (25) de enero de dos mil diecisieie {2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA MILENA CABRERA SALAZAR P
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION i
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL»-»\ 4
MAGISTERIO AT T
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00255-00

“u,. Fere g

1. ASUNTO £ gm:;»’?
*, %. &

En cumplimiento a lo resuelto por el H. Consejo de Estado Y; de conformldcd con lo
previsto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se resuelve sobre la admision de la
presente demanda ordinaria con pretensiones de- Nuhdcd Restablecimiento del

Derecho. : £ o i »:.,,m_;};
Tan, b
2. ANTECEDENTES AL N
Q\fj‘ bd

Mediante fallo de tutela (2° ms’rcncu]) calendado 1 de diciembre de 2016, la Seccion
Primera Sala de lo Contencioso Admlnls’rrohvo del H. Consejo de Estado resolvid
revocar la sentencia proferida por la* Sclc Segundc de Decisién Escritural del Tribunal
Contencioso Adminisirativo delz f:LUIIG del 27 de octubre de 2016, que declard
improcedente la accion de, tutela. » a

En su lugar dispuso c:mpcror»el dergcho fundamental al acceso a la adminisiracién de
justicia de ANA MILENA\CABRERA SALAZAR y otro; dejar sin efecto los autos proferidos
por este Juzgado- -8l 13 de JOlio y 25 de agosto de 2016; 25 de agosto y 29 de
septiembre de 2016 en los:Cudles se declard la falta de jurisdiccion para conocer de
las demandas: cdelcn’fcdcs bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento de!
derecho con rcd|codos 2016-00234 y 2016-00255 y ordend a este’ Despacho Judicial
que en gl ’rermtno ‘de diez (10) dias siguientes a la notificacion de la providehcia, solicite
alos Juzgcndos Primero y Tercero Laboral del Circuito Judicial de Neiva la devolucidn de
los cﬁados procesos, con el fin de proceder a pronunciarse sobre sus admisiones,
c:’rend:endo las consideraciones efectuadas en el fallo de iutela.

-

f\«" Tty ~

3”SE CONSIDERA

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 162y 164 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
1. OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por la Seccidn Primera Sala de lo Contencioso

Adminisirativo del H. Consejo de.Estado en fallo de tutela de segunda instancia del
1 de diciembre de 2016 (Rad. 41001-23-31-000-2016-00150-01).



2.

3.

4.

ADMITIR la demanda ordinaria ¢con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por ANA MILENA CABRERA SALAZAR contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 192 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enirega de |la demanda, a las siguientes

.. .partes procésales:
[* B

5.

1.
"

6

7.

4,
".3.'

8.

9.

a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SGCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se deleg | U
para recibir notificaciones. e

DISPONER que la parte demandante dllegue el correqundlenfe porte de correo
para readlizar la notificacién a la-entidad demcndcdo‘*‘en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la nofificacidn de este oufo (numerc:l 4 del articulo 171 y 178
del Codige de Procedimiento AdmlnlsfrcTL\%? A de’ Io Con’renmoso Administrativo).
y. Bk

PREVENIR a la parte demandante, qu’et‘%de%no%}emmr el porte de comeo para la
‘nofificaciéon a la entidad accionada den’rro?de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numergl anterior, ni‘en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedaro sin efectos la actuacion y se procederd
a su terminacién, de conformldadacoﬁ el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Admlnls’rrohvo A de Io Eoniencioso Administrativo y, eventualmente,
se condenard en costas’y y perjumos

. \ e
CORRER TRASLADOK,por el Término de treinta {30) dias para efectos previstos en art,
172 Cédigo de»Procedlmien’ro Administrativo y de lo Contencicso Administrativo,
previniendo o fla enﬂdad demandada para que allegue con la contestacién todos
los documen’ros que se encuentren en su poder, junto con el expediente
odmlnls’rrohvo que con’rengo los antecedentes de la actuacion objeto del proceso,
La mobservcxnc:lo de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcnonor:o encorgado del asunto. (Art. 175 inc. 1°y 3° del pardigrafo 1° del Codigo
de Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).
ti; _'
RECONOCER personeriad adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO. MONTOYA, como
apodercdo principal v a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplenie en los términos y para los fines del poder visible a folios 15y 16.

VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidirlo pertinente.
Notifiquese y cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez -



Conscjo Superior
de la Judicatura

g JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25} de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO \
DEMANDANTE: MARTHA LUCIA MACIAS ' : .
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION o
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL SN I
MAGISTERIO S5
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00481-00 _ ' -“-‘r--. *

1. ASUNTO AR

: e i ) -:\\.,-;j':’ N H
Se resuelve sobre la admisién de Ia presen’re{:‘dgmondc: ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento delsDerecho. *

. : 1;’4

- = x
A RV S i

2, ANTECEDENTES R . RN
B N
Atendiendo la posicion reiterada en mulhples pronunciamientos por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala JUI’ISdICClonOI Disciplinarial, este Despacho venia
declarando la falta de competencro \poro conocer del presente asunto y
ordenando su remisiéon a los Juzgados I}gborcles del Circuifo (Reparto) de Neiva.
ey

No obstante lo.anterior, de ccuerdo con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en sede de.- 1ufelc12‘ en las cuales dispuso amparar el derecho
fundamental al accéso a. Ic: administracion de justicia de los tutelantes, bajo la
tesis que la jUF;_SdlCCIOFl Con’rencmso administrativa es la competente para
conocer de las demcndc:s sobre sancién moratoria por pago tardio de las
cesonhas cucmdo Ic1 ‘&dministracién no ha reconocido expresamente dicha
obllgc:mon es decw"cuondo existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
decide vanar la’ posu::on que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
consecuencm “dplicard lo resefiado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

\

3. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este

1 Pravidencias del 30 de septiembre de 2015, Magistrada Ponente: Doctora Julia Emma Garzén de Gémez. Radicados
Ne.11001010200020150197400, No,11001010200020150230200; 30 de sepliembre de 2015, Magisirado Ponente: Doctor:
Pedro Alonso Sanabria Buirago. Radicado No.11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Maogisirado Ponente:.
Doctor Rafoel Alberto Garcia adarve. Radicado No.11001010200620150197900; 9 de septiembre de 2015, Magisirado
Ponente: Doctor Pedro Alonso Sancbria Buitrago, Rodicado Ne.11001010200020150224800; 24 de junic de 2015,
Magistrado Ponente: Doctor José Ovidio Claros Polanco. Radicado No.11001010200020150168000; noviembre veintiuno
[2}) de dos mit calorce {2014]). Mogistrado Ponente: Doctor Néstor Ivan Javier Osung Patifio. Radicado No.
11001010200020140214200; Junlo veintiséis (26) de dos mil frece {2013}, Magistrado Ponente: Doctor Wilson Ruiz Crjuela.
Radicado No. 11001010200020130135200; agosio catorce (14} de dos mil tece (2013), Magistrado Ponente; Doctor
Henry Villamaga Qliveros. Rodicade No. 110010102000201301 12800.

 futela {2% instancia) Radicacion 41001-23-31-000-2016-00363-01 de la Seccién Cuaria, de fecha 13 de oclubre de 2016:
radicacion 4100§-23-31-000-2016-00132-01 de 'a Seccidn Pimera, calendada 3 de noviembre de 2016, ¥ radicacion
41001-23-31-000-2014-00150-01 de la misma seccidn, del 1 de diciembre de 20314,



Despacho para conocer del presente asunto.
4. SE CONSIDERA

Que la demanda redne los requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el arliculo 162 y 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencicso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
P
1. ADMITIR la demanda ordinaric con pretensiones de Nuhdod y
Restablecimiento del Derecho presentada por MARTHA LUCIA;MACIAS
LAMILLA contra la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONA!: FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. '

L
-.,:"t N

2, TRAMITAR la demanda por el procedimienfo prewsiofen 05 c:rhculos 179 v ss.
del Cédigo de Procedimiento Admmw’rrchvo y." dea‘ylo Contencioso
_ Administrativo. \; b‘a_ o
Pt ‘
3 NOTIFICAR personalmente en los Term[nos del crhculo 199 del CPACA
;f"‘ modificado por el 612 del CGP, este cuio Y, hacer eniregc: de la demandaq,
" alas siguientes partes procésales: ifg: . _::f,
‘J‘ Fa
a) Representante legal de lg entidad: demandada, NACION ~ MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO,xo en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad ¢ pcrc: remblr nofificaciones.

f“‘.+

b) Represen’ron’re del. Mlnlsferlo PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencmmccnonol ‘de defensa juridica del estado.

4. DISPONER" que la parie demandante allegue el comrespondiente porte de

':,_ correo, pc:rc~recllzcr la noftificacién a la entidad demandada, en el término
de Ios ’rrelnio (30) dias siguientes a la noftificacion de este auto (numeral 4 del
orhculo* 171 #y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
ConienCIOSO Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la notificacién a la entidad accionada dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos Ia
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventuaimente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos
“ en art. 172 Cédigo de Procedlmlenio Administrativo y de lo Contencioso
= Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
-|& contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, junto



con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de Ia
actuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

7. RECONOCER personerfa adjetiva al Dr. ALBERTO CARDENAS DE LA ROSA,
; como apoderado de la parte actora en los términos v porcr los fines del
" poder visible a folio 1

J - :3_,

§. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinenfe.

: Noﬁh’quese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVARN%&
Juez =2 4
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Consefo Superior
de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco {25) de enero de dos mil diecisiete {2017)

MEDIO DE CONTROL: _ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HASBLEIDY DEL PILAR CARDOSO [BATA i =
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL™="y"x |
MAGISTERIO S
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00493-00 "~

1. ASUNTO : AR

Se resueive sobre Ila admision de o presen’re%demclndo ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

2, ANTECEDENTES | ﬁ":‘? v}:

Atendiendo [a posicion reiterada en mulhples pronuncnamlenfos por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala Junsdlcaonol ILDisciplinarial, este Despacho venia
deciarando la falta de compe’rencuo pc:rc: conocer del presente asunto y
ordenando su remisidon a los Juzgodos»Loboroles del Circuito (Reparto) de Neiva.

il

No obstante lo anterior, de: océe‘faz con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en sede de~ fu’relc:l2 _ en las cuales dispuso amparar el derecho
fundamental al accéso a. Ic: administracion de justicia de los tutelantes, bajo la
tesis que la Jur|sd|c0|on Contencioso administrativa es Ia competente para
conocer de Ios demgndc:s sobre sancién moratoria por pago tardio de las
cesantias cucjndo la .administracién no ha reconocido expresamente dicha
obhgqc;on,xes‘decur’ “cuando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
decudesvonar la’ pOSIC[Of‘l que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
consecuencm raplicard lo resefiado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

. 7

3 COMPETENCIA ' .

“'q"‘,':.»"’

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este

! Providencias del 30 de sepliembre de 2015, Magistrada Penente: Doctora Julia Emma Garzdén de Gémez. Radicados
No.11001010200020150197600, No.11001010200020150230300; 30 de sepliembre de 2015, Magistrado Ponente: Doctor
Pedre Alonso Sanabria Buitrago. Radlicado No.11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magistrado Ponente;
Docter Rafael Alberto Garcia Adarve, Radicado, No.11001010200020150197900; 9 de sepliembre de 2015, Magistrado
Ponente: Docter Pedro Alonse Sanabria Bunfrcgo Rodicado No.11001010200020150226800; 24 de junio de 2015,
Magistrade Ponente: Doctor José Ovidie Claros Polanco. Radicado No.11001010200020150148000; noviembre velntiuno
{21) de dos mil catorce [2014). Magistrado Ponente: Doctor Néstor Ivan Javier QOsuna Pafifio. Radicado No.
11001016200020140216200; junio veintiséis (26) de dos mil rece {2013). Maogistrado Ponente: Doctor Wilson Ruiz Crjuela.
Radicado Ne. 11001010200020130135200! agosto catorce (14} de dos mil frece {2013). Magistrado Ponente: Doctor
Henry Villarraga Oliveres. Radicado No, 11001010200020130112800.

2 Tutela {2* instancia) Radicacion 41001-23-31-000-2014-00363-01 de la Seccidn Cuarta, de fecha 13 de oclubre de 2014;
radicacion 41001-23-31-000-2014-00132-01 de la Seccidn Primera, calendada 3 de noviemfre de 2016 y radicacién
41001-23-31-000-2016-001 50-01 de la misma seccidn, del 1 de diciembre de 2014.

‘u- lh)

i (_'f‘



K}
f| 1

Despacho para conocer del presente asunto,
4. SE CONSIDERA

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el arficulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuenciaq, se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
éﬁﬂu ‘~..

1. ADMITIR la demanda ordinariac con pretensiones de NU[Ide Y
= Reslablecimiento del Derecho presentada por HASBLEIDY: - DEL PILAR
D¢ GARDOSO IBATA conira la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO fy
2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previstcien Ios orhculos 179 v ss.

del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y@deﬁa lo Contencioso

%,

Administrativo. AR
TR

w

NOTIFICAR, personalmente en los ’rermlnos del ar’rlculo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este c:ufow\hcc:er énfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales: ,,Z{ & ow

a) Representante legal dela enhdad demandada, NACION — MINISTERIO
] DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
™ . SOCIALES DEL MAGISTERIO:io en su defecto a la persona en quien se
e - delegue la focuh‘ad pclra re‘?ublr nofificaciones.
- ‘.r/* ™3

5

b) Represenfon’re del. Mmré’feno Publico delegado ante este despacho.

e
£

c) Agencmsnomonél ‘de defensa juridica del estado.

r AH -

4. DISPONERA que la parte demandante dllegue el comespondiente porte de
correq, pcro reollzc:r la noftificacion a la entidad demandada, en el término
de Ios ’rreln’ro (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del
Qri[culo‘*Tﬂ 7y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
ConienCIoso Administrativo).

5. PREVE%IR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la. nofificacién a la enfidad accionada denfro de los treinta '(30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)

- dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos Ia
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previsios
en arf. 172 Cédigo de -Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la contestacién todos los documentos que se encuentren en su poder, junto

A




con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art, 175
inc. 12y 3° del pardgrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
como apoderado principal y a |a doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
como apoderada suplente de la demandante en los 1érminos y para los fines
del poder visible a folios 14y 15.

. VENCIDO el término, vuelvan las diigencias al despacho para decidir lo

pertinente. =i
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Consefo Superior
de la Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinticinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ]
DEMANDANTE: GILMA DEL SOCORRO PEREZ REALPE £
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION B b
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL a:\i‘ ol
MAGISTERIO An N
RADICACION: 41 001-33-33-002-2016-00498-00 , 3*
—
" ) Aow e %;}
1. ASUNTO G, ¥

Se resuelve sobre la admision de Ia presenie“demanda ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

; ., bgii“‘%”;e’;
. o ..“-._‘ ot
2. ANTECEDENTES N
f" N

Atendiendo la posicién reiterada en mulhples pronuncromten’ros por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala JUI'ISdICCIOI’]CIl Disciplinarial, este Despacho venia
declarando la falta de compe’rencm pCIFCI conocer del presente asunfo vy
ordenando su remision a los Juzgcdos Laboroles del Circuito {Reparto} de Neiva,

No obstante lo anterior, de ocuerdo con recientes dec:suones del H. Consejo de
Estado en sede des ’ru’relcl2 en las cuales dispuso amparar el derecho
fundamental al accéeso a, o administracién de justicia de los tutelantes, bajo la
tesis que la ]UFISGIICCIOI’] confencioso administrativa es la competente para
conocer de Ios demondos sobre sancién moratoria por pago tardio de las.
cesantias cucmdo a adm|n|s’rrGC|on no ha reconocido expresamente dicha
obligacion,. es: deC|r “cuando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
decide: vcnor la” posmon que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
consecuencw raplicard lo resefiado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

3. C_O_MPE_TENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este

! Providencias del 30 de sepliembre de 2015, Magistrada Ponente: Doctora Julla Emma Garzén de Gémez, Radicados
No:L1001010200020150197600, No.11001010200020150230300; 30 de sepfiembre de 2015, Magistrado FPonente: Doctor

Pedro Alonso Sanabric Bultrago. Radicado No.11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magistrado Ponente:
Ib dctot ' Rafael Alberto Garcia Adarve. Radicado No.11001010200020150197900; ¢ de septiembre de 2015, Magistrado
Ponenfe Doctor Pedro Alonso Sanabria Buifrago. Radicado No.11001010200020150226800; 24 de junic de 2015,
Magistrado Ponente: Doctor José Ovidie Claros Polance. Radicade No.110010102000201501468000; noviembre veintiuno
{21) de dos mil catorce (2014). Magistrado Ponente: Doctor Néstor Ivén Javier Osung Patifio. Radicado No.
11001010200020140218200; junio veintiseis (26) de dos mil frece (2013). Magistrado Ponerite: Doctor Wilson Ruiz Orjueld.
Radicade No. 11001010200020130135200; agosto catorce (14} de dos mil rece (2013}, Magistrado Ponente: Doctor
'Henry Villaraga Oliveros. Radicado No. 11001010200020130112800.

Tu1e!a {2° instancia) Radicacion 41001-23-31-000-2014-00363-01 de la Seccidn Cuarta, de fecha 13 de octubre de 2014;
radicacian 41001-23-31-000-2016-00132-01 de la Seccidn Primera, calendada 3 de noviembre de 2016 ¥ radicocion
41001-23-31-000-2016-00150-01 de la mismna seccidn, del | de diciembre de 2014,



¥

Despacho para conocer del presente asunto.

4. SE CONSIDERA

[T

Que la demanda redne los requisitos formales y legales para su admisiéon de
conformidad con el ariiculo 162 y 166 del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en c:onsecuencm se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

1.

.*-'"f-r%*

E e

oI 3

KNACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RESUELVE:
ADMITIR Id demanda ordinariac con pretensiones de Nulldcd y
Restablecimiento del Derecho presentada por GILMA DEL SOCORRO PEREZ
REALPE confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIQNA - "FONDO

i e
i %“‘a e

" TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto' en Ios or’nculos 179 Y SS.

del Coédigo de Procedimiento Administrativo y;‘_'de ~lo  Contencioso
Administrativo. S,

NOTIFICAR, personalmente en los Termé{nos del c:rhcu[o 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este c:uio Vs hc:cer en’rregc: de la demanda, a

P

las siguientes partes procésales: ;'x ,,% 'f'-»;‘ v,
a) Representante legal de Ia enhdad demandc:do NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIG)NAL - \EFONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO ‘*o en su defecto a la persona en quien se

delegue la facultad pora reC|b|r notificaciones.
A, At o

EN

" b) Represenfon’re del Mmls’feno Publico delegado ante este despacho.

rl
" EJ- }" ‘3. »

c) Agencig: nc:cnoncﬂ *de defensa juridica del estado.

B
® u-,

DISPONER® que IG pur’re demandante allegue el comespondiente porte de
correo, DOI’G’*I’SG[IZCJF la notificacion a la enfidad demandada, en el término
de los 1re|n’rc:1 (30) dias siguientes a la notificacién de este auto {numeral 4 del
c:ri|culof17l~ y. 178 del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo

Con’renaoso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de comrreo para
la notificacion a la enfidad accionada denfro de los -treinta (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacidn y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo

w578 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
. Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para, efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, junto



con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye

. falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art. 175

inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
- lo Contencioso Administrativo).

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
como qapoderado principal y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
como apoderada suplente de la demandante en los términos y para los fines
del poder visible a folios 14y 15,

VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

pertinente. ; .
\ "
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Nofifiquese y cOmplase, . *i{y ¥
o
| €{R_ ‘{ ‘;.;?u
LA
= % s y;}?’
# kﬁ-;;:'::;i}l
NELCY VARGAS T%VA(R *-g%'
N ;; :
Juez P {g:::j;
PR TN Y
N
qé’__ . ' -t \,}.;f—
: R




+ | Conscjo Superivr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinficinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO _
DEMANDANTE: ROSANA CORTES TOLEDO S ”:
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ‘}.k "
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL""2 07|,/
MAGISTERIO Y
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00497-00 _ R
1. ASUNTO . ¥
5 ‘:; ;f

Se resuelve sobre la czdm|5|on de la presen’re demandc: ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento deIsDerecho :

Ny
2. ANTECEDENTES s ‘:>,

w l\

%, o -
Atendiendo la posicion reiterada en mul’nples pronuncmmlenfos por el Consejo

Superior de la Judicatura - Sala Junsd|c0|onol Disciplinarial, este Despacho venia
declarando la falta de compefencuc pc:rc conocer del presente asunto vy
ordenando su remisién a los Juzgados Laboroles del Circuito (Reparto) de Neiva.
z e

No obstante lo anterior, dé: oc&eﬁo con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en sede des ’ru’reIc?_ en las cuales dispuso amparar el derecho
fundamental al aceéso a. lc “gdministracion de justicia de los tutelantes, bajo la
tesis que la. ]unsdlcc:lon con’renmoso administrativa es la competente para
conocer de las, demcndos sobre sancién moratoria por pago tardio de las
cesantias cucndo la ,administracidén no ha reconocido expresamente dicha
obllgoaon,,,es d\eCIr cuando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
dec:lde.‘vanclr la posicion que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
consecuencm aphcorc: lo resenado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

3. COMPETENCIA
P

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrafivo vy de lo Contencioso Administrativo es competente este

I P;éwdencms del 20 de septiembre de 20135, Magistrada Ponente: Doctora Julia Emma Garzén de Gémez. Radicados
Ng:11001010200020150197400, No,11001010200020150230300; 30 de septiembre de 2015, Magistrado Ponente: Dogtor
E'edro Alonso Sanabria Buitrago. Radicado No.11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magistrado Ponente:

ocior Rafael Alberto Garcla Adarve. Radicado No.11001010200020150197900; 9 de sepliembre de 2015, Magistrado
Ponente: Doctor Pedro Alonso Sangbria Buitrage. Radicado No.11001010200020150226800; 24 de junic de 2015,
Magistrado Ponente: Doctor José Ovidio Claros Polanco. Radicado No,11001010200020150168000; noviembre veintiuno
(21) de dos mil catorce (2014). Mogistrado Ponente: Doclor Néstor Ivan Javier Cstna Patifio. Radicado No.
11001010200020140216200; junio velntiséis (24) de dos mil rece (2013). Magistrado Ponente: Doctor Wilson Ruiz Orjuela,
Rodicade No. 11001010200020130135200; agosto catorce {14] de dos mil trece [2013). Magistrado Ponente: Doctor
Henry Villaraga Cliveros. Radicado No. 110010102000201301 12800,

2 Tutela (2° Instancia) Rodicacién 41001-23-31-000-2016-00363-01 de la Seccion Cuarta, de fecha 13 de octubre de 2014:
radicacién 41001-23-31-000-20146-00132-01 de la Seccidn Pimera, calendada 3 de noviembre de 2014 y radicacion
41001-23-31-000-2016-00150-01 de la misma seccidn, del 1 de diciembre de 2014.



Despacho para conocer del presente asunto.
4. SE CONSIDERA

Que la demanda reune los requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Io Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

;?“ﬁ“\

1. ADMITIR la demanda ordinaric con pretensiones de Nuhdad y
Resiablecimiento del Derecho presentada por ROSANA CORTESaTOLEDO
contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL s FONDO

;‘ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO '11 ¥

&
"‘\- “; #F

27 TRAMITAR la demanda por el procedimiento prewsTOLen los’ c:rhculos 179 vy ss.

" del Coédigo de Procedimiento Administrativo y, de zfIo Contencioso
Administrativo. ' < E‘: S

4"::.2 "s%; “"%.

3. NOTIFICAR, personalmente en los ’rermmos dgL c:rhculo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este autox«y‘hoce} entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales: A w e

SN
a) Representante legal de la enhdod ‘demandada, NACION MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGlSTERIO‘\O eh su defecto a la persona en guien se
delegue la facultad ¢ pc:ra re;?cxblr notificaciones.

;‘( 3.,‘ \}!

b) Represen’ran’re del Mlnlsfeno PUblico delegado ante este despacho.

I :» et

"3 c) AgenCIO*HOCIO{IGI de defensa juridica del estado.

4. DISPONER'que ia pc:rie demandante allegue el correspondiente porte de
cofreo_para:; reollzor ia nofificacion a la entidad demandada, en el término
de Ios ’rreln’ro (30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
czr’rlculo 171 #y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Com‘endoso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacion a la enifidad. accionada dentro de los freinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
_actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo

778 inc. 1° del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

»  Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder,; junto



con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
. =@ctuacidn objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
. falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
*‘--_ inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
como apoderado principal y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
como apoderada suplente de la demandante en los términos y para los fines
del poder visible a folios 14 y 15.

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

pertinente. _ Py
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! Consefo Superior
' de la Judlcaturm

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinficinco (25) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO )
DEMANDANTE: ALBA LUZ JAVELA PENA TR AR
DEMANDADOQ: NACION MINISTERIO DE EDUCACION k

MAGISTERIO A
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00500-00 v
1. ASUNTO S0
*7;; -,*

Se resuelve sobre la admision de la preseniéx: dei“nc:pda ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho** ;

2. ANTECEDENTES

Atendiendo la posicidn reiterada en mulhples pronunmc:mlen’ros por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala JUFISdICClOI”lGﬂ D|sc1pl|nc1r|c11 este Despacho venia
declarando la falla de compe’rencna pc:tro conocer del presente asunto vy
ordenando su remisién a los Juzgcdos Lc:borc:les del Circuito {Reparto) de Neiva.

No obstante lo anterior, dé, acuerdo con recientes decisiones del H. Consejo de
Estado en sede de, q‘u’relo%, en las cuales dispuso amparar el derecho
fundamental al acceso ala “administracién de justicia de los tutelantes, bajo la
fesis que la junsdlcc:on con’rencmso administrativa es la competente para
conocer de las; demc:ndas sobre sancion moratoria por pago tardio de las
Cesan’rlcs cucndo la “administracién no ha reconocido expresamente dicha
obllgomon es dedir;=¢uando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
decide, vc:nc:r la eosmon que venia asumiendo sobre el tema en comento vy en
consecuencm aplicard lo resenado en el articulo 104 numeral 4° del CPACA.

B

3. QOMPE_IENCIA

Conforme a |0 dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Adminisirativo es competente este

! Providenclas del 30 de sepliembre de 2015, Magistrada Ponente: Doctora-Julla Emma Garzdn de Gémez, Radicados
No.i1001010200020150197600, No.11001010200020150230300; 30 de septiembre de 2015, Maglstradoe Ponente: Doctor
Pedro Alonso Sanabria Buitrago. Radicade No,11001010200020150197700; 26 de agosto de 2015, Magisirado Ponente:
Docior Ratael alberto Garcia Adarve. Radicade No.11001010200020150197900; ¢ de. sepitembre de 2015, Magistrado
Ponerite: Doclor Pedro Alonso Sanabria Buifrago. Radicado No.11001010200020150224800; 24 de junio de 2015,
Mgglsfrcdo Ponente: Doctor José Ovidio.Claros Polonco. Radicade No.110010102000201501468000; noviembre vaintivno
{2}) de dos mil catorce (2014). Magistrado Ponente: Doctor Néstor lvan Javier Osuna Patifo. Radicade Ne.
116G1010200020140214200: junlo velntiséis (24} de dos mil trece (2013). Magisirado Panente: Docter Wilson Ruiz Crjuela.
Radicado No. 11001016200020130135200; agostc catorce {14) de dos mil frece {2013). Magistrado Ponente: Doctor
Henry Vilarraga Qliveros, Radicade Ne. 11001010200020130112800,

2 tela {2¢ instancia) Radicacidn 41001-23-31-000-2016-00363-01 de la Seccién Cuarta, de fecha 13 de octubre de 2014;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00132-01 de la Seccidn Pimera, calendada 3 de noviembre de 2014 y radicacién
41001-23-31-000-2016-00150-01 de la misma seccién, del 1 de diciembre de 2016,



Despacho para conocer del presente asunto.
4 'SE CONSIDERA

Que la demanda redne los requisitos formales v legales para su admisién de
conformidad con el arficulo 162 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA,

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
gtf&e‘

1. ADMITIR la demanda ordinaric con pretensiones de Nuhdc:d y
Restablecimiento del Derecho presentada por ALBA LUZ JAVELA’*PENA con’rro
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE

o PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. S

. .gj,% }?"‘-

2 . TRAMITAR la demanda por €l procedimiento prewsto en Ios “articulos 179 Y SS.

‘E A del Cédigo de Procedlmlem‘o Administrativo ¥, de 3}Io Contencioso

" Administrativo. S

,,_ q.g_\‘:,ki .gr»
Y

3. NOTIFICAR, personalmente en los ’rermln‘g? del E?Fflc:ulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto\y hocer en‘rregq de la demanda, a
las siguientes partes procésales: ;;f' “ N a}af

a) Representante legal de la enhddd demondodc NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIGNAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO}HO en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para rec1b|r nofificaciones.

.*"‘% W Y
b) Represen’rcn’re delﬁMlmsTeno PUblico delegado ante este despacho.
A’ N '*:a_ s r
"% “' c) Agencia: nacnonél :de defensa juridica del estado.

1. .d a*l
£ ¥ A3, 4

4, DISPONER‘fque la porie demandante dllegue el correspondiente porte de
coreo, pcro réalizar la nofificacion a la entidad demandada, en el término
de lo§ ’rreln’rc (30) dias siguientes a la notificaciéon de este auto {(numeral 4 del
articulo: }71‘“y 178 del Cédigo de Procedlmlen’ro Administrativo y de lo
Con’fendoso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la notificacién a la enfidad accionada dentro de los freinta {30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Adm:nlstrahvo y. eventualmente, se condencro en costas y perjuicios.

6 CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previstos
en art. 172 Cdédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enlidad demandada para que ailegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, junto



!

con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JOSE FREDY SERRATO, en los términos y
para los fines del poder visible a folio 1.

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente,

Nofifiquese y cOmplase,




