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Cansefo Superior
de fo Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero (1) de Dos Mil Dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00022-00

Mediante audiencia inicial del 29 de noviembre de 2016, Je'l' Despacho
decreto la recepcidn de los testimonios de los sefiores Dra. *YENNY -PAOLA
CASTRO, Dra. CLAUDIA JIMENA GARCIA GUTIERREZ vy *Drc EDNA JULIETH
BOBADILLA, los cuales fueron solicitados por Ia pc:r're demondonte y
demandada dentro del proceso de la referencia.. En ConsecuenCIG se
aclara que dichas declaraciones se recepcionaran el dICI "13.de septiembre
de 2017 alas 8: 30 a.m. en las instalaciones donde opera esie ‘despacho.

l .:‘=z
d . e

Como inicialmernte se decre’ro Ia pruebo ala porie demcndon’fe la carga
de la misma recae en esta parte, qwen deberc: retirar los oficios, aportar
constancia de rodlccrc10n de los mismos y- hccer comparecer los testigos.

|[ “

NOTIFICAR esta prowdencm Q.Jos apoderodos de las pories en 10s términos
delo esia’ru:do en el c:rhculo 20] de la Ley,1437 de 201 1.
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Cansejo Superivr
de la Judieatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis {201 6}
41 001 33 33 002 2016 00423 00

1.- ASUNTO.

Es del caso resolver la solicitud de medida cautelar co,riéisfenie en la
suspension provisional de los siguientes actos administrativos:

Y, Ot N
~ Resolucidon No. 1507 del 18 de abril de 2016, por. medié de la cual se
resuelve una solicitud de pensién de sobrevivientes con fundamento en el
expediente MDN No. 1203 de 2016. : ‘-L

- Resolucidn No. 2245 del 27 de mayo de 2016 por medio de la cual se
resuelve un recurso de reposicion m’rerpuesio en contra de la Resolucion No.
1507 del 18 de abril de 2014. "\ Y

",
Como consecuencia solicita el, reconoc1mren’ro y pago PROVISIONAL de g
pensidn de sobrevivientes por la_muerte del CABO SEGUNDO péstumo
CANTOR MORA JOSE JOAQUIN.(q. & .p. d. ), @ favor de los sefiores LUIS MARIA
CANTOR OLAYA Yy MARINADONA\;MORA DE CANTOR, quienes comparecen
en calidad de padres... >, k%

TN

2.- CONCEPTO DEL\JII:G)LAI"E:ION PROPUESTO POR EL DEMANDANTE.
El ccmonanfe sus’renfc el escrifo de medidas cautelares, aduciendo que
con los “cc’ros “deémandados se violenta de forma sistemdtica el
ordenamlen’ro jUfIdICO y en particular los fines esenciales del Estado Social
de Derecho “asi como Ia dignidad humana. Alega que los hoy
demcndanies son personas de la tercera edad vy llevan mas de dos afios
irofcndo,de lograr el reconocimiento pensional. Afirma que los sefiores LUIS
MARIA CANTOR OLAYA y MARIA ADONAY MORA DE CANTOR, no cuenta
con un ingreso estable dado su avanzada edad, por lo gue se les vulnera
abiertamente el derecho al minimo vital, a ia seguridad social y demds
derechos conexos.

Afirma el fogado, que con las actuaciones de la demandada se ha
vulnerado el principio constitucional de la favorabilidad, puesto que en su
entender al existir dos normas, se debe aplicar la mds favorable, en
beneficio de la parte actora. Para ello trae a colacién el articulo 8° del
decreto 2728 de 1968 y el decreto 1211 de 1990 arts. 5, 158, 159, 140y 189.

Esgrime que el citado articulo 8 del decreto 2728 de 1968, es discriminatorio

al no reconocer al soldado la pensidn de sobrevivientes a sus beneficiarios,
“mdxime cuando se le reconoce ASCENSO POSTUMO AL GRADO DE CABO SEGUNDOQO, y
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que af tenor del Arficulo 5 del Decreto 1211 de 1990, EN DONDE, en el numeral i de la misma
disposicion considera como suboficial ol cabo segundo denfro de lo jerarquia y
equivalencia de los oficiales y suboficiales de los fuerzas militares teniendo efectos, enire
otros, para todos los derechos consagrado en ese estatuto, por lo cual, tiene derecho a

que se le aplique, en lo que corresponda, el estatuto que rige para los suboficiales que es
el decreto 1211 de 1990."

3.- TRASLADO DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

Mediante auto del 3 de noviembre de 2016 (fl. 12 cuad. medida cautelar),
se corrié traslado a la entidad demandada conforme a las prescripciones
del inciso 2° del arficulo 233 de CPACA: dentro de la oportunidad legal
correspondiente descorrié el respectivo fraslado {fl. 15-20}.

4.- NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

Da inicio a su intervencidn la apoderada poniendo de presente la
improcedencia de la solicitud dé’suspensidn provisional. Pafa-ello aduce
que una vez efectuado el andlisis de confrontacidn de los actos
demandados con las disposiciones citadas como violadas, junto con las
pruebas documentales arimadas, no advierte la . existencia de
disconformidad entre los mismos o la violacién de'las normas superiores.
Para ello considera que debe realizarse un estudio de fondo tanto de las
resoluciones como de los actos demandados,.comé de.ids normas y criterios
tenidos en cuenta para su expedicion. ) g

3

Considera que la enfidad demdndada sdplicé  debidamente  Ia
normatividad legal y vigente, razén p’df—lg cual al momento de la ocurrencia
de los hechos la norma que se enconfraba vigente era la ley 131 de 1985 en
concordancia con el arficulo 8‘élgl decreto 2728 de 1948, vy en las cuales no
se consagraba el derecho al..reconocimiento de la pensidn de
sobrevivientes en caso de muerte.én combate o por accién directa del

enemigo. A
S ."-4
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Alega que dentro de iog argumentos citados por la parte demandante
omite andlizar Id ¢ausal dé nulidad en la que presuntamente se hayan los
actos demandadds;-razén por la cual en su senfir se encuentra intacta la
presuncidn‘de.legalidad de las actuaciones administrativas.
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Sefdla la. apoderada judicial que la prestacion pensional solicitada tiene
corﬁé"‘&gbjétivo garantizar el sostenimiento del grupo familior de quien
fcxllnéce, ’féni_@ﬂdo en cuenta que éste era la persona encargada de velar
por la:estabilidad econdémica: sin embargo, considera que dicho aspecto
debe hallarse acreditade en el proceso para la prosperidad de las
pretensiones, situacion que no demuestra en el proceso.

4. CONSIDERACIONES PRELIMINARES.

El Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo en su articulo 231, dispuso que la suspension provisional
procederd por violacidn de las disposiciones invocadas "cuando tal violacidn

surjo del andlisis del aclo demandado vy su confrontaciéon con las normas supetiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.”:

“Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se pretenda la nulidad
de un acto administrativo, la suspensidn provisional de sus efectos pracederd por
violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se
redlice en escrito separade, cuando fal viclacién suja del andiisis del acto



demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como viclados
o del estudio de las pruebas allegadas con la selicitud. Cuando adicionalmenie se
pretenda el restablecimiento del derecho vy la indemnizacién de perjuicios deberd
probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran los
siguienies requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandanie haya demosirado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandonte haya preseniado los documentos, informaciones,
argumentos y jusfificaciones que permitan concluir, mediante un juicic de
ponderacion de intereses, que resultaria mds gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederia.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:
Aoy
a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio iremediable, ©
b) Que existan serios moftivos para considerar que de no-otorgarse o

medida los efectos de la sentencia serian nugatorios.”
MR

El Consejo de Estada Seccion Primera en el proceso;_‘rg“diccdo 11001-03-24-
000-2012-00290-00, Magistrado Ponente Dr: -MARC® ANTONIO VELILLA
MORENQ, hace un estudio de fondo de la figura.de la suspension provisional
con el fin llevar a cabo el andlisis*de~sU procedencia en los siguientes
términos: g ‘ '

A,
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"Conforme a lo dispuesto en el arficulo 238 de I\ch_:Consiitucién Politica, la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo podré susfggnder provisionalmente, por los motivos y con los
requisitos que esiablezca la ley, lostefectos de los actos administrativos que sean
susceptibles de impugnacion por'\‘ziq_iyh“dic‘igjﬁ' .
£ &
El articulo 229 del C.P.A.C.A. §gﬁgla Epe Ias medidas cautelares que pueden ser cdoptadas
por el juez co_ntenciogof;gdmjﬁis’rrdtivo, entre las cuales se encuenfra la suspensidn
provisional de los efecfgg de, un acto adminisirativo, deben ser soliciiadas por la parte
interesada y estar debidamente sustentadas.
' 4 an 1 .
En este sen’rido;se.:obser{ra que la medida deberd ser decretada siempre que del andlisis
redlizado porﬁ elrJuez.se‘concluya que existe violacidon de las normas invocadas en la
demandaoen el ésgrifo contentivo de la solicitud.
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H C,c’:digo:(‘-‘;grﬁ“encioso Adminisirativo (Decrefo 01 de 1984), establecia qus esta medida
es’rc_:kbcl sujetaia que la contradiccion con las disposiciones invocadas como fundamento
de la solicitud de suspensidn fuera manifiesta y apreciada por confrontacion directa con el
acto demandado, de esa manerq, se impedia que el Juez pudiera realizar un estudio
profundo del caso, pues la trasgresion debia ser ostensible y comio fal, no podia implicar
esfuerzo analitico alguno.

Alrespecto cabe resaltar que la nueva normativa presenta una variacion significativa en la
regulacion de esta figura, por cuanto la norma obliga al juez administrativo para redlizar el
andlisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas, v estudiar las pruebas
dllegadas con la solicitud. .

Finalmente, el Despacho considera imporiante destacar que pese a que la nueva
regulacion le permite al Juez realizar un andlisis de la sustentacién de la medida y estudiar
las pruebas pertinentes, la decision sobre [a medida cautelar no.implica prejuzgamiento, 1o
que obliga al Juzgador a ser en extremo cauteloso al momento de resolver la solicitud de
suspension provisional.”!

1Consejo de Estado. Seccién Primera, Sentencia del 3 de diciembre de 2012 Magistrado Ponente Dr.
MARCC ANTONIO VELILLA MORENQ, Exp.: 11001-03-24-000-2012-00290-00. -
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4.1. NORMAS PRESUNTAMENTE VIOLADAS.

Se invocd como vuinerados los articutos 1, 2, 3, 4, 5, 6, 13, 23, 29, 43, 46, 47,
48, 53, 85, 86, 90, 93, y 209 de la Constitucién Politica: Convencidon Americang
sobre derechos humanos; Ley 1437 de 2011; Ley 923 de 1994 y el Decreto
1211 de 1990.

e
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5.- DE LO PROBADO. .

De la revision del material probatorio recopilado hasta el momento
encontramos:

» Conceptos informativos No. 034 del 8 y 13 de octubre de 1987, por medio del cudl
se calificala muerte del soldado voluntario JOSE JOAQUIN CANTOR MORA y suscritos
por comandante del batallén Tenerite y por el comandante de la novena brigada
respectivamente {fl. 5.a 8). g

« Resolucién No. 7941 del 11 de diciembre de 1987 por medio del cual se.confiere un
ascenso pdstumo al soldado JOSEIOAQUIN CANTOR MORA (fl. %.y 10} .

» Hoja de servicios No. 1041 del soldado JOSE JOAQUIN CANTOR‘MORA, (Q E.P.D.}).{il.
1)

» Resclucion No. 2611 del 18 de mayo de 1988 {fl. 12), por medlo de la cual se ordena
el pago de unas prestaciones sociales a favor de los sefiores LUIS MARIA CANTOR
OLAYA y MARIA ADONAY MORA DE CANTOR en su condmon de padres del sefcr
JOSE JOAQUIN CANTOR MORA (Q.E.P.D.) A,

* Derecho de peticidn del 30 de octubre de 2014 {il. 13) por medio del. cual se solicita
el reconocimiento de una pensién de sobrewwentes

» Resolucidn No, 1507 del 18 de abxil de 2016 por medio de la cual se resuelve una
solicitud de pension de sobrevivientes de. formcl negcﬂlvo (i 15y 16)

+ Recurso de reposicion del 4 de mayo; de 2016 [fI 19 a 23) interpuesto en conira de
le resolucién No. 1507 del 18 de abril dé 2016

s Resolucidn No. 2245 del 27 de mayo de 2016 (fl. 24 a 26) por medio de la cua! se
resuelve negativamente un recurso de\reposncmn

\‘. J

Como se puede apreciar delkcqrdumen probatorio el sefor JOSE JOAQUIN
CANTOR MORA (q e.p.df). lngreso,acomo soldado de Ias Fuerzc:s Militares a
(fl. 11), fecha en Id’ c:ucl"“follemo Como tiempo de servicio prestado se
relacionan tres (3).konos cmco {5) meses y veintitrés (23) dias.

fi A N’

RN
Que segun.se c:precftfa de los informes administrafivos No. 034 del 8 y 13 de
octubre de ]987 Id"'muerte del soldado voluntario JOSE JOAQUIN CANTOR
MORAﬂ(q e p.d d: ) ocurrié en servicio por accidn directa del enemigo,
cuondo se enconirc:bc combatiendo confra terroristas de la XVII cuadrilla
de Ic:s FARC*'(fI 6 a 8).

Que en honro a la memoria del sefior JOSE JOAQUIN CANTOR MORA, se
emitio la resolucion No. 7961 del 11 de diciembre de 1987 (fl. 9 y 10), por
medio de la cudl se le confirid un ascenso pdstumo al grado de Cabo
Segundo.

Posteriormente se expidié la Resolucién No. 2611 del 18 de mayo de 1988 {fi.
12), reconociéndole y ordendndose el pago de unas prestaciones sociales
a favor de los sefiores LUIS MARIA CANTOR OLAYA y MARIA ADONAY MORA
DE CANTOR en calidad de padres del sefior JOSE JOAQUIN CANTOR MORA.

Las anteriores situaciones dieron lugar a la presentacién del derecho de
peticién incoado por los ahora demandantes, reclamando para estos el
reconocimiento y pago de una pensidon de sobrevivientes (fl. 13} peticion
ésta que dio lugar a la expedicion de los actos demandados en los que se



negara dicha prestacién.

Descendiendo al tema objeto de controversia, se ha solicitado Ia suspension
provisional de las Resoluciones No. 1507 del 18 de abril de 2016 y Resolucion
No. 2245 del 27 de mayo de 2016, por medio de las cuales se resuelve de
forma negativa una solicitud de pensidon de sobrevivientes con fundamento
en el expediente MDN No. 1203 de 2014.

Solicita junto con el decreto de suspensién provisional el reconocimiento %
pago PROVISIONAL de la pensidon de sobrevivientes por la muerte del CABO
SEGUNDO pdstumo CANTOR MORA JOSE JOAQUIN (q.e.p.d.}, afavor de los
sefiores LUIS MARIA CANTOR OLAYA y MARIA ADONAY MORA DE CANTOR,
padres del fallecido. Como argumento principal, funda sus pretensiones en
la aplicacion del principio de favorabilidad por lo que reclama la aplicacion
del decreto 1211 de 1990.

Para poder entrar a hacer un &tudio concienzudo del caso concreto se
hace necesario traer a colacién las normas de las cuales puntualmente se
reclama su aplicacién. Para ello se transcribird lo preceptuado por el art. 8
del decreto No. 2728 de 1948 por medio del cual se modifica el regimen de
prestaciones sociales por retiro o fallecimienio del personol de soldados y
Grumetes de las Fuerzas Militares: ] ..

L

8

"ARTICULO 8o. El Soldado o Grumete en servicio acﬁvo, que fallezca por causa de
heridas o accidente aéreo en combate o por accién d:recfa del enemrgo, bien seqa
en conflicto infermacionalo en mcmfemmrenfo del orden publico, serd ascendido en
forma péstuma of grado de Cabo Segundo oMarinero y sus beneficiaros tendran
derecho al reconocimiento y pago de"clarenta y ocho (48) meses de los haberes
correspondientes a dicho grado y el pago doble de la cesanfia. A la muerte del
Soldado o Grumete en servicio cchvo causada per accidente en misidn del servicio,
sus beneficiarios tendrdn derecho al reconoc:m:enro y pago de treinfa y seis {36)
meses del syeldo bdsico que en fodo tiempo coresponda a un Cabo Segundo o

Marinero, - L I

i
-

A la muerte de un Sofdado o Grumefe en servicioc activo o por causas diferentes a
las enunciadas anfenores a sus beneficiarios fendrd derecho al reconocimiento y
pago de veinticuatro (24) meses de sueldo bdsico que en todo tiempo corresponda
aun Cabo’.Segundo o Marinero.”

1
ar

Por su por’re el detfeto 1211 de 1990 por medio de la cual se reforma el
estatuto, del personal de oficiales y suboficiales de las fuerzas militares en su
articulo. 189 prescnbe

“ARTICULO 189. MUERTE EN COMBATE. A partir de la vigencia del presente Estatuto,
‘a 16 muerte de un Oficial o Suboficial de Ias Fuerzas Militares en servicio activo, en
combalte 0 como consecuencia de la accidn de enemigo, bien sea en conflicto
infemacional o en el manfenimiento o restablecimienfo del orden publico, ser
ascendido en forma péstuma al grado inmediatamente superior, cualquiera que
fuere el tiempo de servicio en su grado. Ademds sus beneficiarios, en el orden
establecido en este Estatuto, tendran derecho a las siguientes prestaciones:

a. A que el Tesoro PUblico les pague por una sola vez una compensacion
equivalente a cualro (4] afios de los haberes correspondientes al grado conferido
al causante, fomando como base las pariidas seAaladas en el arficulo 158 de este
Decrefo.

b. Al pago dobie de la cesantia por el tiempo servido por el causante.
c. Si el Oficial o Suboficial hubiere cumplido doce (12) o mds afios de servicio, a que

el Tesoro Publico les pague una pension mensudl, la cual serd liquidada y cubierta
en la misma forma de la asignacidn de retiro, de acuerdo con el grado y fiempo de



servicio del causante.

d. i el Oficial o Suboficial no hubiere cumplido doce [12) ofos de servicio, sus
beneficiarios en el orden establecido en este estafuto, con excepcion de los
hermanos, tendrén derecho aque el Tesoro Publico les pague una pension mensual
equivalente al cincuenta por ciento {50%) de las partidas de que trata ef articulo 158

de este Decreto.”

Taly como se puede apreciar de las normas traidas a colacién, bajo la égida
del Decreto No. 2728 de 1948, se establecié una serie de contraprestaciones
ademds de un ascenso pdstumo a favor de los beneficiarios del soldado o
Grumete que falleciera encontrdndose en servicio activo, relacionando
diferentes situaciones tales como i) las heridas o accidente aéreo en
combate o por la accién directa del enemigo; i) por causa de accidente
en mision del servicio y finalmente i) por causas disimiles a las ya
relacionadas. Dependiendo de la causal en la que se enconfraba ‘como
contraprestacion reconoci el pago de meses de los haberes causados Yy suU
cuantia dependiendo de cada situacién en particular. Siendo asi,.se hace
palmario la inexistencia del reconocimiento pensional pard los deudos del
fallecido.

Por el contrario, el Decreto No. 1211 de 1990, con respec’roalc:s prestaciones
por muerte en actividad dispuso ademds del. ascenso postumo, i) el
reconocimiento de una compensacion equtvolen’re\4 anos de haberes
correspondientes al grado conferido; ii) pago del doble de las cesantias; y
i) dependiendo del tiempo de servicios cumplldo al pago de una
asignacion de retiro si es igual o moyor!d doce {12) anos, o si es menor a este
término a una pension igual al 50% dé Icsiparhdas de que frata el art. 158 de
dicha disposicion. .
,e"\.

Asilas cosas, podemos entrever Ia: exw’rencm de reconocimientos diferentes
y mds beneficiosos a parnr ge Io expedlc:ton y enfrada en vigencia del
Decreto 1211 de 1990. "

ﬁ ‘...,_"_ - ;- Iy
Teniendo en cuen’rc: o orgumenicdo hasta ahora, el problema se conirae a
determinar s, resul’rc:‘*cuustoble el precepto normativo prescrito por el
decreto 121] {de 1990"” O confrario sensu, las normas aplicadas por la
demqndcda«es dec:|r el Decreto 2728 de 1968. Por lo que la controversia se
suscita a-la. }apllcgcnon de normas en el tiempo.

-+
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Como se puede apreciar lo pretendido por la parte demandante no es
nodc dlferen’re a la aplicacion retroactiva del decreto 1211 de 1990, no
obstante! los hechos en que falleciera el soldado JOSE JOAQUIN CANTOR
MORA tuvieran lugar en el 12 de septiembre de 1987, es decir que para

dicha época no habia sido expedido el Decreto 1211 de 1990.

Sin embargo, y tal como lo ha dejado en claro la entidad demandada por
medio de los actos administrativos acusados de nulidad, los derechos
prestaciones del sefior CANTOR MORA {g.e.p.d.) se consolidaron en
vigencia del decreto 2728 de 1948 concretamente de su art. 8°., por lo que
de la aplicacion estricta de la ley la conclusién no puede ser otra diferente
que la nugatoria de las pretensiones de la demanda.

De ofro lado el argumento que soporta la tesis de los demandanies radica
no solamente a la aplicacidon de la norma favorable sino también a la
aplicacidon de esta en el tiempo, para ello frae a colacién diferentes
exfractos jurisprudenciales que ponen de relieve su dicho.



A la fecha puede dar cuenta el Despacho que la jurisprudencia del
Honorable Consejo de Estado ha venido sufriendo modificaciones respecto
a la aplicacién retroactiva de laley.

Sobre el parficular se hace necesario efectuar a titulo argumentativo gue la
postura del honorable Consejo de Estado en principio utilizé la teoria de la
refrospectividad de la ley, soportada bajo el principio de la favorabilidad.
Para ello puede analizarse las sentencias del 6 de diciembre de 2012 con
ponencia de la Dra. MARTHA SOFIA SANZ TOBON asi como |a Sentencia 29
de abril de esa misma anualidad con ponencia del Dr. GUSTAVO ADUARDO
GOMEZ ARANGURENZ, - -

s i

Sin embargo, dicha posicion jurisprudencial a 1o extenso-del “afio- 2013
presentd variaciones, que finalmente conllevaron al cambio de posiura
jurisprudencial  que concluyeron la impesibilidad de dar cabida a
expectativas pensionales con soporte en leyes posteriores cuando el deceso
de la persona ocurriera con artelacion a la entrada en vigencia de ol
norma. Co

Concretamente en la sentencia del 25 de,dbril de 2013, en sala plena de la
seccién segunda se manifesto: Sao Ty T

- . -
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“ ... Lo jurisprudencia de esta Corpofaciéﬁ3‘ha Considerado que en-circunstancias
especiales, cuando un régimen pensiépql especial no safisface las minimas
garantias que si satisface el rgég'_fmen general y cuando éste resulta mds favorable
que el especial, debe preferirse-sy crpi'ipocic’m; no obstante, es necesario tener en
cuenta que la ley-favorable que se-debe aplicar es la que esté vigenfe al momento
en que se habria causgdo el derecho.

R
El derecho a la pension de sobrevivientes se causa al momento del fallecimiento del
pensionado, e&décir-,”é?)"‘e."caso analizado las normas que gobiernart la pension de
sobrevivientes,que: hubiera padido surgir con ocasién del fallecimiento dei sefior
UG Y .

Jaime Reyes son Ias que astaban vigentes el 19 de octubre de 1985, pues fue durante
su vigencia:cuando se produjo el deceso y por fanto, cuando se pudo consolidar el

presunto-dérechorreclamado.

Lc{-LéyT_J_?OO de 1993, gue consagra el derecho pensional de sobrevivientes solicitado
_ =por'ld accionante, entrd en vigencia el 1° de abril de 1994, de conformidad con lo
! pre‘yis'fo=en su articulo 151, que es del sigufente tenor literal:

LY

-~ HARTICULO 151.- VIGENCIA DEL SISTEMA GENERAL DE PENSIONES. E! Sisterna General de
Pensiones previsto enla presente Ley. regirg a partir del 1o, de Abiil de 1.994."

Es decir, no estaba en vigencia al momento del fallecimiento del causante, razon
por la cual no puede aplicarse para resolver la situacion pensional agui reclamada.

Para la Sala es evidente que lo que pretende la demandante es la aplicacién
retroactiva de.lo Ley 100 de 1993, pues considera que le es benéfica y favorece sus
prefensiones; no obstante, los. derechos prestacionales derivados de la muerte del
sefior Reyes se consolidaron a la luz de las normas vigentes i momento de su
fallecimiento, lo que lleva a afirmar que no es viable la aplicacidn de la ley que se
pretende, foda vez que ello iria en contravia del principio de iretroactividad de la
ley, derivado de la Ley 153 de 1887.

2 Consejo de Estado. Sentencia de 6 de diciembre de 2012 M.P.. Dra. MARTHA SOFIA SANZ TOBON.
Rad.: 08001-23-31-000-2007-00450-01 (AC) M.P., asi como también en sentencia del 29 de abrll de 2M2
M.P.: C.P.: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. Expediente 25000-23-25-000-2007-00832-01 {0548~
0%)

3 Ver, enfre ofras, las sentencio de oclubre 7 de 2010, Consejero ponenie LUIS RAFAEL VERGARA
QUINTERQ, radicacion No. 74001-23-33-000-2007-00062-01(0761-09); febrero 18 de 2010, Consejero
‘ponente GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN, radicaciéon No. 08001-23-31-000-2004-00283-
01(1514-08); abril 16 de 2009, Consejero ponente VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA, radicacion
No. 76001-23-31-000-2004-00293-01{2300-06).



La ley sustancial, por lo general, fiene la virfud de enirar a regir las sifuaciones que
se produzcan a parfir de su vigencia, pues adn no se encuentran consofidadas v,
solo por excepcion, rigen de manera refroactiva; sin embargo, para que eflo ocura,
el contenido de la ley debe precisar lo perfinente, lo que no sucede en el caso de
la Ley 100 de 1993, pues al tenor de lo dispuesto en su articulo 151 empez6 aregira
partir del 1° de abril de 1994,

En las anteriores condiciones, la demandante no fiene derecho a acceder al
derecho pensianal consagrado en los arficulos 46 a 48 de la Ley 100 de. 1993, toda
vez que los derechos prestacionales causados con la muerfe de su cényuge se
consolidaron en vigencia de la normatividad anteriord, lo que exigia el requisito de
tener 15 0 mds afios de servicio activo y, comao no cumplié ese requisito, no era
viable su reconocimiento. )

Con los argumentos expuestos en forma antecedente, la Sala-rectifica la posicion
adoptada en sentencias de abril 29 de 20105 y noviembre 1° de 20124, en las que,
en materia de susfitucion pensional se aplicd una ley nieva o posterior a hechos
acaecidos antfes de su vigencia, en ejercicio de"la. refrospectividad de la ley,
precisando que no hay fugar a la aplicacién de tal figurali.foda vez que la ley que
gobiema el reconocimiento de Jaipensidn de beneficiorios es la vigente almomento
del fallecimiento del causante y no una posterior.™ 7

Ahora bien, teniendo en cuentala mcfnsf‘r_ecien’f'e-iesis jurisprudencial asumida
por la Sala Plena del Consejo de Estado, se hace perfinente realizar el andlisis
de la medida provisional incoada. g
| TN )

Como se puede apreciar dé‘-lqs_bé@hbs probados a la fecha, el sefor JOSE
JOAQUIN CANTOR MORA prestd;sus servicios como soldado del ejército
nacional desde el 5 de.abril.dé.1984 hasta el 12 de septiembre de 1987,
Segin los inforrqesfcbdr‘r]iﬁi;’lroﬂvos emitidos por la autoridad competente, €l
deceso del sefor GifsNT,@R MORA ocurrié el 12 de septiembre de 1987 y fue

y .

calificada como “en: servicio y por accién directa del enemigo”. Dicha
situacion .conllevé~'a que la hoy accionada diera aplicaciéon a las
prescrip‘gi&hes del decreto 2728 de 1948 norma vigente dl momento de la

i

ocurrencid.de-1os hechos y en consecuencia al reconocimiento y pago de

las, prestaciones sociales descritas concretamente por el articulo 8° de la
norma en mencion.

Que a la fecha de la muerte del sehor JOSE JOAQUIN CANTOR MORA,
ocurmida el 12 de septiembre de 1987, el decreto 1211 de 1990 no habia sido
expedido y solo entrd en vigencia hasta el 8 de junio de 1990.

Que al tenor del precedente jurisprudencial puesto a consideracidn, no
resulta admisible dar aplicacién a una disposicién que para la fecha de los

4 Articulo 120 del Decreto 2063 de 1984,

5 Radicacion No. 25000-23-25-000-2007-00832-01 {0548-09) Consejero Ponente Gustave Eduardo
Gémez Aranguren, en la que s reconocid una pensién de sobrevivientes con base en la aplicacion
retrospectiva de ta Ley 12 de 1975, a pesar de que el fallecimiento habia ocumido en octubre de 1970.

¢ Radicacién No. 13001-23-31-000-2005-02358-01 (0682-11) Consejero Ponente Victer Hernando
Alvarade Ardila, en que se reconocid una pensidn de sobrevivientes con base en le aplicacién
refrospectiva de laLey 100 de 1993, o pesar de que el deceso del causante se produjo el 20 de febrero
de 1991. En esta oportunidad el doctor Gerardo Arenas Monsalve salvé el voto en los siguientes

1ErmMinos: “Nétese ademds. desde el punio de visto préclico. el complejo problema que swrge con Iy fesis mayontaria Gque no se comparle, de
aplicer elrégimen general de la Ley 100 de 1993 a situaciones gue se resolvieron plenamente anles de su vigencia. Coma e lrola de pensiones. ¥ éstas
no tienen témino de prescripeidn, lodos los derechas pensionoles de sobrevivienies, resvelfes en su momento apicando vilidamente ki legishacicn
anterior, resultan ahora sorpresivamente Kfigiosas. es deci, susceptibles de ditcusion judicicl, asf el tallecimianto def causante se haya producids en
vigencia de esa legislacion ontericr, y asf se hayan recanccide los derechos devivados dalrégimen onterior. El pncipic conshitucional de lo sostenibifidod
finonciera, establecido en lo Carla desde el Acte Leghlotivo No. | de 2005 queda en entradiche, con vna exensisn lan amplio y generalizada de ia
oplicacién del régimen general™,

7 Consejo de Estado. Sala Plena Seccién Segunda. Sentencia del 25 de abril de 2033. M.P.: LUIS RAFAEL
VERGARA QUINTERO. Exp.: 760012331000200701611 01 {1 605-09)



hechos claramente no se encontraba vigente; en consecuencia, en esta
incipiente etapa del proceso no se advierte contrariedad entre los dispuesto
en los actos acusados y lo preceptuado en las normas de cardcter legal y
constifucional que se invocan como fransgredidas, por lo que la medida
serd negada,

Si bien es cierfo que el actor trae a colacién la violacién del derecho al
minimo vital, a la seguridad social y el derecho a la igualdad enire otros, se
hace pertinente sefnalar que en consideracién de este Despacho judicial, el
material probatorio es incipiente y no se encuentra acreditado que con la
negacidn de la pensidn de sobrevivientes se esté afectando los derechos
presuntamente vulnerados, en la medida que no prueba la dependencia
econdémica de los hoy accionantes con respecto al sefior JOSE JOAQUIN
CANTOR MORA (g.e.p.d)

Conforme a los razonamientos expuestos, es necesario colegir, que la
medida se suspensién provisional solicitada, serd negada.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE . .‘\-
PRIMERO.- NEGAR la suspensién provisional-de las resoluciones No. 1507 del
18 de abril de 2016 y No. 2245 del 17 de’ mayo de 2016, por medio de las
cudales se resuelve negativamente e['”reconommlenio a una pension de
sobrevivientes. o

n
\

SEGUNDO.- Reconocer Personena Adjehvc a la Dra. DIANA LORENA PATINO
TOVAR como apoderada de la NACI@N MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL dentro de los ’rermmos y, para los fines del poder conferido {fl. 21
cuad. medidas cc:ufelclres) \

£ : - ,Noﬁﬁquese y CUmplase,
- - ‘:-'.:“‘ r
r * }} ":
LT - oF
;"""‘"ﬁu ) - NELCY VARGAS TOVAR
“ JUEZ
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. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
‘ .. NEIVA

- T - s - -
s-r" or "

Neiva;:}}orimero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

Tt

MEDIO DE.CONTROL:  ~NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: MARIA YINA VARGAS ESCARRAGA

DEMANDADO: _ MUNICIPIO DE PITALITO Y OTRO O
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00694-00 b

AN N
Se procede a deCldll' sobre la Gpl’ObCIClOﬂ de la Ilqu1dac:[on de cosfcs
“. b “‘w - .,;
- LCI Salc anerc: Oral de -Decision del Tribunall Con’renuosos Admmls’rra’rlvo
del Huila profirié Sentencia de segunda ms’rancm el 25, de}Juho de 2016 (fls.
44 a 49 cuad. 29 inst), resolviendo confirmars: lﬁo%sen’rencm de primera
instancia calendada 6 de octubre de 2015,Nd|spo\p|endo la condena en
costas a la parte demandante en segunda .instancia, fijando como
agencias en derecho la sumga de c::enio ochen’rc: mil pesos ($180 000}.

5 1’
. ,ﬁ‘% %, ‘i

o
- Por sU parte ]c: Secretaria del Despctcho en a’renc:on a Io d|spuesfo en el
precitado proveldo, realizé ‘g Iqu|dc1c1on de” costas de forma total,
arrojando como resultado & éUmo de CIENTO OCHENTA ‘MIL PESOS M/CTE
($180.000,00). ’ " 7.

iz

LIQUIDACION DE COSTAS: g "

AGENCIAS EN DERECHO - st ¢ -
SEGUNDA INSTANCIA - ™ MU : $180:600,00

TOTAL COSTAS ™ , . ¥ $180.000,00
'ﬁe a lx‘ -

Son CIENTO" OCHENTA MIL PESOS M/CTE (5180 000 00) M/CTE

?

: Da cuentcl el Despccho que la I|qU|dc1cuon de las costas rec:hzc:da por la
Secre’ranas se “encuentra conformie a lo ordenado en la sentencia de
segundaslnsionmc por lo que al tenor de lo:dispuesto-por el numeral 1° del
articulo, 366 del C.G.P., ‘procederd a impartir su aprobacion.

Por lo expuesto se, _
' RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidaciéon de costas [Ievc:dc: d cobo por la
Secretaria del Despacho. ‘ ,

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis {2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HENRY NUNEZ SOTO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA P
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-005467-00 ¥

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacion de cos’ros . \ et

- Mediante fallo emitido el 9 de agosto de 2014 {fls. 145- sy ]66) 5€/ ordeno la
condena en costas a la parte demandante, fijando como agencias’en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ {100.000}. “\ 't

Y }?”
- Por su parte la Secrefaria del Despacho, en ofesﬁélon a’lo dispuesto en el
proveido en alusién, realizd la liquidacion de cosios de forma total, arojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE{(&:I 00:000,00). -

. L
LIQUIDACION DE COSTAS: A T
AGENCIAS EN DERECHO L
PRIMERA INSTANCIA . R $ 100.000,00
TOTAL COSTAS S $ 100.000,00
n

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($100 000 00)
f

- Da cuenta el Despache. que la liquidacidn de las costos reahzcdo por la
Secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que al
tenor de lo dlspues’ro por el numeral 1° del articulo 346 del C.G.P., procederd a
impartir su c:probocuon e
N -
Por lo exp_uesio,ise, =
<. 4

E

) ,,m'm\': .j: = RESUELVE

PRIMERO APROBAR lca llc:|U|dc1c10n de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho

T

Nolifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis {2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARGENIS TRUJILLO CHARRY

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA R

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00531-00 -

(‘- &h "
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacion de cos’rqs e

- Mediante fallo emitido el 20 de septiembre de 2016 (fls. 142, Y. 143) se* ordeno la
condena en costas a la parte demandante, fijando como ogenc‘lcs ‘en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ {100.000). s

i ;x ;
- Por su parte la Secretaria del Despacho, en ofenCIo?'\ &’lo dispuesto en el
proveido en dlusidn, realizd la liquidacidn de fjcos’ros de férma total, arrojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE, ($100 000 ,00}.

. ‘*«‘ex s
LIQUIDACION DE COSTAS: PN
AGENCIAS EN DERECHO "‘w.;\_ d
PRIMERA_INSTANCIA ‘. 5 $ 100.000,00
TOTAL COSTAS ""‘:';, 3 $ 100.000,00

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE,($100.000,00).
e "'?Eg' “f

- Da cuenta el Despochoﬂldqe}lc liquidacion de las costas redlizada por la
Secretaria se encuerﬁrc: confcime a lo ordenado en la sentencia, por lo que at
tenor de lo dispuesto por el: numerc:l 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su cprobomon }’“’

£ .s .

Porlo expues’rb‘gé, e

Co ’ RESUELVE
PRIMERO APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por Ia secretaria del
despc:cho

.r‘ ’ hl

 Nofifiquese y cOmplase,
I

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diclembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDEMIR NARANJO ARCE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00541-00

Se procede a decidir sobre la aprobacién de [a ligquidacion de‘co's’f!os

~Mediante fallo emitido el 8 de septliembre de 2015 (ﬂs 176 < 177] no hubo
condena en cosios . P

. ‘a\ % .‘r"‘. A
.- La Sdla Cucr’ro de Decisidn del Sistema .Cral xdel Tnbunc:l Contencicso
Administrativo del Huila-profirié Sentencia.de segundc ms’rc:ncnc: el 14 de julio de
2016 {fls. 46 a 51 cuad. 2°inst), resolviendo conflrmor e} sem‘encac de septiembre 8

de 2015 y condend en costas a la parte demandonte en 1& suma de TRESCIENTOS

MIL PESOS M/CTE ($300 000,00). R ,
A cargo de la parie demandante RS ‘ Q

L,- s s !

LQUIDACION DE COSTAS: ' .4
AGENCIAS EN DERECHO .
SEGUNDA INSTANCIA ~-
TOTALCOSTAS | . "..- ;X%

T " $ 300.000,00
. $ 300.000,00

SON: TRESCIENTOS MiL: PESOS M/CTE ($300 000,00). -

X e R 1; TR MR ASEN "T"'" 1
"A‘ ka‘“'l JJ, " ( I i !' "I_ l‘r‘-f' [ i I

;”ww“\ mg LTS . P = ;
- Da. cuentc €l Despccho que Ic: Iqu|dGC|onf de las” cos’ros rec:hzc:do por la
Secre’rarla se“encuentro ‘Eonfofme-a’16 dfdeRado’ én Ia” sen’tenc:c: de segunda
ms’rcncuc: por lo,que dl-tenor-de lo-dispuesto por el numeral 1° -de! articulo 366 del
C.G.P: kprocederc: a impartir su aprobacién,

"'-....w

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.
Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: REBECA DUSSAN DE GUZMAN

DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE NEIVA -
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00545-00 T

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacion de costas: < - <=~

0 . '1 .
- Mediante fdllo emn‘ldo el 20 de septiembre de 2016 {fls. 133y 134)" seordend la
condena en costas a la parte demandante, fijando como agencms en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ [100.000}. g

1*\

5
o

- Por su parte la Secretaria del Despacho, en ¢ o’rencm}w a Io dispuesto en el
proveido en alusidn, redlizé la liquidacion de_ costc:s de. forma total, armrojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESCS M!CTE ($100.000,00).

4.‘”.‘\ -H‘:,"». \::-:J
LIQUIDACION DE COSTAS: L
' ‘1-“\\} ’
AGENCIAS EN DERECHO ¢ k”:;.;*'
PRIMERA INSTANCIA f@: _ 5 : "$ 100.000,00
TOTAL COSTAS e "Q}{ﬁ‘ $ 100.000,00
““‘m -

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE§($1UO:UUO,UU).

s .z ‘—‘.:Lx i‘;-.

- Da cuenta el Despacho giie la liquidacion de las costas realizada por Ia
Secretaria se encuenfra.conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que df
tenor de lo dlspues’ro por ‘el numeral 1° del articulo 366 del C. G P., procederd ¢
impartir su oprobomon

Por lo expuesto se,

- ,ff:

o N RESUELVE

PRIMERO ?APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Noftifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ELISA URRIAGO PAREDES
DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE NEIVA
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00402-00 ‘EAM |

1
~ N
"l-\.uif

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacion de cosfc:s N
‘%

- Mediante fallo emitido el 5 de oc’rubre de 2016 (fls. 165y 166] se- ‘ordend la
condena en costas a la parte demandante, fijando como cgencms en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS § {100.000). - ’f‘

- Por su parte la Secretaria del Despacho, en c:fenuon o Io ‘dispuesto en el
proveido en alusion, realizé la liquidacion de cos’rc:s de_forma total, arrojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($IOO 000,00).

PV et

LIQUIDACION DE COSTAS: Ay -‘::( ?

AGENCIAS EN DERECHO . T

PRIMERA INSTANCIA L $ 100.000,00

TOTAL COSTAS . ?zf $ 100.000,00
“‘"ﬁu : .

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($'I 00 000 00)

- Da cuenta el Despocho que Ic: liquidacion de las costas realizada por la
Secretaria se encuen’frc: conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que dl
tenor de lo dlspuesto por 8l numeral 1° del ariiculo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su oprobgcwn

Por lo expuesto se;-

> RESUELVE

PRIMEROZAPROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por [a secretaria del
despacho.

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciseis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA JUDITH PRIETO DE DIAZ .

y DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA i
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00504-00 L i

T
e ‘\"w.,.v"’

Se procede a decidir sobre Ia aprobamon de la hqwdac:[on de cos’ros

- La Sala Primera Oral de Decision del Tribunal Con’rencmsos Admln:sirohvo
del Huila profirié Sentencia de segunda instancia ei 5. de}c:gos’ro de 2016
(fls. 22 a 27 cuad. 2° inst), resolviendo confirmars Ic: seniencm de primerd
instancia calendada 15 de septiembre deﬂ2015 dlsponlendo la condena
en costas a la parte demandante en segundo ms\‘anCla fijando como
agencias en derecho la suma de cienfo ochen’ro mil pesos {$180.000).

A "'«‘ﬁ_f“f

- Por su parie la Secretaria del Despccho en}afenmon a lo dispuesto en el
precitado proveido, reqlizd Io |[C|U[dCICIOn de costas de forma total,
arrojando como resultado la sumc de, CIENTO OCHENTA MIL PESOS M/CTE

($180.000,00). Cam
, f“:{q: E\f"‘u’;‘,ﬁ'
LIQUIDACION DE COSTAS:" %
AGENCIAS EN DERECHO==x, 7
SEGUNDA INSTANCIA ll $180.000.00
TOTAL COSTAS ’ ;;;__3 : f $180.000,00

g

Son: CIENTO OCHENTi MIL PESOS M/CTE ($180.000,00) M/CTE.

[
‘4

T - Dag cuentg el Despc:cho que la liquidacién de las costas I'eCI]IZCIdCI por la
Secre’forlo s& encuentra conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo

que .al ’renor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.,
procedero a impartir su aprobacion.

Por lo expuesto se,
. RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada d cabo por la
Secrefaria del Despacho.

Notifiquese y coOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ORLANDO CASTILLO PUENTES ﬁ -
DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL-DIRECCION, ™3,
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2012-00260-00 F{f ‘x_f“ =
% J
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la lqu|d001on de Edstas.
s’% me -

- La Sala Tercera de Decision del Sistema Orc:l del* {Jribunal Contenciosos
Administrativo del Huila profirié Sentencia de segundg Sifstancia el 24 de
mayo de 2016 {fls. 18 a 21 cuad. 29 inst), reiolwendo confirmar la sentencia
de primera instancia calendada 20 dg;ogos’roﬁ,ﬁde 2014; -disponiendo la
condena en costas a la parte. demondcn’re en};segundo instanciq, fijando
como agencias en derecho un {01) salcno mlnlmo legal mensual vigente.
"a
- Por su parfe la Secretaria del I})espc:cho, en atencién a lo dispuesto en el
precitado proveido, realizd Ic:n *hquadocron de costas de forma total,
arrojando como resultado Icﬁsuma de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA%fgCINCO PESOS ($ 689.455,00)..
.= A la fecha el sc:lc:no mlnlmo mensual legal vigente se encuentra en la
suma de semcren‘ros ochen’rc: y nueve mil cuatrocientos cincuenta y cinco
pesos m/c’re ($689 4559‘60)‘

LIQUIDACI éN DE COSTAS:
AGENGCIAS;EN DERECHO |
SEGUNDAINSTANCIA $ 689.455,00
TOTAL COSTAS ' $ 689.455,00

Son:%ﬁClENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS ($ 689.455,00) M/CTE.

- Da cuenta el Despacho que la liquidacidén de las costas realizada por la
Secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo
que al fenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.,
procederd a impartir su aprobacion.

Por lo expuesto se,

! Decreto 2552 de 2015 por medio del cuol se fija el salario minime mensua! !egol en Colombia, para
el 2016.



RESUELVE

PRIMERO. APROBAR I liquidacidon de costas llevada a cabo por la
Secretaria del Despacho.

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

-"’- ‘-N-

hrr

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
" SECRETARIA

Neiva, 2 DE DICIEMBRE DE 2016. El Auto que antecede fue notificado por
estado elecironico No. 07% de hoy, insertado en la péagina web

LINA MARCELA CRUZ.PAJOY
Secretaria
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Conselo Superior
de ia Judicatura

JUIGADO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; VICTOR MANUEL SALGADO ARAMENDEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA., o
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00522-00 g{"’”’"“’f&

Se procede a decidir sobre la oprobamon de la liquidacidén de cos’rc:s Q\ ‘*».’sxf

“ “a }
- Mediante fallo emitido el 20 de septiembre de 2014 (fls. 148’=H,y 139): se’ordend lc:
condena en costas a la parte demandante, fijando como c:gencms"’%n derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ (100.000). A 14

‘t’f"‘p

- Por su parte la Secretaria del Despacho, en cn‘enc:uon \c\z lo dispuesto en el
proveido en alusion, realizd la liquidacién de costas de formo fotal, amojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTEX($]00 600, 00).

3 *\La ‘;w
LIQUIDACION DE COSTAS: ,*’f% > Nt
AGENCIAS EN DERECHO A
PRIMERA INSTANCIA . W $ 100,000,00
TOTAL COSTAS =y $ 100.000,00

B

Fom g
Son: CIEN MIL PESOS M/CTE (510%000;90]

- Da cuenta el despccho mque%r la liquidacién de las costas redlizada por la
secretaria se encuenira conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que al
tenor de lo dlspues’ro por elmumerol 1° del articulo 364 del C.G.P., procederd a
impariir su oprobaaon s

S x ;r
Porlo expues’ro se

*u
Al ‘n’! P
. "

S RESUELVE

Pt A
E? -.‘. "-\..—1‘

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretario del
despacho

Noftifiquese y cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



"ﬂ nl.

Copsefo Superior
de M{"udfmmm

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FEDERICO OLAYA CUMBE

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA .
'RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00044-00 £ h"

l

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacién de cos’ros‘* ‘\ u::f‘
S «.]
- Mediante fallo emitido el 27 de septiembre de 20146 {fls. 183.y. 184]‘*se ‘ordensé la
condena en costas a fa parte demandante, fijando como ogencros”en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ (100.000). %gs\:,; %
5 \:\\s, ‘y’

- Por su parte la Secretaria del Despacho, en cn‘engon é”lo dispuesto en el
proveido en alusién, realizd la liquidacion de cos’ros de_forma fotal, amrojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE \($IOO .000, 00).

2 s

. \},
LIQUIDACION DE COSTAS: z’j IS S,

AGENCIAS EN DERECHO *\ d :

PRIMERA INSTANCIA . By $ 100.000.00
TOTAL COSTAS U $ 100.000,00

Son CIEN MIL PESOS M/CTE, ($100 000 00)

- Da cuenta el Despccho que;lc: liquidacion de las costas readlizada por la
Secretaria se encuenfrc: conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que al
tenor de lo dispuesto pO( eis-numercl 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su cprobocmn a

‘;!

Por [o expj_ues’ro se s
P
S RESUELVE
F x-
PRIMERO APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho. :

b

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la{fua‘fmmm

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO MUNOZ DIAZ

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL i

RADICACIéN: 41001-33-33-002-2014-00046-00 ¥

Se procede a deC|d|r sobre la aprobocwin c_i;e la liquidacion de cos’rc:s o

LN, . '“\ J o~ o ot
- Mediante fallo emmdo el 30 de cgosto de 2016‘ (fl,49) se ordeno la condenc en
costas a la pcrie demandcm‘e fijando como cgencms en derecho la suma de
TRECIENTOS MIL PESOS $ (300.000). LY

~ e 8 1‘;~‘:;." !I
- Por su parte Ic: Secrefc:rlc: del Despc:cho en c:’renC|on a Io dispuesto en el
proveido en clu5|on Jealizé la liquidacién de cos’rcs ‘de formc total, amrojando

como resultado la suma de TRECIENTOS MIL PESOS M/CTE ($300 OOO ,00).

W B N
LIQUIDACION DE'COSTAS: Y S
AGENCIAS EN DERECHQ* -
PRIMERA INSTANGIA _ *"_. TE ' $300.000,00
TOTAL COSTAS !; ‘{._» f AL ~ * i $ 300.000,00
son: TRECIENTOS CIEN MIL PEsos’ﬂn/CTE ($300. 000, 00)

N “‘;:, "

- Da cuenta ell.despocho que la liquidacion de las costas.redlizada por la
secretaria se encuen’rro conforme alo ordenado en la sentencia, por [0 que al
tenor de lo daspuesto por el- numerol~]° del articulo-366 del C. G P., procederd a

impartir su cprobccuon"ﬂ’ foal Tl ""'L" -
- P ' e I‘ i ﬂ' .|
£ IR F T !
Por lo expues’ro se NV AR 1 f".".',f.»t].f""" 2
Al - __;‘ ‘:‘Mﬁhﬁr v — Tm v e et R R T REST ™ o T et S e ™ a -__,.5
RS RESUELVE

!Ls el

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiqguese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscio Superior
de {a Judicarurs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diclembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANIBAL PLAZAS BARREIRO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00549-00

Se procede dec:dlr sobre’laraprobacién-de la'liquidacion de cosios

i o
- Mediante fallo emmdo el 9 de Pgos?o :de-2016 (fis. 122\y5123) se ordend la
condena en cos’ras a la parte demandante, fijando como cgencms en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ (100.000). VIR v

LA BCWY
4‘-"" . N lr‘l
A ‘ ‘o
- Por su parte Ic: Secretorlo del Despccho en atencién, a’lo: -dispuesto en el
proveido en clusnon reqlizé la- |IC]UIdOC10n de,,cos’rc:s de, formo total, amrojando

como resultado Ic: suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($l C0. 000 00)

| I o
LIQUIDACION DE COSTAS: R ST -
AGENCIAS EN DERECHO L B
PRIMERA INSTANCIA "0 A = $100.000,00
TOTAL COSTAS 11 (; St ‘\‘ ' o $ 100.000,00
Y. R -

" Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($1}g? :000 00) ‘.~"‘-" :
T ‘ H qt " - !

- Da cuenta el cdes}:Jc'lchoh.qUt-:-}y[c:fu I[qu1dc1t:|0n “de las costas rec:hzodo por la

secretaria se encuen’rro ‘conforme a lo ordenado en sentencia de primera

instancia, por lo que al ’renorrde lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 346 del

C.G.P., procede‘rc Q. |mpc1rhr sU aprobomon

i ‘h. u/@"’?S j@ dt"gﬂ P
Porlo expuesto se,

»
h ‘

-

L}

1}
Froa n
'rp '

pi 7 g A
Zia J@sUELVE‘L ' :

*-.f

g "‘\'\

1, ‘ = = —_—_ = s P — 3 -

PRIMERO ‘APROBAR la Ilqu1dOC|on de costas llevada a cabo por la secretaria del
despc:cho

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Superior
de {a Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diclembre de dos mil dieciséis (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIANA MARITZA MARINO MORENO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00512-00

Se procede a decidir sobre‘la’aprob‘ocién’de“lo‘quuidclcié‘n‘de“c‘os’rd;r WLt
‘\

- Mediante fdllo emlhdo el ¢ de ogosfo de 20]6 {fls. 268~ y“269} -se.ordend la
condena en cos’fcs a la parte demondan’re fuando.como cgenc;os ‘en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ {n 00.000). . =

& 'f“&

- Por su parte lajSecretaria del Despccho. en c:’renmon c: Io 'dlspuesto en el
proveido en clusmon redlizé Io»llqu:dccmn de,cos’rcs de formo total, arojando
como resultado lafsuma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100 OOO .00}, |

"

7 L <

LIQUIDACION DE COSTAS: A .

AGENCIAS EN DERECH®! PR L
PRIMERA INSTANCIA _ - v % $100.000,00
TOTAL COSTAS <o tOT /% $100.000,00

e il X \r 'u%

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($1 oo 000,00}:~ o )

u ¥ e i

“a 1‘ g

- Da cuenta €l despocho_que‘}al6qlqu|dOC|on de las costas realizada por la
secretaria se encuen’rrc: \conforme a lo ordenado en sentencia de primera
instancia, porlo que 0I~’renor»de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del
C.G.P., procederoalmporﬂrsu c:probc:c;on o )

<3 L@[@S(/j@ .L_.”" rJ.: 2o it

Porlo expues’to se -
F}"ﬁ'}}ﬂr‘?f !' H ;;"';sf

~ .
. ' d‘i’zj SRESUELVE ™™~ & v !

-

[

L-
v S W
-
I )
n T no N ... i

PRIMERO APROBAR [o liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacha.

Eue TR AN TR = S aThem T T TRSaanm LS s

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judicatara

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUCIANO VICENTE HERNANDEZ ZAMBRANO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00008-00 )

v - B .

Se procede o decrdlr sobre la oprobcmon de la Iqu|dc:<:|on de costas.”

3 e
- Mediante fallo iemmdo el 16 demcgos’ro de 2016 {fls. 148g— 149)-se,; ordeno lca
condena en cos’rc:s ala parte demc:ndc:n’re fuondo como agencws en derecho
Ja suma de CIEN MIL PESOS, $ [100 0Q0}.

.1;‘- :
{ . - fl|

- Por su parte o Secreiona del Despacho en a’rencmn a o Jdlspues’ro en el
proveido en alusmn reqiizé la” Iqu|dC:C|on* de cosfos de forma io’rc:l arrojando
como resultade lajsumg de CIEN MIL PESOS M/CTE ($1OO 000 00)

LIQUIDACION DE COSTAS: I };‘,‘-;:_,‘},,., S i
AGENCIAS EN DERECHO& ' W Lt
PRIMERA INSTANCIA A . Loy - $ 100.000,00
TOTAL COSTAS b A, TN $ 100.000,00
@\9 :ﬁgaw;s o '
Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($1 00.000 00). o ' ~ ‘
o % %ff_‘ = 4 (‘

- Da cuenta el despc:cho.wque e l|qU|dc:C|on de las costas reollzodc: por la
secretaria se enc&enfro conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que al
tenor de lo dlspues’ro por eI,«numeroI 1° del articulo 366 del C.C. P procederd q
impartir su oprobamon-”f -

1 Consejo Superier
Porloexpues’roseh“ 77 . y r”ﬂ :
<y d@ la Judiceiwrs

RESUELVE E

P L ST e, = el

I
arda -,

PRIiAERO."‘APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscio Superior
e la Jndfcj;:um

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BERTHA SOFIA PERDOMO MEDINA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.,

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00581-00

A SRR 4

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacion de cosl‘cs
- Mediante fallo emitido el 9 de cgosto de 201 g (fls 1 15-1 16) se. ordeno Ic: condena
en costas a la par’re demcndonie, fucndo como ogencms en derecho la suma de
CIEN MIL PESOS $ (100. 000) AV “’q N :;
- Por su parte Ia Secretaria del. Despocho, en c:fencron E: loidispuestc en el
proveido en c[u5|on redlizé I |lC|UIdClCIOn de® cosfcs ‘de_forma jrofc:l arrojando
como resultado Iq sumg,de CIEN MIL PESOS- M/CTE ($1 00 000 OO) li

4 r ~dw i R _— !

LIQUIDACION DE COSTAS: A A 1

AGENCIAS EN DERECH@& B g fo
PRIMERA INSTANCIA o v e <7 $ 100.000,00

TOTAL COSTAS V@) L _ <’ B /$ 100.000,00

]

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE (5100 000 00) ) e n':‘ )

«’ ,ﬁi bd '
- Da cuenta el despacho.. queslo liguidacién de las costas fealizada por la
secretarfa se encuen’rrc: conforme a lo ordenado en la sentencia, por 1o que al

tenor de lo dlspues’ro por el numerc:l 1° del articulo 366 del C. G P.. procederd a

-

impartir su O?rozﬁc'on C;:’;E’ES@ 7]@ N [’L’f gt :i/
Porlo eXF.‘JU_e.SJfO=§95’5;'a= ZZ\@ J‘zgu; Lv 7 g.‘ {' fo ‘
o _ g-' i P J [ :

RESUELVE ;

e o ]

PRIRA;RO&APEOBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Cansefo Superlor
e fa{fudfmmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neijva, primero (1) de dicilembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JUAN CARLOS BARRIOS QUINTANA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00503-00

S = e —EEEE, — ATl S W e

Se procede a deCIdlr sobre la Qprobacién de la |IC{UIdOCIOn de cos’rc:s R
| <

- Mediante fallo ! Ienru'ndo el 23 de c:gosfo de 2016 (fls.141-142) se .ordend Ia
condena en costas a la parte, demcndan’re fijando’ como ogencms "en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS& (100.000). Uty

I . ChAE T
- Por su parte Io"Secre’rono del Despccho, en c:tenc1on & Io dispuesto en el
proveido en GlUS[On rediizé la’ |IC|UldCJCIOn de costas de formc ’rotcl arrojando
como resultado lojsumo de CIEN MIL PESOS M/CTE ($1 00.000 00)

¢ : R - ;

LIQUIDACION DE c]osms. Pl o

AGENCIAS EN DERECHOy e
PRIMERA INSTANCIA " , - $ 100.000,00
TOTAL COSTAS ﬂ V@ " % ' ¢ $ 100.000,00

Son: CIEN MIL PESOS M/CIE (smo ooo oo) - N

r ‘..'x l‘u f( l"'" 4 A il

- Da cuenta el despccho que;lo Ilqwdccmn de las costas rec:llzc:dc por la
secretfaria se encuen’rro confdrme a lo ordenado en la sentencia, por lo que dl
tencr de lo dlspues’ro por el.numeral 1° del articulo 366 del C.G. P., procederd a
impartir su oprobomonfﬁ T Aare e e
L», OIESZ] o 51 SRRV

Porlo expues’ro se? |

":-:“s '. “é’f g [&/ yy@[d'(/_/vi \-:]:J-r f\- vu

.P"‘"‘q:\“- ‘ h:k:" i:b-l"'.f—nﬂ!"t- S, RESUE—L—..\LE—— = = oo e =.—....-:=.—_I:
PRIMERO “APROBAR Ia liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del

despacha.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Superior
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (201 6)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; ROSALBA CASTANEDA FIERRO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA 3
RADICACION: 41 001-33-33-002-2013-00505-00 R

2k
5%

.?SA

b
Se procede a decidir sobre la cproboaon de la liquidacién de cos’ras *{%‘;\:;gf

S
- Medionte fallo emitido el 9 de agosto de 2016 {fis. 167 @ 169) se}ordeno o
e g

condena en costas a la parte demandante, fijando como c:gencms en derecho
[a suma de CIEN MIL PESOS $ (100.000). g.:;_-,: ¢ ‘

3 E“”
- Por su parte la Secretaria del Despacho, en otencmn;& lo” dispuesto en el
proveldo en alusién, realizé la liquidacién de cosfos de forma total, arojando

como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE [$100 000 ,00).

& 3‘%%,“ ‘i»;;’
LIQUIDACION DE COSTAS: A
AGENCIAS EN DERECHO S
PRIMERA INSTANCIA - A $ 100.000,00
TOTAL COSTAS f**ﬁ;:_; } $ 100.000,00

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE. ($100 000 00)

t{, 3
- Da cuenta el Despacho que;lc: liquidacién de las costas redlizada por la
Secretaria se encuen’rro conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que al
tenor de lo dlspues’ro pqr elafnumerol 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su c:probc:mon o

5

RESUELVE

PR!MERO ‘APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despccho

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscio Superior
ile Ia Judicaeura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE EDUARDO CUELLAR HERNANDEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA., j
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00594-00

T W LA e

Se procede a decidir sobre la aprobacidn dela liquidacién de cosios L

I’
- Mediante fallo jemitido €l 9 de [agosfotde 2014 {fls.145 - 146) se ordend la
condena en cosias a la parte, demandante, fuc:ndo como cgenucs en derecho
la suma de CIEN MIL PESOSﬁ$ (100 000). IR S, :
* A LY '| |. \ ’
- Por su parte Ia] Secretaria del. Despocho~ en. dténcion. a Iolidlspues’ro en el
proveido en <:1Iu5|on redlizé la Ilqwdooon de ‘costas de forma total, arrojando

como resultado la sum?=l de CIEN MIL PESOS: M/CTE ($100 000, OO) i'

r --.d--r T -

F
L
L
B

LIQUIDACION DE COSTAS: A Y ; in

AGENCIAS EN DERECHO, Lol w4

PRIMERA INSTANCIA . . s 2 $.100.000,00

TOTAL COSTAS Ay A LT “y '$ 100.000,00
S T o ;

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($mo 000 00) - *

*‘t.)
- Da cuenta el gespocho qué}lo I|qU|chc-[0n de las costas rec:hzc:dc: por la
secretaria se encuen’rro conforme a lo ordenado en la sen’rencm por lo que al
tenor de lo dlspuesio por eI numercnl 1° del arficulo 366 del C. G P.. procederd a
impartir su oprobocmn

AN COnsejo Supesios
Por lo expuesio se, oy ;
o e d la Judicaiirg
P RESUELVE &
S R == \ 7'
PRIMERO APROBAR la liquidacion de costas levada a cabo por la secretaria del

despacho.

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
de la fudleatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELLY MENDEZ BARRIOS

DEMANDADO; MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00295-00

Se procede a decidir.sobre la aprobacion de la liquidacion de costas. f, e
- Mediante fallo emmdo el 7 de julio de 2016 (fis. 83 y 84) se ordend la condenc: en costas
a la parte demandante, en la suma de med|o salario minimo tegal mensual wgente
! T..‘ i ] {"‘\ ’
- Por su parte la Secrefcmcl del Despacho. en alencion o lo dlspues’ro en el proveido en
alusion, realizéd la ]IC|UIdCJCIOn de costas de forma total, carropndo c:omo resultado la suma
de TRESCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS VEINTISIETE PESOS ($344.727.00}
M/cte. __ - P
' ¢
.- A la fecha el salario minimo mensual !egc:lwv:gente se encuentro en la suma de
seiscientos ochenta vy« nueve mil cuclfroc:len’ros‘ cmcuen’rd y cifco pesos m/cte

{$68%.455.00)2 ) BN {fs hss -

LIQUIDACIGN DE COSTAS: p Pt N

AGENCIAS EN DERECHO ‘" Ll 5-?“ !

PRIMERA INSTANCIA _(1/2 SMEMV) . $ 344.727 00
VALOR TOTAL i| Lo o +$344.727,00

. .
- ar -

Son: TRESCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS VEINTISIETE PESOS ($344.727.00)
M/cte. ; . e ||
\
- Da cuenta el despocho que‘?!c: liquidacion de las costas realizada por la secretaria se
encuentra conforme a Io ordencdo ensentencia de primere: mstancm, tpor lo que al tenor
de lo dlspuesto por.,el numercl 18 del articulo 366 del C.G.P,, procedero a impartir su
aprobacion. ™ }i f ] / :
\ ' LN m;'; { 'f }-; h i ) ,ﬁ‘? b Yo
“ ! A t } r
Porlo _mf;x;:_)Lth&;’fC)‘?se,"!‘;"r C" ¢ ﬂ vl ZZ{" g ‘hf tﬁ" !i
A . ~ r Forr s omama e = e e o Em IS LI T S s 3L alammE
A RESUELVE
!'::‘:_.___.__kj
PRIMERO. APROBAR la liguidacidon de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

2 Decreto 2552 de 2015 por medio del cual se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, parg
el 2016.
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Conscfo Superior
ce fa Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diclembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CELMIRA MENDEZ MOTTA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA :
RADICACIC')N' e "4100'[-33'—33-002=2014-00004100"““? T

Se procede a decndlr sobre la aprogbocmnfde Ja Ilqwdocmn de cos’ros
| 1~.J\ falY ‘w‘r "~
- Mediante fallo;emitido el 5,16 de agosto de12016 (fls 142 Y. 143) se ordend la

condena en cos’rc:s a Io*porie demandante, en la' sumc: de! CIEN MIL PESOS
($100.000.00). | ) oo :

. -y -5 . B . 1
[l [ * Fanl “-\_‘_‘_ 1 - 1

| - o } R ) )
- Por su parte Iq Secretaria del Despocho en* cfencmn a Io dispuesto en el
proveido en c:lu5|on rec:llzo la Iqu|dc1c:|on de, cos’rcs de ‘formd total, arrojando
como resultado lc: sumc de CIEN MIL PESOS ($l 00 OOO 60) M/c’re

#

LIQUIDACION DEICOSTAS - s ._,x*- E
AGENCIAS EN DERECHQ...~ "~ v L) c"; '|
PRIMERA INSTANGIA ci“ v oy L : il + $ 100.000,00
VALOR TOTAL IA EELLY T | $100.000,00
i ,{\4 j}n A s |
Son: CIEN MIL PESOS ($100 .000: oo)*M/cIeF s .
- Da cuenta elﬂdes;:oc:cho* ;que la liquidacidn de las costas reclizada por la

secrelaria se encuentro» conforme a lo.ordenado en sentencia de primera
instancia, ponlo que c:l,‘fenor de; Iofdlspues’ro por el n.umercxl 1° d'el articulo 366 del
C.G.P., procederg a: |mpc:r’r|r 5U clpro}bcmon ‘

i@ s S Caiursg |

S e The i ARRE el

i
Porlg, expues’ro s?

i

e A L TSR A D euiadTmL - L ....‘a!

- s RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacidon de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consecfo Superior
de la Judleatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIME BAQUERO NARVAEZ y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA .
RAD]CAC[éNT‘ T T TTA1001-33-33:002-2014-001 82:00' TN

\

Se procede a deC|d|r sobre la aprobomon de la. Iqu|dc1c10n de. cos’ros

I' =y é'“\_ ., » - _4)
- Mediante fallo emitido el 18 de octubre de 2016 (fls. 111 yal 12] se ordend la
condena en cos’rc:s a la parte demandante, en la sumo~de 'CIEN MIL PESOS

($100.000.00).

# - - t.
L
- i -

- Por su parte la Secretaria del Despacho,’ ens cﬂenc:lon e lo. dispuesto en el
proveido en alusion, realizé la liquidacién ..de costas de forman totdl, arrcjando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS ($l 00.000. 00) M/c:ie :

||-l !

LIQUIDACION DE COSTAS: S by

AGENCIAS EN DERECHO .~ - - i

PRIMERA INSTANCIA & LN d \$ 100.000,00
VALORTOTAL | | 1 ‘;'-g L Y '$ 100.000,00

Son: CIEN MIL PESOS (3100.0 000 oo) :M/cte.. . b

[
o N
A

- Da cuenta el despachog;que la liquidacidon de las costas Tealizada por la
secretaria se encuenirc sconforme a lo~ordenado en sentencia de primera
instancia, por| ‘lo* que alitendr de 1o dlspuesm por el numeral 1° del articulo 366 del

C.G.P., procede:ygalmpar’nrsu oprobccmn . , h

i bl do Judicaiure |

Porlo. expues’ro se. ;
. RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la ligquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscfo Superlar
de la Judicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséls {2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MELVA ELENA SIERRA FACUNDO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA .
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00575-0D i

Se procede deC|d|r sobre’laaprobacion de Id lighidacion de costas=> \“\u_:f‘

o ? ‘k!
- Mediante fallo emmdo el 9 de agosto de, 2016 {fls. 193~ Y. 194) serordeno la
condena en cos’rc:s a la parte démandante, fuondo como cgencms “en derecho
la suma de CIEN MlL PESOS $ (100.000). PRSI

‘.' - e. s,‘ '(
‘. — f&ﬁ%‘ ;”

- Por su parte lc: Secretaria del Despc:cho, en c’rencnon c To dlspuesfo en e
proveido en olu5|on, realizéd la Ilqwdamon de cos’rc:s de formc: totc:l armrojando
como resuliado Ia suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($IOO 000 OO)

A B W

LIQUIDACION DE gosm_s. Lov, Tt :

AGENCIAS EN DERECHO, : R e

PRIMERA INSTANCIA __* . T s~ $100.000,00

TOTAL COSTAS . ot - \ o '$ 100.000,00
;! {\ N " x f ) "‘m." |:

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE (5100 000 oo) '

.

- Da cuenta el Despacho que 1o liquidacion de las costas reclizada por la
Secretaria se enc"uentro conforme a lo ordenado en la senfencm por lo que al
{enor de lo dlspuesfo por eI numeral 1° del articulo 366 del C.G. 'P., procederd
impartir su c:probacmn _‘ - - !

' o
- . - - -
f ‘. * oa
]

Porlo exphl_J::e‘st-;eq. -7 _[ I
NV e T Jandld rﬂ!‘f AN
s H:ﬁ oe i “’Res we‘f’ rgrar

‘f \" o Liza o = ommnz = omen - . Tt oo o _mr aoe e e e

PRIMERO APROBAR la Iqu|dGC|on de cosTc:s llevada a cabo porla secretaria del
despocho .

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
e iq Judicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: | MARIA JUSTINIANA PEREZ BOCAREJO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA

RADICACION: 41001-33-33-002-2015-0014%-00 . ;ﬁ )

Se procede a decidir sobre la c:probc:qon de la liquidacién de cosfos e
l.

- Medianie fallo emitido el 27 de septiembre de 2016 (fis. 21 1=y 2012) se ordeno la
condena en costas a la parte demandante, fijando como agencuos en derecho
la suma de CIEN MIL PESCS $ {100.000).

E‘Lx "x

= “-h. Ed
- Por su parte la Secretaria del Despacho, en a’renuon a’lo dispuestc en el
proveido en alusion, realizd la liquidaciéon de cos’rc:s de formc total, amrojando

como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100 000,00}.

" LIQUIDACION DE COSTAS: Va ,
AGENCIAS EN DERECHO S
PRIMERA INSTANCIA $ 100.000,00

TOTAL COSTAS N 319000000
Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($1 0’;6909’00)

- Da cuenia el Despcchgfque}lo liquidacion de las costas redlizada por la
Secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que dl
tenor de [o dispuesto por el-numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su cprobcc:on '

Porlo expuesfo se,

B
(._'
Fa

R RESUELVE

- PRIM_ERO.“:ZPEI'ROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabe por la secretaria del
despacha.

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

"



Conscio Superior
dé ln Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

§

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (201 6)

\ e
i’ h A

| P

'I '!‘: . .
ﬂ '.LJ i Y :ﬁ «
!I 4]00] 33 33 002 20]3 00230 00, ! '*‘ I
yse L N
i T = ) k\\’\"h ‘xq_n\llr"

Por ser proceden’re se concede -en ~el. efec’ro suspenswo el recurso de
II
apelacion m’rerpues’ro opor’runcmen’fe por el c:poderc:do judicial de la parte

A N *4 ~
demondcm‘e (Fls 315-319], co\n’rrc la sen’rencm: prof%ndc!el 28 de octubre de
“‘.
2016, q °ﬂ I R -\\‘ ’
| . 4 Lol
1 C"_ r'*._‘-:‘ . “. Lo ~ !
I'! % -, ,_‘:' _,4']. /:/

.
En consecuencm reritase eI«proceso al Tribdnal Admmls’rrc’nvo del Huila
4/‘;\, “‘;4-' e - ‘!/‘f

l. |
para que se surta |a clzodcq S fo

q SN _
i 3 '\‘.x '}"
o ‘:..\ [
llf ﬂ Y "A f‘f 9 ?!1 TR ’ f"‘ -2 '
A 1 -.. ’;,_) ¢ .f O O
?a!\\;" b [ @ Nohf’ qu"ese I ;
<~._~)E_-__.,:‘€f ' u, J/ (7_1"'[" celipiyees
-~;-‘€~*1:;_ e
S et
\.‘:_-
NELCY VARGAS TOVAR

JUEZ
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Consejo Superior
de {a Judicarura

SECRETARIA.- Neiva, noviembre 25 de 2016. Paso a Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se remite el expediente, una vez ifuera resuelto el recurso
de apelacion formulado contra el fallo del 27 de enero de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY V™
Secretaria *it»‘._% “s'@
- E X 3?
< ‘g‘;:xj} ‘?—?_“"."fv
i;:l\ 'g&;
JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
,g ‘:f %Q‘Q

P ’Rﬂﬁ%% f
Neiva, diciembre prlmero (01). de dos ‘mil dieciséis (2016)
; ‘ﬁ :"

Rad- 41001-33-33- 002 201’3 00500-00

R FS

?

ég" F

; K 3 ]

Obedézcase y Cumplase lo- I;gsuel’ro por el Superior en providencia de
fecha 5 de agosto de 2016, obronfe a folio 32 del cuaderno de segunda
instancia, mediante el Cuol resolvuo aceptar el desistimiento del recurso de
apelacién tmpeirc:gl}p por= el ‘apoderado actor contra la sentencia de
primera instancia, de*fechc: 27 de enero de 2016; disponiendo la condena
en costas a Ic:fpc:rte demondcm‘e fijando como agencias en derecho la

suma de caenfoafreln’ra y ocho mil pesos ($138.000).
RN

"NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conscjo Superior
dé ia Judlcatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: ROSA ELENA PERDOMO RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTROS --
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00183-00 "

INFORME SECRETARIAL.- Neiva, 01 de diciembre de 2014.- Fl presenTe expedlenie
pasa al Despacho de la sefior Juez al encontrarse pendiente de abrir a pruebas.
Consta de Cinco (05) cuadernos con 1150 folios un Cuadernd de Liamamiento en
garantia con 223 folios. Provea. N

I

LINA MARCELA CRUZ PAJOY—
Secre!ana N ;
A, P
Conforme lo dispone el arficulo 62 de Ia™ Ley 472 de 1998, se ABRE el presente
proceso al PERIODO PROBATORIO, .Y, €n consecuencia se;

m\_ \

% \\RESUELVE
1.- PRUEBAS SOLICITADAS POR L:{‘EAR’?E DEMANDANTE (fls. 12 - 13 Cuaderno No. 1)
e
ST
1.1.- DOCUMENTALES f\\ %,
,f \ 4

A.- TENER como pruebc:s documentales las acompanadas a la demanda, y
a las cuales. se Ies dardiel valor probaterio que les corresponda, siempre y cuando
rednan los: reqursnos ‘de autenticidad.

-1-. LY

~B.- Medlonte oficio solicitese al Fondo Nacional de Vivienda (FONVIVIENDA),
porc: que dentro del término de los diez {10} dias siguientes al recibo de la
comunlccmon se sirva remitir copia auténtica de la Resclucién suscrita con el
Deporiamenfo del Huila y el Municipio de Neiva, correspondiente a ta ejecucion
del Macroproyecto Bosques de San Luis Fase |

1.2. TESTIMONIAL

A.- Se Decreta la Practica del testimonio de los sefiores ROSA ELENA
PERDOMO RAMIREZ Y HECTOR BERMUDEZ QUINTERO, quienes pueden ser ubicados
en la Calle 12 No. 4 - 47 y Carrera 59 No. 19 - Bé de la ciudad de Neiva
respectivamente, para |o cudl se fija el dia veinfinueve (29) del mes de marzo de
2017, alas 02:30 P.M., con elfin de proceder a recepcionar sus testimonios.

Se advierte al apoderado de la parte actora para que se sirva hacer comparecer
a los testigos anteriormente mencionados por ser quién solicité la préctica de dicha
prueba.



2.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - DEPARTAMENTO DEL HUILA
(fls. 303-304 Cuaderno No.2).

2.1.- DOCUMENTALES

A.- TENER como pruebas documentales las acompanadas a la contestacion
de la demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les comrespondaq,
siempre y cuando relinan los requisitos de autenticidad.

B.- Mediante oficio solicitese a ACCION SOCIAL - Regional Huila hoy
Departamento Administrativo para la Prosperidad Social {DPS), para que dentro del
termino de los diez {10) dias siguientes al recibo de la comunicacién, se sirva remitir
certificacion, respecto a las ayudas econdmicas en dinero o en especie recibidas
porlos demandantes en calidad de vicfimas del desplazamiento, para solventar la
sifuacién habitacional determinando los periodos y cuantificacién de la misma.
Para el efecto al oficio se anexara el réspectivo listado de los accionantes.

2.2, TESTIMONIAL

A.- Se Decreta la Practica del festimonio del LUIS MIGUEI.‘ LOSADA POLANCO,
delegado para el afo 2012 en representacién de la.-Ex ‘Gobernadora del
Departamento del Huila, para el comité fiduciario del Mocro Proyecto Bosques de
San Luis, para lo cual se fija el dia veintinveve (29) del mes ‘de marzo de 2017, alas
02:30 P.M., con el fin de procedera recepcionur sUs! tesﬂmomos
Se advierte al apoderado solicitante, se sirva hacer comparecer al testigo
anteriormente mencionado por ser quién sollch‘o [l prdctica de dicha prueba.

B.- Se NIEGA [a praclica del testimonio del Dlrec’ror de FONVIHUILA - LUIS FERNANDO

LLANOS PABON o a quién haga sUs veces en razén a que el mismo se tornan

improcedentes de conform[dod "con o es’rcxbleodo en los articulos 217 del CPACA

Y 198 del C.G.P. R
",

3.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - MUNICIPIO DE NEIVA (fls. 461

- 442 Cuaderno No 3)

, f««, »

31.- DOCUMENTALES a

A -rTEN ER como pruebcs documentales las acempaniadas a la contestacidn
de la demc:ndc: _a'las cudles se les dard el valor probatorio que les corresponda,
siempre y cuondo reUnan los requisitos de autenticidad.

\I_S Respecto a la prueba documental solicitada y dirigida a que se ordene
al Depc:r’rc:menfo para la Prosperidad Social, indique que ayudas han recibido los
demandanies desde que se produjo su desplazamiento hasta la fecha
determinando su cuantia, advierte el despacho que sobre este punio en concreto,
se ocupd el literal B del numeral 2.1, luego entonces resulta innecesario emitir nueva
solicitud al respecto.

3.2. TESTIMONIAL

A.- Se NIEGA la practica del testimonio del secretario de movilidad del
Municipio de Neiva, en razdn a que no se indicé concretamente los hechos objeto
de prueba tal y como lo establece el inciso 1del articulo 212 del C.G.P.

4.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - FONDO NACIONAL DE
VIVIENDA - FONVIVIENDA (fls.540 Cuaderno No. 3).



4.1.- DOCUMENTALES

A.- TENER como pruebas documentales las acompafiadas a la contestacion
de la demanda, alas cuales se les dard el valor probatorio que les corresponda,
siempre y cuando rednan los requisitos de autenticidad.

5.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DEL HUILA — COMFAMILIAR HUILA (fls.603 Cuaderno No. 4).

5.1.- DOCUMENTALES

A.- TENER como pruebas documentales las acompaniadas a la contestacidn
de la demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les corresponda,
siempre y cuando reunan los requisitos de autenticidad.

é.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - SEGUROS DEL ESTADO S.A,
(FIs.771 - 772 Cuaderno No.4).

o

6.1.- DOCUMENTALES

A.- TENER como pruebas documentales las acompaniadas.a la contestacion
de la demanda, a las cudles se les dard el valor probatorio que les corresponda,
siempre y cuando rednan 1os requisitos de ou’ren’ricidod. "

7.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - FIbUCIARIA BOGOTA S.A.
(Fis. 814 a 816 Cuademo No.5). Y

—
.

Falil

7.1.- DOCUMENTALES Fan

A.- TENER como pruebas documen’roles las acompafiadas a la contestacién
de la demanda, a las cudles se les, dard eI vaior probatorio que les corresponda,
siempre y cuando reUnan [os reqwsﬂos de'autenticidad.

"k:::m 1?;'

B.- Frenfe a la sollcn‘ud de?pruebos referenie a que se ordene oficiar a la
FIDUCIARIA BOGOTA S.A., pc:ro que remitir el libro de actas o el total de las actas
elaboradas y suscritas: den‘rro del COMITE FIDUCIARIO - FIDEICOMISO FIDUBOGQOTA
MACROPROYECTOS BOSQUES DE SAN LUIS, como también copia del manuai
operativo del ~ FIDEICOMJSO FIDUBOGOTA MACROPROYECTOS BOSQUES DE SAN
LUIS™ en su ulhmc: ver5|on advierie el despacho que por medio de memorial
allegado a- las presenTes diligencias el 29 de julio de 20164, el apoderado de la
FICIUCICIFICI‘*BOQOTO renuncié a dicha prueba documental. En consecuencia, se
cbsitené‘el despc:cho de decretarla.

._-__‘ \k
Kl

7.2.'- EXH[BICIC')N DE DOCUMENTOS.
Wl
“h’ffSE NIEGA la prueba referente a la exhibicion del confrato de seguros y
sus respectivas polizas Nos. 6145101001357, 6140101000801, teniendo en cuenta que
la solicitud no cumple los requisitos establecidos en el articulo 266 C.G.P.

7.3. TESTIMONIAL

A.- Se Decreta la Préctica del testimonio del sefior JOSE RICARDO LOPEZ
MACHUCA C.C. No. 79.980.162 de Bogotq, funcionario de FIDUCIARIA BOGOTA S.A.,
quien ocupa el cargo de Gerente de Negocios Fiduciarios Macroproyectos o
quien haga sus veces, con el fin de que explique la funcidn de FIDUCIARIA BOGOTA
S.A. en cumplimiento del contrato de fiducia suscritos con el MUNICIPIO DE NEIVA y
DEPARTAMENTO DEL HUILA, particularmente si FIDUCIARIA BOGOTA ejercia o no
labores de construccion, comercializacién, venta de unidades vy si tenia o no g
administracion y el control de [a olora Bosques de San Luis, para lo cual se fijo el dia



4

veintinueve (29) del mes de marzo de 2017, a las 02:30 P.M., con el fin de proceder
arecepcionar sus testimonios.

Se advierte al apoderado solicitante, se sirva hacer comparecer al testigo
anteriormente mencionado por ser quién solicits la prdctica de dicha prueba,

8.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - COMITE DEPARTAMENTAL DE
CAFETEROS DEL HUILA (FIs 1005 Cuaderno No.5).

8.1.- DOCUMENTALES

A.- TENER como pruebas documentales las acompafiadas a la contestacion
de la demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les corresponda,
siempre y cuando rednan los requisitos de autenticidad.

9.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA LLAMADA EN GARANTIA - FIDEICOMISO
FIDUBOGOTA MACROPROYECTO BOSQUES DE SAN LUIS (Fls. 12 - 13 Cuademno
llamamiento en garantia anexo).

9.1.- DOCUMENTALES

Lo L
v -

A.- TENER como pruebas documentales Ias ocompanodcs ala’contestacion
de la demanda, a las cuales se les dard el valor probc:fogo que,[es corresponda,
siempre y cuando relnan |os requisitos de autenticidad.. % - -

-t

"\ - vl
10.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LOS DEMANDADOS ALFONSO CASASYCIASENC,

CARLOS MANRIQUE SAAVEDRA (Fls. 113 a 115 Cuqderno Llamamiento en Garantia
anexo). PO

,
-
W -

10.1.- DOCUMENTALES

A .

A.- TENER como pruebas documenfoles las acompanadas a la contestacion
de la demanda, a las cudales se: les darc: el valor probatorio que les corresponda,
siempre y cuando rednan Ios requmtos de autenticidad.

N

» < \\,V Nofifiquese y Complase
' ¥

-f -. NELCY VARGAS TOVAR
3 Juez
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SECRETARIA. Neiva, Noviembre 28 de 2016. Paso a Despacho el presente
proceso para proveer |o pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se remite el expediente, una vez fuera resuelio el
recurso de apelacion formulade conira la sentencia proferida el 29 de
octubre de 201 4. e - v mariae 8 e i aner reman o

ﬂ Lo .; .
:j f\ } L-' L-.j L’ ’lf .li. ..
;] I.INA MARCELA CRUZ PAJpY ) fi "~
! ‘4 Secretaria ¢ v
{ ' R {f,L r
s R *‘Iv :
l; \ ] l r‘ A - .
JUZGADOFSEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL'DEL CIRCU[TO DE NEIVA
! i‘i i ! E . : \; . H)‘ :;
A A
Neiva, Diciembre pnmero (1) de dos mil dlecisels (2016)
.
Rad *41001 33 33 002 20]3 00089 00 ;3
{*,‘}m S AT LD !
e “}r‘a =8 li

‘u.
Obedézcase, y cumplc:se“lo resuelto por el Superior en;.prowdencm de

fecha ca’rorclze (I’Aﬁ de{gepkemtgre;de dos}mll dleglse|s (2016] obrante a
RATON TN D S SN
folios 41 a 47'\,del c‘!uaderno de seg’unéo insiancia, medlan’re la cual
L] - “

L .
conflrmo Iq sen’rencm profendcﬁpor es’refDespacho ‘el 29 de octubre de

2014, "‘: ' _.-...:_,J' M e I i St N L i

WL e
{! " 3

4
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NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva. primero (1], de diciembre de dos mil dieciséis {2016) .

1
¢

I L1 Vo
‘41001 3333 002 20]4 Q0577 00,. kK

V"' 4 Y i!. '
Q- . &
e P 'y - ) . < — ‘l; "

\.
Por ser procedem‘e se—concede en-el efec’ro-x suspenswo el recurso de

a

apelocuon |m‘erpuesfo opor’runomen’re por el opoderadmudmml de la parte

demcndcnfe F(Flsl13117) confra Ic1 sen’renci% dlc’rc:ldo en audiencia

!0 . f s I
celebrc:dcé el 1"de noviembre de 201 6. .- by \
i <« -~.}: ) a f}‘h é‘

'i ® 0 -

En consecuencm remliase el proceso c:Ianbunc:I Admmm’rro’nvo del Huila

£Es.
para que se surta la olzado [3 b
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (R), primero {01) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00392-00

L
1"& '
PN

Previamente a resolver sobre la admisiéon de la presente . demondc y en
atencién a lo manifestado por la apoderada actora en escnto c:pcr’re al
libelo- demandatorio y de acuerdo a los requisitos prews’ros en el inciso
segundo del articulo 166 del C.P.A.C.A, se dispone of|c1c1r a ‘la. Direccién de
Talento Humano de la de la Policia Nacional, poro%que en el término de
diez {10} dias siguientes a la comunicacion respechvc reml’ro certificacion
donde precise el Gltimo lugar (departamentosy. mun:cuplo) donde el AG (r}
JOSE RAFAEL LOAIZA BUSTOS, identificado™ c:on da cedula de civdadania
No. 1.630.939, prestd sus servicios, al momem‘o del reconocimiento de su

asignacién de retiro. ‘ PIGR N
RE A +

N,
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Conscfo Supcrior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (2016}

-""M-\-\.’

REF: 41-001-33-33-002-2016-00394-00 -~ o
-~ “:’& 5, \ -
1. ASUNTO , . Y
5“;’-:, 3 __j-__ﬁ‘_;( 1" - ,_ia:q:? B,

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demandc: .

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los on‘lculos ]55 y ]56*del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renmoso 3Adm|nls’rr0hvo es compeiente este
Despacho para conocer del presente osunio

~ N W

3. SE CONSIDERA R

= -.:='-

e

Al estudiar los requmios formcles exigidos para la admisién de la presente
demanda, es’rc:bleodos -en: el Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso; Admlms’rrc:’rlvo este Despacho observa:

a) Que: hc:y uno dISpGI’IdCId en el contenido del poder vy la demanda, ya que
en el- pnmero 5e. encuen’rrc: expresamente consignado que el mismo se confiere
, poro obfener el feconocimiento del “SUBSIDIO FAMILIAR, PRIMA DE ANTIGUEDAD
Y PAGO DEL REAJUSTE DEL 20%"; mientras que en el acdpite de pretensiones de
I segunda “solo se hace referencia al reajuste del 20% y a la reliquidacion del
ouxmo de-césantia,

En razén a lo anterior deberd precisar cudles son los aspectos sobre los cuales
cenfra sus pretensiones; lo cual debe quedar consignade de manera
congruente en el respectivo poder vy en la demanda. :

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, se
procederd a INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS o



It parte actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,

1 1

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda ordinaria con prefensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho presentada por JOSE HELI TORRES
PANQUEVA confra NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL. S

i *
i S \“ ‘x
L]

2. CONCEDER un término de diez {10} dias al actor, para:-que, subsone el
defecto presenfado so pena de rechazo ({art:, 170 Codlgo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confenuoso'Admlnlgtrc’nvo)

AT 's.,\.

.. 3. VENCIDO el término, vuelvcm los diligencias c:l despocho pcrc: decidir lo

pertinente. o X
‘*x%x O
:’?;~ el

e “
.\4’ '=g\. N

Notifiquese y cumplc:se

M Jf s
-, S
N L
T
) NELCY VARGAS TOVAR

“'Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO <.,
DEMANDANTE: CLARA MARIA QUIROGA PENAGOS N R
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES |
-COLPENSIONES- IR
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00395-00 RV
T
1. ASUNTO o Sy
R jg‘%
N

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. %ﬁ- g

T T

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los crr’rlculos 155 y~156 del Codigo de Procedimiento
Adminisirativo vy de lo Con’renmoso‘mAdmlnls’rra’nvo es competente este
Despacho para conocer del presen’re c:sunfo

3. SE CONSIDERA ' e

W
Que la demanda redne l0s reqws:tos formales y legales para su admisién de
conformidad con el qn‘lculo ?J 62 y 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo v de Io Con’renuoso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA,

RESUELVE:

1. ADMITIR tla demanda ordinariac con pretensiones de NULIDAD Y

;“ iRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por CLARA MARIA QUIROGA
'"’PENAGOS contra o ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-. :

2. TRAMITAR lo demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, persondlmente en los términos del arficulo. 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de |a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES- o en su defecto a la persona en guien se



4,

delegue la facultad para recibir notificaciones.
b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
" ¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER gue la parte demandante allegue el correspondiente porte de
corred para realizar la notificaciéon a la parte demandada, en el término de
los treinta (30} dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Adm[nls’rro’nvo y de lo
Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porie de correo para
realizar la notificacién a la parte demandada dentro de los ’rrelnic( (30) dias
siguientes al termino concedido en el numeral anterior, ni endos- qumce {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedqrc: sin efec’ros lc
actuaciéon y se procederd a su terminacion, de conform:dcd con eI articulo

178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y % de [o Con’rencwso

" Administrativo y. eventualmente, se condenard en cos’fcs y perjumos

“

3 K > b,

CORRER TRASLADO por el iermlno de treinta (30} d|cs§pc1rc1 efectos previstos
en art. 172 Codigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo 'y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demundada para gue allegue con
la contestacion todos los documentos, que seﬁegcuen’rren en su poder junto
con el expediente administrativo que %con’renga los anlecedentes de la
actuacidn objeto del proceso. La mobsgrvcmcm de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del. funmonc:rlo encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1° y 3° del paragrafo 1° asl’ Codigo dé Procedimiento Administrativo y de
lo Conitencioso Admlnlsfrq’rwo} Ay ﬂ}'
RECONOCER personeria; ddjehvo;ql Dr. CARLOS ALBERTO POLANIA PENAGOS
en los férminos y para | los fi flnes del poder visible a folio 1y 2

. ‘&
VENCIDO el é’rermtno vuelvcn las diligencias al despacho para decidir lo

perhnenfe ¢

e ~ Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO OSORIO RESTREPO ’ ,}“‘“‘"“-- g
DEMANDADO: NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION { ‘{%'
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL@“ wE L H
MAGISTERIO i e
RADICACION: 41001-33-33-002-201 6-00396-00 N
T
B
1. ASUNTO {a o
Se resuelve scbre [a admisidn de la presente demandg- ordlngrla cdn pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho. . Rl
N
2. COMPETENCIA "':*xji 4

27 .
P{z} LR

Conforme a lo dispuesto en los cr’rlculos:*] 55 y 156 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Admlnls’rrchvo es;compefen’re este Despacho para
canocer del presente asunto, g

s }*"

f*\;}kx 1
3. SE CONSIDERA - %, f
Considera el Despacho queda demcndo reune los requisitos formales vy legales para su
admisidn [arficulos 162 al 166 del Codlgo de Procedimientc Administrativo y de lo

Contencioso Admmls’rrohvo) ‘en;consecuencia, se dispone ADMITIRLA.,

A

.a“‘” Hay &‘;: “;’JJ
Por lo expuesto, el De & cho
£ 1 )
_fﬁ_ .':k éj} RESUELVE

1., ADMITIR [oF demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimienio

;  del Derecho presentada por RODRIGO OSORIO RESTREPO contra la NACION -

MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. de!
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
«+3, NOTIFICAR, personalmente en los 1e'rmino§ del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.



fun

b) Representante del Ministerio Pdblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo

para redlizar la noiificacién a la entidad demandada, en el término de los
treinta (30) dias siguientes o la nofificacion de este auto (numeral 4 del articulo
171 y 178 del Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo).

PREVENIR a la parfe demandante, que de no remitir €l porie de correo para Ia
nofificacién a la entidad demandada dentro de los treinta {30) dias siguientss al
{érmino concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores,
s¢ entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la ac’ruc:cuon y se
procederd a su lerminacién, de conformidad con el articulo 178i inc. 1°‘ del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrc’rlvo Y,
evenfualimente, se& condenard en costas y perjuicios. A ;,‘ e

«'i‘a‘_:‘,__ 1h
=s:-=___ ; i

. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias parg. _efecfos previstos en

art. 172 Cédigo de Procedimiento Admlnlsfrohvo y 3d zlo,.”Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandadd’ par que allegue con o

‘coniestacion todos los documentos que se encueniren en suipoder, junto con el

expediente adminisirativo que contenga los anféceden’fes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de»ﬂa‘ezs‘ros “déberes constituye falia
disciplinaria gravisima del funcionario enccrgaql}g“gel asunto. (Art. 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Cdédigo de Progedimienito Adminisirative y de lo
Contencioso Adminisirativo}. }Ef;‘ ‘?3‘ e

\_

by

1, ‘h}

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr\FAIBER ADOLFO TORRES RIVERA, en los

términos y para los fines del poder V|S|ble afolio 1.

“\.

. VENCIDO el término. vuglvan Ios édlllgencms al despacho para decidir lo

erlinente. .
p f%% %’fé’% *szf

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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___;” '1';-: JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (201¢)

L

PO

ASUNTO: CONCILACION JUDICIAL ":?;“ﬁ,;:. 2
CONVOCANTE: ISAURO OLAYA LUGO f’fﬂ Y
CONVOCADO: - . CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LAxPOLICIA&NACIONAL

RADICACION NUMERO 41 001 33 33 002 2014 - 00038- OO \’;'ﬁﬁ:h};

1. ASUNTO:

Se andliza la legalidad del ccuerdo al que, Ilegctr ﬁ ;:;JI; partes en audiencia
celebrada el 8 de noviembre de 2016, 1 e

;‘; . 5 -‘::?:\ :V
1. :2. ANTECEDENTES: f; Y
= -;' . W E v

2.1. La demanda. ﬁ‘ g

%

Mediante apoderada ]UdlCIGI,k ISAURO‘ OLAYA LUGO, solicita se declare la
nulidad del acto admmlstrahvo Conienldo en el Oficio No. 1275/0AJ del 23 de
septiembre de 2013, medlanie%ﬁel &ual la €AJA DE SUELDOS -DE RETIRQ DE LA
POLICIA NACIONAL, mega Stj"“‘soltc:l’rud de rec:jus’re de la asignacién mensual de
retiro, con base en él- |nd|ce de precios al cohsumldor (IPC).
fﬂm -} ;.
A titulo de res’rc:bleamlen’ro del derecho, solicita se ordene a la enfidad
demandadd- reouusforysu asignacién de retiro para los afos 1997, 1999, 2002 y
2004 conforme -al |nd|ce de precios al consumidor (IPC), dando aplicacién al
- articulo’ 14 de la Ley 100 de 1993 y al articulS 1° de la Ley 238 de 1995, en virtud
;del ”pnncuplo “de favorabilidad laboral previsto en el arficulo 53 "'de Ia
X rCOﬂShTUClon Politica, ya que los porcentgjes de incremento aplicados a la
: "'referldc: pen5|on fueron inferiores a los porcentajes de IPC en los anos
‘mencionados.

2.2, El tramiite. »

Mediante auto calendado 6 de marz::: de 2014, se admitié la demanda,
ordenando su framite de conformidad con el procedimiento ordinario sefdalado
en los articulos 179 vy ss del C.P.A.C.A (f. 44 y 45).

Se fij6 el 8 de noviembre de 2016 para llevar a cabo la audiencia inicial
del presente proceso (f. 63). o
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3. ACUERDO CONCILIATORIO:

=+, En desarrollo de la audiencial la mandataria de la entidad demandada
Cdja de Sueldos de Reftiro de la Policia Nacional -CASUR-, de conformidad con

o,

- “lorplanteado por el Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la entidad, en

el Acta No. 8 del 10 de marzo de 2014 presentd la siguiente propuesta:
I

“Se le reconocerd el valor de 100% del capital y se conciliarg el valor del 75% de
indexacion y cediendo por la parte demandonte el 25% dei valor de indexacién
correspondiente y una vez se redlice el conirol de legalidad por parte del Juez
Contencioso y el interesado allegue la respectiva providencia que haya aprobado
conciliacion, la enfidad cancelard dentro de los seis (6) meses siguientes. Enfonces la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL propone reconocer Un,,vcﬂor del
J00% del capifal establecido en $7:241.583 mads un 75% de andexacaonxque
comresponde a $874.901, que daria un total de valor capital mas el 75% de *mdexccaon
de $8.116.484, que a este valor se le realizarian los descuentos de CASUR $298. 492 y
menos descuentfos de sanidad $289.827,7es decir que c:rro,'ona Teh fofal de valor @

i "‘pagar con los descuentos enunciados de $7.528.165, ese seria el yalor nefo a ‘cancelar.
" Con un vaior de incremento mensual a su asignacion de $83.799. ﬁDe seno.’ar que el 25%

- !He indexacién a conciliar coresponde a un vaior de $291 633 “S&” enuncia que
&ctualmente el sefior ISAURO OLAYA viene recibiendo una as;gnoc::on $1.514.165y con
el incrementc mensual le quedaria de aqui en ades‘anfe de ser acepfada la
conciliacion, en $1.597.964. La presente, junto con | la- hqwdocaon y la cerlificacion del
acta enunciada me permito allegar en 23 folios respechvcmenfe
;{;}a ‘vfm ~Sn

Se c:por’ro el Acta del Comité de Concmadon\de Ja Caja de Sueldos de Retiro
de la Policia Nacional -CASUR- con"*losbrespec’nvos anexos (liquidacién vy
certificacién de quien elabora), en donde: consta la voluntad de conciliar por
valor de SIETE MILLONES QUINIENTOS VEINTIOCHO MIL CIENTO SESENTA Y CINCO

PESOS ($7.528.165) f. 76 @ 98-,

s

o,

De la férmula concmo’rono pla:%ada se cormrid traslado al apoderado actor,
‘qU|en manifestd2:; . Mf”‘x_ %y, ] -

oy O SanN
"Como quiera que £ ef suscnfo _ha conocido previamente ha conocido y analizado la
propuesfo realizada’ por o enhdcd demandada y el suscrito previa auforizacion y
consulfa con el &obogodo fitular se permite manifestar que acoge y acepta Ia
propuesta presenfadc por o] enndc:d demandada en la forma que ha sido expuesia
en esta d:!tgenc:cr nT e
,-.z._>-._.x “‘% "3"
Se Concede ?Jéfvamen’re el uso de la palabra a la apoderada de la entidad
demdnd0§d0 quien solicita que la parte actora se pronuncie respecto a la
renuncic *de las costas, ya,que si bien este aspecto no se tocd en la
cerfificadion y estudio individual, dentro de las politicas generales de la entidad
si se encuentra. esfc:bleudo que'si es dado, se deberd apelar por la condena en

costass,

-De lo solicitado por la parte demandante se corre traslado al apoderado acior,

- qU|en manifesté que al aceptar la propuesta conciliatoria, se entiende que

'efec’nvcmenfe se renuncia a Ias costas que se puedan generar dentro del
fespectivo ’rramﬂe 4

I'F. 67; CD

zldem,CDmm 11:22 a 11: 51
 CD min 12:43 a 13:40

* CD min 13:44 a 14:04
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4. CONSIDERACIONES:

En"v’ir’rud al acuerdo conciliaterio logrado por las partes en viajudicial, procede

Bl Despclcho a esiudiar la viabilidad de impartir aprobacién al mismo, teniendo
eH cuenta las disposiciones legales y jurisprudenciales aplicables al caso
Concreto. ;

Asi las cosas, y en atencidn a los principales criterios’ que deben ser analizados
para efectos deldeterminar si es viable |la aprobacion de los acuerdos
conciliaforios judiciales o extrajudiciales, se pasard a estudiar si en el caso sub
life se cumplen dichos presupuestos.

4.1. La debida representacion de las partes y su capacidad: f’“i“-“-

» ":.5.,_
t; ;s

Tanto la parte actora como la enfidad demandada, se=- ncuen’rron
debidamente representadas, segun las facultades ex’rend|das§en Ios poderes
porc actuar, con expresa facultad para conciliar en el c:sun’ro de’la re;‘fert—:-ncuzjx6
r-l' ..-L' ﬁ"‘“\ 1;;‘{

4" 3 a dlspombllldad de los derechos econémicos enunciados: porlas partes:

515 ; w.‘:;}

Frente a este requisito, se observc: que el asunto objétos de es'rudlo es susceptible
de conciliacién, como quiera que se tratg=de Un “Conflicto de cardcter
parficular v de contenido econdomico, del cual\puede?‘conocer la Jurisdiccidn

de - lo Contencioso Administrative, a ’rrc:vesf\del medio de nulidad vy

15__

e

restablecimiento del derecho. { X - {;?,

=3

4.3 Que no haya operado la caducidqd: 3’?

iy

En relacién con la coduadod deI med|o de confrol, la misma no se had
configurado en el sub lite, ’rodoqu que el mismo 'versa sobre acciones o
derechos econdmicos dlsponlbles por las partes [(art. 70 Ley 446 de 1.998). Si
b[en lo reclamado por4e| Convocan’re constituye derechos irrenunciables, segin
Io .dispuesto los ar’nculos 48 Y “53 de la Constitucién Politica de Colombia, por lo
é:| & “en prlnC|p|O¢ser|an |rrenunC|obIes no obstante, conforme al calificado
Barecer del Consejo de Esiado7 cuando con la conciliacion se protejan estos
derechos g, mlsma resultcrto procedente.

.“m

v

En el presen’re coso el acuerdo dl que llegaron las partes, reconoce en un 100%
el capl’rcl odeudodo al actor por valor de redgjuste de la. asignacion de retiro
duranie\los ‘afios mds favorables esto es 1997, 1999 y 2002, aplicando el indice
de’ PreCIOS al Consumidor - |.P.C.- . por lo gque con el mismo se estan protegiendo
los dérechos al sefior ISAURO OLAYA LUGO, al reconocerle y satisfacerle el
derecho reclamado.

/s
i

o

i e

-5%}09 las partes estén debidamente representadas y que esios representantes tengon capacidad para
concnmr, Que el acuerdo conciliatorio verse scbre acciones o derechos econdmicos disponibles por las
pcries, Que la accidn ne haya caducado; Que se hayan presentade las pruebas necesarias para soportar
la conciliacion, es dectr, que respalden lo reconocido patrimonialmente en el acuerdo; Que el acuerdo no
sea violotorio de la-Ley, y que el acuerdo no resulte lesivo para el patiimoenic publico.

éFolios 1, 59, 68y 69,

7 Ver-por ejemple sentencia del 2 de agosio de 2012, Seccién Segunda. Sub Seccién B, C.P. GERARDO
ARENAS MONSALVE, Rad. Internc 0991-12, -



4.4 Que el acverdo no sea violatorio de la ley y se encuentre respaldado
probatoriamente.

DPe acuerdo con el material probatorio oportunamente allegado al plenario, se
encueniron debidamente acreditados los siguienfes hechos:

5 f;

*Hoja de Servicios No. 12226048, en donde consta que el sefior OLAYA LUGO ISAURO se
desempend por un periodo de 21 afios 3 meses y 26 dias en la Policia Nacional, siendo
su Ultima unidad el Departamento de Policia Huila {f. 25).

-Mediante Resolucion No. 2488 del 11 de junio de 1996 |a Caja de Sueldos de Retiro de
la Policia Nacional reconocié a favor del AG ® OLAYA LUGO ISAURO una asignacién
mensual de retiro, en cuantia equivalente al 74% del sueldo bdsico, efectiva a_ porhr del
14 de julio de 19946 {f. 23 y 24). . ~ { .

» i ;
-El sefior ISAURO OLAYA LUGO, mediante peticién radicada el 15 desfogostmde §013
radicada bajo el No. 2013070107, solicité ‘ante CASUR, la reliquidacion y pogo de lc

sustitucion de asignacion mensual de refiro conforme al LP.C. (f. 2]) "-::‘\ K
\"‘o +

,g %

‘w
-w"

-Con Oficio No 1275/0A) del 23 de sepliembre de 2013, la Cc:uc de Sueldos de Retiro de
ld Pollc:lo Nacional - CASUR, resuelve de manera desfavorable. Ja. pe’ﬂClon elevada por el

senorOLAYA LUGO (f. 22). o "W«:ﬁ%

*.

Lc1 entidad convocada realizé la rehqwdacfﬁ‘; de 1c1 asignacion de retiro
teniendo en cuenta el IPC durante los anos al997il999 y 2002, arrojando como
valor ¢ pagar la suma de SIETE MILLONES QUINIENTOS VEINTIOCHO MIL CIENTO
SESENTA Y CINCO PESOS M/CTE ($7. 5281 65)*; Conforme a la liquidacién que se
relaciona a continuacién:

4 &
“VALOR TOTAL A PAGAR POR INIS;JEE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR
b ‘v"’s‘ ?f -~

Valor capital indexado: . ‘%"‘%-?& ¥ 8.408.117 .

Valor capifal 100%: <, & 7.241,583 M

Vaior indexacién; oy &, 1.166.534 &

Valor indexacidn  poref; 75%: h 874.901 ' }
;, Valor capital mos (757 )"de la indexacion: 8.116.484
e {‘; Menos descuentos CASUR -298.492 R
g,t #  Menos descuenros‘_‘_Sqmdad -289.827 s
X VALOR A PAGAR f . 7.528.165

A
¥

'-:‘\ e
.'NCREMENTO MENSUAL DE SU ASIGNACION DE RETIRO $83.799.00" (f. 90)
«w:::rf

As. mlsmo ‘se,sefiald por parte de la enfidad convocada la forma en la cual se
redlizaria’ eI pago de la suma conciliada: “una vez se realice el control de legalidad
por porfe,def Juez Contencioso y el interesado allegue la respeciiva providencia que
haya aprobado conciliacion, Ia enfrdod cancelard denifro de los seis (6] meses
siguienfes..."8

Teniendo en cuenta lo anterior, el Despacho no encuentra que el acuerdo
conciliatorio sea violatorio de la ley ni resulie lesivo para los intereses de la
enfidad convocada, por el contrario le resulta conveniente, dodo que el
cherdo evita mayores erogaciones vy condenas futuras quiza supeglores alo
pac’tcdo En tal virtud, es menes’rer |mp0r’r|r $U aproboc;on el'cual horc transito

“““““

2001.

8 Folio 92.



5.- CONCLUSION:

Por [o anterior, el Despacho considera que en el presente caso, se cumplen los
presupues’ros legales establecidos para impartir aprobacion al ' acuerdo
concmc’rono celebrado entre el sefior ISAURO OLAYA LUGO vy la CAJA DE
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, en audiencia inicial celebrada el
8 de noviembre de 2016. '

Para la aprobacidn de este acuerdo, el Despacho parte de que los datos
liquidados por la entidad convocada?, que fueron aceptados por el
convocante, comrresponden a informacidén confiable concordante con el
histérico de ndémina que debe reposar en los archivos de la enfidad.

i

-._‘;.

Asl mismo, la parte acfora en forma expresa renuncié a la condena en costas,

a..\:“,, i'
Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnlsfrahvo Orc:l del
Circuito de Neiva, . “;}. ;
W W
b - ‘;?;«f‘”‘“:’;;f
3 RESUELVE Y
*@-*._‘.--‘ A *«‘1 i

‘&.ﬁ_\_

PRIMERO: Aprobaria congiliacién judicial celebrcdo Bl 8 de nowembre de 20146,
entre el sefor ISAURO OLAYA LUGO v la CAJA %SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL —-CASUR-, de conformﬁod con Io expuesto en parte motiva.
SEGUNDO: Adverlir que la concﬂ:ac:on GqU| aprobcdc: por comprender la
totalidad de las pretensiones y al ser clcep’radc por la parte actora, pone fin al
proceso, presta mérito gjecutivo: y%produce efectos de cosa juzgada.
% A

TERCERO: Ejecutoriada esta prgV|denC|a se expedirdn a las partes las copias que
soliciten, teniendo en cuenia Io preceptuc:do por el Arliculo 114 del Codigo
General del Proceso,,ymse crchlvcxra la actuacion, previa desanotacién en el
sof’rware de gestién. {»1 T
CUARTO NOTIFICARerxpresen’re aufo a las partes, al correo electronico
suministrado, por@s’rcs"‘*?

e

£ Ta
P % ‘-?’
At 'y

R NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
S
§ ‘.‘BI:E t},"
% o ::,‘ﬁ;!
NELCY VARGAS TOVAR
Juez

? Folios 76 a 90,
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Cousefo Superior
de la Judicarura

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero [01) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALVARO CHAUX ANGEL P
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL PR
RADICACION: 41007-33-33-002-2016-00397-00 . "‘“-.3{--:- =
1. ASUNTO s o
{ ¢k %ﬁ e
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. s, ™ g
,f*“»: . t Ho;:t?é.
2. COMPETENCIA Lo A
) Jﬁ’:ﬁ ,-';i“ =
LA,

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155¢ y 156‘*del Cod:go de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso ﬁfAdm:nlstra’rlvo es competente este
Despacho para conocer del presente c:sunio N
Ve
3. SE CONSIDERA A 7
\\, z}n

Que la demanda relne los requm’ros‘:;formoles y legales para su admision de
conformidad con el arficulo #1627y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrafivo y de lo Con’renuoso Adm:msirchvo en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. T

Por lo expuesto, €l ﬁgs_pdgh%,

‘\g... F
*F

s

i
A!I -

N A RESUELVE:
.‘i f\‘* N
1. ADMITIR‘ ’lc:‘.,demc:ndo ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
’RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por ALVARQO CHAUX ANGEL

Confra |0 CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIiA NACIONAL ~CASUR-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los or’riculos 179 v ss.
del Codigo de Proced:menfo Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo.

3 NOTIFICAR personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
“modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enifrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR- o en su defecto a la persona en quien se delegue
la facvltad para recibir notificaciones,



3.+ b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

r.gi'

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para readlizar la notificgcion ala entidad demandad, el cual debera
adquirir en empresa de correo autorizada, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171y 178
del Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo). .

5. PREVENIR a [a parte demandante, que de no remiitir el porte de correo para
la nofificacién a la entidad demandada dentro de los frelnta#‘(SO) dias
siguientes al férmino concedido en el numeral anterior, ni en los qumce {15)

n dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedara: snn\efectos la

+  actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el drticulo

= 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo N de’lo Confencroso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costos wpenuucuos

8. CORRER TRASLADO por €l iérmino de freinta (30] dlcs‘porg efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento Admmlstrchvo y ;de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandddd pc:ra que allegue con
la contestacidn todos los documentos que“;seiencuen’rren en su poder junto
con el expediente administrativo que? con’rengo los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La mobservancuc: 'de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funaonono encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codtgo defProcedlmlenio Adminisirativo y de
lo Contencioso Administrativo)=: , \

.

Z. RECONOCER personerlo c:dje’nvo c:,rlc: Dra. DIANA PAOLA PENA DIAZ, en los
. f&rminos y para los fines. del poder visible a folio 1.
- % &,
8. VENCIDO el férmiqdfvaelv‘cn las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente. %, %7

e Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
e 1a Judicarura

JUZIGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Diciembre primero {1°) de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00293-00 Ve

Teniendo en cuenta la peficién de cm’ncnpo sol:cnc:do por el auxiliar de la
justicia y como qU|erc: que la mismc se hace perhnen’re para ‘cubrir los gastos
en gque pueda mcurnr para rendir fa experhcm el despocho accederd alo
solicitado y en consecuencia aprueba ]CI ccmcelc:c:ton de ICI suma de DOS
CIENTOS MIL PESOS [$200 000.00) m/cte, 0 fn‘ulo de anticipo, 'y a cargo de la
parie demandante los que serdn cc:nce[c:dos d:reciomen’re al auxiliar de la
justicia EDUARDO JAVIER CORREA« LUNA, dentro de* los diez (10) dias
siguientes a la em|5|on del presente Ouio SO pena de en’renderse desistido el
dictamen pencucl "3 A .

o S !
Finalmente, es Idel cc:so *c:clcrrc:r, \dl-senor perito que deberd justificar
cdecucdcmen’re los gosios de On’nCtpo cprobcldos so pena de devolver los

dineros que no se encuen’rren debldomente sopor’rqdos

LT S 1
ST T ._Noﬁfiquese y cumplc:se,
: T .y ':3 |
'* ! ." w: -, ., |
\\\. }‘ . ..-2-,.;“ "P - s .v*-g w I:
- ", . 1 i :’ 'r‘l_ 3 h ; F o !
TN "'l'!-.\ SN fyll:ff; fL‘-) S‘_:.’ % if:_, o V2 ”’{ vy :
LY N b ar .
\"\ -J"F"::"h!j ‘\.:‘L.l - it . II’ e r A -!
IJ!' T;::.:‘.._ -"‘1:‘. .‘T";‘:I ’ {;i’;? l‘j; it ,i; ‘.; i r ” ' ,ﬁ' A ‘f, |, 3731 N
RN NELCY VARGAS TOVAR

i _JUEZ tT EeT ™ e mlenm =



Conscio Superivr
e le fudicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis (2014}
REF: 41-001-33-33-002-2016-00021-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 61, y en aras de
confinuar con el framite procesal contemplado en el arficulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizaciéon de la-audiencia inicial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlms’rrc’nvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE: .. =5 =+

-

ﬂ:f’" S e
1. FIJAR como fecha para la realizaciéon de la Audlenc:o Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Resiableomlenfo del ‘Derecho de MARIA ELENA
LOZANO ARTUNDUAGA confra Ia NACION “MINISTERIO DE EDUCACION-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIAI.ES DEL MAGISTERIO-, el dia
martes catorce (14) de marzo de 2017, @ las dos y freinta (2:30) p.m, en las
instalaciones donde opera este despccho

‘*"‘" e
2, NOTIFICAR esta prowdencm 0 Ios apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en el-drficulo: 201 de la Ley 1437 de 2011.
S~ \' 4-.,_

3. RECONOCER personerlo adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
COoMmo qpoderodo de i& entidad demandadaq, y a la Dra. GINA LORENA
FLOREZ SILVA: c_omQ..upoderada sustituta de la entidad demandada dentro
de los iérnﬁino‘s-'y‘.poro los fines del poder a estos conferidos. (fl. 41 y 42)

'1'\ apr -
‘}{ Notifiquese y complase,
}!

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conseio Superior
de la Judicaturn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero {1} de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00452-00

o ="
/

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Admmls’rrc:aon del
Huila, Sala Cuarta Oral de Decisidn, en providencia del‘vem’nnueve (29) de
septiembre de 2016, obrante a folios 38 a 44 del cuaderno 2%instancia, por
medio de la cual confirmé la sentencia de primera msic:ncm: emitida por este
Despacho calendada el 10 de noviembre de 2015 R N
En el numeral segundo del aparte resolu’nvo\d\é la prowdencm en alusion,
condend en costas a la senorg MELBA"CORTES DE TRUJILLO a favor del
Municipio de Neiva, fijandose ‘comgo! agencigs” en derecho la suma de
$180.000.00 M/cte., quedando ejecuforlodcl la sentencia el dia 12 de
octubre de 2016. ‘ .

\\ "
A la fecha da cuenia el despocho que el apoderado de la parte
demandante presentd memogcll §OI|C|1ondo la no tasacion de las costas y
agencias en derecho {fl. 172) ‘%§ln embargo, y como quiera que el memorial
en alusion fue presenfedo sencontrandose ya ejecutoriada la decisidon
adoptada por el frtbunc:l o se dard framite a la solicitud

' f\ = N ¥
N “x .’ Nofifiquese y Complase,
TR
AN
#E
-
Ry NELCY VARGAS TOVAR

Juez



Consejo Supcﬂ’or
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis {2016}

REF: 41-001-33-33-002-2013-00449-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Admlnlstramon del
Huila, Sala Cuarta Oral de Decisién, en providencia del cinco (5) de octubre
de 2016, obrante a folios 33 y 34 del cuaderno 2° ms’rcncm med1c1n1e la cual
se acepta el desistimiento del recurso de apelacion con’rra la sentencia del
8 de marzo de 20146 proferida por este Despochodudlcmh«en consecuencia
se declara en firme la sentencia de 19 instancia. AR

““. “ n_

En el numeral tercero de aparte resoluhvo del- au’ro del 5 de octubre de la
presente anualidad, condend en cosfc:s ¢ la'sefiora ROSA HELENA JACOBO
RAMIREZ ¢ favor del Municipio de Nelvo fiGndose como agencias en
derecho la suma de $180.000.00 M/cte;>El anterior proveido judicial fue
notificado por estado elec’rronlco No 181 del 7 de octubre de 201¢4;
gjecutoriado segun constancia secreionol del 13 de octubre de 2016,
f“‘ "“"f

A la fecha da c:uen’rc: el despc:cho que el apoderado de la parte
demandante presen’ro fMemorial solicitando la no tasacién de las costas Y
agencias en derecho\(ﬂ 4149). Sin embargo, y como quiera que el memorial
en alusién fue presen’fcdo enconfrdndose ya ejecutoriada la decision
adoptada por eI ’rrlbunol no se dard trdmite a la solicitud.

'\x.f

R Notifiquese y COmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
de {a Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00542-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 134, y en- aras de
continuar con el rdmite procesal contemplado en el arficulo’ 180 de la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora parala realizacion dela audlencm inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlmsirqhvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; -

o PR
e s L
f\ﬁ‘:"‘,. “\s oo ]
RESUELVE e
i A .
< R

1. FJAR como fecha para la realizacién: de IGfAudlench Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’robleamlen’rm de[ Dérecho de EDIL VARGAS
BARRIOS contra Ia ADMINISTRADG)RA’) COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-, el dia martes.cuatro (4};__de abril de 2017, a las dos y treinta
(2:30) p.m, enlas msiqlocmnes donde opera este despacho.
a “-. “'s

2. NOTIFICAR esta prowdencm a; Ios cpoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en eI on‘tculo 20] dé&’la Ley 1437 de 2011.

.- ‘*‘.T"

Ny T .
e . “

3. RECONOCER:- personenc: Gdje’rlvo al Dr. JOSE ARVEY ALARCON RODRIGUEZ,
como cpoderctdo de la- enhdc:d demandada, dentro de los términos y para
los fines del poder a es’re Eonferido. (fl. 115)

R S
a3

e W Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conscio Superior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00175-00

Conforme lo faculta el arficulo 116 del C.G.P, se ordena, el ‘desglose de
los documentos atinentes o la demanda vy -sus Gnexos y que
corresponden a los folios 1 a 94 A, conforme o sohcﬂrcl el apoderado
de la parie demandante.

Para el efecto, el petente deberd sufraédf ~ely arancel judicial vy
expensas necesarias que generen la expedlmon de las copias que
deberdn reposar en el expediente. ;.

- ‘!'.:."\ )

.‘:h’ -‘-2\ JI; ¥
No’rifiqgese y cumplase,

P'\‘_\
b . }}
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Y
. ¥
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.=~ NELCY VARGAS TOVAR
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-004609-00

ST e e
Y4 L M
Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal A'c’i'minis’rrqcién del
Huila, Sala Cuarta Oral de Decision, en providencia delwveintinueve {29) de
sepliembre de 2014, obrante a folios 18 a 23 del cuc:derno 2%nstancia, por
medio de la cual confirmé la sentencia de primera lns’rc:nC|a emitida por este
Despacho calendada el 15 de noviembre de 2015 N

P -

En el numeral segundo del aparte resoluhvo de Ic: prowdencm en alusién,
condend en costas a la sefiora EDUYVINA BONILLA MORA a favor del
Municipio de Neiva, fijandose como"’cgencuqs en derecho la suma de
$180.000.00 M/cte., quedando ejecu’ronoda la sentencia el dia 12 de
octubre de 201 6. g

A la fecha da cuenia el;«despetcho que el apoderado de la parte
demandante presentd memorlcll SOIICITGndO la no tasacidn de las costas y
agencias en derecho (fI ]36) ‘.1S}n embcrgo y como quiera que el memorial
en alusion fue preseniado :encontrdndose ya ejecutoriada o decisidn
adoptada por ;3) ’rnbunclwgo se dard tramite a la solicitud.

"

A :;__" — Notifiquese y Cimplase,

T NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conseio Superior
de le Judicatura

{\d"a .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero {1) de diciembre de dos mil dieciséis {2014}

REF: 41-001-33-33-002-2013-00479-00

W
Obedézcase y cOmplase lo resuelto por el H. Tribunaly Admlnlstromon del
Huila, Sala Cuarta Oral de Decision, en providencia del velm‘mueve (29) de
septiembre de 2016, obrante g folios 48 a 54 del cuudemo 2% instancia, por
medio de la cual confimd la sentencia de primerg mstanc.lc: emitida por este

Despacho calendada el 10 de noviembre de 2015 -

En el numeral segundo del aparte resoluhvo de Tarprovidencia en alusion,
condend en costas a la sefiora NANCY\ORTIZ CARDOIO a favor del
Municipio de Neiva, fijdndose como\c:gencms en derecho la suma de
$180.000.00 M/cte., quedando ejecutoncldo la sentencia el dia 12 de
octubre de 2016. #

Yo

A la fecha da cuentq, €l despagho gue el apoderado de Ic1 parte
demandante presentd memonul $olicitando la no tasacion de las costas y
agencias en derecho (fl: 152) Sin embargo, y como quiera que el memorial
en alusion fue presen‘redo encontrandose ya ejecutoriada la decisién
adoptada por el inb_unc:ll o se dard framite a la solicitud.

)

e e Noftifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de Dos Mil Dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00478-00 - _
. ~ I“: ;:.:« ." . ’
LRI

’ ’ - . v T . . 'YE
Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. ,TrlbunoI‘Adm|n|s’rrGC|on del

Huila, Sala Primera Oral de Decisidn, en propdencm del cinco (5) de agosto

de 2014 obrante a folios 20 a 26 del cuc:derno 2° ms’rancna mediante la cual

,1 R

se confirmo la sentencia del 10 de. ng\wembre de 2015 proferida por este

Despacho Judicial. ) R
b
Ndtifiquese:y Complase,
Paat e et
- \'
- . *.
o .;\
"r. ity o ::(
N L NELCY VARGAS TOVAR
W= Juez
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Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero (1} de diciembre de dos mil dieciséis {2016}

REF: 41-001-33-33-002-2013-00474-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administracién del
Huila, Sala Cuarta Oral de Decisidén, en providencia del cinco (5):de octubre
de 2016, obrante a folios 34 y 35 del cuaderno 2° ms’rc:nao med:cm’re la cudl
se acepfta el desistimiento del recurso de apelacién con’rrc: la sentencia del
8 de marzo de 20146 proferida por este Despache. Juducml -€n consecuencia
se declara en firme la sentencia de 19 |nsfonc1c1 ;
En el numeral tercero de aparte resolu’rIVO‘deI GUTO del 5 de octubre de la
presente anualidad, condend en costas a o senora SONIA DIAZ CASTRO a
favor del Municipio de Neiva, fuandose como ogencms en derecho la suma
de $180.000.00 M/cte. El anterior proveido judicial fue notificado por estado
electrébnico No. 181 del 7 de octubre de 2016; ejecutoriado segin
constancia secretarial del 13 de ociubre de 2016,

e
A la fecha da cuen’rc eJ despocho que el apoderado de la parte
demandante presenté: memonc:l solicitando la no tasacién de las costas y
agencias en derecho (fi:* 144) Sin embargo, y como quiera que el memorial
en alusion fueﬂ’dbresen’rcdo enconirdndose ya ejecutoriada la decisiéon
adoptada por el ’rnbunol no se dard tramite a la solicitud.

T Pt
.\‘\

-

# }

TR Nofifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
de la Judicaiura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, primero {1} de diciembre de dos mil dieciséis {2014)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00465-00 '

e

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Admlnls’rrcaon del
Huila, Sala Cuarta Oral de Decisién, en providencia del cinco (5).de octubre
de 2014, obrante a folios 36 y 37 del cuaderno 2° ms’roncm . mediante la cual
se acepta el desistimiento del recurso de apelacion confrc: la sentencia del
8 de marzo de 2016 proferida por este Despache? Juchcnc:l en consecuencia
se declara en firme la sentencia de 1° msfcncnc:‘

ﬁ P
En»el numeral tercero de aparte resoluhvo‘del c:uto del 5 de octubre de la
presente anualidad, condend en cos’rcs 0 la sefiora CARMENZA BUENDIA
GARZION a favor del Municipio de Neiva, f'jcmdose como agencias en
derecho la suma de $180.000.00 M/cte\' “El anterior proveido judicial fue
notificado por estado elecfronlco No 181 del 7 de octubre de 2014;
ejecutoriado segun constangia secr}e;iancl del 13 de octubre de 2016.

AN

A la fecha da cuenta ‘e‘l despacho que el apoderado de la parte
demandante presen’ro..memonol solicitando la no tasacién de las costas y
agencias en derecho (fi1 70) Sin embargo, y como quiera que el memorial
en alusion fue” presenfodo encontrandose ya ejecutoriada la decision
adoptada por el tribundl, no se dard framite a la solicitud.

e T Nofifiquese y Complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscfo Supriior
de ta Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00134-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 36, y en dras de
continuar con el frémite procesal contemplado en el arficulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para larealizacion de la oudiehcic.iniciol

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admums’rra’nvo Cral del
Circuito Judicial de Neiva; : =

RESUELVE:

4‘":“ -7

1. FIJAR como fecha para la realizacién de, 1A ‘Audiencia Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Res’rcblecnmlenioadei Derecho de ALVARO ARIAS
CORTES contra la CAJA SUELDOS DE RETIRO DE.LA POLICIA NACIONAL, el dia
jueves fres (3) de agosto de 2017, a Ios ‘bcho vy treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde opera es’re despc:tcho

, \
2. NOTIFICAR esta providenciaa Ios opodercdos de las partes en los términos
de lo estatuido en el articulo’ 201 de la Ley 1437 de 201 1.

‘!r \.

Y ---aNo’nflquese y cumplase,
..“. ‘-

IR T NELCY VARGAS TOVAR
..: . l.‘.:" - } JUEZ
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Consejo Superlor
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis (2016}
REF: 41-001-33-33-002-2016-00052-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 61, y en aras de
continuar con el tramite procesal contemplado en el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative QOral del
Circuito Judicial de Neiva; roTy e

L
Ve

RESUELVE: -
1. FJAR como fecha para la realizacion de,lc AUdleI”lClO [nicial, en el proceso.
ordinario de Reparacion Directa de FARID TOVAR BARRAGAN contra la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA .NACIONAL, el dia jueves
veinticuatro (24) de agosto de 2017, a: Ics ocho y treinta (8:30) a.m, en las
instalaciones donde opera este despochov’
3

2. NOTIFICAR esta prowdenma a Ios Gpodercdos de las partes en los términos
de lo estatuido en el articulo 20] de’la Ley 1437 de 2011.

3. RECONOCER personerlo c:djehvcx al Dr. ALEJANDRO ESTABAN CORTINEZ
VILLA como c:poderc:do de la'entidad demandada dentro de [os términos y
para los fines del poder conferido {fl. 33)

Notifiquese y cUmplase,

A NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
e la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis {2014)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00173-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 60, v en aras de
continuar con el tramite procesal contemplado en el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la readlizaciéon de la c:udiencia inicial.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admmlstrdtlvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; S T

RESUELVE:  ~1:. % e
e -
1. FIJAR como fecha para la realizacién dq,lc Audnencua Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Restc:bleamuenio,.del Derecho de LAUREANO MURCIA
MEDINA contra la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- Bldia] jueves veintisiete (27) de
abril de 2017, a las ocho y ’rrelnto {8: 30) ‘a.m, en las instalaciones donde
opera este despacho. -’ ;\

2. NOTIFICAR esta prowdencno alos. apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en el c:r’rtculo 201 de la ley 1437 de 2011,

3. RECONOCER personenc: odje’nvo al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como cpodercdo de [oF entidad demandada, y a la Dra. GINA LORENA
FLOREZ SILVA como apoderada sustituta de la entidad demandada dentro
de los ’ferrpmos ypard los fines del poder a estos conferidos. (fl. 47 y 48)

P
"

e Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consclo Superior
dé {o Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero {1) de dos mil dieciséis (2014)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00144-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 48, y en aras de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el articulo-180 de Id ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacion de la-audiencia inicial.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del
Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE: ...
’j 9 ‘:
1. FlJAR como fecha para la redlizacion de: |CI AUdlenCIG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Restablecsmlen’ro\del, ‘Derecho de FABIO DIAZ
GUAYARA conifra la CAJA DE RETIRO» DE LAS FUERZAS MILITARES, el dia
miércoles veintitrés (23} de ogosfo de 20]7 a las diez (10:00) a.m, en las
instalaciones donde opera este despocho
r. . .'5

2. NOTIFICAR esta prowdencnct a:los Gpoderodos de las partes en los t€rminos
de lo estatuido en el or’nculo 2(%1 de la Ley 1437 de 2011.

-~ o '_-_-_--- -..3'

3. RECONOCER personerlc: c:dje’nvc a la Dra. NORMA CONSTANZIA MEZA
GOMEZ como cpoderadc’de la entidad demandada dentro de los términos
y para los flnesidel poder conferido {fl. 39)

Noiifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Cunsejo Superior
de ln Judicatura

g\i’a ]

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero (1) de dos mil dieciséis {2016)
REF: 41-001-33-33-002-20146-00094-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 205, y en aras de
continuar con el frémite procesal contemplado en el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizacion de la gudiencia-inicicl.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlms’rrohvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; .

RESUELVE: .= . '
1. FlLJAR como fecha para la realizacion de, IcﬁAGdienCIc Inicial, en el proceso
ordinario de Reparacion Directa de YERSON -‘MAURICIO ARCOS PULIDO vy
OTROS contra la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL;
NACION-RAMA JUDICIAL; NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION, el dia
miércoles seis (6] de septiembre,de 2017, “arlas ocho y treinta {8:30) a.m, en
las instalaciones donde opera es’re despacho
- -.-»-J

2. NOTIFICAR esta prowdencm c: los: dpoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en el c:r’ncu[o 20] de la Ley 1437 de 2011.

--..._ L

3. RECONOCER personenc adjetiva a los Drs. HELLMAN POVEDA MEDINA
como opoderodo dela- NACION-RAMA JUDICIAL (fl. 114); al Dr. RICARDO
PERDOMO PINZON comio apoderado de la NACION-FISCALIA GENERAL DE
LA NACION (fI 178) v a la Dra, NANCY ALEJANDRA SANDOVAL SARMIENTO
como opoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
NACIONAL {fl:z170), dentro de los términos y para los fines de los poderes a
estos confendos

-~ Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscio Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre primero {1} de dos mil dieciséis (2014}

_ REF: 41-001-33-33-002-2014-00207-00
Da cuenta el Despacho que se hace hecesario modificar la fecha de
audiencia de prdctica de pruebas, por lo que en horcas de llevar a

cabo satisfactoriamente’la misma se reprogromo para el dia ? de
febrero de 2017 a [os 3:00 pm..

i

Notificar esta prowdencm a los apoderados de las partes en los

términos de lo estatuido en el articulo 201 de la, Ley 1437 de 2011,
i .

N,

"~ Noftifiquese y ¢Umplase, .

- — !
' 141 .
' ANDRES FERNANDO-ANDRADE PARRA
' U ,./-.) J’L-\_ L”J ‘_Juezl J f r ’: e
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Conscjo Supcerior
de la Judicarurn

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RODRIGO MONTERO PUENTES s,
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL —DlRECClON“ .
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDlCIAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2012-Q0111-00 <L \\ -
\"‘;‘._ ;;

Tn ® Py

Se procede a decidir sobre la Gprobcuon de [a Ilqu:dcaor}” de cos’rc:s
- La Sdla Tercera de Decision del Sistema Oral de[a Trlbunol Contencioso
Administrativo del Huila profirid Sentencia de segundo ifstancia el 16 de
mayo de 2016 (fls. 19 a 21 cuad. 2% inst), resofwendo conﬁrmqr la sentencia
de primera instancia calendada 20 de ﬁ\agosio -de” 2014; disponiendo la
condena en costas a la parte demc:ndan’re en segundo instancia, fijando
como agencias en derecho un (01) salorlo m|ntmo legal mensual vigente,
-:fa
- Por su parte la Secretaria del Iespocho"en atencion a lo dispuesto en el
precitado proveido, realizd ja' IquIdomon de costas de forma fotal,
arrojando como resultado IcJ sumd de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Q’*CINCO PESOS ($ 689.455 OO)

-.“°'.-,-

-‘u,_\,_,

suma de se|sc:|en’ros ochenia y nueve mil cuatrocienfos cincuenta y cinco
pesos m/cte ($689 455 oo)'
é “s
QUIDACION DE' COSTAS
AGENC]AS‘EN DERECHO -
SEGUNDANSTANCIA $ 689.455,00
TOTAL COSTAS . $ 689.455,00
;
Son SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS ($ 689.455,00) M/CTE.

- Da cuenta el Despacho que la liquidacién de las costas realizada por la
Secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo
que al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.,
procederd a impartir su aprobacion.

Por lo expuesto se,
!

' Decreto 2552 de 2015 por medio del cual se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, parc
el 20164.



RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la
Secretaria del Despacho.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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Conrgio Supcrior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ptimero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:; MARTHA CECILIA SALAS GARCIA
DEMANDADQ: DEPARTAMENTO DEL HUILA
RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00042-00
Se procede a deEidir sobre la oproba‘éién dela quuidccién de c'clas’rd:s - e

- Mediante follo[i emitido el 27 dggsephembre 'de 2016 (fls. 239- 240) se¢ ‘ordens o
condena en cos’ras ala pc:r’re'tdemondonie fuondo como c:gencms en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $f(100 000). SN r‘ﬁ_i} e

R ,%{
- Por su paorte lc Secre’rc:nc: del. Despacho ~en cn‘enmon a’lo dispuesto en el
proveido en oIUS|on, réalizé 1o IquldOCIon de Cos’rcs de formc: total, arrojando

como resultado 1o SUEJO de CIEN MIL PESOS M/CTE [$1 00. OOO 00]

£ gﬁ"h "‘?}x };Jl - h|

LIQUIDACION DE'COSTAS: R Y mo

AGENCIAS EN DERECHQ® el SR ;
PRIMERA INSTANGIA oo L e A F 1410000000
TOTAL COSTAS ‘w’® S ¥ $100.000,00

PR i

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($102}900 00)' e {2 !

- 'y A i°'
- Da cuenta &l despcchomqueablc IlQUIdGClon de los costas redlizada por la
secrefaria se encuenfra c:onforme a lo ordenado en la sen’fencno por lo gue al
ienor de lo dlspues’ro por el numerol 1° del articulo 366 del C. G P., procederd a
impariir su oprol:;ac:lon '

CConsejo Swppeilo
Porlo expues’ro 8. 7 . .
;.".:.____ %-;:‘3:” E d7 ICC? -LZ'?E ../..Erv'l.?-{ f}'", ’{,-’f:

R el RESUELVE

’:}%.‘1} i TS e Tl et ey
PRIMERO “APROBAR la liguidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despocho

-

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conscio Superivr
de fa Judicaiurn

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS FERNANDO RUBIANO PERDOMO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA

RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00045-00

Pl R L e Pl I T M T T BB F T e T ke Y R

Se procede a deC|d|r sobre la oprobacmn de [Q liquidacion de cosfos

- Mediante fallo emmdo el 27 de sepflembre de 2016 (fls.102- 103} se ordeno fo]
condena en cos’ros ala parte, demcndon’re, fuc:ndo como c:gencms en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ {1C00.000). - Y = }

2%
I *, )

- Por su parte |c:1!i Secretaria del. Despocho ren oienqon c o dlspues’ro en el
proveido en 0]U5lon, redilizd lo” |quIdCICIOn de cosfos de formo To’rol arrojando
como resultado Io suma, de CIEN MIL PESCS M/CTE ($l 00 000 OO)

5 ', o I

e

LIQUIDACION DECOSTAS A R pyo

AGENCIAS EN DERECHO, ~ R
PRIMERA INSTANCIA ™. Y <> 1$100.000,00
! '\.-? -"":_ . H f :
TOTAL COSTAS ﬁ S b “;/ $ 100.000,00
Son: CIEN MIL PESTS M/CTE (smo 000 00) O é
-\J- J
,‘% - nﬂﬂ"’

- Ba cuenta el despc:cho queslo hqu:dcc:lon de las costas rechzc:dc: por ¢
secretaria se encuenfrc confdrme a lo ordenado en la sem‘encu] por 1o que ol
tenor de lo dlspues’ro por el numeral 1° del articulo 366 del C. G‘P procederd a
impartir su oprobamon S - L5

.?"‘ f 1‘..:;3‘: LT ,,:: - J'f:\ e i

% f 4 ar " " N f J' uw‘ oL _J“-;r W !s

Por lo expues’ro se‘ LT E o i
N L ; ' 7 i TR 1

. z; E' lf.f.,. {:.'.-' r' i L4 (-'iz L'{ R E’ {. L- L 4 At |.

e Tl RESUEI.VE |

.a ~ 'l'.“ ;!;' - P e L e T B D™ ad t Rt W = L

PRIMERO APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secrefaria del
despacho

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conseie Superior
de la Judicarera

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero {01) de diciembre de dos mil dieciséis (2014}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA SEPULVEDA GONZALEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - -

RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00218-00

B e T T i YRR T dali SR T RET et b T wfEE IEE 4T

Se procede a decm:hr sobre la oprobaaon de la liquidacidn de costos

|i R
.- Mediante follo emitido el 12. detJUhO de 201 6 (flsw80 y 81) se ordeno I condena
en costas a la pan‘e demﬁcmdc:do fijeando la sumc:»*de OCHOCIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($800.000, I00) & L

. b RE ?”
. Fy, * é\::*s'|

.= Por su parte Io Secretaria.del” Despc:cho, en- c:ienC|on a [o dispuesto en el

proveido en 0Iu5|on reclizé la- lqu|dac10n defcos’ros de- formc total, arrojando
como resultado Ic: suma de OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS:MIL QUINIENTOS PESOS

M/CTE {$832.500, 00) e TR .
|I l i 0 i..\\, . . i l:'? :I
LIQUIDACION DE COSTAS: - S
AGENCIAS EN DERECHO ¢~ - ' s S i
PRIMERA INSTANCIA YA . < ._$ 800.000,00
OTROS GASTOS: |} W e e N |
PORTES DE CORREQ R C . " $19.500.00
ARANCEL ] P NEEA T e VP I_$ 13.000.00
TOTAL COSTAS : s e e Il $ 832.500,00
& -»\““ S,
Son: OCHOCIENTOS TREINTAsY DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE (5332 500,00).
f‘;'w A ~r' {lﬂg -|

- Da cuentg; eli Despacho que IG Ilqwdocrom de lc:s cos’rc:s realizada por o
Secretaria sé encuentrc conforme alo ordenado enla’s sen’rencm por lo que dl
tenor de’lo dlspues’ro por gl numercl 1° del orhculo;%é‘del C. G P., procederd a
|mporhrsu oprobccmn c ! i

T - Sad T e - L S =

g: '-‘i.
Por Io expues’ro se,

""a e
e

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la ligquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Crg e

Consclo Superior
ile la Jmﬂ.é‘;:um

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN ANTONIO ZABALETA ZAMORA o
SR

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA "” R

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00434-00 e j

e e m W Ty,

Se procede a decidir sobre la aprobacién de Ia quuidcciénf:ﬁde cig’rc:s.

V. 1
- La Sala Cuarta de Oralidad del Tribunal Confenmosos Admlms’rrc’nvo del
Huila profirié Sentencia de segunda instancia el 27 de: ]UnIO de 2016 {fls. 15
a 21 cuad. 2% inst), resolviendo confirmar la senténcia de prlmero instancia
calendada 22 de septliembre de 2015; dlsponlendo Ic ‘condena en costas a
la parte demandante en segunda |ns’rcnc1<:1,_;fucmdo Como agencias en
derecho la suma de ciento ochenta n;!xl‘peso_’s [$180 000).

5 S

- Por su parte la Secretaria del’ Despocho en‘atencién a lo dispuesto en el
precitado proveido, realizd Ic: Ilqwdcmon de costas de forma total,
arrojando como resultado |a sumc:t de, CIENTO OCHENTA MIL PESOS M/CTE
($180.000.00). S f

LIQUIDACION DE COSTAS:  *, ©
AGENCIAS EN DERECHO 2.2, 7 :
SEGUNDA INSTANCIA™ s _ $180.000,00

TOTAL COSTAS ;"“"""‘f PR $180.000,00

" g

- .
g e =
= &

‘.
Son: CIENTO- OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($180.000,00) M/CTE.
L5 “‘*_“__
- Da cuem‘e el, lespocho gue la liquidacién de las costas realizada por la
Secre‘rc:no ise encuenira conforme a lo ordenado en la senfencia de
segundc: 1ns’fcmc:|o por lo que al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del
arhcu[o 346 del C.G.P., procederd a impartir su aprobacién.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a” cabo por la
Secretaria del Despacho.

Nolifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conxclo Superiur
de fa{fudltmum

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NUBJA NEILA CAICEDO SAMBONI
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00686-00

Ay A v -
I S - v - S m e e mE L om o=

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacion de cos’rc:s

i i
~-Mediante fallo ;eml’rldo el 16 de ociubre def 2015 (fls. 133 c: 134) no hubo
condenda en cos’ros 1’ Lt :

—

g ]
M v

~ La Sala Pr|m<|erc: de De<3|s1on del Sistema, Orcll del Trlbunal Contencioso
Administrativo del Huila:profirid Sentencia. de segundc instanciarel 25 de julio de
2016 [fls. 58 a 63.|cuc1d 27 inst}, resolvnendo confirmar ia sen’renc;o de octubre 16
de 2015 y condend en costas a la pc:n‘e demondcn’re en la suma de CIENTO
OCHENTA MIL PESOS M/CTE ($180.000 00) '

- v - en
[
| i‘_"} *, f‘::.. = &

, EEEEEE==EE

e - PR tr 4
A cargo de la parte démandante: S . {f 4
!i,-‘ ’!{;“xm ‘*.,‘;: o "
LIQUIDACION DE! lcostast™. .. N e }
AGENCIAS EN DERECHO "‘ ’ a,,* Ly '1
SEGUNDA INSTANCIA . o “n 28 e m ve i $ 180.000,00
TOTAL COSTAS | - \, SNy : $ 180.000,00

SON: CIENTO. OCHENTA MII. PESOS M/CTE ($1 80.000 OD) e :
n_.,u;._;;,* ks r’jj O DMPETL P

- Da cuen’ro eI; Despccho que |c1 hqwdcmon des |OS? cosic:s reclizada por la
Secre’rcrla se encuen’rro conforme a-lo- ordencdb en’1a- senfencm de segunda
lnstancm, por 1o que al tenor de lo-dispuesto por el-numeral 12 del articulo 366 del
C.G. R: procedero a impartir su aprobacién.

n..e_;

Porlo expues’ro s,

o '-='-=, .
B 1

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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* Consejo Superior
de 1o Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONIROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSA TULIA CHARRY RICO .
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA _ £
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00534-00 s

,-;o-q N

Se procede a decidir sobre [a c:probc:aon de la IquIdamon de Cosfos

- La Sala Primera Oral de Decision del’Tribunal Con’rencmsos Admlnlsircmvo
del Huila profirié Sentencia de segunda instancia el’ 25ade§JU|[O de 2016 (fls.
28 a 33 cuad. 2° inst), resolviendo confirmars Ioﬁ,senfencm de primera
instancia calendada 8 de septiembre de 20).5:; dlsponlendo la condena en
costas a la parte demandante en segundcl ms’rancno fjondo como
agencias en derecho la suma de irescnen’ros SeIS mll pesos ($306.000}.

- Por su parte la Secretaria del Despocho ‘en’ %’rencxon a lo dispuesto en el
precitado proveido, realizd la I1qu1doc10n de costas de forma total;
arrojando como resultado [a suma dg TRESCIENTOS SEIS MIL PESOS M/CTE

{$306.000,00}. Ta
LIQUIDACIGN DE costas: ™, %~ '
AGENCIAS EN DERECHO: ~7z=, - .
SEGUNDA INSTANCIA S $306.000,00"
TOTAL COSTAS TeLE $306.000,00

A 1
Son: TRESCIENTOS SEIS MIL PESOS M/CTE ($306 000, 00) M/CTE

i

jgﬁ“' u \ . - Pk
- Da cuenfc: eI lespc:cho que la liguidacidn de Ios cos’ras reCIIIZCIdCl por lg--
Secre’rcmc: se encuen’rro conforme a lo ordenado en lar sentencia de .
_segundc: Jindfancia, por lo que al tenor de lo dlspues’ro por el numeral 1° del
articulo 364 del C.G.P., procederd a impartir su oprobamon
Por lo expuesto se, :
RESUELVE ;
PRIMERO. APROBAR |a liquidacidon de costas IIevoda a, cabo por la
Secretaria del Despacho.

a2 "
H

Nolifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez v - B
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Conscio Superior
de la Judicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARNULFO GARC!A RAMIREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00011-00

ER e e i e e Y I AL e ST MR & s v

Se procede a deC|d|r sobre la aprobacion de la liquidacién de cos’rc:s

i 3
- Mediante fc:llo?‘ emitido el 16, de. c:gos’ro :deI;QOlé (fls. 122-123) se, ordeno la
condena en cos’rc:s ala parte, demondante fijonda; como c:gencu;s en derecho

la suma de CIEN :}’ML PESOS $ [100 000). 2t -*"’;a If

- Por su parte Ic: Secrg’rcrlo del. Despocho en c:’renC|on a Iol[ dispuesio en €l
proveido en olumon, realizd a llqwdac:lon de cos’ros de. formo I‘fo’rc:l arrcjando
como resultado ICl suma de CIEN MIL PESOS: M/CTE ($1 OO 000, 00) ‘I

L=?I

7o -\,.E‘ - d

LIQUIDACION DE 1c:osms. I VI g
AGENCIAS EN DERECHQ, SRS b
PRIMERA INSTANCIA ", s T = 1$100.000.00
TOTAL COSTAS V;S» Sy G & |$ 100.000,00

TR “
Son: CIEN MIL PESIIOS M/CTE ($100 000 00) - &\n ‘\/}
4\-’:\" Il #

I! '!" }

- Do cuenta el |despczcho que o) llqmdoaon de las costas rec:llzc:do por la
secretaria se encuen’:rc: conforme a lo ordenado en la sen’rencna por lo que dl
tenor de lo d|spuesio por el -numeral 1° del articulo 366 del C. G P.. procederd ¢
impartir su a robcaon . . oy =2

p p . . }ﬂn{n!lkéi .1,{.?, . !J

's.._

R.

== < |. i
Porlo expues’ro se e 7 |

g *f@i ﬂf’m’fﬁ“@lﬁ"““’i |

RESUELVE

e ,E’
o . = shofioe Sty e S PSSRt |
oL

-
,..rnw

PRIMERO."?AP’ROBAR la liguidaciéon de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscio Superive
de e Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero {01) de diciembre de dos mil dieciséis (2015)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTIE: ROSA ELVIRA RIVERA SAAVEDRA
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -,
RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00247-00 : i

T TR i T Pl e ——— it T T S = Bmn TF e T an L r amen

Y #
. P,

Se procede ¢ deC|d|r sobre la oprobomon de la liguidacién de cos’ras Z; )

.- Mediante fc:lloinlemlhdo el 12.de Juilo de 2016 (f[s -85 y 86} se ordeno Io condena
en cosias a la parie demcndc:dc: fijando Ia sumc de OCHOCIENTOS MIL PESOS
M/CTE ($800.000 OO) ’x‘«- v

I'e _s‘
L] <
3 4.5

-

.~ Por su parte Ic: Secretaria.del” Despocho, en. cn‘enCIon a Io dispuesto en el
proveido en olu5|on reclizé la ||qU|dc1cuon de costc:slde formoi’ro’rol arrojando
como resultado Ic: sumg de OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS:MIL QUINIENTOS PESOS

M/CTE ($832.500 00) ‘ . . -
! C
LIQUIDACION DE cosm_s_. }; T R 4
AGENCIAS EN DERECHO + ~ ¢ - = i
PRIMERA INSTANCIA . & 1 $ 800.000,00
OTROS GASTOS: | Ry R i
PORTES DE CORRE® ‘ - e F $19.500,00
ARANCEL i = - % r$ 13.000,00
TOTAL COSTAS i’ e = $ 832.500,00
£ “& b
Son: OCHOCIENTOS TREINTA.;Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE‘]($832 .500,00).
L ey = o |

- Da cuenfcf eléDespacho que |O;|IC]UIdC]C1OI’1 deglos cosfcswechzodc por la
Secretaria sé encuen’rro conforme c: lo ordenado en la sentencia, por lo que dl
tencr de+lc: drspues’ro por,elmumeralﬂ, ;del crhculo 366:del C.G.P., procederd a
lmpar’rlr su c1probc1<:|on v el SOCAS

s . \ L-fa—s.-..__ - T Tt TS TOTERS L o wlad M ST rRLITIL TRE oeL = LmL R omea vy
£ . \?y
Por lo expues’ro se,

R &
e e

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conxefo Superior
de fadJ'ud!mmm

_ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (2015)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSA ELVIRA RIVERA SAAVEDRA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL ~FONDO NACIONALDE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAG]STERIC){-

RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00259-00 Ry by
;*”"“x. T ! %‘!
r ’.‘: &*-.:‘,:‘“::; H
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacién de costc:s 5
‘1 ’“‘L ’!».. ‘\., ! :

.- Mediante fallo emitido el 12 de julio de 2016 (fis. 74 y:75) se ordeno Ic: condena en
costas a la parte demandada, fijando la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($800.000,00). N R

. . \":: < :. Y x\

.- Por su parte la Secretaria del Despccho en c:’renmon a: Io d|spuesto en ¢l proveido en
alusidn, realizé la liquidacién de costas de formc: totol arrojando como resultado la

suma de OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS MIL*QU[NIENTOS PESOS M/CTE ($832.500,00).

>, i
\‘-:x ) "-,: ‘-'

LIQUIDACION DE COSTAS: N A

AGENCIAS EN DERECHO ., S :

PRIMERA INSTANCIA S - $ 800.000,00

OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREQ _ e $ 19.500,00

ARANCEL R $ 13.000,00

TOTAL COSTAS SISO $ 832.500,00
e, TN

-

Son: OCHOCIENTOS TRE]NTA Y DOS MIL QUINIENTOS PESOS M/CTE ($832.500,00).
+Da cuenta, eI Despocho que la liguidacion de las costas realizada-por la Secretaria se
encuenfrc conforme alo. ordenodo .en la sentencia, per lo que al tenor de lo dispuesto
por el numercl l del c:r’nculo 366 del C.G. P.. procederd a impartir su aprobacion.
Porlo expues:ro\sg. N

£ . %

Ll RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada @ cabo por la secretoria del
despacho.

Notifiquese y complase,

_ NELCY VARGAS TOVAR
oo . Juez



Consclo Superior
de {a Judlcatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA ELENA LOSADA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA B
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00006-00 ~

Se procede a decidir sobre la aprobacién de [a liquidacién de costas:»" -

- Mediante fallo emitido el 16 de agosto de 2016 (fls. 117:y 118) se: Iordeno:') la
condena en costas a la parte demandante, fijondo como ogencms en derecho
lat suma de CIEN MIL PESOS $ (100.000},

- Por su parte la Secretaria del Despacho, en otencnon a Io dispuesto en el
proveido en alusidn, redlizé la liquidacion defcosfos de forma iotal, arrojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE {$100. 000,00).

LIQUIDACION DE COSTAS: e

AGENCIAS EN DERECHO W

PRIMERA INSTANCIA . Nt $ 100.000,00
TOTAL COSTAS T, $ 100.000,00

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($'I 00 000 00)

- Dc: cuenta el Despocho que 1la liquidacidn de las costas redlizada por la
Secretaria se encuem‘ra confdime a lo ordenado en la sentencia, por lo que al
tencr de lo dISpUGSTO por él-numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederda a
impartir su aprobomon )

Porlo expuesfo‘se, N

.,
i

L RESUELVE

PRIMERO. APROBAR e |IQUIdOCIOn de costas llevada a cabo por la secretaria del
despccho
Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscfo Superlar
de ta Judicofura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

%

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil d_ieclséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALVARO FERRO ROJAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA _
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00010-00

Se procede a decidir sobre fa aprobacion de la liquidacion de cos’rcs SR
i

- Mediante fallo emitido el 16 de agosto de 2016 {fls. 150, Y. ]51) ser ordeno I

condena en costas a la parfe demandante, fijando como c:gencms en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ {100.000). ih .

. 5 »

’{m
- Por su parte lo Secretaria del Despacho, en atencién, a Io dispuesto en el
proveido en alusidn, realizé la liguidacion de, costas de Jforma total, amojando

como resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE [$IOO 000,00}.

.;da T e
LIQUIDACION DE COSTAS: A s
AGENCIAS EN DERECHO e
PRIMERA INSTANCIA $ 100.000,00
TOTAL COSTAS o $ 100.000,00

L -r

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE, (5100 000 00)

- Do cuenta el Despacho que;Ic liquidacién de las costas redlizada por la
Secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en la sentencia, por lo que dl
tenor de lo dispuesto por el:numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su aprobacién. ¢

Por lo expuesto §¢,"Z

»
o

RESUELVE

PRIMERO.‘-AP'ﬁOBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.
Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judicartura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MILLER VARGAS MEDINA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION:=- - -~ ~41001-33-33-002-2014-0041 0-00""54' T

i

I RN ('\
- Mediante fallo eml’rldo el 25 de c:gosfo de 2014 {fis. 127 ar 129] se ordend la
condena en costas a la pon‘e demandante, fijGndose como agencia en derecho
la suma de QUINIENTOS NOVENTA Y OCHO ML SETECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS
($598.766.00). ' v

4
o

I
1

f - i
- Por su parte I Secretaria del Despcccho en c:‘rencnon alo dispuesto en el
proveido en alusién, realizé la IquIch|0n de cos’rcs de forma total, arojando
como resultado la suma de QUINIENTOSY, NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS

SESENTA Y SEIS PESOS ($598 766. OO) M/cte ) -\ |

“ |

‘\‘ . ‘t - i

LIQUIDACION DE COSTAS E e i ";-‘ ;

AGENCIAS EN DERECHO -+ ¥"-=si. © N i
PRIMERA INSTANCIA . A o $ 598.766,00
VALOR TOTAL - __‘_-. ik - - $ 5%8.764,00

Son: QUINIENTOS NOVENTA-'Y OCHO MIL SETECIENTOS SESENTA Y SEIS PESOS

($598.764.00). M/cte T g R . . [
,,_-f' bR ’ 1" o ) i ' I

- Ba cuenic el despocho que la |IC[UIdCICIOn de las costas l'eC]|IZGdCl por la

secretaria se encuenira’.-fconforme;?c: ,Io;;ordenodo ;en'ﬁsen’rencm de primera

instanciar por lo.que dl*tenor delio dlspuesfo por 2l'numerai1° del c:r’rlculo 366 del

C.G.P., procederd-aimparticsy-aprobacion. = -« =« -z — o= -1

Por lo 'expues’ro se,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.
Notifiquese y cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscio Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséls (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIANA MARGARITA RODRIGUEZ TRUJILLO -
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA . ,
RADICACION: -~ --* - -41001-33-33-002-2015-00011-00 = 3+ "~ .

o
l'| -
Se procede a decidir sobre Ia c:probc:cic':n de Io.liquidc:cic’m de costas.

r o d

- Mediante fdllo emitido el 18 de octubre de 2016 (fIs 111 y~ 1 12) se ordend la
condena en costas a la parte demondante, en Ja syma .de"CIEN MIL PESOS
($100.000.00). . D S

B " - TR '|
.o

- Por su parte la, Secretaria del Despocho,( en ofencuon a lo, dlspuesto en el
proveido en olusidn, realizé la Ilqwdcmonudeucosfcs de formartotal, arrojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS ($IOO OOO ©0) M/Cl‘e 'i

LIQUIDACION DE COSTAS: . T o f-
AGENCIAS EN DERECHO _. Por 0, ) )
PRIMERA INSTANCIA . N2 I$ 100.000,00
VALOR TOTAL o 5 T '$ 100.000,00
Yy :

*.

T,

Son: CIEN MIL PESOS ($'I 00 000 oo) M/cte. -

# IF
- Da cuenta €l despc:cho rque la liquidacion de las costas redlizada por la
secretaria se encuem‘rc yconforme a lo ordenado en sentencia de primera
instancia, por:lo’ que al;tenor de lo dispuesto por €l numeral 1° del articulo 366 del
C.GP., procedera asimpartir su aprobacién,  * . h
! N i or 'i'halv‘ il -:"' P ; !
Por Ip;g-:‘gpugs’ro €,

4 i s - - - . R |
’ ") >
Al

P RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
dde la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AURA SANTOFIMIO DE BATERO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION? ~ ~"41001-33-33-002-2014-00094-00 "3 —~ -,  -- r

‘

Se procede a decidir sobre la oprobcc:on dela |IC]UIdCICIon de. cos’ros

- Mediante fallo emitido el § de octubre de 2016 (ﬂs 179 y 180) se ordend lg
condena en cos’rcs a la parte demandante, en la suma de 'CIEN MIL PESOS
($100.000.00). . ~ '5

g R a_ ':l ¢

- Por su parte la Secretaria del Despac:ho en c’rencaon a loldispuesto en el
proveido en alusidn, realizd la Ilqu1dQC|on.dexcos’ros de forma: totdl, arrojando
como resultado la suma de CIEN MIL PESOS ($]00 000.00). M/cte !

S . ".

LIQUIDACION DE COSTAS: y R S S

AGENCIAS EN DERECHO ), ’ F
PRIMERA INSTANCIA . S 4 - '$ 100.000,00
VALOR TOTAL SoRTL T i$ 100.000,00

f'v- LI 4" _— N ‘

Son: CIEN MIL PESOS ($100 Oﬂomoo) M/cte ' f.

- Da cuenta el despacho,que la liquidacidon de las costas reollzodo por la
secrefaria se encuen’rro»;conforme a lo ordenado en sentencia de primera
instancia, por| o’ que ¢l ‘tenor de 16 dispuesto,por el numerol 1° del articulo 364 del
C.G.P., procedero a'impartir su oproboc:lon

‘ ‘\.‘.' t ! ,“‘ v 4

Porlo e;-;pues"’ro.-se. : - P ;_'

|' N \ T

L RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho,

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscio Superior
ile Ja‘ftudfmmm

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL.: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELVIA CAMACHO DE ARGOTE o
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACIC')N"_" ~ - -41001°33°33:002-2014:00095-00~" 5+~

\

Se procede a dec:ldlr sobre la aprobacién de I&[lqmdomon de cos’rc:s
,W\‘ = F (\,

- Mediante fallo emlhdo el 5*de octubre de 2016 [fls 191 yx192) se ordend Ia
condend en cosic:s a la por’re demandante, en Io sumc~de "CIEN MIL PESCS
{$100.000.00). - . .o ‘

I G S e N i
- Por su parte Ic1 Secretaria del Despccho en~ctenc:on ke I0|d|spuesfo en el
proveido en oIUSIOn redlizé la Itqu:dc:cmmde cosfc:s de formcl total, arrojando
como resultado Ic suma de CIEN MIL PES@S ($1 00! OOO oo) M/c’re ;
LIQUIDACION DE COSTAS: Ly ,y !
AGENCIAS EN DERECHO._; ™Sel ) I i
PRIMERA INSTANCIA G o N ¥ +$ 100.000,00
VALORTOTAL | A KT Y o } $
100.000,00 g ’ h‘ ) ”s R K )

{ ;_-: et 3_ }-"J - 1 - *
Son: CIEN MIL PESOS. (31 00. 000 oo) M/cie ;

'--., ‘-,. '\-r' f

; i
- Da cuenia el {despacho que la Iqu|dc1<:|on de las costas IfEGhZOdO por [a
secretaria set encuen’rrc conforme 4 !0 ordénadg” en:sentencu] de primerc
instancia, por ‘o, que ol tenor de I3 dlspues'ro por el numercl 1° del articulo 366 del
C.G.P., procedera a |mporhr su clprgbeslqn fﬂ .-ﬁ,, ; ; ) H ¥ f}] |‘,

Por,lo expues’ro se, Tems - e remm - oEm s S —mmos mToo
i‘ " 9I
. "

R 4

- ""‘-o.. F'a

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de fx Judlcarura

JUIGADO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diclembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; CONSUELO MENDEZ BARRIOS

DEMANDADO; MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00415-00 .

Se procede a decidlr sobre Ic: aprobacion de la liquidacion de costas. ST

L
- . b L :.'-_.mw—-»:-ﬂ_a-,«.rm-.l- ., . N

- Mediante fallo emitido el 7 de julio de 2014 (fls. 105 y 104) se ordeno la condena en
costas a la pc:rie demandante, en la sumq dg ,medlo salario - mlnlmo :legal mensual
vigente. L S JE ;;

. wry
- Por su parte la Secretaria del Despacho, en atencién o' [o dlSpUeS’fO.ien el proveido en
alusién, realizé la liquidacion de costas de forma total, arrqondo como resuliadoe ta suma
de TRESCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MiIL SETECIENTOS VEINTISIETE PESOS ($344.727 .00}

M/cte. ' '. ‘]| 'y"-" 4

': ' §
-~ A la fecha el salario” minimo mensual Iegc:l vxgenie 5e encuentrcl en la suma de
seiscientos ochenta y nueve mil cuctrocnen’ros cmcuenfc Ty cinco pesos m/cte

($689.455.00)1 e b
: ¢ 7 S
UQUIDACION DE COSTAS: A%, . j
AGENCIAS EN DERECHO o a4 i
PRIMERA INSTANCIA (1/2 SMLMV} 2~ v | 1 $ 344.727,00
VALOR TOTAL B Pkl ; $ 344.727,00
v % -
Son: TRESCIENTOS CUARENTAZY: cumno MIL SETECIENTOS VEINTISIETE PESOS ($344.727.00)
M/cte. , \.} . - !;
‘,r"‘"\- A 'hj‘.r !

- Da cuenta el despacho“‘que la liquidacién de las costas redlizada por la secretaria se
encuenira Contorme alo ordenado en sentencia de 'priméra ms’rc:nmc:,;por lo que al ienor
de lo dlspuesio‘ponel ‘numeral 1°°del articuio 366. del’ C G.P., procederd a impartir su
cprobacmnw,) e T e 1

!
r o . .

T - o . -t .- L7 WU 3 A
‘. i“' e

Por lo” expues’ro se, X

- = - N - P

h

a4 RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de cosias llevada a cabo por la secretaria del
despacho,
Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! Decreto 2552 de 2015 por medio del cual se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el 2016,



Conselo Supecior
de da Jadicarura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GLORIA MERCEDES PENA SANCHEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-006%4-00 .

i
- . |
Se procede a decidir sobre la aprobacion de la’liquidacisn dé'"" 1’c15'~ St

- Mediante fallo emitido el 25 de julio de 2016 (fls. 62 a &7 cuc:d 2" Ins’roncm) se
ordend la condena en costas aid pc:rie demondonie,,porﬁlcx ﬁ,sumc de CIENTO
OCHENTA MIL PESOS {$180. OOO) M/cte. N !

S
~7 :._” L

- Por su parte Ic: Secretaria de! Despacho, en cn‘encuon o’ Iohdlspues’ro en ¢l
proveido en alusion, realizd la liquidacion de cos'rc:s de forman total, arrojando
como resultado Ia suma de CIENTO OCHENTA: MIL PESG)S M/CTE ($1 80.000,00).

i . . "“-.. I

LIQUIDACION DE COSTAS: A5 oo

AGENCIAS EN DERECHO R ety
SEGUNDA INSTANCIA v + % 1$180.000.00
TOTAL COSTAS o _~ \ / ?‘ 'S 180.000,00

. o \\\Qm P ; E

Son: CIENTO OCHENTA MIL Peso_§ 5;\ CTE'($180.000 00) I|

-"\;‘ £)
- Da cuenta el despacho.._qu;‘pla Ilqmdamon de las costas rec:llzudo por la
secretaria se encuen’rra !c:onforme a lo ordenado en sentencia de segunda
instancia, porlo que oldrenor»de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del

C.G.P, procede\ro Q. Jmpor’nr U c:probc:cmn »
T VIR S
AN N }»‘: i Cov s '.Jn'-'rl.:; i
Porlo expues’ro se .

..-! * - T, P [ Ll .
i i bt ' i ' ‘J" LN

RN I y ! P )
“w:w e ’ © RESU ELVE -
T \w -~ Te- - Te— 0T DA

PRIMERO ‘APROBAR la Iqu|dc:<:|on de costas Ilevodo Q caboe por la secretaria del
despacho

L= T LW R B W T

Noftifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Cunsefo Superior
de laJudicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diclembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LESVY DEL SOCORRO LOSADA

DEMANDADQ: MUNICIPIO DE NEIVA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00572-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de’la liguidacion de costas. * -
-.il
- Mediante fallo emn‘ldo el 9 de ggosto de-2016 (fls. 116+y. 117) se ordeno la
condena en cos'rcs a la parte demc:ndan’re fucndo cComo c:genc:os en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS;iS’p (100 00Q). , ‘. iy
? Ty T » v |
- Por su parte la] Secretaria del Despacho, en c:‘renmon alo "dispuesio en el
proveido en olus1on, redlizé la-liquidacion ‘de costc:s de, forma [total, arrojando

como resultade Idjsuma de CIEN"MIL PESOS M/CTE ($IOO OOO 00}.

-‘—" -1
T N

LIQUIDACION DE CosTas: A =~

AGENCIAS EN DERECHO' L .
PRIMERA INSTANCIA "0 ) | -',.-' ‘. $100.000,00
TOTAL COSTAS 'S SN . ,.~  §100.000,00

& v i S

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($1 00:000,00). - . - 3 '

I AN Y - - -ﬂ [

-

i %
- Da cuenta el despacho que,lqllqwdcmon de l[as costas redlizada por la
secretaria se encuentrc'conforme a lo ordenado en senfencno de primera
instancia, por lo que c:I»’renor»-de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del
C.G.P., procederc: Q. |mpc:n‘|r 5U oprobocmn
Por [o expues’ro $€:~

@N@ m?}‘ﬂ) k.*l.e]:fl' EEoLY
«."": ‘“ ‘5! (iij L}Z@ }-T]TF” H }IC’“: “" ‘u}f b 'h?l

3 “RESUELVE rees )

Bt
= IS pv g
r TN M u
MY '\‘.’r = o . == o e T d

PRIMERO. 'APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
ie la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieclséls (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALBA LUZ CARDOIO CABRERA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00533-00

Se procede a decidir'so’br'e’|t:l’o’p’rob‘cdt’)n’d'e“Ia'liquidccién"de’costos..

"L

- Mediante fallo emitido el 20 de sephembre de 2016 (fls. 132.y 133) se ordend la
condena en cos’ras ala parte demondcn’re fuando como c:gencms en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ IOO 000). . - . h

IR 2 BN 'iI
- Por su parte lg] Secretaria del Despocho, en a’rencmn a’lo I'lz:ilspues’ro en el
proveido en alusion, redlizé la” Iqu|dc1c10n de:.cos’rc:s de ‘forma; total, arrejando
como resuliado la";sumc: de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100. 000 .00).

?

7 P 4 j

LIQUIDACION DE COSTAS: T X

AGENCIAS EN DERECHO' TN S L*_? :
PRIMERA INSTANCIA "9 VT e % $100.000,00
TOTAL COSTAS <o Fum g ,_ é;;; '$ 100.000,00

l j a‘t f

~h A - ,

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE (5100 000, 00) - r” ~ ;f" f:

e - a

- Da cuenta el despc:cho quevlé"i‘hqwdoaon “de las costas reohzcdc por la
secretaria se enCl'Jen?rc: conforme a lo crdenado en primera instancia, por lo que
al tenor de lo dlspues’ro por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a

impartir su oprobc:mon - |
@m@]w Supperionr
Porlo expues’ro;se, =
| dele Jugdicania |
N Ry - *«Twﬂ_ﬂ_.ﬂ

PRIMERO.APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacha.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

N



arme ©

Conselo Superior
e la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LIGIA SANCHEZ DE FAJARDO PRI

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA N
RADICACIC’)N:‘ T 7 41001-33:33°002-2014-00348-00 G |

Se procede a decndlr sobre la c:profbcaon de Ia I|QU|d0C|on de cosfos

|l h} . 1 L v,-u
- Mediante fallo emlhdo el 6, de septliembre de 201 é- (fls A77 Y, 178] se ordend la
condena en costas a lax por’re demandante, en Ic: sumo .de”CIEN MIL PESOS
($100.000.00). | . . . . b

¢ LN Y

- Por su parie Ia Secretaria del Despacho,, ‘en~atencion a lo* - dispuesto en el
proveido en c1IU5|0n tealizd la I1qu1dGC|omde\cos’rcls de forma total, arrojando
como resultado Io sumc de CIEN MIL PESOS ($l Q0. .000.00). M/cie

LIQUIDACION DE cosms P f ;;
AGENCIAS EN DERECHO...» . o :
PRIMERA INSTANCIA -‘.°> y el ! ¢$ 100.000,00
VALORTOTAL ! *; - ' e '$ 100.000,00
S s M : '

N
Son: CIEN MIL PESQS ($100 000'00)'M/cte - 1
f"‘\.-u - ﬂ

- Da cuenta el despacho yque la liquidacion de las costas redlizada por la
secretaria se encuentrc:).conforme a lo~ordenado en seniencnc de primera
instancia, ponlo que 0[ tenor de lo dlspuesfo Por el numerol 1° del articulo 366 del
C.G.P., procedera & lmpor’rlr su c:probc:caon 4!

Ly w 11 mé L T

Porlo expues’ro se

i e - e T e e - — AT > -

RO

}
A RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conxejo Supcerior
de la Judieatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBERNEY RAMOS VICTORIA
DEMANDADO:; MUNICIPIO DE PITALITO )
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00471-00 S|
\t:"u '3;
Se procede a dec1d|r sobre la aprobacién de la liguidacién de cos’rc:s‘u a Lt
“ =1-_‘*4. Lt

- La Sdla Tercera de Decision del Sistema Cral del Tnbunc:IECOn’renoosos
Administrativo del Huila en auto calendado 19 de julio de 20]’6 resolvno aceptar el
desistimiento del recurso de apelacion impetrado por el‘cpoderodo actor contra
la sentencia de primera instancid de fecha 29 de enero de 201% (fls. 11 cuad. 2°
inst); disponiendo la condena en costas a ia pcrfe demondanfe fijiondo como

agencias en dereche la suma de ciento vemhmefe m|I pesos ($127.000).

’a_ "“«-»"‘“‘"J

- Por su parte la Secretaria del Despc:cho, en c’renmon a lo dispuesio en el
precitado proveido, redlizé la Ilqmdomon de cos’rcs de forma total, arrojando
como resultado la suma de CIENTO VEINTISIETE MILPESOS M/CTE ($127.000,00).

hed
LIQUIDACION DE COSTAS: 4

AGENCIAS EN DERECHO P,

SEGUNDA INSTANCIA TR, ¥, $127.000,00
TOTAL COSTAS *"n; £ $127.000,00

ki £

Son: CIENTO VEINTISIETE MIL PESOS M/CTE ($127.000,00).

ey x\ q‘_’}w
- Da cuenta elt Despc:cho que la liguidacion de las costas realizada por la
Secretaria se’, encuenfra conferme a le ordenado en el auto proferido por el
superior Jercxqu|co:-por lo que al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del
articulo. 366 del C: :G.P., procederd a impartir su aprobacién.

TR

Pori Io expuesio 5e,

1
T }
W 3

e RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretaria del
Despacho.

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



[

Consefo Superior -
e la Judlearurs

.+ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIZABETH NUNEZ OBREGON

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA o
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00197-00 S

P L]
(‘.

Se procede a decidir sobre la c:probocron de la liquidacion de cos’fos“""’ﬁ“ ot

‘- !l

H
- Mediante fallo emitido el § de octubre de 2016 (fis. 188-y. 189) sefordeno la
condena en costas a la parte demandante, fijando como c:genc:tcs en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $ (100.000).

‘.. :a,‘ 3
ﬁ%ﬁs’% }7‘

. "« J

-~ Por su parte la Secretaria del Despacho, en o’renqon d’lo- dispuesto en el

proveido en alusidn, redlizé la liquidacion de cosfos de forma total, amrojando
come resultado la suma de CIEN MIL PESOS M/CTE {$IOO 000 .00).
LIQUIDACION DE COSTAS: { N ‘\k *
AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $ 100.000.00
TOTAL COSTAS m\ y $ 100.000,00
“a 1%5;; .

Son: CIEN MIL PESQS M/CTE ($100 DOO 00)

“i

- Da cuenta el Despacho. que;"lc liquidacion de las costas realizada por la
Secretaria se encuentrc: c;onforme a lo ordenado en la senfencia, por lo que ol
tenor de lo dispuesto | por eI ‘numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su cprobocuon e

\. q, ’.;
Por lo expues’ro se\wﬁ“"
: A‘:L :},

A5 ; .
R RESUELVE

e

'q". -."“'-f‘
PRIMERO APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despc:cho

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
d Juez



Consejo Superior
de la Judivatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YAMILE CONSTANZA ANDRADE MEDINA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00540-00 a

Se procede a decidir‘sObre‘[c:'c:p'rob‘c:ciéh‘ae“Io‘quuiddcic’:‘n'de"c‘osids; o

“ ¢
- Mediante fdllo eml’rldo el 9 de c:gos’ro de 2016 (fls. 150~y. 15]) se-ordend la
condena en cos’rcs a la parte demondante. fi Jondo como agencias en derecho

la suma de CIEN ML PESOS<:$ {l 00.000). : e o

'-. N L
- ,f L

- Por su parte la Secre’rc:nc: del Despocho en otencnon a Io rdISpUeSfO en €l

proveido en alusion, redlizé la: hqundcmon de cos’tc:s de “forma aio’rol arrojando
como resultado lajsuma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100. 000 .00).

TT U R
LIQUIDACION DE COSTAS: " ,,;f_ s e o=
AGENCIAS EN DERECHO! AR AT
PRIMERA INSTANCTA "D ) - © ™ $100.000.00
TOTAL COSTAS < - : e R S 100.000,00
A v & l
-d -
Son: CIEN MIL PESOS M/CTE (51 oo ooo 00) e ﬁ,}‘v’ ‘.

- Da cuenta el despacho..que‘}léqIlqmdcc1on ‘de las costas recllzodc por la
secretaria se encuenTrc .conforme a lo ordenado en sentencia de primera
instancia, por lo que 0I~Tenorfde lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del
C.G.P. procedera Q. lmporhr sU oprobocnon 4

fonsejo uu?f;m; VT
&?@’ Z]CE ?TF”H{W{[JU’ ff,,’f ,‘sf'J;

R *RESUELVE i
- Tl ‘\\

'y . \. N :3
PRIMERO. APROBAR la Ilqmdcaon de costas llevada a cabo por la secretaria del

despacho.

Por lo expuesfo se,

—— . — ==k T R —.I

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consclo Superior
de ta Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (1) de diclembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SOLANYE HERNANDEZ TORRES

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00554-00 S

Se procede a decidir sobre laraprobacién-de’la liquidacion de cosff:fs:-‘* -
- Mediante fallo !‘eml’ndo el ¢ de agostoyde 2016 (fls. 164:~y 165) seordend la

condena en cosfc:s a la parte g derﬁ‘andante fucndo como c:gencucs en derecho
la suma de CIEN MIL PESOS $1[100 00C0). S
o .

AN .o

- Por su parie I Secretaria del Despacho en c:’renmon a Iosdlspuesfo en el
proveido en GIU51on, realizdé la- quU|d00|0n de costas de; forma total, arrojando
como resultado Ia suma de CIEN MIL PESOS M/CTE ($100 OOO 00).

r

E "_g a . i -

LIQUIDACION DE COSTAS: FARE UL

AGENCIAS EN DERECHO vy T
PRIMERA INSTANGIA T _ . b +$ 100.000,00
TOTAL COSTAS 5 T ..~ $100.000,00

. .\ ,

YOI r ]

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE [$1 00 000, 00) - P .

’ ‘ " }' ..’7 e .l

- Da cuenta el despc:cho querlq Iqu|dc1c10n de las costas reallzadc por la
secretaria se encuenfraxconforme a lo ordenado en sentefcia de primera
instancia, por lo que al ’f{anor de lo dispuesio por el numeral 1° del articulo 366 del
C.G.P., procedero a. tmparﬂr sU cprobcaon ) !

. d rL/@L’LS‘fJ@ d?i’;f;lffﬂ Silpr i

Porlo expues’ro se !
(] 'fﬂ’ 1] I"a 1 " 3- “‘fl ' :.

@’6 Lyb‘w “’?RT?E?SFUEEVE“:’L «1; ea Uh b

!I

u
'k\

-‘\. :\"“X
PRIMERO ‘APROBAR la liquidacion de costas Ilevcdo a cobo por la secretaria del
despocho

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Cansejo Superior
de fa Judicarura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DECONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARLENY FERNANDEZ

DEMANDADO: . _ DEPARTAMENTO DEL HUILA |
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00005-00 -

Ao

Se procede « deC|d|r sobre Ia cprobouon de la lqu|dc1c:lon de cos’ras
s »‘\,,i\_t. ."

-Mediante fallo emlhdo €l-30 de enero de 201 5 (fls. 237*(:: 239) se ordeno la condena en
costas a lo parte demandada, fijandoe la sumc: de:OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CTE
($8C0.000,00). -

.- La Sala Cuarta de Decision del Sls’remc Qral? del Tribunal Contencioso Administrativo
del Huila profirid Sentencia-de segunda 1n510n0|0 el 7de junio de 2014 {fls. 20 a 25 cuad.
2° inst), resolviendo revocar pc:rcwlmenfe la sentencia de pnmerc instancia calendada
el 30 de enero de 2015; dlsponlendo la:condena en cos’ros a la parte demandante en
segunda instancia, en el sentido, Ade declcror probodc: la excepcion de prescripcién
frente a los c:por’resmensmncles rec[c:modos En Ios demos aspectos, se confirmard la
providencia |mpugnc1dc1" fucndo como c:gencms en derecho un_ (01) salario minimo
legal mensudl vugente Y. conf rmondo lo "demds aspectos de la providencia
impugnada. A

~ W . w )
‘,. :-._K: S "-t .‘ - el A
l" Y AT T Loty Tor s T * Ll

A cargo de Ia pc:rte demandodaeDEPARTAMENTO DEL HUILA:.

T H r Y e

LIQUIDACION BE: COSIAS: A e Clvpc Temsrer s
AGENCIAS.EN'DERECHO .

PRIMERA INSTANGIA ™ - = ~= =7 -=rrmeem — o2 -« - - = §800.000,00
OTROS GASTOS:

PORTES ™ $11.700,00
ARANCEL $13.000.00
TOTAL COSTAS $ 824.700,00

e e e e . e

SON: OCHOCIENTOS VEINTICUATRO MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE ($824.700,00).

A cargo de la parte demandante MARLENY FERNANDEZ:

LIQUIDACION DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO
SEGUNDA INSTANCIA $.68%.455,00




)

TOTAL COSTAS $ 689.455,00

SON: SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS
M/CTE (5689.455,00).

- Da cuenta el Despacho que la liquidacidn de las costas realizada por la Secretaria se
encuentra conforme a o ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia,
por lo que al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.,
procederd a impartir su aprobacién.

Por lo expuesto se, -

RESUELVE e
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PRIMERO. APROBAR“IG liguidacion de costas sllevcxdo a cc:bo por -la secre’rc:rlo del
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