Consefo Superiar
de fa Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva (H), catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016).

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR

ACCIONANTE: JESUS MARIA SILVA CARDENAS

DEMANDADA: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTRO.

PROVIDENCIA: AUTO DE OBEDECIMIENTO A LO RESUELTO POR EL SUPERIOR
RADICADO: 41001-33-33-002-2013-00025-00

SECRETARIA.- Neiva, diciembre 14 de 2016, Paso a Despacho el presente proceso
para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede, mediante el
cual se remite copia de la providencia, una vez nfuercr resuelfo el Recurso de
Apelacidn interpuesto contra el fallo proferido por éste: despocho el 21 de abril de
2015. -~ ' 1

,.
LY
[¥}

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
ot Secreiqrid
b
Obedeézcase y Cumplase lo resuel’ro por el Tribunal Administrativo del Huila Sala
Tercera de Decision del S[s’remG,Orcl ‘en providencia de fecha noviembre tres
{03) de dos mil dieciséis {2016), obron’re a folios 13 a 21 del Cuaderno de Segunda
Instancia Anexo, medlon’fe la_cUal se incluyd en el resolutivo segundo  de la
sentencia de pnmerc mstancm la proteccién del derecho al goce del espacio
publico y se cdnuono,y mOdIfICO el resolutivo cuarto de la sentencia de fecha 21
de abyil de 2015} confi rrnandose en lo demds la senfencia.

A Nofifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
MO,
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Consejo Superior
de Ie Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO SOTO GARRIDO -
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL v
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00537-00 ) :

Teniendo en cuenta el escrito allegado por parte de Ia-apoderada de la
entidad ejecutada (fls.260 a 2462), mediante el cual sustenta el Recurso de
Apelacién interpuesto contra la sentencia proferido por és’re'despccho judicial
de fecha 07 de Diciembre de 2016 y en razén a [o+establecido en los articulos
321, 322 numeral 3 inciso 2, articulo 323 numeral. 2 3. inciso 2 del C.G.P, se
concede en €] efecto devolutivo la alzada. = R

Con €l fin de que se surta el recurso, d'é'cghfor‘rﬁidcd con lo establecido en el
inciso 2 del articulo 324 del C.G. P se oraéno a la parte recurrente, proceda
dentro del término de los cinco (05) dias mgwen’res a la nofificacion del presente
auto, a sufragar las expensos.,necesanc:s para la reproduccién de las piezas
procesales visibles a folios,] a 26{4 del C. Principal, folios 1 a 66 del C. de Medidas
Cautelaresy 1 a 18 del cuad‘c:::rno de Segunda Instancia anexo, so pena de ser
declarado desierto el récUrsd interpuesto.

],

B

L Notifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO SOTO GARRIDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIC DE DEFENSA ~ EJERCITO
NACIONAL.

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00537-00

CONSTANCIA., Neiva - Huila, 14 de diciembre de 2014. Pasa al Despacho las
presentes diligencias informéndole que el cpoderc:do actor .ha solicitado
embargo. Provea.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY .
Secretorju -

Visto el memorial hallado a folic 64 del pf%senfe‘cuc'derno, por medio del cual se
corigen los errores advertidos en el auto de fecha 03 de noviembre de 2014,
procede el despacho a decretar.el embargo y retencién de los dineros que el
demandado NACION - MINISTERIO DE\DEFENSA NACIONAL Nit. 899.999.003,
posea en la cuenta corrente o de\ c:horros No. 0013-0361-95-0200361926, del
BANCO BBVA. W 3

f'{& “ ‘,"" -;"f

Los dineros debercn,ser~—con5|gnc:dos en la cuenta de depdsitos judiciales
N©0.410012045002 del, Bc:nc:o Adrario de Colombia S.A., limitando la medida a la
suma  de veintmuevew miIIones quinientos mil pesos $29.500.000,00, por
corresponder al. wdor.,jotal por medio del cual se ordend seguir adelante con Ia
ejecucién qumeniado;en uvn 50%, de conformidad con lo establecido en el
articulo 523 numeral 10 del C.G.P, siendo responsabilidad del accionante que no

excedaq- ese valor: -dada la pluralidad de las cuentas.
*-. RN

e -
ey

El embcrgo ordenado se efectuard siempre que no cormrespondan a dineros
memborgc:bles gue tenga la demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL, destinados a pensiones o los recaudados con el objeto de transferirlos
al Fondo de Solidaridad y Garantia, los girados por la Nacién por concepto de
ingresos comientes o regalias y/o los que pertenezcan al sistema general de
parficipaciones.

Librese el oficio respectivo.

Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
M.O.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FERNANDO PERDOMO RODRIGUEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00339-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacién de cbs’rc:s.

.- Mediante fallo de Primera instancia emifido el 05 de octubre de 201 6 (fls.148 - 149) se
ordend la condena en costas a la parte demandcnfe, fucmdo como agencias en
derecho la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M\/CTE

.= Por su parte la Secretaria del Despacho, en aféhcién a lo dispuesto en el proveido en
alusion, realizé la liquidacion de costas de formc: ’ro’ral “arrojando como resultado la
sumda de CIEN MIL PESOS {$100.000,00) M/CTE " "*, R

\.". - '\“\\
LIQUIDACION DE COSTAS: S ulle _
B -
COSTAS T
PRIMERA INSTANCIA G N $100.000,00
L ' :‘ .‘i;\_‘::‘: r
TOTAL COSTAS e $ 100.000,00
R . "; . 1-_'\".. ' ==+ L
- \\.»_. \\l R

Son: CIEN MIL PESOS ($'IOO 000 00) M/CTE.

-~ Da cuenta el despacho que la liquidacion de las costas realizada por la secretaria se
encuen’rrc:\conforme a lo erdenado en segunda instancia, por lo que al tenor de lo

dispuesto por el numerc:l 1° del arficulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
cprobc:mon a7

K ~
Porio expueslj"o se,
RESUELVE
PRIMERO. APROBAR [a liguidacidn de costas llevada a cabo por & secretaria del

despacho.

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diclembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FABIOLA PASCUAS PASCUAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00332-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacion de costas.

.- Mediante fallo de Primera instancia emifido el 05 de octubre de 2016 (fls.148 - 149) se
ordend la condena en costas a la parte demandante, fijando: como agencias en
derecho la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE. *

.- Por su parte la Secretaria del Despacho, en atencién a lo dispuesto en el proveido en
alusidn, realizd la liguidacién de costas de fprrﬁo total, arrojande como resultado la
suma de CIEN MIL PESOS {$100.000,00) M[(E‘.TE. .

LIQUIDACION DE COSTAS: el
1_‘.:\‘ *
COSTAS v .
PRIMERA INSTANCIA e $100.000,00
ey
TOTAL COSTAS RN $ 100.000,00

Son: CIEN MIL PESOS ($100.000 ,00) M/CTE.

.- Da cuentael despc:cho que la liquidacién de las costas realizada por la secretaria se
encuentrmconforme A lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor de lo
dispuesto por el numercl 1° del arficulo 366 del C.G.P., procederd a impariir su
c:probc:cnon

Porlo expuesio se,

RESUELVE
PRIMERO. APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Canscio Superioe
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMPARO CASTILLO PERDOMO

DEMANDADRO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00618-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacién de cosfas.

.- Mediante fallo de Primera instancia emitido el 09 de agosto.de 2016 (fls.168.- 169} se
ordend la condena en costas a la parte demandante,fijando“como’ agencias en
derecho |la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE.

.- Por su parte la Secretaria del Despacho, en atericién a lo dispuesto en el proveido en
alusion, realizé la liquidacién de costas de forma total, arrojando como resultado Ia
suma de CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE. '

LIQUIDACION DE COSTAS: RN

COSTAS .

PRIMERA INSTANCIA v N $100.000,00
TOTAL COSTAS o St $ 100.000,00

. Bt o o e S B o B it Bt g
—— e e S e e o e e B
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S e . . -
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™~
Son: CIEN MIL PESOS ($'I 00 000 00) M/CTE.
- Da cuenta eI despc:cho que la liquidacidn de las costas realizada por la secretaria se
encueniro conforme a 1o ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor de lo
dispuesto por el*-numercl 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir sy
aprobacién.,
Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria de!
despacho.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce {14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA MELIDA ESPINOSA REYES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00314-00 :

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacidn de costas.

.- Mediante fallo de Primera instancia emitido el 05 de octubre de,2016 (fls.178 - 179) se
ordend la condena en costas a la parte demandante,, fuc:ndo como agencias en
derecho la suma de CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE

- Por su parte la Secretaria del Despacho, en o’rencmn c: Io dlspues’ro en ¢l proveido en
c:lusxon redlizé la liquidacién de costas de formc: 10?01 GITOJCIndO como resultado la

suma de CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE S, 7 ™. -

LIQUIDACION DE COSTAS: e o

COSTAS . s

PRIMERA INSTANCIA SN $100.000,00

TOTALCOSTAS s %u. \\\ " $100.000,00
.’_ \‘,_-;.t ) \;\\N" - TTooTee==E

Son: CIEN MIL PESOS ($'IOO 000 00) M/CTE.

-~ Da cuenta-el despocho que la liquidacién de las costas realizada por la secretaria se
encuen’rraxconforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor de lo

dispuesto. por ei*numerc] 1° del arliculo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
c:probcmon

[ '."
)
‘ .

Por Io expu_es’fr'o se,

e

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Nolifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consclo Supertor
de ta Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivag, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (201_6)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GRACIELA GOMEZ SUAREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO Y OTRO
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00691-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacién de cos?as

.- Mediante fallo de Segunda instancia emitido el 28 de jU|IO de 2016 (fls.52 a 57 C. 2
Instancia) se ordend confirmar la sentencia de Primera [ns’rcmcm ‘ordenando la
condena en cosfas en esa instancia a la parte dem_csndcnfe fil jando come agencias
en derecho la suma de CIENTO OCHENTA MIL PESOS ($180.000,00) M/CTE.

.- Por su parie la Secretaria del Despacho, en c:trénc'ién a Io..dfspuesto en el proveido en
alusion, realizé la liguidacién de costas de formc: fofcl arrojando como resultado la
suma de CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE

NS K

LIQUIDACION DE COSTAS: & “ir:-‘.\

COSTAS

PRIMERA INSTANCIA
AGENCIAS EN DERECHO... _ "+ | '{;
SEGUNDA INSTANCIA .. .~ $ 180.000,00

o

3 0.

- . . - Ten, ‘;
TOTAL COSTAS /- S $ 180.000,00

s " s o o o B Bty
o e e o o o e o o o B

Son: CIENTG OCHENTA MIL PESOS ($180.000,00) M/CTE.
J‘J ‘ o

e :u._ ~

-

- Da cuem‘a el despccho que la liquidacién de las cosias redlizada por la secrefaria se
encuentira conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor de lo
dispuesto pc_Jr el numeral 1° del articulo 3466 del C.G.P., procederd a imparfir su
aprobacion.
Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liguidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Nolifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAI. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

7 Nelva calorce (1 4) de diaembre de das‘ Imil dlec:|sels (2016)

"MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABI.EC]MIENTO DEL DERECHO
'DEMANDANTE: ' SIXTO HERNANDEZ VALENCIA
DEMANDADO: " ' ' "MUNICIPIODENEVA™ " " T
RADICACION: - = "41007-33-33- 002- 2014 00400 00 -

I

Se procede decidir sobré la aprobadion de.ld iquidacién de codtas. .

.- Mediante fallo de Primera instancia emifido €l 05 de octubré de.2016. (fls.180 - 181} se
ordend, la condena en costas a la parte demandante; \fuondo COmMo agencias en
derecho Io suma de CIEN MIL PESOS ($‘I 00 000 00) M/CTE

s i

- 1

.- Por sU par’re la Secre’rona de] Despc:cho en c:’renc10n cx Io daspues’ro en el proveido en

alusidén; redlizé la liquidacion de-costas de forma ioidl ‘c:rropndo como resultado la

suma de CIEN MIL PESOS (swo ooo 00) M/CTE. >

LIQUIDACION DE COSTAS: ) e |
COSTAS U TN T, s
PRIMERA INSTANCIA e $100.000,00
; : .qﬁ an:“'. .‘:\“?‘::':-..
TOTALCOSTAS  _ “in  n '\, $ 100.000,00
. L "\-rﬂ-- T
. A Y .‘"\_ > TTETEETmEEEEmmE
' ol R
Son: CIEN MIL PESQS (§100.000,00) M/CTE.
'1 f n,

-

" )
~ Da cuenta el despc:cho que la liquidacion de las costas realizada por la secretaria se
encuentra. conforme alo ordenado_en segunda instancia, por lo que al tenor de lo

dispuesto. por “el. ~numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su

aprobocmn .
W ?

Porlo 'exp‘ggs’ro 5@,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR !
Juez 1



Consefo .g'up;rinrv :
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, calorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: ~ -~ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO. DEL DERECHO
DEMANDANTE: : . SJUAN CARDOZO PEREZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -

~FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES ' -
. SOCIALES.DEL MAGISTERIO

RADICACION: 41001-33-33-002-201 5-00009-00 .

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la liquidacion d‘e‘»%bsj\oé.“- :

) Grooe
.- Mediante fallo de anero lns’roncu] eml’rldo el 0] de ]UnIO de 2016 {fls.80 - 82) se
ordend la condena en costas a la parte demondcdc fucndoucomo agencias en
derecho la suma. de OCHOCIENTOS MIL PESOS (5800_‘000 00) M/CTE

N . e A

.= Por su parte Ic: Secre’rono del Despocho en ofenuon a Io‘dlspuesio en el proveido en
alusién, redlizo la liquidacidn de cosfcscde formc: io’rol arrojando como resultado la
suma de OCHOCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS ($825 000 ,00) M/CTE

*"\ e > T L

LIQUIDACION DE COSTAS:~ .. RN . .

da ~:‘:.. ~., - (-
COSTAS N
PRIMERA INSTANCIA S NNy $800.000,00
OTROS GASTOS NEESSERTRN
PORTES DE CORREQ ~: ™. ~--™ ¥ $ 12.000,00
ARANCEL JUDICIAL = ™. "=~ $ 13.000,00
TOTALCOSIAS ! . $ 825.000,00

- “1}“ ;.::: ‘k‘) "~
x ,.-‘ +
Son: OCHOCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS ($825.000,00) M/CTE.
- . -‘ - "*"\. 'J

-

-Da cuen’ra el despocho que la liguidacion de las costas realizada por la secretaria se
encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor de lo
dispuesto, por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacién;”
Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabe por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JjUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis {2016}

o,

Pl
; -t

' R

REF: 41-001-33-33-002-2016-00427-00 .-~ ' %

1. ASUNTO _ Tl T
. £ b .
\x % "ha; 'bﬁ W 4 i
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. ‘-}9‘%‘“ RS
‘L. “\ : jlr’;"‘q.‘::?
2. COMPETENCIA . ‘:; Ny

t.—.’-,‘.,‘:ﬂ"
Tk

Conforme a lo dispuesto en los OFTICUIOS ]55 y ]56 del Cod:go de Procedimiento
Administrativo vy de lo Con’fenaoso Adm[nlsjrroilvo es competente este
Despacho para conocer del presente c:sunto XS

3. SE CONSIDERA

Al estudiar los reqUtsﬁos formales emgldos para la admisién de la presente
demanda, es’rablecudos en‘-*eI\Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adm:ms’rrcﬂlvo, este Despacho observa:

h ﬁa_‘.l .

a) Que en el, occ:pl’re de pretensuones de la demanda, numeral 3, se encuentra
expresamen’re con51gnodo “Igualmente se ordene la rehqu:dac;on del auxilio
de cesanhas para 1185 afios en rec!amcrc:on

Ay
i s e
4 C TN

Tenlendo en cuenfc lo anterior, no se demanda el acto administrativo mediante

gal cual la enfldod reconocio y liquidd el auxilio de cesantia al demandante y
tc:mpoco =2 aportd el mismo.

Respecto a la indebida individualizacion del acto o actos adminisirativos a
demandar, el Consejo de Estado ha indicado: s

“34. La Seccion Segunda, a su turno, ha dicho: -

“Lla presentacién de lo demanda con esticta observancia de los requisifos
legalmente establecidos constituye un presupuesto para entrabar la relacién
procesal de modo fal que viabilice la emision de un pronunciamiento de fondo,
favorable o no, sobre lo pretendido por el interesado al momento de ejercer el
dereche de accidn.



Especificamente cuando lo pretendido es la declaratoria de nulidad de acfos
adminisfrativos, la determinacién con exactitud y precision de lo que se demaonda
exige la inclusién de todos aquellos actos que constituyan y contengan la tofalidad
de la voluntad de la administracion.

Dicha exigencia obedece, enire oiras razones, a la necesidad de mantener la
coherencia y unidad enire los actos juridicos que permanezcan vigentes en el
ordenamiento juridico lvego de proferide un failo judicial. .

No se compadece con dicha finalidad la posibilidad de que, luego de emitida una
sentfencia, se mantengan incélumes acfos administratives contrarios a lo alff
decidido,

La consecuencia def incumplimiento de dicho requisifo en la demanda, cuando no
se ha observade al momento ‘de su admision, es la dec:.'crrafonc: de Jnepta
demonda, lo que obliga af juez a inhibirse para conocer el fondo def asum‘o' T S

‘\.

v Ve
“ ﬁq'-.‘_"- N i .
Y '\qt* e J r
b) En razén a lo anterior, también deberd espeCIflcar en el; o er ’rodos los acios
administrativos a demandar. P M
aregiy, o \--‘—‘ i
BOCS R U
LN B
P a\\ \

Por lo anterior y teniendo en cueéenta [o dlséfﬁ‘)uesfo enxe[ arhculo 170 del Cdodigo
de Procedimiento Administrativo y;’de‘\ Io *Confendoso Administrativo, se
procederd a INADMITIR la demanday. Concedersun término de DIEZ (10) DIAS a
la parte actora, para que proceda a subscnarla vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver lo perhnenie

1,

Por lo expuesto, el Despacho, 12 e
N ’\1 ""-

AECS S

) R SUELVE:

‘L

-.
e L = ’*.-'- s,
N "‘x N ~ ’;

et s

,_:‘,;a,‘_

1. lNADMITIRs la demcmdc: ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Resicblec;mlento\ del Derecho presentada por LUIS BARAJAS confra la
NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL

2: “"CONCEDER un término de diez (10) dias al actor, para que subsane el
o defecio\ presen’rcdo so pena de rechazo (art, 170 Coddigo de
2 % Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

for b . _*,“_,

. 3. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez

Consep de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, sentencia del 19 de
junio-de 2008, expediente 6338-05, C.P. Jes(s Maria Lemos Bustamante. En igual sentido, sentencia del 19 de j junio
de 2008, expediente 0963-07, del mismo ponente.

e



Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

, Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

by

g._,t- o a

REF: 41-001-33-33-002-2016-00454-00 3 N ‘}
L
1. ASUNTO ) . R .‘;H‘ o
. ;__1.‘ "}K:;-__‘h k:: . ,;-j
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. LT s
2. COMPETENCIA Con O
(-{x. nl ‘\\ E

Conforme a lo dispuesto en los c:r’rlculos 155 y: 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Con’renC[ogo Admlnls’rrcilvo es competenie este
Despdcho para conocer del presente Gsun’ro "o

,H_.

* . ) "\{q.
. “"s‘g_. :‘\.}
Y3, SE CONSIDERA Y
T Y
x NN\

Al estudiar los requisitos formcﬂes emgldos para la admision de la presente
demanda, establecidos en. eI Codtgo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Confencioso Admmls’rrc:hvo es’re Despacho observa:
- '{ _,r"“‘m &\_& ‘e;‘g
a) Que enel; crccpt’fe de prefenmones de la demanda, numeral 3, se encuentra
expresamente conmgnado "Igualmente se ordene la reliquidacién det auxilio
de cescmhas para “los anos en reclamacién..

- "‘n.

e

Tenlendo‘en cuen’ro lo anterior, no se demanda el acto adminisfrativo medianie
el cuc:l la en’ndad reconocio y liquidd el auxilio de cesantia al demandanie y
iompoco se aporté el mismo.

" Respecto a la indebida individualizacién del acto o actos odm:nlstrohvos a
- demandar, el Consejo de Estado ha indicado:

"34. La Seccién Segunda, a su turno, ha dicho:

"La presertacion de la demanda con estricta observancia de los requisitos
legalmentie establecidos constituye un presupuesto para entrabar la relacion
procesal de modo tal que viabilice la emision de un pronunciamiento de fondo,
favorable o no, sobre lo pretendido por el interesado ol momento de efercer el
derecho de accidn,

#"??Hﬂ FI2pP
Lo weeDA%)DAME . 8 boas v ! we o .
' OvI/ ua e

it
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e
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Especificamenie cuando lo pretendido es la declaratoric de nulidad de actos
administrativos, la determinacién con exactitud y precision de lo que se demanda
exige la inciusion de todos aquellos actos que constituyan y contengan la totalidad
de la voluntad de la adminisiracion.

Dicha exigencia obedece, enire coifras razones, g lg necesidad de mantener la
coherencia y unidod entre los actos juridicos que permanezcan vigentes en el
ordenamiento juridico luego de proferido un fallo judicial,

No se compadece con dicha finaglidad la posibilidad de que, luego de emifida una
sentencia, se mantengan incdlumes actos administrativos confrarios a lo allf
decidido.

‘\ %

La consecuencia del incumplimiento de dicho requisito en ia demandc. cuando no
se ha observado al momenito de su admision, es la deca‘oratonc:\de inepta
demanda, lo que obliga al juez a inhibirse para conocer ef fondo dg{ asuntol' -t

i
e
Fi e
L

. - §
" 3
\“z.‘* : / :l

‘-?- l .,F

b} En razén a lo anterior, también deberd espec:flcc:lr en eI poder»iodos los actos

administrativos a demandar. N S Y
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Por fo anterior y teniendo en cuenta lo dlspfuesfo en el Grticulo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y. fde Io Com‘encaoso Admlnls’rrohvo se
procederd a INADMITIR la demanda® y conceder yn término de DIEZ (10) DIAS ¢
l[a parte actora, para que proceda a subsonarle vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver o perhnenfe ’

Por lo expuesto, el Despc:cho iﬁ‘i:s

b f%—
R o F

i

A A

e RESUELVE

o -
N -, N
v v e -.“E

. INADMITIR. -*10 démandc;} ordinaria con pretensiones de Nulidad vy

Res’rcbledmlen’ro delvDerecho presentada por ALDEMAR MOSQUERA

3 SANCHEZ \gonfro‘ [GvNACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL

\ -_ i -;

2 CONCEDER un término dé diez (10) dias al actor, para que subsane el

defec’ro presentado so pena de rechazo (art. 170 Cdédigo de
2 I':’rocedimlen’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

"_,-

3. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despc:cho para decidir lo

pertinente.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez

¥ Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccion B, sentencia del 19 de
junio de 2008, expediente 6336-05, C.P. Jests Maria Lemos Bustamante. En igual sentido, sentencia del 19 de junio
de 2008, expediente 0963-07, del mismo ponente.

¥
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de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva {H), catorce {14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016])

i

REF: 41-001 -33-33-002-201 6-00398-00 .

Previo a resolver sobre la odm|5|on de la presenta demanda encuen’rrc el
Despacho que se hace necesario OFICIAR a la empresa EMGESA para: ‘que en
el término de diez (10) dias siguientes al recibo de la comunidacion respechva
se siva remitir a esta agencia judiciol constancia de-.la comunicacién,
nofificacién, ejecucidén o publicacién, segin sea el Caso, del~0f|<:|o PQ-CEN-
C0J-5937-15, Radicado: 00003762 del 30 de marzo de: 2015 Asunto Respuesta
Censo sentencia T135/13, suscrito por el Coordinador. Jundlco General Proyecto
Hidroeléctrico Ef Quimbo y dirigido al sefior EDGAR LISCANO SOTO, identificado
con C.C. No. 12.205.894, medionte el cual al se resolwo en forma negativa su
solicitud de considerarse afectado en su base econémica con el mencionado
proyecio hidroeléctrico y por ende no acceder a la compensacion y/o
indemnizacién peticionada. ggf‘ _;f

En igual sentido informe si contrgel referido»*pronuncmmten’ro el sefior LISCANO
SOTO, directamenie o por conduc’ro de apoderado judicial impetré algin
recurso. En caso afirmativo,: reml’ro copia de los actos que resolvieron los
Mismos. Z -“ ER

Efectuado lo onterlor vuelvc él. expedlenie al Despacho para decidir sobre su
admisidn. ~

Oficiese.

Notifiguese y COmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGAdO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, catorce {14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: GUSTAVO CUELLAR ALDANA Lo A i
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAI. B
POLICIA NA'CIONA!. e -\ if ' F;;
RADICACION: 41001-33-33-002-201 6-00405_-00 - :z"’_ ‘!“ b
1. ASUNTO ' _ I
Se resuelve sobre la admision de la presente demc:ndc:.“'*é-é:;._ o,
N A
2. COMPETENCIA e N Lt
)zfi\_ 1‘ “;“_'_;-‘

Conforme alo dlspues’ro en los articulos 1551\/ 156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso .éAdmlnISTFOfIVO es competente este
Despacho para conocer del presente Gsun’ro b
E’}& .
3. SE CONSIDERA . N
s -*.!

Que la demanda redne los requ[sn‘os formales y legales para su admisién de
conformidad con el ariiculo ,:1 62” 166 del Coédigo de Procedimiento -
Administrativo y de lo Confencaoso Admlmstrohvo en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. ﬂ,_,{ N

e, % N

Por lo expuesto, &l | Despccho

- ‘5»-";..~;~,:f’ RESUELVE:
':‘n:‘\ T
1. ADMITIRanhdemondc ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
preseniada por GUSTAVO CUELLAR ALDANA, conira la NACION - MINISTERIO

DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Cédigo de Procedimiento Administralivo y de .lo Contencioso
Administrativo.,

3 iNOTIFlCAR personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA:

" Modificado por el 612 del CGP, este cu’fo y hacer éntrega de la demandc a
las siguientes partes procésales: '

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL ~ POLICIA NACIONAL, o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.



N
R
)

Ll 4[_:-&,,. W L EE

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

d . . -

) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

'DISPONER que la po'r_’ré demandante allegue los cor’r_p_spondien‘ies portes de
- correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el iérmino de

los treinta {30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
arficulo 171y 178 del Cédigo de Procedimiento Admlnlsfra’rlvo y de lo
Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para
efectuar la nofificacién de los sujetos procesales dentro de los freinta {30)
dias siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en.los* quince
(15) dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard. sin
efectos la actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidadcon
el articulo. 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

.Contenqoso Administrativo y, eventualmente, se condenard..en: costas vy
. pel'jUICIOS B ,,.-

.i." % . o ”'f
. }P 2

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dlCIS ‘pard.efectos previstos

en arf. 172 Codigo de Procedimiento Admlnls’rrcl’nvo y:de: lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para.que allegue.con
la contestacion todos los documentos que“se: encuen’tren en su poder. La.
inobservancia de estos deberes Conshtuye fc:l’fo disciplinaria gravisima del
funcionario encargado ‘del asunto. {An‘ 175 inc? e y 3° del pardgrafo 1° del
Cddigo de Procedtmtento Admlnls’rra’nvo y de’lo Contencioso Administrafivo)
RECONOCER personeria chJehva al Dr. DIEGO ARMANDO GONZALEZ PARRA,
en los términos y para los ﬂnes del: poder visible a folio 14,
T

VENCIDO el término, vuelvcm IGS dlllgenC|os al despacho para decidir lo
pertinente. S e

- Nofifiquese y cumpldse,

'''''''

: NELCY VARGAS TOVAR
y . " Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

SEZPLEMIDOITVAVEIAS u H<HO-0 Bt oA

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CONSTANZA RAMIREZ MORA A
DEMANDADO: E.S.E. SAN SEBASTIAN DE LA PLATA - HUILA  {, ‘*-L'_\
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00409-00 N |
] ({:: ‘.‘:"i el
1. ASUNTO _

Se resuelve sobre ld admision de la presente demanda ord:nc:na c‘;: prefensmnes de
K

nulidad y restablecimiento del derecho. ‘; .
‘\"\\ ,’-.-f

f%“* %s\m{

gf_—x} i’k
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155,,<y 15<€>§
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls‘rrchvo s competen’re este Despacho para

2. COMPETENCIA

.....

conocer del presente asunto, A
\Qsa{f”‘x (3;’
3. SE CONSIDERA Ny

AN,
Considera el Despacho que la demcrncla reune los requisitos formc:les y legales para su
admisién {articulos 162 <l 164 dek%CdlgO de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo), *gn cognsecuencm se dispone ADMITIRLA.

fr iy -«a:} ‘;’;
Por lo expuesto, el Despacho

=
_,2 Ho L =-‘5". 4
F

ﬁ RESUELVE:
,&‘" _\_,k g

1. ADMITIR Ic: demandc ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
(TR} del Derechoafpresentodc por CONSTANZA RAMIREZ MORA contra la EMPRESA
ﬂcr SOCIAL‘DEI:'ESTADO SAN SEBASTIAN DE LA PLATA - HUILA.
cor x, _'a_gg_

2 TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del

< gpdlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

-w*“::«

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hc:cer entrega de la demanda, alas
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada ESE SAN SEBASTIAN DE LA
PLATA - HUILA, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir nofificaciones.

b) Representanie de! Minisferjo PUblico delegado ante este despacho.
~%  ¢) Agencida nacional de defensajuridica del-estado.

# ':.:.:f .'._f_x
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. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente perte de correo

pararedlizarla nofificacién de la entidad accionada, en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la nofificacion de este .auto (numeral 4 del articulo 171 y
178 del Cédigo de  Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la

notificacién.de la parte demandada den’rro de Ios treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior; ni en los quince {15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 'Administrativo Y,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

1, ]

. CORRER TRASLADO por el término de ireinta (30} dias para efectos 'Enrevrs’ros en

art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io ~Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que ollegue con la
contestacion todos los documentos que se encueniren en sy pader, Jun’ro con el
expediente. administrativo -que contenga los antecedentes dé: ‘la “actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes%consh’ruye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del csun’ro*?(Ar’r 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Cdédigo de Procedlm[en‘ro Admtnlsirohvo y de lo
Contencioso Administrativo). R

gml A .

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr.. FABIO ARITH MORENO LEON como

apoderado de la parte actorg, en {os termlnos y pcro los fines del poder visible a

folio 1. . A pl
£ § e
. VENCIDO el término, vuelvcm Icis dlilgenC|as al despacho para decidir lo
pertinente. o i o e
8 L % -
. b
h_",,ﬁ -x:u;_,!r - * f \' f ‘E . :1! |E
Notifiquese y cimplase, - ‘ Y } . Y 1 - '. .
s or R N
. .y
't © NELCY VARGAS TOVAR
<

R Juez

f
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AR Consefo Superior
de ia Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce {14) de.diciembre de dos mil dieciséis:(2016)

1

-
£ .

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA ;
DEMANDANTE: CRISTOBAL COGOLLO Y OTROS,.-. ., |}
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y ESE CARMEN:EMILIA |
OSPINA ot ' e N T
RADICACION: ' 41001-33-33-002-2016-00414-00"".. .,
. T -“‘Lja,
Yoas N

U P LI U
.

=T N
]

1. ASUNTO . o~

R

‘ - S
Se resuelve sobre la admision de la presenté:demandar™- .
v t - ' - UGN ok e

ST,

2, COMPETENC]A -' o ‘{.*:r ;;“.::..3_‘?:‘

Conforme a lo dispuesto en los articulos 15‘5Li'1y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo 'y de lo Confencioso .Administrativo es competente este
Despacho para conocer.del p‘rga‘s\é@thef-‘qsdrgio. :

7 B o It

. i - T LI
3. SECONSIDERA _ ™. " = ™
- L=;“;J,_Jn ‘s‘h& ) .- ";.:.b” . x«r:
:: . vﬂ:‘% ) - . .
Al estudiar los TequiSitos formales exigidos para la admision de la presente
demanda;: establécidos.en’el 'Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, este Despacho observa: '

e,
.

-

o
i

-

a) No se-acompana con la demanda, los documentos respectivos en donde
con"sf_e“ que, la parte actora haya agotado debidamente el requisito de
procedibilidad’ consagrado en el articulo. 161 - 1 del CPACA, que corresponde
al agotamiento de_la conciliacion, extrajudicial, siendo esfe requisito
imprescindible para la admisién de la demanda.

Esto teniendo en cuenta que mediante auto calendado 4 de mayo de 2014,
aportado con la demanda (f. 16), la Procuraduria 153 Judicial | para Asunfos
Administrativos, resolvié tener por no presentada la solicitud de conciliacién
exirajudicial en el presente'caso.” « - 0

b) No se especificd el objeto de la prueba testimonial solicitada {art, 212 del
C.P.C).



Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo
de: "Procedimiento  Administrativo y- de lo Contencioso  Adminisirativo, se
procederd.a INADMITIR la demanda y concederun término dée DIEZ (10) DIAS o
la parte actora, para que proceda a subsanarla, venC|dos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver 10 pertinente’”

Por lo expuesfo, el Despacho,

[ L]
L]

.RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparacién Directa
‘presentada por CRISTOBAL COGOLLO Y OTROS contra el MUNICIPIO DE
NEIVA y la E.S.E. CARMEN EMILIA OSPINA . “7;:- .
F:."B;fz.- CONCEDER un término de diez (10) dias ol actor, para: ‘que subscne el
te” - defecto presen’rodo so pena de rechazo (art.’, 170~ Codlgo de
=+ Procedimiento Admtnrstrahvo y de lo Con’rencmoso**Admmnsirahvo)

..-.' \x

3. VENCIDO el término, vuelvcn Ias diligencias c:l despacho poro deC|d|r lo

perfinente. LT s A R
‘-‘Q;:’t«%i- \:‘ 1- <
' r = ) “‘\’ﬂ-‘_ 3 T
. tf“ i‘:f*:_ ‘z. - "2'1; s
Notifiquese y: cgmplcse o,
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Cansejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva {H), catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00419-00

A

Previo a resolver sobre la ‘admision de la presenta- demondo encuen’rra el
Despacho que se hace necesario OFICIAR al JUZGADO wPENAL DE
DESCONGESTION DE PITALITO CON FUNCIONES DE CONOCIM]ENTO para
que en el término de diez (10) dias siguientes al recibo de la. comUnicacion
respectiva, se sirva remitir a esta agencia judicial consicmcm de ejecutoria
de la sentencia absolutoria proferida por ese Juzgcdo colendodc: 4 de
diciembre de 2014, denfro del Rad. 4151160059720]2 03294-00, proceso
seguido contra DONACIANO BURGOS PENA”wIdenflfICGdO con cédula de
ciudadania No. 83.029.439 de Saladoblanco. [HUI[O) ‘por el presunto delito
de Acto Sexual Abusivo con menor der],é anos..,..

Lo anferior, en aras de establecer la fécha de caducidad del medio de
control de Reparacion Directa interpuesta por el sefior DONACIANO
BURGOS PENA Y OTROS contra NACION FISCALIA GENERAL DE LA NACION

y NACION ~ RAMA JUDICIAL;~ "5

Oficiese. T T

o NELCY VARGAS TOVAR
- Jueza
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, diciembre catorce (14) de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00466-00

I. ASUNTO

Se declarg-la-existencia-de una-causal de impedimento, por parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva,

oy
= e s
[ 8 =

2, ANTECEDENTES . N
, .'?,‘ - N g

Mediante ,.mc:ndo’rcmo judicial, DIEGO FALLA ALVIRA instaura medio de
control de Nulidad vy Res’rcblecmienfo del Derecho contra la Nacidén -
Procurodunc General de la Nacion, con el objefo que se hagan Ics
siguientes declorc101ones Y condenos (FI.25-26). -

|: i

“PRIMERA: Decforar la nulidad del Acto Administrafivo con fenfdo en el oficio SG N° 002149
de fecha 21 de Junio de 2016, emcmcrdo de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION,
mediante el cual seu'e negd af Docfor DIECO FALLA ALVIRA, Ia reliquidacién de sus
prestaciones sociales y laborgles y ef reconocfm.'enfo y pago de las diferencias salaricles
existenfes entre lo ftqu:dado +hasta_ahora oor la administracién con el 70% de su
remunerac:on basica fegafmenfe prevista y la liquidacién que resulte teniendo como base
100% de su remunercc:on bdsica, incluyendo el 30% de esta, que la administracién ha
tomado para darle el fitulo de prima especial sin cardcter salarial y el reconocimiento y
pago de la’ pnma q_spec:o! sin. c:aracfer safana! prevista en el art, 14 de la ley 4 de 1992,
como crd:c:on o) ogregado a .'a as;gncc.ton bcsfccr establecida por el Gobiermno Nacional en
los decretos, anua!es - T

i .I' ~F e i‘";- i

'
VP4 F I Iy !.I‘ g i
1 1{; 'L_I . ._Ll ", _‘_g b, o b, Lo :

SEGUNDA: é_qa q tifulo de, restablecimiento del derecho, se condene a la demandada a
reconocer y pagar a mi poderdante desde el 01 de Diciembre de 2000 hasta la fecha de
la Sentencia y en adelante, la prima especial sin cardcter salarial, prevista en la ley 4° de
1992, equivalente ol 30% de la remuneracion bésica legalmente establecida en los decretfos
anuales dictados por el Gobierno Nacicnal, como agregado, adicién incremento o
sobresueldo a la remuneracién mensual que hasta ahora no se le ha reconocida ni
cancelado.

TERCERA: Que a titulo de restablecimiento del derecho, se condene o la NACION -
PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, a refiquidar, reconocer y pagar a mi poderdante
desde el 01 de Dictembre de 2000 hasta la fecho de la Sentencia y en adselante, todas sus
prestaciones sociales, salariales y laborales, prima de navidad, prima de servicios,
vacaciones, cesantias, prima de vacaciones (...) que se pueden ver incididos y que en el
futuro se establezcan y causen, teniendo como base para la liquidacion el 100% de su
remuneracion bdsica mensual legalmente prevista en los decretos anuales, incluyendo en
la base de liquldacion el 30% de la asignacién bdsica mensual, que no se ha tenido en
cuenta porque se ha considerado por la odministracidon como prima especial sin cardcter



salarial, prevista en el art. 14 de laley 4°de 1992,..7

3. CONSIDERACIONES

En aras de garantizar la imparcialidad y fransparencia en 10s procesos
judiciales, se instituyeron las causdles de impedimento y recusaciones, las
cuales, para la jurisdiccion de lo Contenciosoe Administrativo se encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo que ademds de senalar algunas, remite a
las que se encuentran previstas en el arficulo 150 del Coédigo de
Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y 1os hechos que le
sirven de _fundofn_%rl’@w, _conviene advertir que de conformidad con el
numeral 1idel arficulo 141 del Codlgo General del Proceso, me asisfe un
eventual interés en las resultas del proceso, pues dada mi calidad de
func:oncmc: dela Rc:mo Judicid, ’rendnc: un mTeres dtrec’ro en el resultado del
proceso en relomon con Ia prestacion ¢ economlca en discusion y las
consecuencucxs que esfe reconocimientd. pueda derivar para Il
rehqmdomon de prestaciones ,sociales, asi como, los demGs jueces
c:dmlnlsfrol’ﬂvos de esta ciudad, quienes podnon eventualmente
beneﬂcmrse del pronunciamiento que al respecfo se profiera.
i i - oo

De esta manerd! la suscrita se aparta del conocimiento del presente medio
de control, al encontrarme incursa en la ccuscl T del articulo 141 del C.G.P.,

por lo cual, me declclro impedida para conoc:er dela presen’re demanda, y
odwr’nendo gue de conformtdcxd con el orhcu[o 131 del CPACA numerdl 2,
resulta proceden’re rernl’rlr el expedtente de la referencm al Tribunal
Admlnls’rro’nvo del Huila, al enconirar que los demds Jueces Administrativos
podrian even’ruolmen’re beneficiarse del pronuncmmlen’ro gue al efecto se

r i"-‘f
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Porlo expues’rmel Dequchon i

[V

"RESUELVE ~

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para conocer de la
presente demandaq, conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 141
del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo del Huila
para los fines pertinentes.

Notifiguese y CUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL i)EL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva {H], catorce (14} de diciembre de dos mil dieciséis {2016}

REF: 41-0071-33-33-002-20146-00424-00 -
77N

N =a
Previamente @ resolver sobre la admisién de la presente demcndo y*para
efectos de establecer la competencia por razén del territono:; del medlo de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (numercl 3°}del articulo
156 del CPACA), se dispone oficiar a la Direccion dey, Talenfo Humano de Ia
de la Policia Nacional, para que en el término de dlez‘HO} dias siguientes a
la comunicacion respectiva, remita cer’rlflcoaon:donde precwe el dltimo
lugar {departamenio y municipio}, donde=el Pairullero (F) ALEXANDER
CASTRO BAENA, quien en vida se ldem‘lflcoba conij C. No. 1.054.986.399,

rﬁ'\\
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Consefo Superior
“ de ia Judlcatura
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" JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO_ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis {2016}

' | MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO e
DEMANDANTE: REINALDO ORTIZ LOSADA ) N
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION s | )
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL - 4" ™ .|+
MAGISTERIO . R
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00204-00 .

-7 ¢ N e’
1. ASUNTO DY F

'it.-; g

A
En cumplimiento a lo resuelto por el H. Consejo de Estqldo yfdefconform:dcd con lo
previsto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se- resuelve sobre la admision de la
presente: demanda ordinaria con pretenmones de Nulldad'y Resfcblemmlenfo del

Derecho. _ /-\a RN
,ff; Na
2. ANTECEDENTES e #.;:g N

Mediante fallo de tutela (2° msiancm] cc:lendcdo 3 de noviembre de 2014, la Seccidn
Primera  Sala de lo Contencioso Admlnlsirohvo del H. Consejo de Estado resclvio
revocar la sentencia proferida por la Scla Segundo de Decision Escritural del Tribunat
Contencioso Administrativo del Huula-,del 21 de septiembre de 2016, que negd por
improcedente la accidén de’fufelo* g

0"
?ae

En su lugar dispuso ompor’or el“’dé’recho fundamental al acceso a la administracién de
justicia de REINALDO, ORTIZ LOSADA y ofros; dejar sin efecto los autos proferidos por este
Juzgado el'29 dej junro\y 25 de agosto de 2016; 13 de julio y 25 de agosio de 2016, en
los cuales ser declc:ro“a la” falta de jurisdiccion para conocer de las demandas
adelontqdasba}o el medlo de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho con
radlccdos»201 é- 00204 2016-00233 y 2016-00247 y ordend a este Despacho Judicial que
en'el 'rermlno de diéz {10) dias siguientes a la nofificacién de la providencia, solicite a
los Juzgodos anero y Tercero Laboral del Circuito Judicial de Neiva la devolucién de
los cfrc:dos procesos, con el fin de proceder a pronunciarse sobre sus admisiones,
cﬂenchendo Ic:s consideraciones efectuadas €n e[ falle de tutela.

1&"‘-,‘.‘

3. SE CONSIDERA n

Que la demanda reune los requisitos formales vy legales para su admision de
conformidad con el articulo 162y 166 del Cddige de Procedimienio Administrativo y de
lo Confencnoso Admlnlsirohvo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.,

Por lo expuesto, el Despacho, -

»

RESUELVE:

. T . ‘
1" OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por la Seccién Primera Sala de lo Contencioso
& Administrativo del H. Consejo de Estado en fallo de tutela de segunda instancia del
= 3 de noviembre de 2016 (Rad. 41001-23-31-000-2016-00132-01}.



T

ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por REINALDO ORTIZ LOSADA contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.

TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Codigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo y de lo Contencioso Admlnls’rrotlvo

NOTIFICAR personolmenfe en los términos ‘del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enirega de la demanda, a las siguientes
partes procesc:les . T - :

‘ a) Represen’ronie legal de la enfidad demandada, NACION ~ MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SBCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue Io fccultod
para recibir notificaciones. i

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despccho

“i "-»; 2
~
- % 4’;‘ =

¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado. 7 ¢
DISPONER que la parte demandante dllegue el correspond|en’re porte de coreo
para, redlizar la notificacion a la entidad demandada;: en ‘el término de.los treinta

(30} dias siguientes a la notificacién de este auto [numerc:l 4 del articulo 171 y 178
= del Codigo de Procedimiento Admlnls’rrcmvo y: de Io Con’renmoso Administrativo).

é

PREVENIR a la parte demandante, qué- derno remmr el porte de comeo para la
notificacion a la entidad accionada denfro de los freinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numergl anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedorc sin efectos la actuacion y se procederd
a su terminacién, de conformldod con el arficulo 178 inc. 1° de! Codigo de
Procedimiento Admlnls’rrohvo y de Io,Con’renmoso Administrativo y, eventualmente,
se condenard en-costasy penu:c:os

P
CORRER TRASLADO:por ‘el fermlno de freinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de,Procedlmlem‘o Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a:la enfidad: demandada para que allegue con la contestacién todos
los documentos que s& encuentren en su poder, junto. con el expediente
delnls’rrahvo que con’rengc los antecedentes: de la actuacién objeto del proceso.
La mobservancnc de estos deberes constituye -falta disciplinaria gravisima del

- fdncionario. enccrgc:do del asunto. (Art. 175 inc. 1°y 3° del parégrafo 1° del Cédige
de Procedlmten’ro Admlnlsfrohvo Y de lo Contencioso Administrativo).

}

. RECONbCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, como

opodercrdo principal y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplente en los {érminos y para los fines del poder visible a folios 16y 1 7.

VENCIDO el término, vuelvan las diligencios al despacho para de_,cidir lo pertinente.
Nofifiquese y cGmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superlor
de la Judicatura
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO.ORAL DEL CIRCUITO JUD!CIAL DE NEIVA

" Neiva, catorce {14} de diciembre de dos mil dieciséis {2016}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO P
DEMANDANTE: LUZ MARINA SANCHEZ MORALES : ‘
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION |
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL ;| =~ . =]
MAGISTERIO N
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00247-00 L e

1. ASUNTO v - e VF

‘i.l. 1‘,

En cumpl:mlento a [o resuelto por el H. Consejo de Esfcdo‘y;de :conformidad con lo
previsio en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se-resuelve- sobre la admision de la
presente demanda ordinaria con prefensmnes de Nulldcd y Restablecimiento del

Derecho, A T
‘4”1"’ o e
2. ANTECEDENTES e

Mediante fallo de futela (2° insfoncm] calendadd’ 3 de noviembre .de 2016, Ia Seccidon
Primera Sala de lo Contencioso Admmlstrc:hvo del H. Consejo de Estado resclvid
revocar la sentencia proferida per la SGIOgSegundc de Decisién Escritural del Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila . del”21 de septiembre de 20)6, que negd por

Ty

improcedente la accidn de’ ’ru’relc: " S

En su iugar dispuso c:mpc:ror el derecho fundamental al acceso a la administracion de
justicia dé LUZ MARINA SANCHEZ MORALES y ofros; dejar sin efecto los autos proferidos
por este Juzgc:do\ el 29 de-juniio y 25 de agosto de 2016; 13 de julio y 25 de agosto de
2016, en los cudles se declc:ro la falta de jurisdiccion para conocer de las demandas
adelantadas bajo-él- medto de confrol de nulidad y restablecimiento del derecho con
radicados20] &- 00204 2016-00233 y 2014-00247 y ordend a este Despacho Judicial que
en el fermlno de_ dlez (10} dias siguientes a la nofificacion de la providencia, solicite o
los Juzgodos Prlmero y Tercero Laboral del Circuito Judicial de Neiva la devolucidn de
[Os cﬁc:dos procesos, con el fin de proceder a pronunciarse sobre sus admisiones,
ofend_nenQo las considerdciones efectuadas en el fallo de tutela.

3. SE CONSIDERA

[ -\

Que la demanda reUne los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el articulo 162y 166 del Cdédigo de Procedimiento Administraiivo y de
lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
1. OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelio por la Seccién Primera Sala de lo Contencioso

Administrativo del H. Consejo de Estado en falio de tutela de segundc instancia del
3 de noviembre de 2016 (Rad. 41001-23-31-000-2016-00132-01}.



. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy Restablecimiehio del
Derecho presentada por LUZ MARINA SANCHEZ MORALES conira la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

. "TRAMITAR la demanda por el procedimieﬁto‘ previsto en los articulos 179 vy ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arliculo 199 del CPACA moedificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, c: las siguientes
partes procésales: : .

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOC[ALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue !c: facuh‘od
para recibir nofificaciones. f__ P

o
~

b) Represénionfe del Ministerio Publico delegado ante este _desb&gbo.
" Tt . ‘;,

£ : N
1

€) Agencia nacional de defensa juridica del estado. 3
. DISPONER que la parte demandante cllegue el correspondtenfe porte de correo
para redlizar Ja nofificacién a la entfidad demondcdo en”el término de los freinta
(30) dias siguientes a la notificacion de este dcu’ro [numerol 4 del articulo 171 y 178
del Cédigo de Procedlmlenfo Adm[nlsfrohvo y de Io Con’rencnoso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que«de no remlflr él porte de comreo para la
nofificaciéon a la entidad accionada dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numergal” anterior, ni en los quince {15} dias postericres, se
entenderd desistida la demanda, quedo;a sin efectos la actuacion y se procederd
a su terminacion, de confermidad-icen el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Adm|n|s’rrc1’r|vo Yy de Io1ContenC|oso Administrafivo v, eventuolmen’re
se condenard en costas’ y perjumos

. CORRER TRASLADO,vpor el 1erm|no de treinta (30} dias para efectos prewstos en art,
172 Cdodigo deaProcedlmlenfo Administrativo v de lo Contenciose Administrativo,
previniendo a’la entidadvdemandqda para que dllegue con la contestacidn fodos

& los documen’ros que se encuenifren en su poder, juntfo con el expediente -

administrétivo que, .contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes constituye falia disciplinaria gravisima del
funcionadrio encargado del asunto. [(Art. 175 in¢. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo
de Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

. RECONOCER personeria c:djehvo al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, como
apoderado principal vy a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplente en los términos y para los fines del poder visible a folios 14 y15.

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho pord decidir lo per’rine'hte.
Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez ’
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v JUZGADO SEGUNDO ADMINIéTR?\TIVO ORAL DEL CIRCUITO _JUDIICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO EAEEN -
DEMANDANTE: - - HERNAN ADALBER HOYOS SUAREZ ) ] -}i i S
DEMANDADO: ' NACION:-- MINISTERIO DE-EDUCACION T o y
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL ._,.:::‘" ﬁ‘“::at R Bl
MAGISTERIO S
RADICACION: 41001-33-33-002-20146-00233-00 . o
& i'f P
1. ASU NTO 35 A

En cumpllm[en’ro a lo resuelto por eI H. Consejo de Estado. yf de conform:dcd con lo
previsto en el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se- resuelve sobre la admisidon de la
presente demanda ordinaria con pretensmnes«rde Nulldcd y Restablecimiento del
Derecho. . ,&s_:b e

2. ANTECEDENTES L N

. X ] o :
Mediante-fallo de tutela [2° instancia) calendado. 3 de noviembre de 2016, la Seccidn
Primera  Sala de lo Contencioso” Admlnls‘rrohvo del H. Consejo de Estado resolvié
revocer la sentencia proferida por I Salc .Segunda de Decisién Escritural del Tribunal
Contencioso Administrativo del Hunlc del’ 21 de sepfiembre de 2016, que negd por

mproceden’re o CICCIon de”fuielc: !j’ i

%i..‘ h-r -
justicia de HERNAN, ADALBER HOYOS SUAREZ y ofros; dejar sin efecto los autos proferidos
por este Juzgaddel 29 dé] junio y 25 de agosto de 2016; 13 de julio y 25 de agosto de
2016, en los cualés se decloro la falta de jurisdiccion para conocer de las demandas
adelantadas’ bcjo eI medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho con
radicados 20 - 00204 2016-00233 y 2016-00247 y ordend a este Despacho Judicial que
en el Term:no de dlez (10) dias siguientes a la nofificacién de la providencia, solicite a
los Juzgodos anero y Tercero Laboral del Circuito Judicial de Neiva la devolucion de
los citados procesos, con el fin de proceder a pronunciarse sobre sus «admisiones,
a’rendlendo las consideraciones efectuadas en el falio de tutela.

3. SE CONSIDERA

Que la demanda redne los requisitos formales y legales para su odmmon de
conformidad con el articulo 162 y 146 del Cddigo de Procedimiento Administrafivo y de
lo Contencioso Administrativo, en consecuencrc: se dispone ADMITIRLA.

4 , s i 3 '
Por io expuesto, el Despocho,. B

RESUELVE

1. OBEDEZCASE y CUMPLASE lo resuelto por la Seccién Primera Solo de lo Contencioso
» Administrativo del H. Consejo de Estado en fallo de tutela de segundc: instancia del
'© 3 de noviembre de 2016 (Rad. 41001-23-31-000-2016-00132-01}.

e



2
r

ADMITIR la demanda ordinarna con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por HERNAN ADALBER HOYOS SUAREZ conira la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDOC NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

TRAMITAR la demanda: por el procedimientic previsto en los articulos 179 v ss. del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA modlﬁcodo
por.el 612 del"CGP, este“auto-y-hacer en’rrego de” la demcndc, a laé s:gulen’res
partes procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue’*lc facultad
para recibir notificaciones. e T

2N %
o \

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho

LR

.'; o

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado. ‘

P \ N
DISPONER que la parte demandante allegue: el correspondlente porie de correo
para redlizar la nofificacién a la entidad demcndodo nen ‘¢l término de los treinta
(30) dios siguientes a la notificacidon de este foufo (numercl 4 del articulo 171 y 178

- del Cédigo de Procedimiento Admlnls’rro’rlvo 1% de (o] Con’rencmso Administrativo).

:“‘

PREVENIR a la parte demandunte, quewde no remthr el porte de correo para la
nofificacion o la entidad accionada denfro(de los treinta {30) dias siguientes al
término concedido en ¢l numeral’ anterior, ni‘en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedorcr sin efectos la aciuacién y se procederd
a su terminacién, de conformndc:d con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Admlnusfruhvo Y, de Io Con’rencmso Admmlsfro’rlvo y, eventuadlmente,
se condenorc en costas’ y perjumos

- _.d

i
S

CORRER TRASLADO{)or el fermlno de treinta (30} dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo deeProcedlmlen’ro Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo aila entidad demandada para que allegue con la contestacion todos
[o}3 documenfos que se encuenfren en su poder, junto con el expediente
odmlnlsfroﬂvo gue: confengo los antecedentes de la actuacién objeto del proceso.
la mobservcnc:lo de esios deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcroncrlo encorgodo del asunto. {Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo
de Procedlmlenio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, como
apederado principal y @ lo doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplente en los términos y para los fines del poder visible a folios 14y 15.

VENCIDO el término, vueivan las diligencias al despacho para decidir lo perfinente.

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
A Juez

-
.

e +
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Conscjo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis {20146)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTG DEL DERECHO] |-
DEMANDANTE: JAIME HERNANDO GONZALEZ MARTINEZ _ &, |
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO"» |
NACIONAL SN
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00430-00 . "= J
1. ASUNTO . A ‘a;” ¥
ia:\:q “;\:‘x {

Se resuelve sobre la admision de Ia presen’re» demandc ordinaria con
preiens:ones de Nulidad y Restablecimiento delfDereCh%

2. COMPETENCIA ff\a. J '

Conforme a lo dispuesto en los orhculos 155,’;/ 156 del Cdédigo de Procedimiento
Adminisirative y de o Confepmoso Admlnlsirohvo es competente este
Despacho para conocer del presenie Gsunto —

s "“. :“.‘

3. SE CONSIDERA P Y e
e

A

Considera el Despacho; qugl_g démanda retne los requisitos formales y legales
para su odmlmon»ﬁ’(omcu[os 162 al 166 del Cddigo de Procedimiento
Admlnlstrchvoyde lo, Con’renmoso Admlnlsirc:’rlvo) en consecuencia, se dispone’
ADMITIRLA . -_\ N

Porlo expuesfo el Despacho
“F

" ._L -r-" f

o RESUELVE

T
;' ? Sret
‘

{l‘

1 ADMIT]R la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho presentada por JAIME HERNANDO
GONZALEZ MARTINEZ contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 Yy
ss. del Codigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso
v: .- Administrativo,

"‘1"‘3. NOTIFICAR, personalmente en los férm’inos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer em‘regc: de la
demanda, alas siguientes partes procésales:

4 ¥
]
gty b g W MAEEORE g



o ‘J ar I,J m
.. VENCIDOfeI **’rermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

a) Represén’rcnfe legal de la entidad demandada NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agenci_d Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacidn de los sujetos procesales, en el término de
los treinta {30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminis’rro’rivo). A

5 -
P

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de- correo pc:rc:
la nofificacion de los sujetos procesales dentro de los.: Treln’ro \(30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, Qj en’ Ios qumce (15)
dias posieriores, s& entenderd desistida la demanda, quedorc: sm efectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de Conform|dad con el arficulo

178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Adminlsirohvo Yy de lo Contencioso

Administrativo'y, eventualmente, se condenc:rc:’en Costos 8Y perju:c:os

CORRER TRASLADO por el término de 1reln1c: (30) dIOS para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Proced|m|enfo’;\dmlﬁlsimhvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdqd demcmdada para gue adllegue con
la contestacion todos los documentos ; que s& encueniren en su poder, asi
como el expediente odmlnls’rrcn‘tvo quescontenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proc:esmLa lnobservancm de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima_ del funcronono encargado del asunto. (Art, 175
inc. 1°y 3° del pcrc:grclfo ]°‘del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de

. lo Contencioso Adm|n|51r0’r[vo]

t
. ,_hm_hs :‘_f

"-h““

RECONOCER personenc: c:djehvcl a la Dra. CLAUDIA PATRICIA AVILA OLAYA,
en los ’ferm!nos yaporc Ios fines del poder visible a folio 1.

perhnen’re R

et Nofifiquese y cOmplase,
NELCY VARGAS TOVAR
Juez

B2 AD AH BD AL, ¢4 ASTS AVOVEVY A ¢ A }a@irareas Sas# oo
: “ BYTHARD <
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Conicjo Superior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dieciséis {2016}

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: PABLO EMILIO ORTIZ NARVAEZ Y OTROS
o W Y DEMANDADQ: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO A0
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA Y COOMEVA EPS S.A. :'.; ) .
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-004346-00 o g
. \"‘\\”—:;j
Fal s%,’ \
1. ASUNTO - o
“»'C‘x_g o
[ Se resuelve sobre la admision de fa presenfe demanda. ¢ ff\ gf:“«;
NS %
Vs,
\ S~ i R
,\ 2. COMPETENCIA A é 7

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y;]’ggdel Cédigo de Procedimiento
v -
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rro’nvo es compe’ren’re este
Despacho para conocer del presente c:sunfo "*‘% ,5*"
. *gk o \
3. SE CONSIDERA “:;
BURC S - R gii }‘_7’

Que la demanda reune los reqwsn‘os formoles y legales para su .admision de
conformidad con. el arhculo=%162 y 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renc:oso Admlmsirca’rlvo en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. S

.,f' o "ﬂ%‘&
%
Por lo expuesto, el Des acho,
P ﬁL 9] e

PN -
’A‘:\{‘x i |
P ‘o 2 RESUELVE:
T P
1. ADMITIR,EIG demc:ndo ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
presenic:doapor PABLO EMILIO ORTIZ NARVAEZ, JUAN PABLO ORTIZ PARRA,
ASTRID“’*.IIMENA ORTIZ PARRA y PABLO ANDRES ORTIZ PARRA, confra la
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADQO HOSPITAL UNIVERSITARIO- HERNANDO

MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y COOMEVA EPS S.A.

1 i
l

2" TRAM[TAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Cédigo de Procedimienfo Administrativo y de Io Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSiTARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA - 0 en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.
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b) Representante legal de- COOMEVA EPS S.A., o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

c) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para redlizar la noftificacidn de los sujetos procesales, en el término de

los treinta (30) dias siguientes-a la notificacidn de este auto {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cddigo 'de Procedimiento Administrativo y de lo

-Contencioso Administrativo). AT

'\‘k.

i,

t. ﬁ:&

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los por’res de: correo para

efectuar la notificacién de los sujetos procesales dentro de Ios /treln’ra (30]
dias siguientes al termino concedido en el numerail cm’renor ni: en Ios quince
(15} dias posteriores, se enienderd desistida la demcmdc: quedora sin
efectos la actuacidn vy se procedera a su ’rermmamon\ de:conformldod con
el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedlm|enio‘Admlnls’rrohvo y de o
Contencioso Administrativo v, even’ruolmen’re‘*se* condenorc en costas y

perjuraos ‘\\] ,"‘gig"‘“

"\1 ‘w..h_i.

CORRER TRASLADO por el término de ’rrem’ro (30) dias pcro efec’ros previstos

en art. 172 Cédigo de Procedlmlen’ro Adminls’rrohvo y de lo Contencioso
%

Administrativo, previniendo a la enildcd demandadq para que allegue con

la contestacion todos los documentos que se encueniren en su poder, La

inobservancia de estos deberes consh’ruye falta disciplinaria gravisima del

. funcionaric encargado del osunio %[Ar’r 175 inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del

Cédigo de Procedimienio Admlnlsfrahvo y de lo Contencioso Administrativo)
.i” _13’ j
RECONOCER persongrlo Gdje’ﬂvo al Dr. ALVARO PACHECO RICO, en los
términos y para Ios fmes de los‘poderes visibles a folios 29 & 32.
PR
VENCIDO el termlno vuelvcm las diligencias al despacho para decidir lo
perhnen’re o _

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
“Juez

4V "Y ¥ '@ '@ 8% &I GO * il + = F
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Censejo Superivr
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, diciembre catorce {14) dos mil dieciséis {2014}
RAD.: 41 001 33 33 002 2014 00108 00
1.- ASUNTO.

Da cuenta el despacho que eventualmente se ha presentado una causal
de nulidad respecto a la nofificaciéon de algunas de- las entidades
demandadas por lo que pasard al estudio de la misma.

2.- CONSIDERACIONES‘PREVIAS.

Obra a folio 410 memorial en copia simple suscrito por quien dice actuar en
calidad de apoderade judicial de la-Asociacién Mutual la Esperanza ASMET
SALUD ESS EPS. En el mismo se pone en-evidencia la indebida notificacion
elecfrénica efectuada a dicho'én’ridad {ASMET SALUD). Sin embargo, dicho
documento fue arrimado en co'bio simple, por lo que el despacho se
abstiene de reconocer personencl odjehvcl al Dr. WILMAN ARBEY MONCAYO
ARCOS. B t.

. \
.

—

Al .
3.- CONSIDERACIONES, "
: +

No obstanié: Ioélconsicfierociones esgrimidas, con base en las facultades de
oficiosas y de saneamiento con las que se encuenira embestido el juez, se
procederc: -al-estudio del proceso de notificacion electrénica realizado vy
que inmiscuye particularmente a la Asociacién Mutual la Esperanza ASMET
SALUD ESS EPS, asi como a la ESE Hospital Universitario Hernando
Moncaieano Perdomo de Neiva,

En el libelo demandatorio se dirigid el medio de control de Reparacion
Directa en contra de la demandadas ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO DE PITALITO, ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, SOCIEDAD FABILU LTDA vy finalmente o
la ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS.

Mediante auto del 19 de mayo de 2016 {fl. 400 y 401} se admitié la demanda
de marras, ordenandose Ia notificacion personal de las partes. Cancelados
los gastos procesales necesarios para surtir la notificacion de que trata los
articulos 197 del CPACA y art. 199 CPACA, mod. Art 612 del CGP., se llevd a



1
cabo la notificacién electrénica el dia 24 de noviembre de 2016 {fl. 405)..
Conforme se puede constatar a notificacién electrénica de ASMET SALUD
se llevé @ cabo en los comeos soloremisiones@asmetsalud.org.co vy
auvtoriza.nacional@asmetsalud.org.co, por su parte el Hospital Universitario
Hernando Moncaleano Perdomo, fue noflificado en la direccion de correo
hun@hospitaluniversitarioneiva.com.

Sin embargo, en el libelo demandatorio en su aparte de noftificaciones
resend la direccidbn de correo electronica de los sujetos procesales
anteriormente enunciados y que corresponde para [a ESE Hospital
Universitario Hernando Moncaleano Perdomo De Neiva el correo
elecirdnico notificacion.judicial@huhmp.gov.co y para ASMET SALUD la
direccién electronica nolificacionesjudiciales@asmetsalud.ora.co .

Asl las cosas, observamos que se surlid eradamente el proceso de
nofificacion electrénica del auto admisorio de la demanda, particularmente
el correspondiente a las entidades ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO-HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA vy la ASOCIACION MUTUAL LA
ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS. . - ',
En tal virtud y al estar incurso en la causal de: nuhdod de que frata el numeral
8° del articulo 133 del Cédigo General del Proceso norma esta aplicable por
remision expresa del articulo 208 del. CPACA Y- Eon base en las facultades
oficiosa y de saneamiento con las que cuenta el juez, se procederd a
decretar la nulidad de las nohfucocuones ‘electronicas efectuados a la ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y
a la ASOCIACION MUTUAL\LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS, v en
consecuencia se ordena rehccer la noftificacion de que frata los articulo 197
y 199 del CPACA modmcado este Oltimo por el art. 612 del CGP.

0N Ny
Por o expuesfo el ‘Juzgodo Segundo Administrativo Oral de! circuito de
Neiva, s, ,,’

g RESUELVE

1.- ABSTENERSE de reconocer personeria adjetiva al Dr WILMAN ARBEY
MONCAYO ARCOS.

2.- Decretar de manera oficiosa la nulidad de la nofificacion electrénica
efectuada a las entidades demandadas ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA vy a la ASOCIACION MUTUAL
LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS.

3.- ORDENAR rehacer el proceso nofificatorio personal de la ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y a la
ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS o las siguientes
direcciones electrénicas:



. Y

o

ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANQ PERDOMO DE,
NEIVA al email notificacion.judicial@huhmp.qov.co

ASOCIACION MUTUAL LA ESPERANZA ASMET SALUD ESS EPS al emadil
notificacionesjudiciales@asmetsalud.org.co

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



