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Ceonsejo Superior
e la Jadicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero Dieciséis {16) de Dos Mil Diecisiste {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00170-00

El Despacho en aras:-de-dar-celeridad al-proceso-y-que se-redlice un adecuado
recaudo de las pruebas decretadas, procede a reallzor el mgunen're
requerimiento: I! e JL ;. s : :

El Despacho ordeno OFICIAR al HOSPITAI." aUNIVERSITAmOa -HERNANDO
MONCALEANO, pc:rc que allegarc copia auténticd y%frascrlfc de |CJ historia clinica
que se conformo con ocasidn a la atencidn brlndodc al’ senor RAMIRO ORTIZ
TORRES {g.e.p.d). ;qwen se identificaba: con’ C.Gi\1.619. 087 qacro fel afo 2011; por
lo que se librd el ofncuo No.1851" del 15, de sephembre‘ de:2016 FI 318, el cual fue
radicado por el opoderodo de la pc:rte oc’rorc en dlchc en’rldad el dia 19 de
septiembre de 20]6 FI:321; a la fecha: el*HOSPITAL: UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO no halemitido respues’ra clguno en ConsecuenC|c el Despacho
ordena REQUERIR'O dicha entidad, para-que de forma. mmedlcn‘a emita respuesta
al oficio No.1851 del 15 de sephembre de 20] & ) -3
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Consefo Superfor
de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Enero Dieciséis {16) de Dos Mil Diegisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00255-00

El Despacho en aras de dar celeridad al proceso y que se realice un adecuado
recaudo de las pruebas decretadas en el mismo, encuentra que rmediante auto
del 14 de mayo de 2015.se puso en conocimiento de la parie demandante el
oficio N0.2943 del 5 de mayo de 2015 F,143, por medio del cuol la Secretaria del
Tribunal Administrativo del Huila informo que el expedlenfe c:ons’rl’rwdo con
ocasidén de la conciliacion prejudicial celebrada entre el demandante y el extinto
INCORA, se encuenira a dlSpOSlCIOI’l de la parte m’reresc:dc: en dIChCI Corporccnon

Si bien, el opoderado actor medlcn’re memorial de fechc 1 de dlClembre de 2016,
alega constancia de radicacién del oficio No. 1273 de. fechc: 10 de agosto de
2016 ante dicha Corporacién, en el cuol Se: sohcn’ro ia pruebo anteriormente
referenciada; al respecto observa el Despocho que’ dIChCl prueba es la Unica
que se encuentra pendiente por recaudarse en'ei proceso y la misma no ha sido
apcriada; en consecuencm el Despc:cho ordenc: REQUERIR al apoderado de la
parte actoraq, para que de forma inmediata informe si concelo los costos que
acarrea la prueba, si adelantd las dlhgencms perhnenfes paralque la misma se
arime al proceso e informe las razones por- las cuales. no se dlegado copia de
dicho expediente, con la. cdvertencm que la fechc: de Ic cudlenCIo de pruebas
se fijo para el dIG 26 de enero de 2017 a Jas 2:30 p m.,

De igual forma, obro a fono 210 memonol de poder presentado’ por el Dr. ABNER
RUBEN CALDERON MANCHOLA razén por la cual el Despacho procede a
reconocer personena ad]ehva c|I Dr. ABNER RUBEN CALDERON MANCHOLA come
apoderado de ICI UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP deniro de los
términos y para Ios flnes del poder conferldo afolio 1517 7~ °
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Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Superivr
ile la Judicntura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Enero Dieciséis (16} de Dos Mil Diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00045-00
El Despacho en aras de dar celeridad al proceso y que se redlice un cdecucdo recoudo de las
prusbas decretadas, procede a realizar los siguientes requerimientos: ... — ‘L

.e',” =, R
L 1] o

PRIMERO, El Despccho 'ordeno OFICIAR: RS Lt

e il Pr o $ - ‘q"'"

- Direccion General dle la Unidad pcrc;lc Atencion y Repcrccuan In’regrcxl a las Victimas, para
que dllegara cer’rlf[ccmon en donde indique la mdemnlchton [dlnercrlc o de-ofra indole) y el
valor ¢ la que Gscendlo, o’rorgodc: a la sefiora MARIA BERTILDA MATOMA DONOSO identificada
con C.C. 26.432.547, con ocasién del atentado terrorista- perpetuodo por las FARC, el dia 30 de

noviembre de 2010 en el Corregimiento de Vegalcrgc Huilg, "~ % - - !

- Instituto Geogrdafico Agushn Codazzi, para-‘que Cer’rlflccro el c:vcluo catastral del inmueble
idenfificado con motncula 200-53473, codlgo cctcstrcl ~050000110008000 ubicado en el
corregimiento de Vegclargcx, {H). . . 0 !

- Oficina de Instrumen’ros Publicos de Neiva, pcra que- rer}llllera c:erhfrcczdo de ifradicidon del
inmueble identificado con mc:’rrlculc tnmobmcna 200-53473 codigo Cc’rosircl (0500001 10008000,

I o ,|r /
-Juzgado Segundo Admlnls’rrahvo“Oral de\‘Nelvc -para que expzda copia c:utenhco del proceso
penal identificado con nomero ”de nohcn] cnmlncl 410016000716201001910, el cual reposa
deniro del proceso de Reparacion Direcic: promowdo por I4 sefiora MARLY MOSQUERA OLAYA
Y OTROS, radicado: 41, OO] 33 33 002 201 3 00054'00 adelantado en su Despccho Judicial,

Por lo anterior se Ilbraron Ios oﬂcuas No 1604 a 1607 del 25 de agosto de 2016 FIs.270 a 273, los
cuales fueron debldomente refirados y radicados Fls. 276A a 281, «l respecfo. s& pone en
conocimiento de las pc:r’res que. ‘el - Registrador{ Pnncnpc:l de Instrumentos Publicos, mediante
memoerial de fecha 13 de sephembre de. 201 6 emiterespuestar al oficio No.1606 del 25 de agosta
de 2016, por. Io que enwcn el cerlificado de- mc’mcu]a mmoblllcnc correspond:enie a folio 200-
53473, Flsi-287 &1 289; sm embc:rgo a Ic: fechc: no sec: hc: emlhdo unc: respues!c: frente a los oficios
No.1604,. 1605 ¥ 1607* del’ 25 de cgosfo dé "2014; 'en Consecuencia el Despacho ordena
REQUERIR a o DlreCC|on General de-la-Unidad para-ia- Alencion y- Repcrcc:lon Integral a las
Victimas y al Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi, para que se pronuncien respecto a los oficios
anteriormente referenciados.

Ce igual forma, en cuanto al oficio No.1607 del 25 de agosto de 2014, el Despacho pone en
caonocimiento de lg parte interesada, que deberd acercarse al Bespacho para sufragar los
costos que acamea la expedicidon de copia auténtica del proceso pendl identificado con
nimero de nofticia criminal 4100160007146201001910, el cuadl reposa dentro del proceso de
Reparacién Directa promovido por la sefiora MARLY MOSQUERA CLAYA Y OTROS, radicado: 41
Q01 33 33 002 2013 00054 CO adelantade en ese Despacho Judicial, junto con el respectivo
arancel.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dieciséis (16) de enero de dos mil diecisiete [2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIEGO VALENCIA HURTADO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.,
-COLPENSIONES-
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00450-00 AN
. f:! AT
"1, ASUNTO oY
. e

El presente proceso interpuesto por el sefior DIEGO VALENCIA "HURTADO, en
confra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES fue
adllegado por el Juzgado Quinfo Adminisirativol:del CerU|fo de Armenia,
argumentando que carece de competencia por»rczon deldern’rono {fl. 36), por lo
anterior, se avocara el conocimiento del mlsmo\y se: esiudlorc: sobre su admisidn.

"‘H“' -h*:_ ‘ﬁ:Zi_

s T L

2. COMPETENCIA o e ¥
Al B U
¥

Conforme a lo dispuesto en los articulos 1‘55 .y, 1566 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso, _Adm:nls’rra’rlvo es competente este Despacho
para conocer del presente osun’ro 3‘;{_‘ ;,

3. SE CONSIDERA ;‘Qt-_;:‘/
@Que la demanda reune Ios reqU|5|’ros formcles y legales para su admisidon de
conformidad con el orilculo 162y 166 del Caodigo de Procedimiento Administrativo
ydelo Com‘enc:oso‘Admlnlsﬂchvo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

.r"*-!.‘

Porlo expuesiq{ eI;Dquacho,

R ‘RESUELVE:
pem

1. ADMITIR »la  demanda ordinaridc  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por DIEGO VALENCIA HURTADO
contfd la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-.

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los _c:rﬁculos 179 vy ss.
del Codigo de Proc:edmen’fo Administrative vy de lo Contencioso
Administrativo,

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
*  modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal 'de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —COLPENSIONES- o en su defecio a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



13- En conclusion la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR mediante
Oficio No.7284/GAG SDP del 18 de Abril de 2016, niega arbitrariamente el derecho a la Reliquidacién
del sueldo de mi poderdante por concepto de la Nivelacion Salarial ordenada en la Ley 42 de 1992 que no
se cumplié como quedd demostrado con Ja Tabla aportada atriba como priteba.

14- Mi paderdante se retird del servicio activo en el Departamento de Policla del Huila.

18- La via Gubemativa ante la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-CASUR
quedd agotada con la expedicién de los Cficios impug‘nados.

16- Por lo anteﬁonnentg;%puesto es claro el derecho que le asiste a mi poderdante a reclamar la
RELIQUIDACION dé-su asignacion de retiro, por concepto de la Nivelacion Salarial ordenada en la Ley

Voo ) . ) Ry
42 de 1992, con Io\s-valores de los porcentajes establecidos en los decretos reglamentarios de 1a Prima de
Actualizacién quespo fueron computados, o mismo que al pago de las sumas dejadas de cancelar

indexadas con la retroactividad a que haya lugar.

[}
‘1

\ FUNDAMENTO DE DERECHO

b

Fundamento la presente soli'ci‘tug en lo preceptuado por la Constitucion Nacional articulo 2, 6, 53, 83, 87, Ley
42 de 1992, Decretos 335 de 1992, 25 de 1993, 65 de 1994 y 133 de 1995, articulos 192 y 195 del CPACA, y
demés disposiciones legales y concoﬁ[dantes. '

NORMAS ViO‘LADAS Y CONCEPTO DE SU VIOLACION

kY

Considero violadas por el acto administrativo acusado las siguientes normas constitucionales y legales, ast:

CN. ARTICULO 2°. Son fines esenciales del Estado: servirala comuriidad, promover la prosperidad general

y garantizar la efectividad de los principios, deréchos y deberes consagrados en la Constitucion; facilitar la
participacion de todos en las decisiones que los afectan y en [a vida econémica, politica, administrativa y
cultural de la Nacién; defender la independencia nacional, mantener-la integridad territorial y asegurar la
convivencia pacifica y la vigencia de un orden justo.

Las autoridades de la Republica estan instituidas para protégqr a todas las personas residentes en Colombia,
en su vida, honra, bienes, creencias, y demas derechos y libertades, y para asegurar el cumplimiento de los
deberes sociales del Estado y de los particulares. "

Este articulo se violé porque no se le protegi6 a mi poderdanfe el derecho a la reliquidacion de su
sueldo por concepto de la Nivelacion Salarial ordenada en la Ley 4° de 1992.

CN. ARTICULO 6°. Los particulares s6lo son responsables ante las autoridades por infringir la Constitucion y

las leyes. Los servidores publicos o son por la misma causa y por omisién o extralimitacion en el gjercicio de
sus funciones.

La Entidad infringié este articulo al incumplir el mandato de la Ley 4? de 1992 que ordena establecer
una escala gradual porcentual para nivelar activos y retirados de la Fuerza Pablica. La escala se
‘promulgé en el Decreto 107 de 1996 pero en ella no se computaron todos los porcentajes establecidos

“en los decretos reglamentarios de la Prima de Actualizacién, mecanismo creado para llevar a cabo la

nivelacién ordenada en la mencionada ley.

CN. ARTICULO 53. -

-

..imenunciabilidad a los beneficios minimos establecidos en normas [aborales; El estado garantiza el
derecho al pago oportuno y al reajuste periddico de las pensiones legales.

Si la Ley 4% de 1992 ordend una Nivelacion Salarial para la Fuerza Pdblica que debia cumplirse
- mediante el cémputo en las asignaciones basicas de los porcentajes de la Prima de Actualizacién
establecidos en los decretos reglamentarios, y que constituyen factores salariales, es un beneficio

minimo irrenunciable para el demandante que su prestacién periddica sea incrementada con dichos
factores.salariales que no tienen término de caducidad.

!



b) Represeniante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte
de correo para realizar la nofificacién a la entidad demandada, el cudl
deberd adquirir en empresa de correo autorizada, en el termino de los
treinta (30) dias siguientes a la noftificacion de este auto {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de cotrec para
redlizar la nofificacidn a la parte demandada dentro de los freinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard 5|n ‘efectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el c:rhculo
178 inc. 1° del Cédigo: de Procedimiento Administrativo y de*‘lo Confenmoso
Administrativo vy, even’ruclmente se condenard en costas y per;uuc:uos.g

. CORRER TRASLADO por &l iermlno de freinta (30) dias pc:rc efecfos previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento AdmInISTTCIfIVOL Y. de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada pcrc: que allegue con la
contestacidn todos los documenios que se encuen’rren en su poder junto con
el expediente administrativo que contenga 3 czn’recedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia .d é\\esfos ~deberes constituye falia
disciplinaria gravisima del funcionario encorgcldo del asunto. [Art. 175inc. 1°y
3° del pardgrafo 1° del Cédigo de’ Procedlmten’ro Admlnls’rrahvo y de Io
Contencioso Administrativo) g

S

i‘:—{

. RECONOCER personeria c:dje’rwc al Dr, JUUAN ANDRES TELLEZ TRUJILLO en los
términos y para los fines del. poder wsuble afolios 8y 9.

5‘@ S

‘e..,,‘
. VENCIDO el término, vuelvcn a5 dlllgenC|05 al despocho para decidir 'fo

pertinente. o fk R

" - 4 apr r
© .= 7* Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superlor
de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dieciséis (16} de enero de dos mil diecisiete (2017}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMPARO LAVAO ARAUJO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
-COLPENSIONES- U
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00454-00 PR
1. ASUNTO . Y

Se resuelve sobre l[a admisidon de la presente demcndg.
2. COMPETENCIA ) e «-“

Conforme a lo dispuesio en |OS‘OF1ICU|'8§ 155 y'-156 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de ;Io Con‘}encmso Administrativo  es
competente este Despacho paro conocer dal presente asunto.

.f
Ed

3. SE CONSIDERA \ ¢

it £
Que la demanda relne los: requmﬁof formales y legales para su admision
de conformidad con el’an‘lculo %2 y 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo- Confenmoso Administrativo, en ConsecuenC|a se
dispone ADMITIRLAY. - T

is&.“‘g_ E'd

Por o expuesto, el Despd"cho,

LS

ST RESUELVE:
. ‘,; \‘;f

1. ADMITIR Ia demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por AMPARO LAVAO
ARAUJO centra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179
y ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. ;

3. NOTIFICAR, personclmen‘}e_'en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la
demandaq, a las siguienies partes procésales:

a) Representanie legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- o en su defecio a.la persona en
quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.
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b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este
Despacho. :

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Es’rc:do:

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte
de correo para redlizar la nofificacion ¢ la parte demandada, el cual
deberd adquirir en empresa de correo autorizada, en el términe de los
freinta {30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 v 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisirativo). '

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de-correo
para realizar la notificacién a la parte demandada dentro detlos treinta
(30} dias siguientes al término concedido en el numeral onienor ‘ni.en los
quince (15) dias posteriores, se entenderd desistida=: *la demcnda
quedard sin efectos la actuacion y se procederd a:su iermmc:c:ton de
conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Codlgo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Adm|n|s1‘rc1hvo Y even’ruo[menie se
condenard en costas y perjuicios. s S

e H B
,\ H .
u,\ £

4. CORRER TRASLADO por el término deffrelm‘o (30] dias para efectos
previstos en art. 172 Cédigo de Proc:edlmlem‘o Administrativo y de lo
Contenciose Administrativo; prewnlendoa la- ‘entidad demandada para
que allegue con la conies’rac:ton?”rodos los documentos que se
encuentren en su poder junto con elfexpedlente administrativo que
contenga 0s onieceden’res\ge Ic aétuacion objeto del proceso. La
inobservancia de estos deberes cons’rl’ruye falta disciplinaria gravisima
del funcionario encorgch‘ del asunto. {Arl. 175 inc. 1° y 3° del
paragrafo 1° del Codlgo de” Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnls’rrc:’rwol

# ‘-, "“1;

7. RECONOCER”bersonena adjetiva al Dr. CARLOS ALBERTO POLANIA
PENAGOS en Ios Termlnos y'para los fines del poder visible a folios 1y 2.

8. VENCIDO el ’rermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
per’rtnen’re 2

Ed

L Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superlor
de Ia}md!cﬁ:um

JUZGADO SEGUNDO ADMII;IISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dieciséis (16) de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMPARO RUBIANO JOVEN
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES.-,
-COLPENSIONES- Lo
RADICACION: 41001-33-33-002-20146-00459-00 P
A
1. ASUNTO . s
‘::":3;‘:--' r'
Se resuelve sobre la admision de la presente demcnq‘q_ ) 4
AN z:?f
2. COMPETENCIA ‘?{:ﬂ W

Conforme a lo dispuesto en los cr’rlculos‘:F]SSﬁ,,y 156 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo vy de, alo Con’renaoso Administrativo es
competente este Despacho para conocer del presen’re asunto.

\‘w
3. SE CONSIDERA .{\ »

‘ *g, ‘:

Que la demanda redne Iosweqwsﬂos formales y legales para su admisién
de conformidad con eI’c:rhcg‘Jlo 162 y 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo- Confenmoso Administrativo, en consecuencia, se

B B e

dispone ADMITIRLA" 5 T

L‘.
,,4\ "a ™ 'f- ’ -a”

Porlo expuesfo eI Despacho

RESUELVE:
§ “se"
ADMITIR Io demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
’RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por AMPARO RUBIANO
JOVEN confra |la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179
y ss. deil Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer .entrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES- o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.



Consefo Superior
de la Judlcatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, diecisiete (17), de enero de dos mil diecisiete {2017)

/

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMPARQ LAVAO ARAUJO
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
. ~COLPENS{ONES-
RADICACION: _ 41001-33-
1. ASUNTO ¢ i,
;| T, j
' 4
Se resuelve sobre ta 0dm15|on de la pres anda -

{. 1
, 1
II
155 y 156 del Codigo de
ntencioso Administrativo  es
presenJief asunto.
I; "

2. COMPETENCIA o

P . l
Conforme a lo dispuesto en los articul
Procedimiento ..Admlnls’rra’rwo y de lo
competente este Despacho para conoce

=k

3. SE CONSIDERA

dispone ADMITIRLA. .

1 “

Por lo expuesio,:: el Despacho,

Y tl,"l ; Ty
.

1
rl
[ O L

: 2 . 1 RES ELVE
1. ADMITIR la derﬁ'cn/dc' ordmcn' con pre’rensio'ﬁe 8e NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presen’rodo por AMPARO LAVAO
ARAUJO conira la ADMINISTRADORA COLOMBIANA} DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

los arliculos 179
lo Contencioso

2, TRAMITAR la demanda por el pfocedimiento previsto e
y ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo y d
Adminisirativo. /

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
maodificado por el 612 del CGP, este auto y hacer en’rregc de la
demandaq, a las siguientes paries procésales:

a) Representanfe legal .de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —~COLPENSIONES- o en su defecio a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este
Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado..

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte
de correo para realizar l1a nofificacidén a la parte demandada, el cual
deberd adquirr en empresa de correo autorizada, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la nofificaciéon de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 vy 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte dé“correo
para redlizar la notificacion a la parte demandada dentro de los freln’rc
(30} dias 5|gu1en’res altérmino concedido en el numeral cmienor» ni.¢ enlos
quince (15) dias posteriores, se entenderd de5|s’r|doalct demanda,
quedara sin efectos la actuacién y se procederd assy ’rermlncmon de
conformidad con el articulo 178 inc. "1 del Codlgo“‘de Procedlmlenio
Administrativo y de lo Contencioso Admln[sfra’rwo 87 eveniuclmente se
4 condenara en cos’rcsyperJUIClos . - 57;' ¢4 '3,;.

. CORRER TRASLADO por el ’rermmo de‘ ’rrem’rcx (30) d|os para efectos
previstos en art. 172 Cdédigo de Proceglmlen’ro Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo, prev:mendo»ai{a ‘enfiddd demandada para
que dllegué con la contestadidngtodos los documentos que se
encueniren en su poder junto con elrexpedren’re administrativo que
contenga 10s c:n’receden’resxde la aétuacion Objeto de[ proceso. La
inobservancia de estos deberes consh’ruye falta d|sc1pllnor|ct gravisima
del funcionario encorgctdo cj_el asunto, (An‘ 175 inc. 1° y 3° del
paragrafo 1° del Codlgo"’?de Procedlmlen’ro Admlnls’rro’rlvo y de lo
Contencioso Admm:s’rro’rlvo) AR

nJ‘

. RECONOCER personenc: adjetiva al Dr. CARLOS ALBERTO POLANIA
PENAGOS en lo§ ’rermlnos‘y_parc los fines del poder V|S|ble a folios 1y 2.
. ‘\.:&‘ At Sl KL SN AT i
. VENCIDO el«’fermmo vuelvqn las qlligenCIGS al despacho para decidir lo
per’flnem‘eq SR L N N "
4 ..I_-- = e e arm ot mememm T TR S mn e m eI emt =.:'!.

Noftifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de ta Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dieciséis {16} de enero de dos mil diecisiete (2017)

MED!O DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NELCY VASQUEZ PRIETO ¥ OTRO

DEMANDADO: NACION - MIN, DE DEFENSA; NACION - MIN, == .

DEFENSA — POLICIA NACIONAL; NACION - MIN. DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL — .,-.

RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00453-00 o T
1. ASUNTO SSUIAN

P
Se resuelve sobre la admision de la presente demondcﬁg}.\ Y
;i:;_";‘:’_“‘{* .:‘rs"

2. COMPETENCIA LT

o
ST
a""

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155: y ]56 del Codlgo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso ;‘?\dmmlstrailvo es competente este

Despacho para conocer del presente dsuntoe.”
,i«.“

ke
LN
i

-3. SE CONSIDERA A
) k’ar‘ }1
Que la demanda relne |os requm’ros formoies y legdles para su admision de
conformidad con el czrhculo F 162 y 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Con’renCIoso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. PR
_‘ .* £
Por lo expuesto,qel Despc:cho
o VY

"-_:;;;;; RESUELVE:

. ADMITIRJ [c demondc ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
_presenfcdo por NELCY VASQUES PRIETO, quien actia en nombre propio y en
‘:represen’raqon de su hijo menor EDWIN ANDRES MARTINEZ VASQUEZ, contra
a’ NACION MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL; NACION. - MINISTERIO DE
DEFENSA ~ POLICIA NACIONAL y NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -

o IEJERCITO NACIONAL.

27 TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.

" del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articuio ‘199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION -~ MINISTERIO DE DEFENSA

-
it
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Consejo Superior
de fa Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Diciembre Diecinueve (19} de Dos Mil Dieciséis (2011 8)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00190-00

El Despacho en aras d& dar-celeridad al-proceso y. que-sefredlice 'un adecuado
recaudo de Ids prueRas decretadas, procede a/redlizar el siguiente
requerimiento: !

hoa T i '

El Despacho ordeno OF IAR ¢l HOSPITAL" IVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO, para que dllegda copia auténfica y _rcscnfo de’la historia clinica
que se conformd con ocasidon & la atencién brindada al sefior RAMIRO ORITIZ
TORRES (g.e.p.d}, quien se identificgba con C.C. 1/619 087, para el afio 2011; por
lo que se librd el oficio No.1851 delN 5 de septig ‘bre de 2016 FI.318, el cudl fue
radicado por el apoderado de la pyrie. aciord 'en dicha entidad el dia 19 de
sepliembre de 2016'FI.321; a la fechyg el H SPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO n_b ha-emitido respuesta alg" Q, en consecuencm el Despacho
ordena REQUERIR a dicha entidad, para: de forma inmédiata emita respuesia
al oficio No.1851 del 15 de sepliembre de 2(q 4.

h £
VARGAS TOVAR. '
Juez



NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

.. b) Representante legal de i NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

c) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir nofificaciones.

d) Representante del Ministerio Poblico delegado ante e_sfe Despacho.

e) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. iy 1“’{}
X _;

e
ey

. DISPONER que la parte demcjndcn’re allegue los correspondsenies pon‘es de
coreo para redlizar la nofificacién a la entidad demondod los cuales
deberd adquirir en empresa de coreo autorizada, en el ’rermlno de [os
treinta {30) dias siguientes a la nofificacién” de este c:u’ro (AUmeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Proced|m|en’ro%Admm!s’rro’rlvo y de lo

Contencioso Admmls’rrc’rlvo) ) -QZ m;, “;-j

' f‘“ N I '
. PREVENIR a la parte demandan’re que de{no remlilr Ios portes de correo para
efectuar la noftificacion de los SUJe’ros,procesoles den’rro de los treinta (30)
dias siguientes al término concedidos: enxelxnumerol anterior, ni en los quince
(15) dias posierlores se entenderd ~de5|s’ndc1 la demanda, quedard sin
efectos la actuacion. 'y s& procederd d su;iermlnodon de conformidad con
el articulo 178'inc. 1° del Codtgo de Procedlmlento Administrativo y de lo
Contencioso Admlmsfrahvo Y. eventualmen’te s€ condenard en costas y
perjuicios. : . ;‘M‘;:’. » .:“‘; i

=y ? "‘-’ ‘:‘ "l
. CORRER TRASLADO{,,porMeI‘«’rermlno de frelnfa (30} dias para efectos previstos
en art. 172 Codlgo de’ Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlnls’rrohvo -dprevmlendo a las entidades demandadas pc:rc: que dlleguen
con la con’res’rcmon n‘odos los,, documen’ros que.se, encuen’rren en su poder.
La :nobservc:ncm: de estos deberes consh’ruye falta® dtst:lpllr;c:rlc gravisima del
funmonono enccrgcdojdel osunto (AT 175 inc. W5y, 3° del paragrafo 1° del
Codlgo de Procedlmlen’ro Administrativo s y délo- Contéencioso Administrativo)

. ;RECONOCER personeno Gdje’rlva O| Dr CESAR AUGUSTO PLAZAS HERRERA, en

los ’rermlnos y para los fines del poder visible a folio 13.
. o

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despocho para decidir 1o
pertinente.

Noftifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscfo Superior | .
de la Judicatura . v -

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Newa dieciséis (16) de enero de dos mil diecisiete (201 7] \Q\

1. ASUNTO

2. COMPETENCIA S x

" T
Conforme a lo dlspues’ro en los Gr’nculos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y "de o Confencroso Administrativo  es competente este
Despacho para cOnocer de xpresenfe csunto

3. SECONSIDERA &, '~

(; "

Al estudiar Ios*requnsﬂos’i\formoles exigidos para la admisiéh de la presente
demanda, es’rableodos en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Con'renc1oso\Adm|n|s’rrahvo este Despacho encuentra:
Stk Ghed

x
t\. \, \!1

a) Que hcy unc: dlspondod relacionada con la fecha de uno de los actos
cdmtnls’rrc’rlvos acusados de nulidad, ya que en el numeral primero del
accplfe de pretensiones de la demanda, como en el acdpite de pruebas
e -ndicé la Resolucidon No. GNR 245073 del 16 de- -agosto de 2016;
mientras que en el poder y en la copia del acto administrativo visibles a
folios 1 y 31, se observa que la fecha cotrecta de expedicién de la
precitada resolucion es 19 de agosto de 2016.

Céoy

£

L4

En razdn a 1o anterior deberd realizar la respectiva cofreccién sefialando
con precision los actos cdminist’raﬂvos a demandar.,

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dlspues’ro en el or’rlculo 170 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Admlnls’rrahvo se
procederd a. INADMITIR la demdnda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a
la parte actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver lo pertinente.

=0
% f)
1

vt bR

. T s ﬁ'i_:i—‘_a-_'-'-"‘-ﬁ_‘ e
NURPPORE TS o Gt 19 AT ETLE S o M D+ LNy



entendido que la definicién, con fuerza de autoridad, que hacen las altas cortes del
contenido y alcance de los derechos y, en general, de las reglas constitucionales y
legales, resulta imperativa para la administracién.”

Al respecto puede verse también Concepto 2061 del 23 de noviembre de 2011,
M.P. Enrique José Arboleda Perdomo Sentencia C-539 de 2011 en relacién con el
alcance del articulo 114 de la Ley 1395 de 2010:

‘En coneacuencia, lac autoridades adminictrativas deben nacesariamente respetar
y aplicar el precedente judicial, especialmente e! constitucional y si pretenden
apartarse del precedente deben justificar con argumentos contundentes las
razones por las cuales no siguen la posicién del maximo intérprete, especiaimente

del méaximo intérprete de la Constitucion.”

entn racnatar

* ARIICULO 1 DE LA LEY 33 DE 1985,

Ahora bien indicado lo anterior, pasamos a exponer la jurisprudencia unificada del

Consejo de Estado en relacion con los factores pdra calcular la pensién de
\personas cobijadas por la LEY 33 DE 1985. En efect0, a partir de la sentencia del

3 de agosio ge 2010, ia seccidn segunda dei Loiisejo
jurxspr\udencia sobre los factores de liquidacion de las pensiones de jubilacion de
las perseqas a quienes se les aplica la ley 33 dg 1985.

Indica el Consejngstado en la ya indicada respuesta a la consuita lo siguiente:

“Ahora bien, fren eﬁnesta pluralidad/de enfoques, la sentencia analizada resuelve
unificar su jurisprudengia, adoptando la tesis menos restrictiva de los derechos de
las personas en régir%\ﬁs transicion; se apoya para ello en [os principios de
igualdad material, favorabilidad’ y primacia de la realidad sobre las formas. Asi,

considera que la lista de facidres salariales del articulo 3 de ley 33 de 1985 no es

lexabva SING Meramenie epuncraiva, de mane@ que paiEa e Gaicuio de ia pension
de [as personas en régimen de ﬁa sicion a quienes se les aplica dicha ley,
deberén tenerse en cdenta fodos los\factores que materiaimente constituyen
salario, independientemente de que encuentren relacionados en esa
disposicidn legal o gé que hubieren sido su objeto de cotizacion®,

Pasamos entonces g/itar lo que interesa de Ia unification jurisprudencial:

con el anterior marco interpretativo y eh, aras de garantizar los

| principios/de igualdad material, primacia de la realidad s b{:le las formalidades y
favorabjlidad en materia laboral, la Sala, previos debates stitidos con apoyo en

5 UE la pisseiie
senjencia de unificacion arriba a la conclusion que la Ley 33 de 1985 no indica en
foria taxativa los factores salariales que conforman la base de liquidacién
ensional, sino que los mismos estan simplemente enunciados y ng impiden la
inclusion de otros conceptos devengados por el trabajador durante el GJtimo afio de
prestacion de servicios.

(...)

lgualmente, la tesis expuesta en este proveido privilegia el principio de primacia de
la realidad scbre las formalidades, cuya observancia es imperativa en tratandose
de beneficios laborales, pues el catalogo axioldgico de la Constitucién Politica
impide aplicar la normatividad vigente sin tener en cuenta las eondiciones hain las
cuales fue desarrollada la actividad laboral, toda vez que ello conduciria a
desconocer aspectos relevantes que determinan la manera como deben
reconocerse los derechos prestacionales.

De ahi que, interpretar la Ley 33 de 1985, modificada por la Ley 62 del mismo afio,
€ & SSntido de considerar que aqudiia eniista en forma expresa y laxativa ios
factores sobre los cuales se calcula el Ingreso Base de Liquidacién de la pension
de jubilacion, trae como consecuencia la regresividad en los Derechos Sociales de
los ciudadanos, pues se observa sin duda alguna que el transcurso del tiempo ha
implicado una manifiesta disminucién en los beneficios alcanzados con

anterioridad en el &mbito del reconocimiento y pago de las pensiones.

(...)



Por lo expuesto, el Despacho,

-

RESUELVE

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho’ presentada por CECILIA ZUNIGA
CAMACHO contra la ADM]NISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES

s+ 2. CONCEDER un término de diez {10} dias al actor,, per que subsane el .
defecto presentado so pena de -rechazo (art. 170;~Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrc’nvo)

A) Tiaa



El articulo indicado con el fin de reducir fa judicializacion innecesaria de asuntos
que los organos de cierre de las diferentes jurisdicciones ya han definido en
sentencias reiteradas.y de evitar el desgaste que todo proceso judicial implica para
los ciudadanos, el apégato judicial y la propia Administracién, et articulo 114 de la
ley 1395 de 2010 establece que las entidades ptblicas de todo orden deberan
tener en cuenta los precede\ntes jurisprudenciales que, por ios mismos hechosy
pretensiones, se hubieren proferido en cinco 0 mas casos analogos en relacian,
entre otras materias, con el reconocimiento y pago de pensiones:

“ARTICULO 114. Las entidades publicas de cualquier orden, encargadas de
reconocer y pagar pensiones de\jubilacion, prestacion®s sociales y salariales de
sus trabajadores o afiliados, o comprometidas en dafnos causados con amhas de
fuego, vehiculos oficiales, dafios a reclusos, conscriptos, o en conflictos triputarios
o aduaneros, para la solucién de petidipnes o expedicion de actos adminigtrativos,
tendran en cuenta los precedentes jurigprudenciales que en materia afdinaria o
contenciosa administrafiva, por los mismgs hechos y pretensiones, sg hubieren
proferido en cinco o mas casos analogos.”

Siguiendo la sentencia C-539 de 2011 que decliré exequible la norgha transcrita,
ia CGorte Consiliucionai sobre ig fuerza vincuianly de ios precedenies judiciaies
sentados por la jurisdiccion contencioso adminigtrativa, sobre/las entidades
publicas de cualquier orden al expedir actos administxativos, indi

atica estrictamente
C.P, art, 228) lo que

apartarse, como se

“La obligatoriedad del precedente es, usualmente, uha probl
iudicial an ravdn a la garantia inctitucional de la autopomia
justifica que existan mecanismos para que el juez pue
recordod en el fundamento juridico 4., del precedente. Egtef principio no se aplica
frente a las autoridades administrativas, pues elias e$tan obligadas a aplicar

el derecho vigente (y las reglas judiciales lo sgn éy unicamente estan

LY

autorizadas -mas que ello, obligadas- a apartarsg de\las normas, frente a
GISPOSICIONeS Clara y anleramernie nconsiiucionaies | \F. art. 4), De ant que,
su sometimiento a tas lineas doctrinales de la Cgrie Constifucional sea estricto”
(Resaltado al margen).

en cita, la Sala de Consulta v Servicio Civil gé] Conseio de Estado. el 16 de
febrero de 2012, resueive una consulta sobre |os Factores salariale

Ahora bien, frente al contenido normativo del artigulo 114 de la | %‘ISQS de 2010
para liquidar
la pensidn de personas en régimen de transicidn, indicando lo siguient\e\

*(...) en es necesario hacer algunas ppecisiones que resuftan relevantes para la
presente consulta;
a. En primer lugar, la fuerza que esta fiorma le asigna al precedente implica que en
w08 {eimias enunciados en eila, /las enlidades plbiicas deberan obseivar
obligatoriamente los fallos reitergdos por cada jurisdiccidn; solamente podran
separarse de los mimos cuando gxista una razén realmente seria y fundada que
debera motivarse expresamente /en la decision. Esta exigencia de mofivacién se
encuentra especialmente reforzada, ya que si esas razones de mayor peso no
existen © no se justifican suficientemente, las autoridades no podran adoptar una
decisién contraria al precedente que implique para los ciudadanos la necesidad de
acudir a la jurisdiccidn a reclamar derechos que deberian estar protegidos en sede
administrativa. En ningin caso se podran invocar razones inexistente o superfluas
0 que simplemente ya han sido desestimadas por el propio precedente que se
debe aplicar. En sintesis, la administracién no puede actuar en rebeldia de los

aplicables al caso.” (Resaltado al margen).

La Corte constitucional reitera este deber de las autoridades administrativas en
Sentencia C-634 de 2011, cuando declara la exequibilidad del Articulo 10 de la
Ley 1437 de 2011, asi:

“No sucede lo mismo cuando se trata de autoridades administrativas. En este
caso, habida cuenta que esos funcionarios carecen del grado de autonomia que sf
tienen las autoridades judiciales, el acatamiento del precedente jurisprudencial es
estricto, sin que resulte admisible la opcion de apartarse del mismo. Ello en el
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Consejo Superior
ife lacﬂudfcimm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dieciséis {16) de enero de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00285-00 ,,,m_;:,:{'j,_,_ AN

1. ASUNTO ‘
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda N

2. COMPETENCIA :

- f
‘\_1\_ "
S

faé "\.: ‘!,"'.. N

,-

P .

Conforme a lo dispuesio en |os Gr’ﬂculos 155 v 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso- ‘Administrativo  es competente este
Despacho para conocer del presente osunig

_“’S- “:!’

3. SE CONSIDERA o :

.
~

-

Al estudiar los reqwsnos formclles exigidos para la admisién de la presente
demanda, esioblecudOSxen el Codlgo de Procedimiento Administrativo v de lo
Con’rencroso Admlnls’rrohvo gste Despacho observa:

a) Los poderes c[legodos fueron conferidos por los hoy demandantes al doctor
MACANA RODRIGUEZ especificamente para adelantar el trdmite de
conciliaciéon extrajudicial ante la Procuraduria, no para impetrar el medio de
control de reparacion directa ante la jurisdiccion contencioso administrativa.

b) Si bién-el medio de control fue impetrado solo contra la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, una vez revisados los hechos de la demanda y los
documentos allegados como pruebas se advierte que la Nacién - Rama
Judicial, también adopld unas decisiones dentro del respectivo proceso penal.

Teniendo en cuenta lo anterior, el apoderado actor deberd especificar si la
presente demanda va dirigida también contra la referida entidad, esto para
efectos que la misma comparezca al proceso y ejerza sus derechos de defensa
ycontradiccidn.

c) El apoderado de la parte demandante deberd sefialar la direccidn de
correo electronico del Ministerio Publico, asi como la de ia Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, para efectos de surtir la noftificacion personal de



de arancel judicial por demandado y allegue los comespondientes portes de
correo para redlizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta {30) dias siguienies a la notificacion de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrative y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de
la Sala Adminisirativa del Consejo Superior de la Judicatura).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no consignar el monto fijado por

concepto de arancel judicial y remitir los portes de correo para la nofificacién
de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dios siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se
enfenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se
procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosoe Administrativo v.
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. R

3
A

o
. CORRER TRASLADO por eI t&rmino de treinta {30} dias pcro etecgﬁrev:stgs en

arl. 172 Cddigo de Procedimiento Administrativo y. de To& Confenmoso
Administrafivo, previniendo al’ demqndado para quehollegue con la
contestacidn todos los documentos que se encuen’rren en: su‘poder junto con
el expediente administrativo que contenga los on’receden'res de la actuacién
objeto de! proceso y gue se encuentren en su.‘podeg Laglnobservcncn de
estos deberes~ constifuye falta  disciplinaria, growsm‘sc: del funcionario
encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1°y 3‘2:‘,,991 poragrc:fo 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contenmose‘Admln1sira’rlvo)
1\\% ‘;’"

v_f

. RECONOCER personeria al Dr. FAIBER ADOLFO TORRES RIVERA, identificado con

C.C. 7.689.134 y T.P. 91.423 del=C S.J pcro que actie como apoderado de la
parie demandante dentro de 3 ’rermlnos y para los fines del poder conferido.

£ R .
. VENCIDO el término, vuelvon Ios diligencias al despacho para decidir lo

pertinente. "‘\{"F\\\Tg
. £ :\\-_

- -

Noftifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Jueza



que trata el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, éste Ultimo modificado por el articulo 612 del
Cédigo General del Proceso. Asi mismo, deberd allegar en medio magnético
{CD) copia de la demanda y sus anexos.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo
de Procedimiento Administralive y de lo Contencioso Administrativo, se
procederd a INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a
la parte actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el
expediente al Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho, .

4

RESUELVE:

. 1. INADMITIR la demanda ordinaria con preienmones de Reporccuon Directa
presentada por AGAPITO MORENO PENA ya"oiros‘,c:oniro*io NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

'-1‘ -
A hh

vy
s' "-:.A PR E

2. CONCEDER un témimino de diez (10) dlos cl ocior parc: gue subsane el
defecto presentado so "pena de rechqzo “(art. 170 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de Io Con’renCIoso Administrativo).

f

3. VENCIDO €l fermlno vuelvc:n lc:s dll:genC|as al despacho para decidir o

pertinente. o R

T

. .‘_"‘5_k :’ ‘\:"x_ 4"::. ;
> Nofifiquese.y cOmplase,

&'+ 7 NELCY VARGAS TOVAR

“ . Juez



Consejo Superior
de e Judieatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Diciembre once {11) de dos mil catorce [2014)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00551-00

1. ASUNTO
;“dﬂ;‘:‘\
Se resuelve sobre Ia admisidén de la presente dermanda. 531 RN
I = = == = - = — i?-‘* K‘ﬂ;&{ —j
2. COMPETENCIA | A} ‘3

l

N
Conforme ¢ lo dispuesto en I5s c:r’ﬂculos 155y, 156 del Codla‘é‘de Procedlmlento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.es cor{:pe’ren’re Ste Despacho

para conocer del presente asunto. *_;Qa \ \,}_\}w
;_;-?-‘;:::3“ ¥
3. SECONSIDERA ~ . iﬁsz_‘; oL
f__i‘ 2 1'\‘7:'

Que la demandd redne los requisitos formg_l\es‘y Iegoles para su admisién {articulo
162 v 166 del Codigo de Proced;mlenfobAdmlnls‘rrohvo y de lo Contencioso
Administrativo}. En consecuencia, se dlspong\ ADMITIRLA

e

F

Por lo expuesio, el Despacho, ’{H ~ \

“@RESUELVE

Ez%?;}“*-.,_;—;‘ K}

1. ADMITIR Ia demcndc ord:ncmc: con pretensiones \, de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO. DEI. DERECHO presentada por LUZ STELLA'LOSADA MORALES
contra la NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO

NACIONAL DE PRESTACION ES SOCIAI.ES DEL MAGISTERIO !

...1..,5, \

2, TRAMITAR Ic:‘demondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del “‘Codrggf*" de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

R\ 4

o h

"’51_ il

3. NOTIFICAR personalmenie en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 412 del CGP, este auto y hacer enirega de la demanda, a

las siguientes partes procésales:

LA

« Representante legal de la enfidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones. )

« Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
« Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante deposite la suma de $13.000.00 en la
cuenia de ahorros No. 0013034619502003619246 del Banco BBVA por conceptlo
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Consefo Superior
de da Judicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dieciséis {14} de enero de dos mil diecisiete {2017)

.
i o

. . |MEDIO DE CONTROL:  REPETICION L
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DEm:&:‘, g
PENSIONES ~COLPENSIONES------- - -« — - = e mm oo T
DEMANDADO: DORIS PATARROYO PATARROYO RRA
RADICACION: 41001-33-33-002-2016- 00410:00:-2
; S BRI CU
1. ASUNTO rl ot ‘ , RN

RS
El presente proceso 1nferpuesfo por la ADMINISTRADORA ‘COLOMBIANA DE
PENSIONES -COLPENSIONES-, ‘en contra de'*a.tla senoro DORIS PATARROYO
PATARROYO fue cllegcdo por el Juzgc:do Trelnio Y Cuc:’rro ,Administrativo del
Circuito de Bogo’ra Grgumen’rondo que: carece de Compe’rencm por razon del
territorio {fl. 13), por Io: anterior, se ovocorc el’conoc:mlen’ro del mismo y se

q
estudiara sobre su, c:dm15|on P L 'R ., _

) e -

.1":-’-..' :3 v .
2, COMPETENCIA|| Q\ LA : ,-

- 1,
¢ h ,

Conforme a lo dlspues’ro en el orhculo I de la;Ley 678/0] los lC!I'fICU[OS 155y 156
del Cdédigo de Proced|m1en’ro Admmlsirchvo y de lo Con’renc1oso Administrativo
es competente este: E)espccho para conocer del presente c:sun’ro

i‘":“*—. \kx *‘,‘
-.r N 4 ".l
3. SE CONS'DERA. b A fey Diavgy omad e
"" - he f - ot _/ ;' . b s [ \./-IIJ . [ -‘.

Que la demonda reune Iosweqmsﬁos, formc:les y- legales pc:ro sU admision de
conformldod con el-articulo 1624 y" 166 Sdel Codlgo de Procedimiento
Admmlsiro’rlvo ¥ de lo-Contencioso. Administrativo,-en consecuencia, se dispone
ADM]TIRLA

Por 16 expues’ro, el Despacho,

i [
Ifi . Ho

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de REPETICION presentada
por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-
conira DORIS PATARROYO PATARROYO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 Y SS.
del Cédigo de Procedlmlem‘o Administragtive y de lo Contencioso
Administrativo.

-



3.

% -

T

EE R

NOTIFICAR, personalmente. este auto y hacer entrega de la demanda vy sus

anexos, a las siguientes partes procésales:

a) Sefiora DORIS PATARROYO PATARROYO, identificada con la cédula de
ciudadania No. 46.665.154 (articulo 200 del CPACA, en concordancia
con lo previsto en el articulo 291 del CGP). :

b} Representante del Ministerio Piblico delegado cm’re este Despacho
{articulo 199 del CPACA modificado por el 612 del CGP).

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado (articulo 199 del
CPACA modificado por el 612 del CGP).
DISPONER que la parte demandante allegue el correspondienié porte de

correo para redlizar la notificacion de la demandada, en el ’rermmo de los

treinta (30) dias siguientes a'la nofificacion-de este auto* (numerol 4 del
articulo 171 y' 178 del Cdédigo de Procedlmlenfo Admlnlsfra’nvo y de lo
Contencioso Admlnls’frahvo) ) S ;{‘ {h}?
PREVENIR a la parte demcmdc:nfe que de no reml’ﬂr ‘el porte de correo para
la nofificacidén de log sujetos procesales dem‘ro =-sde los freinta (30) dias
siguientes al término concedido.en & numeral: an’fenor niten los quince {15}
dias pos’renores se entendera desistida Io’demcndo quedoro sin efectos [a
actuaciéon y se procederd a su ’rermmc:cnon de conformldcd con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedlmlenio Admmlsirc’rwo y de lo Contencioso
Administrativo Y. eventualmente, se condenarc en costas y perjuicios.

3 \ ‘..J
CORRER TRASLADO por el ’rermlno de, \fremfc {30) dlCIS poro efectos previstos
en art. 172 Codigo de Procedlmlenfo Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, prewmendo c: “Id. par’re demandada para que allegue con la
contestacién todas las. pruebos que. se encuenfren en su poder y que
pretenda hacer voler en. el proceso s

RECONOCER personerlo sadjetiva al abogado FELIPE GALLO CHAVARRIAGA,
como c:poderado de‘lc: enhdod demondom‘e en: los iermlnos y para los fines

del poder: wsnble o}oho 2200 1 (RSP ,z: - % . |

-
o '}"‘

VENCIDO eI Termlno vuel\;c-n las rdlﬂgencmé d[’ despc:cho para decidir lo

perhnenfe e emm e m e e e iem = mm = =l b

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



' Consejo Superior
de In Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dieciséis (16} de enero de dos mil diecisiete [2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MAR{A NOHORA ORTIZ VEGA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION A
NACIONAL - FONDO NACIONAL DEPRESTACIONES ‘{',
jrwm-  ~SOCIALES DEL MAGISTERIO.. . o\ ==miin,
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00468-00 0. ~%
0 FRES T
1. ASUNTO | o R R S
Se resuelve sobre la odmmon de la presente demondo o\rdmor 3 on pretensiones
de nulidad y res’rc:bIeC|m|en’ro del derecho. A f& fi} e ,'|

' (AN

2. COMPETENCIA P ,-t*" N ;
s P! <

N
Conforme a lo dlspuesto en los orhculosj,l'ss y 155:‘:_# del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de 16-Contencioso Admlnlstroilv0fes compe’ren’re este Despacho

para conocer dél presente osun’ro N S .I
- A & -

3. SE CONSIDERA o T, M e :

| g ." Q{?{;@% "\ /é B _h" W '

Considera el Despacho que lcedemcndo reune los’ requisitos formc:les y legales
para su Qdm|5|on {articulos 162 ali166 dehCodlgo de Procedlmlen’ro Administrativo
ydelo Contencioso Admlnlsfrohvo] en consecuenciq, se dispone-ADMITIRLA.

t

iLf-;L% ;;}*‘a "}f |'*
H f‘.s;s _:?’ P e ~
Porlo expuesto, el Despacho, - . % -« UV -v sv e oy o |
Y by fir . ’ L Y, L8 P st !
. . :._;'r ! e . ’, o —— R A
- l'
N "o RESUELVE oy g '
P 5 }ii‘ __wll‘fy. :EJ'({: l{:-l e_;‘; :{;,L i llr fi'jru"llll lf !i

Jb"“ADMITIR "la demanda. ordinario _ con preienSlones de Nulidad v

Restablecimiento del Derecho presen’rc:dcn por MARIA NOHORA ORTIZ VEGA

* contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
“NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v
ss. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, perscnalmenie en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda,
a las siguientes partes proc_ésc:les:

a) Representante legal de |la entidad demandada, NACION ~ MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, ¢ en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la nofificacidn de la eniidad accionada, el cual
deberd adquirir en empresa de correo auforizada, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Admmls’rrohvo y de lo
Contencicso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, gue de no remitir el porte de cormreo para
la nofificaciéon de la parfe demandada deniro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los qumce {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformldod conel c:rhculo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y ¢ de lo Con’renaoso
Administrativo vy, eventualmente, se condenard en costas'y- perjumos

‘\ e, "

. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias pc:ra “sfeltos previstos
en art. 172 Cddigo de Procedimiento Adm:nlsfrohvo Y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada parc que dllegue con
la coniestacion.todos los documentos que, seﬁencuen’rren en su poder,
junto con: ‘el expedlente administrativo que confenga los antecedentes de
la actuacion objeto del proceso. Lc: :nobservoncm de estos deberes
constl’tuye falta disciplinaria grcvmmo del ;funcmncno encargado del
asunto. (Ar’r 175 inc. 1°y 3° del pc:rogrc:fo 1° del Codlgo de Procedimiento
Admtnlsirchvo Y, de o Com‘encmso Admlnls’rrahvo) '

Ji’ )

. RECONOCER personeno odjehvo al Dr. JOSE -FREDY . SERRATO, como
apoderado de la demcngonfe, en los 1erm|nos Yy pard Ios fines del poder
visible a folios 1y 2. 4 s -

- ;,- |I

=, T R

. VENCIDO el tgrmuno,hvuelvon los}dlllgencms al despcrcho para decidir lo
pertinente. N TN I

— T m—— W S ST SR = T ar.-

i E RN 1o
("“ R S .‘.r :
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e ' Notifi uese cum lase, ¥
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NELCY VARGAS TOVAR
Juez



- | Consefo Superior
de fa Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dieciséis {16) de enero de dos mil diecisiete {2017)

w
Ly ~

a
[ T T S T U = s s e Es ar g - Ty

| REF: 41-001-33-33-002-2016-00476-00 |'."‘-"‘=':3“4 L
! 1 H “ I o
¢ f r:'; : I j L‘: P ‘s e \? A Fl ]
i f“:-{_}.\ ! ¢ ::;“4..’“.. ‘E‘,‘%‘:':-.Ikib:{/;
1. ASUNTO | Y R T et
i L ¢ - '\-:‘qi ! A :
Se resuelve sobre la odm:5|on de la. presente demandc}a.*, ’ ||
t ! -r#\,:x a"k‘.-q‘«-? ¢
e % % - i
2. COMPETENCIA a IR T AT R
] 'ﬂ B e, |
oo N 3 “-; o, Mo

Conforme a 16 dlspuesto en los orhculos 155 y3156 del Codigo de
Procedimiento Admmrs’rrcmvo \y de Io*Com‘enmoso Administrativo  es
competente es’re Despocho pc:ro conocer del pr?';ente osun’ro

;‘_L. AR

k' ‘-.. s,
| SR Lo ;
1

- T

“
!..f,

-
. A
T o == [

- . Y

""-"“_ R t-*

3. SE CONSIDERA "+ "0 ,

G T e T

i{ e };x""?} |: .
Al estudiar Ios requmtos formales eX|g|dos»por0 la- cdm|5|on de la presente
demonda es’rc:blec:dos en ‘ol Codlgo de Procedlmlenio Administrativo y de

(o Conienmoso Admmlsfrohvo este Despocho observa: !,'

w‘;& i ‘,Q e VA ol BT OIS T A F-

~°

c:) Pese (e que obra-en €l escrito de’la-demanda ocoplie de estimacion
rozonado de la cuantia, encuentra el Despacho que se hace
necesario requerir a la parte actora para que allegue una
liquidacién mds especifica, donde se indique con claridad y detalle
cdmo se determind la suma alli expuesta.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el artfculo 170 del
Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se procederg a INADMITIR la demanda y conceder un
término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora, para que proceda a
subsanarla, vencidos [os cuales volverd el expediente al Despacho para
resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,



RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho presentada por EDDY RIVERA
MEDINA contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL -UGPP-.

2. CONCEDER un termino de diez (10} dias al actor, para que subsane
el defecto presentado so pena de rechazo (arl. 170 Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

3. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JORGE WILLAM DIAZ
HURTADO en los términos y para los fines del poder vmble a foho 11.

- = k3
s -n::»_\ N

% ‘! L

5. Lo, ‘«.x T J &
4, VENCIDO el término, vuelvan Ios d|||genc1c:s cla despacho para
decidir |o pertinente, . SR
. = \:k ST . 2 K
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Consejo Superior
de lo Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dieciseis (16} de enero de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: YOLANDA POLANIA MAHECHA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION P
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE Y N
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- ol
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00460-00 S
: N
1. ASUNTO E : gy “\}é’
r"‘ —-J By 1::
I fn, ::’ a'\ "{x }3"’? F
Se resuelve sobre. Ic: admisién de la presenfe demanda..s iy
| f"’ : »4.',2'.;--5;‘%,\": ¥
2. COMPETENCIA| ‘ ﬁ L "x_t »='=;:*51 I
e = oL TR, |

'l l.-‘, e |"' - #__ "|’
..........

Despacho para c:lono‘cer del presente Osunio j.‘:“" f'r’j .|
1 .o x’k. 4

- 3 Ey
(R = 1

3. SE CONSIDERA ' R DR

— -
"

",\ = \::z h. .(Jr' |I
Que la demondc: redne:® Ios reqwsﬂos Sformales y.legales para su admision de
conformidad con el c:rhculo &1 62~ y lééqdelf Codigo de Procedimienio

Administrativo y de lo Con’renaoso Admlnlsirohvo en consecuenc:a se dispone

ADMITIRLA : _{ —zn
3 A ||
Por lo expues’to el Despucho . — . .
RS v NI slcoy IV
"37:,;‘ e, o TRES U E,LV-E: ,,
f~ J-"}'-' P lf f'! '/g.f.f", {(fﬁ”(r"r}"'f ’n"

1. ADMITIR""IonemondG “ordinaria” Con preienmones' de NULIDAD Y
.RESTABLECIMlENTO DEL DERECHO presem‘cdo por YOLANDA POLANIA DE
‘MAHECHA confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FOEPQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los.articulos 179 y ss.
del Codigo de Procedimiento Administralivo y de lo Contencioso
. Administrativo.

3“NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
., modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la



facultad para recibir notificaciones.

Cy b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

s
]

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4, DISPONER que la parte demandante cllegue el comespondiente porte de
coireo para realizar la notificacidn de la entidad accionada, el cual deberd
adquirir en empresa de correo autorizada, en el término de los freinta {30)
dias siguientes a la notificacién de este aufo (numeral 4 del arficulo 171y 178
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

ST

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de Correo pcro
la nofificacién de la parte demandada dentro de los - ’rreln’rox(?;o—!;dms
siguientes al termino concedido en el numeral anterior, ni en Ios quince (15}
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedc:rc: sm efectos la

.. s@gctuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el arficulo

™ 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admmls’rrcmvo ysde l6"Contencioso

Administrativo Y, even’ruclmen’re 5€ condenoro en cos’ros y ‘perjuicios.
' N %-.,m,a x ;

6. CORRER TRASLADO por el'término de irelntca(SO) dICIS pora efectos previstos
en art. 172 Coédigo de Procedimiento f‘\dmmlsirohvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demcndc:dc: para que allegue con
la contestacién todos los docUmem‘os que $e_encueniren en su poder junto
con el expediente administrativo quef” confgnga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La tnobservoncm de gstos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima delufunmoncano encargado del asunto. {Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 12, del Codlgo de Proced|mlen’ro Admmmirohvo y de

lo Contencioso Adm|n|s’rr0’rlvo‘$)f;-h 3 P |

#5 - -
" '\

7 ,RECONOCER personerlc c:dje’nva al-br. JUAN PABLO GUT[ERREZ FIERRO en los
termmos y para Ios flnes ‘dél'boder visible a folio 1.

hg |
i’ T \ N '
8. VENCIDO el|ferm|no vuelvan las dillgencms al despccho para decidir lo
perhnenfe PSR I o SRR I VN
- ’;:.::‘:"‘5' - r - ..f. A - N
p ' P ¥ ) , i froemy WM i‘ ] "
{ix .’r/‘ "i-" - . Il :Y ' “'\-I “-“I- l'\l-«’i"i f! /I‘" !‘ |.

e TET TR . Nofifiquese y cOmplase, . .

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

I
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" | Consejo Superior
e la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dieciséis (16) de enero de dos mil diecisiete {2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, | .|
DEMANDANTE: GLORIA AMANDA VARGAS FALLA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION , 3% = | ./
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES: DEL T
MAGISTERIO . .
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00435-00 - . =

1. ASUNTO o

,!
Se resuelve sobre la admision de la presente demondc ordincma con "

pretensiones de Nulidad y Res’rcblecnmlenio del De_recho o

- Y 4 ke ;

2. ANTECEDENTES L I !

- Ur oy -:;f‘ .
Atendiendo la posicidn reiterada en mul'ﬂples pronunciamientos por el Consejo
Superior de la Judicatura - Sala Junsdncaoncl Disciplinaria’, este Despacho venia
declarando la falta de compe’rencmgporc conocer del presente asunto y
ordenando su remision a los Juzgc:dos Laborales del Circuito (Reparto) de Neiva.
No obstante lo anterior,- de c:cuerdo con recientes decisiones del H, Consejo de
Estado en sede de tutelaz;* en las cuales dispusc amparar el derecho
fundamental al occeso a lg-administracion de justicia de los tutelantes, bajo la
tesis que la jUTISdICCth\ contencioso administrativa es Ia competenie para
conocer de. las~demandas sobre sancién moratoria por pago tardio de las -
cesani[os cucmdo la administraciéon no ha reconocido expresamenie dicha
c?bllgacnon es deCIr cuando existe controversia sobre el derecho; el Juzgado
decnde vanor-lo p05|c:|on que venia asumiendo sobre el tema en comento y en
consecuencm aplicaré lo resefado en el articulo 104 numerc:l 4° del CPACA.

"3. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento

! Providencias del 30 de sepliembre de 2015, Magisirada Ponente: Doctora Julia Emma Garzdn de Gémez. Radicados
No.11001010200020150197600, No.11001010200020150230300; 30 de sepliembre de 2015, Magistrado Ponente: Doclor
Pedro Alonso Sanabria Buitrago. Radicado No.11001010200020150197700; 26 de agoesto de 2015, Magisirado Ponente:
Doctor Rafuel Alberto Garcia Adarve. Radicado No.11001010200020150197900; 9 de sepfiembre de 2015, Magistrade’
Ponente: Doclor Pedro Alonso Sanabria Buitrago. Radicade No. 11001010200020150226800 24 de Junic de 2015,
Magistrado Ponente: Doctor José Ovidio Claros Polanco, Radicade No.110031010200020150168000; noviembre veintiuno
{21) de dos mil calorce’ (2014). Magisirado Ponente: Doctor Néstor tvan Javier Osuna Patifio. Radicado No.
11001010200020140216200; junio veintiséis {24} de*dos mil frece (2013). Magistrado Ponente: Doclor Wilson Ruiz Crjuela..”
Radlcodo Ne. 1i001010200020130135200; agosto catorce (14) de dos mil frece [2013). Magistrado Ponente: Doclor
Henry V|Ilorraga Qliveros. Radicado No. 110010102000201301 12800,

x uiela (27 instancia} Radicacion 41001-23-31-000-2016-00363-01 de ia Seccion Cuarta, de fecha 13 de ociubre de 2014;
radicacion 41001-23-31-000-2016-00132-01 de la Seccién Primera, calendada 3 de noviembre de 2016 y radicacién
41001-23-31-000-2014-00150-01 die la misma seccién, del 1 de diciembre de 2016.

b #o - ev O ove M acp va
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misma.”, es decir no tenia competencia para hacer variaciones en este aspecto,
por lo tanto sigue en firme lo dispuesto en los estatutos de carrera.

Sefor Juez, con el fin de aportar elementos de juicio sobre el tema me permito
transcribir los aportes de la sentencia del H: Consejo de Estado sobre el tema, asi:
JURISPRUDENCIA DEL H. CONSEJO DE ESTADO SOBRE LA NORMA QUE
EN MATERIA DE PRESCRIPCION ES APLICABLE EN ESTOS CASOS.

H. Consejo de Estago, Seccidn Segufﬁda, Subseccion “A", Sentencia del 4 de
septiembre de 2008, rdicado N° 2006 — 00107, Honorables Magistrados: Gustavo
Eduardo Gémez Arangyren, Alfonso Vargas Rincon y #Xis Rafael Vergara Padilla
Quintero, radicado N° 2087 — 00107, actor Carlos Hurgbeto Ronderos Izquierdo.

i
Vil CO!ﬂSlDERAC ‘ONES

“Como en el caso sub lite, el ecurrente se limit exclusivamente a controvertir la
decision del tribunai de declara\prescritas las ,ésadas anteriores al afio 2003, so
pretexto de que la prescripcion ‘consagra en ¢ articulo 155 del decreto 1212 de
1990, cuatro afos, habia sido odificada & tres afios, con fundamente en lo
estipulado en el articulo 43 del Decreto 44 '3 de 2004, [a sala en lo pertinente,
procedera a efectuar el estudio de este‘cargg, teniendo en cuenta que fue el Unico
punto sobre el cual alego el demandante enfla sustentacion dei recurso. ' 7,

Para llegar a una decision respecta delf conflicto planteado esta corporacion
realizara el siguiente analisis: X :

Mediante el decreto 1212 del 8 de junio d& 1990, por el cual se reforma el estatuto
del personal y suboficiales de la Policia ﬁgional, el Presidente de la Republica de
Colombia en uso de sus facultades extragrdiparias que le confiere la ley 66 de 1989,
para reformar los estatutos y el régimgn prestacional del personal de_;Ofi:ciales,
Suboficiales, Agentes y Civiles del Mi I‘isterig‘,defensa, las Fuerzas Militares y la
Policia Nacional, en el articulo 155 sgfestablegce que los derechos prestacionales
alli consagrados, prescriben en cuatrf(4) anosigue se contaran desde la fecha en
gue se hicieron exigibles. Segun ténfiinos de 1&g, citada norma “el reclamo escrito
recibido por autoridad competente gobre un defecho interrumpe la prescripcion,
pero solo por un lapso iguahk” [

Como es sabido, los Decretos Extraordinarios, tanybién denominados Decretos
— leyes, eran emitidos por el presidente de la replblica, requiriendo de una ley de
‘facultades extraordinarias” y prgcisas, que dictaia el congreso, cuando la
necesidad lo exigia o las conveniepcias publicas lo akonsejaban, de conformidad
con el numeral 12 del articulo 76 c@nstitucional.

Es claro entonces que los decretos legislativos,
Extraordinarios, los Decretos Cogstitucionales y los Ddcretos de planificacién,

constituyen actos administrativos ge naturaleza legislatival es decir que gozan de
fuerza igual a las leyes, mientras due los decretos especialks, los reglamentarios y

los ejecutivos, constituyen actos de naturaleza administrativ

Ahora bien, en desarrollo de la ley 923 del 30 de diciembre d& 2004, el Presidente

de la republica, expidio el decreto 4433 del 31 de diciembre de 2004, mediante el

cual fijo el regimen pensional y de asignacion de retiro de los miembros de la fuerza
publica y en el articulo 43 dispuso: “prescripcion. Las mesadas de la asignacién de-

os Decretos —leyes o
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Admmisirc:’rivo y de lo Contencioso Administrativo es competente este
Despacho para conocer del presente asunto.

4. SE CONSIDERA

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cébdigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE: : ﬁ‘\
|1~ ADMITIR la demanda ordinaria  con pretensiones  de~- Nulldod Y
¥ “Restobleomlenio del~-Derecho-presentada por GLORIA AMANDA VARGAS
e FALLA conira ICI NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAE'- FONDO
NACIONAL DE PﬁRESTAClONES SOCIALES DEL MAGISTERIO i i‘L ‘,*’
; O e ' f; 55 e
2, TRAMITAR la demcmdo por el procedimiento prews’ro en. Ios .articulos 179 v ss.
del Cédigo de Procédimiento Admlnls’rrchvm y“éﬁ de lo Contencioso
Administrativo. ] D “ﬂo N
j ¢ e
3. NOTIFICAR, personc:lmenie -en los 1erm|nos ‘-del dr’rlculo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este- Guio y hocer en’rrega de la demandaq,
a las siguientes partes procesales “;*'? d [
8 C o e ! ;
. a) Represenl’ronie légal de- lo enhdod demandodc NACION - MINISTERIO
2&;-, DE EDUCACION KNACIONAL -,VFONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
‘;"’ ! SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su defecto’ a la persona en quien se

2 delegue e fc:culfad para recibir notifi¢aciones.
A LA .

\-"

[ .

b) Represenionie del Ministerio PUblico delegado ante esfe despacho.
A Y
c) AgenCJG Irlw]cmmczl] de defensc: jur|d|cc1 del estado., i
,:’L E‘\E‘s.,ﬂ JL}”{,"Q(;?Q}’ L,.: )\.:... LY,

4. DISPONER que |G pc:r’re demandcnte}ollegue el correspond|en’re porte de
correo pora rec:hzcm laShotificaciénia-ld éntiddd: demondc:dc en el t{érmino
de. Ios ’rremic: (30) dias.siguientes.a.la noftificacion.de este auto {(numeral 4 del
:c:rhculo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Admlnls’frcmvo y de lo
Con’renCIOSo Administrativo).

5.., PREVENIR a la parte demcmdqnie que de no remitir el porte de Coneo "porc:

& ‘—*s:gmen’res al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)

" dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el arficulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos
en arl. 172 Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enlidad demandada para que allegue con
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la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder, junto
con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Arf. 175
inc. 1° vy 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Contencioso Administrativo).

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JOSE FREDY SERRATQO, en los términos y
para los fines del poder visible a folio 1.
'"VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.
Notifiquese y cOmplase, A s
R
'\'ls_ ‘:‘:?:-r“ h:‘?!(
-%'?:{“3% %‘N-e
NELCY VARGAS TOVAR-&~ % 5
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K1 _;%\“ }""2: ’-:-:;;'
- PR
! . *;::l{;a N
“o .
R
Y 1"',“(;;?‘
la“\‘ e, "j.r‘"
T Rt
T et
T
)_-d 4“ . :\ ‘:l:\;
PR
’f\t\. -'I:!E"'“,.._,.,‘}-
j.“__'e * ..:‘ 4

-

¥

vf@!g'-v p



II. HECHOS QUE DA LUGAR A LA INVITACION A CONCILIAR

1°. Mi poderdante fue trabajadora dependiente de la Secretaria de
Educacion del Municipio de Neiva, por medioc de su actividad como
Docente desempefiando sus funciones en la Institucién Educativa
NORMAL SUPERIOR.

2°.  De acuerdo al anterior hecho mi Representada MARIA CELIA
CARDOZO CAMACHO cumplié con el requisito de los 20 afios de servicio
prestados al Estado y 55 afios de edad el 11 de noviembre de 2006 (Fecha
enl la que adquiri6 el Derecho a la Pension de Jubilacién). |

3°.  Mediante la Resolucién No. 403 del 03 JUL 2007, el Fondo de
Prestaciones Sociales. del Magisterio - Secretaria de Educacién Municipal
de Neiva - Huila, reconocié la pensién de jubilacién en cuantia de
$1.394.967 efectiva a partir del 12-11-2006.

5°. Coniorme lo anterior, respecto del salario base de Liquidacién, se
observa que la Entidad cometié un error respecto del salario base de
liquidacién, omitiendo incluir como factores salariales la PRIMA DE
VACACIONES, PRIMA DE NAVIDAD, AUXILIO DE MOVILIZACION,
ASIGNACION ADICIONAL, devengados durante el tltimo afio de servicios.

6°. El valor reconocido mediante la Resolucion No. 403 del 03 JUL 2007,
es de $1.394.967 y €l valor que debié reconocerse a partir del 12-11-2006,
es de $1.925.108, existiendo una diferencia de $530.141 a partir de la
primera mesada pensional por cada mes, a partir de la primera mesada,
como se desprende de la siguiente liquidacion:

ASIGNACION BASICA - SUELDO 1.879.682
ASIGNACION ADICIONAL - SOBRESUELDO 375.936
AUXILIO DE MOVILIZACION 21.408
PRIMA VACACIONES 93,984
PRIMA NAVIDAD 195.800
INGRESO BASE DE LIQUIDACION 2.566.810

VALOR DE LA PENSION (A PARTIR DEL 12-11-
2006) 1.925.108

{-) VALOR RECONOCIDO RESOL. 403 03 JUL 2007 -1.394.967

DIFERENCIA PENSION : PRIMERA MESADA 530.141

7°. Es procedente la siguiente reclamacion, si se tiene en cuenta el derecho
que le asiste a la Trabajadora, de gozar de su derecho pensional en la
cuantia que real y legalmente corresponde.



Conselo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

- Neiva, dieciséis (16) de enero de dos mil diecisieie (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . .|
i DEMANDANTE: GIOVANNA HASBLEIDY HERNANDEZ GONZALEZ '=-;}‘
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION 2::.1
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL=5my S
MAGISTERIO = - SN
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00282-00 _ R
: " r \ -.,? :
- R TS,
1. ASUNTO . o AN
g \x 7
Se resuelve sobre Ia cdmlsmn de la presente demondo t& el
i P - N o ’ﬁ:‘s “we_‘; -
- . RN ¥
2. SE CONSIDERA . f{}_?‘ a\:i,‘:?::f-;;, o

Mediante auto calendodo 10 de nowemfbre de~20]6 (f. 67 y 68) se inadmitid la
demondo dcndosele Un término 'de 10 dIOS a la ‘parte demandante para

| i gt .
subsonarlc ‘ __‘ _ .ﬁ.‘ }, 2

Segun constancia secre’ranol del 19 de diciembre de 20164, el jueves 17 de
noviembre del mismo afio, d lc:s cmco de la tarde vencié el término concedido
a la parte actora para subscnor Ic1 fdemc:ndc [f 72) obrando en el expediente
escrito con el cual se, cornge‘*el error sefalado en el auto inadmiscrio, razdn por
la cual considera ‘el Despccho que la demanda redne los requisitos formales y
legales para sufodmmon flarficulo 162 v 166 del Cédigo de Procedimiento
Admlnlsircilvo y’de I Com‘enaoso Admlnlsiro’rlvo] En? consecuencm se dispone

ADM[TIRLA ’“‘\\ % ?' - . l /} J L’__, - d Jnj PN i .:.J I
) :::;_;f’ ; - 3 o ]
, "'l )“. : -;,;?9“ T i T ':’I ;‘n ;-‘11" ; .
Por lo expues’ro eI‘Despacho I PR B
' ’rh ""'\-w-u:f 1
y FIe, N, T R A et e
AN RESUELVE:

] gyt 3
MEMIEN) !
Y :

1" ADMITIR la demanda ordinaria en ejercicio del medio de conirol de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho presentada por GIOVANNA HASBLEIDY
HERNANDEZ GONZALEZ conira la NACION - MINISTERIO  DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss,
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo v de 1o Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega ‘de la demanda,
a las siguientes partes procésales: :



)

Bl

-

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

DISPONER que la parfe demandante allegue el correspondiente porte de
L comeo para realizar la notificacion a la enfidad demandada, en el término

de los treinta (30} dias siguientes a la nofificacién de este auto {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Adminisirativo). : dﬁ,;y..}“d ¥
e e E . amet o M= i —mmmm o == mm am me . am _c...; T
PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el pon‘e de correo para
la notificacién a la entidad . accionada deniro de Ios «1‘re|n’ra (30) dias
siguientes al t&rmino Concedldo en el numeral anterior, nlgen 135 quince (15}
dias pos’renores se en’rendero desistida la demandc quedarc sin efectos la
actuacidn y se procedera a su terminacion, de” conformldcd con el articulo
178 inc. 1° del Codlgo de Proced|m|en’ro Adm|n|s’rr0’nvo Y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenorc: en cosfcs y perjuicios.
e w ‘\\ .
CORRER TRASLADO por el término de"rrelntcﬂ(30) dlc:{;poro efectos previstos

“en art. 172 Cod:go=de Procedlmlen’ro"’Admlnlsirc’nvo y de lo Contencioso
' Administrativo, previniendo a Ia entidad- demcmdc:da para que allegue con

la contestacion fodos los documen’fos qu‘?e se encuentrenien su poder, junto
con el expediente delnlsirohvo gue com‘engo los clm‘eceden’res de la
actuacion objeto del p{roceso- La mobservc:ncuc de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravmmo del funCIOnGrlo encargado dei asunto. {Art. 175
inc. 1°y 3° del parc:grcn‘o 18 del Codlgo ‘de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admlnlsfro’nvo]
4‘“ e ',;.,s

RECONOCER: persor?encz cdjehvanal \Dr.. RUBEN- DARIO: GIRALDO MONTOYA,
como apodercdo pnnmpcl y-ala ‘dbetora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
como, Gpodercda sup]enie en Ios Termmos y pcrc: Ios fines del poder visibie a

folios’ 14y 15.° . - : i v .
&W" L _ . _ - I ‘

g-«,m

: -_,XENCIEiO‘eI término, vuelvcn Icls dlhgencms al despccho para decidir 1o

,pertinente.

- - -

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



