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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de Octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NIEVES ESCOBAR ORTIZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ALGECIRAS HUILA.
RADICACION: 41001-33-33-002-2012-00264-00

Se procedlé a decidir sobre la c:proboc-iéﬁ dela liquidacién de costas.

.- La Sala Cuarta de Oralidad de! Tribunal Administrafivo del Huila, dictd
Sentencia en segunda instancia el 12 de mayo de 2016 {fls. 54 a 59 cuad.
29 inst), resolviendo revocar la sentencia de primera instancia dictada el 09
de Ociubre de 2013; ordenando la condena en costas a la parte
demandante en ambas instancias, fijando como agencias en derecho Un
(01) salario minimo legal mensual vigente.

.- Por su parte la Secretaria del Despacho, en atencidn a 1o dispuesto en &l
proveido ‘en alusidn, readlizé la liquidacién de costas de forma total,
arrojando como resultado la suma de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y CINCO PESOS ($ 689.455,00).

.- A la fecha el salario minimo mensual legal vigente se encuentra en la
suma de seiscientos ochenta y'nueve mil cuatrocientos cincuenta y cinco
pesos m/cte {$689.455.00)!

LIQUIDACION DE COSTAS:

TOTAL COSTAS " -

PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA Y '

AGENCIAS EN DERECHO

PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA $ 689.455,00
TOTAL COSTAS $ 689.455,00

Son: SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS (S 689.455,00) M/CTE.

-~ Da cuenta el despacho gue la liquidacion de las costas redlizada por la
secretaria se encuentra conforme alo ordenado en segunda instancia, por
lo que al tenor de |o dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P.,
procederd a impartir su aprobacion.

' Decreto 2552 de 2015 por medio del cudl se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el 2016,



Pl ™

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la
secretaria del despacho.

Nolifiquese y cimplase,

me 1
NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte {20) de Octubre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA CELI MURCIA ORDONEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ISNOS HUILA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00051-00

Se procede a decidir sobre la aprobacidén de la liquidacidon de costas.

.- La Sala Cuarta de Oralidad del Tribunal Administrativo del Huila, dictd
Sentencia en segunda instancia el 07 de junio de 2016 {fls. 30 a 35 cuad. 2°
inst), resolviendo revocar la sentencia de primera instancia dictada el 06
de Marzo de 2015; disponiendo la condena en. costas a la parie
demandanfe en segunda instancia, fiando como agencias en derecho Un
(01) salario minimo legal mensual vigente.

.- Por su parte-la Secretaria del Despacho, en atencién a lo dispuesto en el
proveido en caiusidn, realizd la liquidacidén de costas de forma total,
arrojando ‘como resultado la suma de SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y CINCO PESOS ($ 689.455,00).

.- A la fecha el salario minimo mensual legal vigente se encuenira en la
suma de seiscientos ochenta y nueve mil cuatrocientos cincuenta y cinco
pesos m/cte ($689.455.00]!

LIQUIDACION DE COSTAS:

TOTAL COSTAS

SEGUNDA INSTANCIA Y

AGENCIAS EN DERECHO

SEGUNDA INSTANCIA $ 689.455,00

TOTAL COSTAS $ 689.455,00

Son: SEISCIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
CINCO PESOS ($ 689.455,00) M/CTE.

-~ Da cuenta el despacho que la liquidacién de las costas realizada por la
secretaria se encuenira conforme a lo ordenado en segunda instancia, por
lo que al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P.,
procederd a impartir su aprobacidén.

! Decreto 2552 de 2015 por medio del cual se fija el salaric minimo mensual legal en Colombia, para
el 20146,



Ahora bien, advierte el despacho que a folio 240, el apoderado de la
entidad demandada Municipio de Isnos {H), solicita al despacho proceda
a decretar la medida cautelar consistente en el embargo de la quinta
parte del salario que devenga la demandante MARIA CELl MURCIA
ORDONEZ, requiriendo para el efecto se oficie a la Secretaria de
Educacion Departamental del Huila con el fin de que tome atenta nota de
la medida: sustentando dicha solicitud de conformidad con la condena en
costas impuesta a la demandante en la sentencia de segunda Instancia
de fecha 07 de junio de 2016 a través de la cual se revocd la sentencia
dictada en primera instancia el 06 de marzo de 2015 que habia accedido
a las pretensiones.

En vista a la solicitud referida, considera el despacho necesario mencionar
que la misma se foma improcedente, teniendo en cuenta que dicha
solicitud es propia del Proceso Ejecutivo y no del presente Medio de
Control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho: debiendo para el
efecto iniciar la respectiva ejecucién conforme lo establecido en el
arficulo 297 de la ley 1437/11 - CPACA y dada la competencia fijada en el
articuio 155 numeral 7 de la norma ibidem.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la
secretaria del despocho.

SEGUNDO.’ NEGAR por improcedente la solicitud efectuada por el

cpodercdo del MUHICIpIO de Isnos (H) conforme [o expuesto en la parte
motiva. .o

- ¢

TERCERO. RECONOCER personeria al abogado FELIPE ANDRES CASTRO VASQUEZ,
identificado con cedula de ciudadania No. 1,075.215.082 de Neiva (H), portador
de la Tarjeta Profesional No. 237.235 del C.S.J., para que acite como apoderado

ge la parte demondcdo -en los ’rermlnos y para los fines del poder conferido
1.241). |

| ' . !
- ' - f} - '
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Nolifiquese y cOmplase,

CL0beyy v(o/:):‘r
NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, veinte (20) de octubre de dos mil dieciséis (20186)

CLASE DE ACCION: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: TIRSO CARDENAS GARCIA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NIEVA Y OTRO
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00170-00

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 20 de octubre de 2016. Pasa al Despacho las
presentes diligencias informando que se adllega por parte del perito el experticio
encomendado. Va en cinco {05) cuadernos principales con 1072 folios, Provea.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secrelaria.

El Ingeniero y Perito Germdn Trujillo Truijillo {fl.1040), solicita la asignacidn de recursos en
las mismas properciones a los asignados en la diligencia surtida el 27 de abril de la
presente anualidad {fls.991-992), los cuales ascienden a la suma de Quince Millones de
Pesos M/cte. ($15.000.000); argumentando que los mismos son necesarios para
desarrollar en debida forma el informe pericial .encomendado, dllegando los
documentos por medio de los cuales aduce demostrar los gastos en los cuales ha
incuirido para la practica del mismo (fls.1041 a- 1070); sin embargo, da cuenta el
despacho que por medio de memorial ollegcdo el 12 de ociubre de los presentes,
rinde en su totalidad el informe pericial para el cual fue designado.

|
La solicitud en los fermlnos planteadods por el perito serd negada, teniendo en cuenta
que el auxiliar de la justicia ha cumplido con el encargo encomendado, rindiendo en
su totalidad el dictamen pericial decre’rado por medic de auto de pruebas de fecha
24 de noviembre de 2015; sin embargo,: sé hdran las 5|gU|enfes precisiones.

En diigencia surtida el 27 de abril de la presente anualidad {fls.991-992), se ordend la
asignacion de gastos de pericia a cargo de la parte actora, en la suma equivalente a
Quince  Millones de Pesos M/cte. [$15.000.000), dinero que fue debidamente
enfregado al perito conforme se observa en las constancias visibles a folios 1013 a 1015,
advirtiendo al experto que en todo caso, debia justificar en debida forma los gastos en
los cudles incurrid para la préctica de la labor encomendada, so pena de restituir al
despacho el valor de los gastos que no fueren debidamente soportados, tal y como 1o
quedd consignado en la diligencia aludida.

Como informe de los gastos incurridos en su fotalidad, se relaciona por parte del
auxiliar de la justicia, la suma de quince millones cuatrocientos sesenta y tres mil
novecientos doce pesos m/cte. ($15.463.912,00), discriminados de la siguiente manera:

FACTURA EMPRESA/PERSONAL NIT/CEDULA DETALLE VALOR
1219 GECOMETRIA 7.729.007-7 IMPRESION DE FLANOS Y RENDS | $ 700.000
ARQUITECTURA Y DIGITALIZACION DE PLANOS
DISENC
CXC No 53 REPORTERO DEL HUILA _ | 17422310-1 TOMA E IMPRESION DE REGISTRC { $450.000




FOTOGRAFICO A FULL COLOR
CONDOMINIC HACIENDA MAYOR

No. 0059 SUMINISTRO Y | 551607153 TRABAJO REALIZADOS EN COMPUTADOR | $ 638.000
SERVICIOS EN VENTA DE PAPELERIA EN GENERAL
GENERAL IMPRESIONES, FOTOCOFIAS

CPS JUAN SEBASTIAN SOTO | 1.075.264.347 | PERSONAL DE APOYO ELABORACION | $3.193.227

PRESUPUESTQS DE OBRA Y ANALISIS
PRECIOS {UNITARIO)

CPs PABLO ROBERTO | 1.022.939.332 { PERSONAL DE APOYO TRABAJO DE | $3.193.227
CLARK CAMPO (MEDICION Y CUANTIFICACION
DE CANTIDADES DE OBRAS]
CP3 JUAN CAMILO | 1.075.248.02% | PERSONAL DE APOYO DE MEMORIAS DE | $2.128.818
PASTRANA CALCULOS Y MEMORIAS DE OBRAS,

DIBUJAR Y DEMAS FUCNIONES QUE SE
REQUIERA AUXILIAR DE INGENIERIA

CP3S LEIDY JOHANNA | 1.075.230.199 | PERSCNAL DE APOYO  ARCHIVO, | §1.160.640
ROJAS QORGANIZACION Y REDACCION DE LA
INFORMACION RECOLECTADA EN EL
TRABAJO DE CAMPO, REDACCION DE
DOCUMENTOS Y DEMAS FUNCIONES QUE
SE DELEGAN, AUXILIAR ADMINISTRATIVA

CPS WILLIAM ROJAS | 12.127.481 COMISION  TOPOGRAFICA  PARA | $3.800.000
SANCHEZ - - - | LEVANTAMIENTO ~ PLANIMETRICO  DE
AREAS COMUNES Y URBANISMO, VIAS,
ANDENES, SECTOR DE LA ZONA SOCIAL
' DEL . CONDOMINIO CAMPESTRE
HACIENDA MAYOR

TOTAL $15.463.912

De la anterior relacién, advierte el despacho que conforme a los anexos aportados, se
encuentra fehacientemente demostrado la incursion de los gastos en los items
correspondientes a Ia IMPRESION DE PLANOS Y RENDS DIGITALIZACION DE PLANOS -
TOMA E IMPRESION DE REGISTRO FOTOGRAFICO A FULL COLOR CONDOMINIO
HACIENDA MAYOR.- TRABAJO REALIZADOS EN COMPUTADOR VENTA DE PAPELERIA EN
GENERAL  IMPRESIONES, FOTOCOPIAS - COMISION TOPOGRAFICA  PARA
LEVANTAMIENTO PLANIMETRICO DE AREAS COMUNES Y URBANISMO, VIAS, ANDENES,
SECTOR DE LA ZONA SOCIAL DEL CONDOMINIO CAMPESTRE HACIENDA MAYOR, como
quiera gque se hallan facturas de venia por los trabajos de foma de fotografias e
impresion de las mismas, trabdjo de fotocopiado y papeleria en general (Fls. 1041A -
1042, 1045), como tambien cuenta de cobro por los servicios de topografia y
levantamiento planimetiico de dreas comunes y urbanismos como se observa en los
documentos visibles a folios 1051 - 1052; los cuadles ascienden a CINCO MILLONES
SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL PESOS M/CTE. {$5.788.000,00).

No ocurre lo mismo con los gastos del personal de apoyo indicados por el sefior auxiliar
de la justicia, correspondiente a los contratos Individuales de Trabajo de duracidn de la
obra o labor coniratada suscritos enire el sefior perito GERMAN TRUJILLO TRUJILLO vy tos
sefiores JUAN SEBASTIAN SOTO ~ PABLO ROBERTO CLARK —~ JUAN CAMILO PASTRANA y
LEIDY JOHANA ROJAS visibles a folios 1044 a 1073, pues si bien es cierfo, se acompania
el original de los mismos y los comprobantes de pago de cada uno de los contratos
junto con la corespondiente liquidacion de [as prestaciones sociales pagadas a cada
uno de los trabajadores, no se acompana los respectivos comprobantes de pago al
Sistema General de Seguridad Social por el fiempo laborado de cada uno de los
trabajadores; es decir, no se allega el soporte de pago de aportes a Salud, Pensidn,
Riesgos Laborales y aportes parafiscales a la respecliva caja de Compensacion
Familiar, documentos estos que demostrarian que el perito tuvo que valerse de
auxiliares, en aras de cumplir con la labor encomendada, amén que consultada la
pagina web del Fondo de Solidaridad y Garantia — FOSYGA - Link consulta — BDUA -
Base de Datos Unica de Afiliados, se tiene que ninguna de las personas que suscriben
los contratos, presentan dfiliacién para la fecha de suscripciéon de los confratos de
trabajo dl sistema de Seguridad Social en Salud tal como se observa en las consultas
visibles a folios 1076 a 1079.

Asi las cosas, como quiera que es deber del juez no solo constatar que el dinero
enfregado al perito por concepto de gastos haya sido debidamente utilizado, so pena



de ordenar su reembolso a ordenes del juzgado; sinc que ademds es deber garantizar
que el auxiliar de la justicia haya cumplido las obligaciones de dfiliacion [aportes en
salud, pensidon, ARL y cajas de compensacion), que deviene de los confratos de
trabajo; se le otorga el termino de los cinco {5} dias siguientes a la gjecutoria de este
auvto, para que el perito proceda a soportar debidamente este rubro con los
documentos del caso, correspondiente a los contratos de trabajos de los senores JUAN
SEBSATIAN SOTO - PABLO ROBERTO CLARK — JUAN CAMILO PASTRANA Y LEIDY JOHANA
ROJAS y que ascienden a la suma de NUEVE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y CINCO
MIL NOVECIENTOS DOCE PESOS M/cte. [$9.675.912,00), so pena de ordenarse su
reembolso.

Constatado lo anterior, se procedera « fijar los honorarios correspondientes.

Finalmente, en aplicacion a lo establecide en el articulo 228 del C.G.P, s& ordena
corer traslado a las partes por el término de ires (3) dias del dictamen pericial rendido
por & auxiliar de la justicia Ing. GERMAN TRUJILLO TRUILLO, para que en el mismo
término se redlicen las solicitudes de aclaracion, complementacién u objecion del

experticio. En aras de surtir la contradiccion del dictamen, se fija el dia Trece (13) de
Diciembre de 2014 a las Diez de la Mafiana (10:00 A.M.).

Nofifiquese y CUmplase

%L)QQM'\—XODJ .
ELCY VARGAS TOVAR

Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, velnte (20) de Octubre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: PERSONERIA MUNICIPAL DE NEIVA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA - EMPRESAS PUBLICAS DE
NEIVA §S.A. ES.P.

RADICACION; 41001-33-33-002-2013-00462-00

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva.- Huila, 20 de Octubre de 2016. Pasa al
Despacho las presentes diligencias a fin de.fijar fecha para diligencia de pacto
de cumplimiento. Va en Un (01} cuaderno principal con 147 folios, Provea.

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria

Para llevar a cabo la Audiencia de Pacto de Cumpllmlento de que trata el
articulo 27 de la ley 472 de 1998, se fija el dia 06 de D:ciembre de 2014 a las 02:30
P.M. Librense las cﬂc:c:lones respectivas.

Se reconoce personeria ol abogado FERNANDO GAITAN OSORIO, con T.P.
No.7.122 del C. S. de la Judicatura, como apoderado judicial de las Empresas
PUblicas de Neiva S.A. ES.P., en los- términos y fines indicados en el memorial
poder adjunto (fl.71).

Se reconoce personeno @ la abogada NAUDY YULIETH RUBIANO DELGADO, con
T.P. No. 204.461 del C. S. de Ic: Judicatura, como apoderada judicial del Municipio
de Neiva (H}, en Ios 1erm|nos y fines, lndlcodos en eI memorial poder adjunto
(fl127). « T T e et

Se reconoce personeria alabogado JOSE EFRAIN CAQUIMBO QUINTERO, con T.P.
No. 92.932 del C. S. de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte
Coadyuvante Defensoria del Pueble Regional Huila, de conformidad con el poder
adjunto (fi.122).

Notifiquese y COUmplase

QU e oo
NELCY VARGAS TOVAR
Juez

M.O.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de Octubre de dos mil dieclséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: PERSONERIA MUNICIPAL DE NEIVA

DEMANDADCO: MUNICIPIO DE NEIVA — EMPRESAS PUBLICAS DE
NEIVA S.A. E.S.P.

RADICACION: 41001-33-33-002-201 5-00379_-00

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva, 20 de Octubre de 2016. Pasa al Despacho las
presentes diligencias a fin de reprogramar la audiencia de pacio de
cumplimiento sefalada para el dia 03 de Noviembre de 2016 a las Diez de Ia
Mafiana (10:00 A.M.). Provea.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Vista la solicitud allegada por la Procuradora 90 Judicial | Administrativa de Neiva
a folio 474, segin la cual requiere el cambio de fecha y hora para llevar a cabo
la audiencia de pacto de cumplimiento seficlada en las presentes diligencias
para el dia 03 de Noviembre de 2016 a las 10:00 a.m. dado el cruce de
audiencias que se presenta en su agenda para el mes de noviembre de la
presente anudlidad; Procede el despacho a reprogramar la audiencia de Pacto
de Cumplimiento de que trata el arficulo 27 de la ley 472 de 1998, para lo cual se
fija el dia 09 de Noviembre de 2014 a las 10:30 A.m.; Librense las citaciones
respectives.

¥

Notifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de Octubre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ARMEL FERNANDO SUAREZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO HUILA Y OTRO.
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00687-00

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacién de costas.

.- La Sala Primera de Ordlidad del Tribunal Administrativo del Huila, dictd Sentencia en
segunda instancia el 28 de julio de 2016 (fls. 55 a 40 cuad. 2° inst), resolviendo confirmar
la sentencia de primera instancia dictada el 20 de Octubre de 2015; ordenando la
condena en costas a la parte demandante en segunda instancia, fijande como
agencias en derecho la suma de CIENTO OCHENTA MIL PESOS M/CTE {$180.000,00).

.~ Por su parte la Secretaria del Despachao, en atencién a lo dispuesto en el proveido en
alusién, redlizé la liquidacion de costas de forma toial, arrojando como resultado la
suma de CIENTO OCHENTA MIL PESOS M/CTE {$180.000,00).

LIQUIDACION DE COSTAS: -

TOTAL COSTAS

PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA Y, .
AGENCIAS EN DERECHO ‘
PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA 3 180.db0,00

TOTAL COSTAS o $ 180.000,00

Son: CIENTO OCHENTA MIL PESOS M/CTE (5180 000 00)

.- Da cuenta el despccho que la Ilqwdacmn de Ic:s costas realizada por la secretaria se
encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que dl tenor de lo
dispuesto por el numerdl 1° del arliculo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacién.
Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR Ia liquidacidén de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cﬁmplase,

ELCY VAR(\;&S TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte {20) de Octubre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NANCY ORTIZ CARDOSO
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL ~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICAC[éN: 41001-33-33-002-2013-00230-00

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidacién de costas.

.- Mediante fallo emitido el 21 de enero de 2015 {fis.98 a 100} se ordend la condena en
costas a la parte demandada, fijando la suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/CITE
($800.000,00).

.- Por su parte la Secretaria del Despacho, en atencién a lo dispuesto en el proveido en
alusién, realizd la liquidacién de costas de forma total, arrojando como resultado la
suma de OQCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($827.400,00).

LIQUIDACION DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO

PRIMERA INSTANCIA . $ 800.000,00
OTROS GASTOS:

PORITES DE CORREO 3 14.400,00
ARANCEL $ 13.000,00
TOTAL COSTAS $ 827.400,00

Son: OCHOCIENTOS VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS PESOS M/CTE ($827.400,00).
- Da cuenta el despacho que la liquidacién de las costas realizada por la secretaria se
encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tener de lo
dispuesto por el numeral 1° del articUlo 366 del C.G.P., procederd a impariir su
aprobacion.
Por lo expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO. APROBAR la liguidacién de cosfas llevada a cabo por la secretaria del

despacho,

Notifiquese y cOmplase,

Qe Rt

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de Octubre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ELCY CANO TRIVINO

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00453-00

Se procede a decidir sobre la aprobacidn de la liguidacidén de costas.

.- Mediante providéncia emitida en audiencia de fecha 04 de octubre de 2014 {fls.250}
se dispuso aceptar el desistimiento de la demandaq, procediendo en consecuencia d
condenar en costas a ia parte demandante, fijondo como agencias en derecho la
suma de CIEN MIL RESOS M/CTE {$100.000,00).

.- Por su parte la Secretaria del Despacho, en atencién a io dispuesto en el proveido en
alusion, redlizd la liquidacion de costas de forma total, arrejando como resultado la
suma de CIEN MIL PESOS M/CTE {$100.000,00).

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO

PRIMERA INSTANCIA L $.100.000,00
TOTAL COSTAS ‘ $ 100,000,00

Son: CIEN MIL PESOS M/CTE ($100.000,00).

~ Da cuenta el despacho que la liquidacion de las costas redlizada por la secretaria se
encuenfra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor de lo
dispuesto por el numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacién, con la aclaracion que dada la solicitud de desistimiento efectuada por la
parte actora, se infiere que de conformidad con lo establecido en el inciso 3 del
articulo 316 del C.G.P., la condena en costas se impuso a la parte demandante.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho.

Notifiquese y cOmplase,

ey PO

Juez



Consejo Superior
de la Judkgt;um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de octubre de dos mil dieciséis (2016)
REF: 41001-33-33-002-2012-00064-00

Por ser proceaen-t-e, SE RECONOCE personeria o&jeti_vo al Dr_.;CARLOS‘
EDUARDO GARCIA CRUZ idenfificado con cédula de ciudadania No.
7.716.539 de Neiva y tarjeta profesional No. 146.672 del c‘c'a'nsejé.prerior
de la Judicatura, como opodercdo de la demcndc:dcr UNIVERSIDAD

conferido (Fls 824,834 y 835). \
C RO

" J
1 1 1,:‘_ ~ et

En ConsecuenCIO se entiende por REVOCADO el poder conferido al Dr.
ZAMIR ALONSO BERMEO GARCIA. ~~{~ L

i .~ ¥.NELCY VARGAS TOVAR
s ‘;;_ _,A’ ; Juez
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Consejo Superior '
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte (20) de dos mil dieciséis (2016).
! RAD: 41001-33-33-002- 2016 - 00379 - 00

Rad.: Despacho comitente 18001-23-3 1-000-2010-00372-00

-
-

Recibida la Comisién proveniente del Tribunal Contencioso Admm1strat1vo del
Caqueta, se hace necesario auxiliar al Comitente en la practica-de’'una d111genc1a
de recepcién de testimonio, del sefior CARLOS ENRIQUE PRADA OTERO,
residente en la carrera 16 No. 6-20 Clinica Uros o en el consultono particular

ubicado en la carrera 5 A No. 18 - 33 consultorio 303., \;:S‘«,ﬁ T,
. W ‘;‘-. \: .. ’

En consecuencia, se dispone fijar fecha para la dﬂ;genma-' testimonial el dia
miércoles primero (1°) de febrero de 2017, a las 02: 30 Ps m. Por Secretaria se

kN

deben elaborar los correspondlentes mtatonos .~ g \‘;_ SR

TN e
. "-l‘\. ' ! ’ %\ .
En consecuenc:a, se S MLl s
'_\ a T T T
¢ ‘\_ e
DISP\(?NE:

PRIMERO: AUXILIESE la com.lsmn del 'I‘r1buna1 Contencioso Administrativo del
Caqueta, conforme al Despacho Cormsono NG. 008.
\*, ~. -.,L *,; o
SEGUNDO: DISPONER como fecha‘y hora para llevar a cabo la diligencia de
recepcién del testimonio: del‘senor CARLOS ENRIQUE PRADA OTERO, residente
en la carrera 16 No.56: -20. Clmlca Uros o en el consultorio particular ublcado en la
carrera 5 A No. 18~ 33- consultono 303, el dia miércoles primero (1°) de febrero
de 2017, a las 02 30 p.m Por Secretaria se deben elaborar Ios correspondientes
citatorios. . M & Na @
i \"\ -~ \\\ — K 7 ’
Se advxerte al apoderado de la parte demandada - CLINICA MEDILASER -, que
debera acercarsq a 'la secretaria del despacho y proceder al retiro del oficio citatorio
pertmente R
N
TERCERO: \ICUMPLIDA la Comlswn renntase nueva.mente el ‘cuaderno con la
actuacién-surtida, al Tribunal de origen.

CUARTO: NOTIFICAR el presente auto los apoderados de las partes, al correo
electronico suministrado.

Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Consefo Superlor
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte (20) de dos mil dieciséis {20146)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00238-00

-~ Da cuenta el despacho que el Ing. GABRIEL FERNANDEZ FIERRO, junto con
su escrito de aceptacion al cargo como auxiliar de la justicia, solicita del
Despacho a titulo de anticipo la suma de quinientos mil pesos. ($500 000.00)
M/cte, con el objeto sufragar los gastos en que incurra por el
desplazamiento al lugar del experticio, entre otros Osum‘ds .que deben ser
asumidos para la elaboracion del dictamen requendo

T .-, <
Por ser procedente, se accederd a lo pehcloncdo*por el auxiliar de la
justicia, por lo que se decretard a titulo de. anhmpo eI ‘vclor de quinientos mil
pesos ($500.000.00} M/cte.; senaldndole. paro elio, que la suma autorizada
deberd ser debidamente justificada y sogorfqdc L
Finalmente se requerird a la parte demandante, para que dentro de los
cinco (5) dias siguientes a lazejecutoria.del presente auto, consigne a la
cuenta de gastos procesales de este Despacho la suma anteriormente
senalada, o en su defectoicancele, direc’romem‘e al auxiliar de la justicia,
pAra que cumpla opon‘unamen’rey &n el término sefialado en el auto del 22
de septiembre del oncg en curso sO pend de entenderse desistida la prueba
por falta de d|||genC|0 T ':, -
- ba cuenia e[ Despoc:ho que segin constancia secretarial del 11 de
ociubre 2016 {fl.-148),la parte demandante arimé extempordneamente
memorial de;excﬁqso del testigo JUAN DARIA ARCIA, razén por la cual no ser&
tenida.en.cuenta...

. Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Superior
de {a Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte {20) de dos mil dieciséis (2016).

RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00564 ~ 00

.- ASUNTO. Lo

1, \ o
Pasa el Despacho a resolver en relacion con la inasistencia dél- apoderodo de la
parte demandante a la audiencia inicial celebrada el 23 de: ogosto de.2016; osi
como de la procedencia delrecurse de apelacion en con’rrc: del- proveldo de esa
misma fecha. . BN

I1.- ANTECEDENTES. e
.- El dic 23 del mes:de agosto del afio en curso; [fl ] l 1 yil 12) en lc: sala de audiencias
de esie Despacho judicial, se celebrd |a oudtencno inicial 'de que trata el articulo
180 del Cddigo de Procedlmlento ‘Admlnlstrchvo y de lo Coniencioso
Administrativo. el e pRSN
RS Y >
En el trémite de la misma se levanié constc:nt_:lc en relacién con la inasistencia del
apoderado de la parte demondon’re “'
'l.\ S ) ..}L.,">

Segun constancia secrefonc: del 28 de sephembre de 2016, el 26 de agosto de 2016,
el apoderado demcndonfe cllego excusa justificando su inasistencia a la diligencia

ya aludida. SRR

.- CONSIDERA'CiONES. RN
\ T
\x ~ ""-
3.1.- El articulo’ 180 del CPACA se encargd de regular o concemiente al frdmite y
reglas de Io GUdlenCIG inicial, sefalando para ello en su numeral 3° lo concernienie

al cp!czcmten’ro de la diligencia, su inasistencia y excusas.

‘

"An‘[cu[o 180 Audlencm inicial, Yencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencién segln el caso, el Juez o Magisirado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard a las siguientes reglas:

1...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningdn caso podrd haber ofro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas jushfucomones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso forfuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.



L. * - |

En este caso, el juez resolverd sobre la jusiificacién mediante auto que se dictard dentro de
los tres {3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicién.,
Si la acepta, adoptard [as medidas pertinentes...”

Mas adelante el numeral 4° de [a misma disposicidn reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacién procesal.

.- Tal y como lo constata la secretaria del despacho (fl. 137), el apoderado del
sefior DAVID MUNOZ VALDERRAMA, deniro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por su
inasistencia a la audiencia inicial {fi, 125 y 124).

.- Revisado asi el documento y el anexo por medio del cual presenta excusa el
profesional del derecho, el despacho [o considera suficiente para justificar su
inasistencia, razén por la cual se abstendrd de imponer las sanciones de que traia
el numeral 4° del articule 180 ibidem, aclarando para ello quela-justificacién
presentada solo tiene efecto de exonergr las consecuencias pecuniarias por su
ingsistencia. . . . . . .

- . L]
f L

3.2.- En relacién con el memorial de fecha 7 de sep’riemb?e de 2016 {fl. 127
a 136}, se concede en el efecto” suspensivo el recurso~de. apelacion
interpuesto por el apodérado Jjudicial de la par’re\demondon’re conira la
sentencia oral dictada en audiencia inicial del 23 de ogos’ro de 2016.

. e t‘ ~.-

En consecuencia, remitase el proceso al HxTl g\ribunolmdmlnls’rro’nvo del Huila para

que se surta la alzada. - x\ S = ::N\u
{ ’ w{ﬁ :\ -

En mérito de lo expuesto, el Despacho '5\ L PN

b
\ v

\:-_ RESUELVE:
n «.. '~.‘;~.
PRIMERO: ABSTENERSE de | |mponer‘san010nes pecuniarias al apoderado de la parte
demandante, conforme a IGs con5|derc10|ones del presen’re ‘proveido.

Q \ ‘

SEGUNDO: CONCEDER\”en el‘*efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por’ 2l apoderodo de la parte demandante, contra la sentencia
oral dictada en\cudlencm inicial del 23 de agosto de 2016 {fl. 167 y 168).
N T

S Noftifiquese y COmplase

1
Y
r v 0
B - =F
L1 Nty

(e}

LN
.

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Consejo Superlor
de la Judicaturae

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte (20} de dos mil dieciséis [2016).

RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00562 - 00

[.- ASUNTO. e
b )
Pasa el Despacho a resolver en relacion con la inasistencia del-apoderado de la
parte demandante a la audiencia inicial celebrada el 23 deagosto dé 2014; asi
como de la procedencia del recurso de apelacidén en con’rrc del proveldo de esq
misma fecha. ‘ .
. ~

ll.- ANTECEDENTES. L
.- Bl dia 23 del mes de agosto del afio en curso.fi: 146 y.147) en la sala de audiencios
de este Despacho judicial, se celebro la audiencia.inicial de que trata el articulo
180 del Cddigo de Procedlmlen’ro L Admlnlstrohvo y de lo Contencioso
Administrativo. oo
‘Q:‘__,J N

En el frdmite de la misma se Ievonio cons’roncm en relacién con la inasistencia del
apoderado de la parte demcndon’re ™

;\\\“f >
SegUn constancia secre’rcnc: del 28 de: sepﬂembre de 2016, el 26 de agosto de 2016,
el apoderado demcndonie ollego excusc justificando su inasistencia a la diligencia
ya aludida. G AN

- L <
', -
" ~

.- CONSIDERACIONES. ".\ E

3.1.- El c:rhculo 180 del CPACA se encargd de regular lo concermniente al frdmite y
reglas de' la c:udlencm inicial, sefialando para elle en su numeral 3° lo concemiente
al cplozomlen’ro de & diligencia, su inasistencia y excusas.

“Arilculo 180.- Audlencm inicial. Vencido €l término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard a las siguientes reglas:

l...

3. Aplazamiento. La ingsisiencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez lo acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por aquto que
no tendrd recursos. En ningtn caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los fres (3) dias
siguientes a la redlizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor ¢
caso fortuito v solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

T



En este caso, el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard denfro de

los tres (3) dias siguientes a su presentaciony que serd susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes..."

Més adelante el numeral 4° de la misma disposicion regulo las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacién procesal.

.- Tal'y como lo constata la secretaria del despacho (fl. 161), el apoderade de la
sehora TEODOMIRA DIAZ POLO, dentro del término prescrifo por el inciso 2° numeral
3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por sy inasistencia
a la audiencia inicial {fl. 149 y 150},

i ——— _—— —— B e Tnal ST

- Revisado asi el documento vy el cnexo por medio del cual presenta excusa el
profesronol del derecho, el despacho |lo, con5|derc1 suficiente 'para justificar su
inasistencia, razén por la cuadl se c:bsiendrc dei Imponer las sanciones de que frata
el numeral 4° del articulo ]80‘ Jbrdem aclarando” para ello que;la justificacidn
presentada solo fiene efecfo de exonerar Ias consecuencms pecun[cmc:s pPOor su
inasistencia, ] . Ca T s R

'i - Ina“'--.._ N '-' 'I \,"""-"

—

3.2.- En relccmn con el memorlcl de fecha 7 de sep!hem e de 20146 (fl 151
a 160), se concede en el efecio sUspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por rel c:podercdo jUdICIOl de la parfe demcmdc:n’re contra la
sentencia oral dICTGdG en audiencia |n|C|c1I dgl 23 de‘cgosfo de 2016.
‘ S ? s
En consecuencia, rermtcse el proceso al H. 'Tnbunol Admlnlsirc:flvo del Huila para
LA

que se surta la alzado. & L i

2o,
» i ! g i

. . ' < s N . ':‘s:\" s /:f s
En mérito de lo expuesto, el Dés DAcho*y A - :{’; . .
,f AT B )
ii S RESUELVE) i.
I o S
PRIMEROQ: ABSTENERSE de |mponer sc:nmones pecuniarias, al apoderc:do de la parte

demandante, conforme,c [oh conmderccuoneSrdel presente prove|do
l e J\? & \." ‘L:,; L TRTA j/ 1

SEGUNDO: CONCEDERuen EPelvefec'rc:u quspenswor el recurso de apelacion

ali i

interpuesto por el apoderc:do d&id pc:r’re demonddnfe comro la sentencia
oral dtc’rodc en \cudtencnc: inicial-del-23-de ‘agostode 2016 (ﬂ 146y 147).

”

.
‘.\-\-

-t ' . "‘C . '
s
P Notifiquese y Cumplase
(! 1"{; ~ S 2

T NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Consejo Superior
de la Judivatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Octubre veinte (20} de dos mil dieciséis {2016)

. ——

REF: 41-001-33-33-002-2016-00132-00 *

| eJ LJ o, 'I
Observada Ia constancia secre’rcnol obronte a folio 96' y-en. aras de
continuar con el Troml’reﬁ,procesol con’remplcdo en el c:r’nculo 180 de la ley
1437 de 2017, , 5€' fl]CerI fe¢Ra y hora parala reollzccmn dela cudnencw inicial.
En mérito de o expues’ro eI Juzgodo«Segundo Admlmsircmvo*Orol del
Circuito Jud|c:|c1||de N&iva; 7 i T ,

£ . T

| SUELVE. Ey
p RESUELVE: PR .;\,
iI m 0 !' . ‘-‘\ m |

1. FIJAR como fecho Para la realizacién dela Auduencm Intc1c1| en el proceso
ordinario de Repc:roaon Directa de YULK ASTRID MACIAS Y OTROS contra el
HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL el dlCl jueves trece {13} de
julio de 2017, culos nuevé Y ’rrelnto (9 30)*0 m, fen las ms’rczlc:c:lones donde
opera este dequcho 4 ﬁ,“\"}’; Y
2. NOTIFICAR es’ﬁc prowdencw\é los @ poderc:dos delas pc:r’res en los terminos
de lo estatuido én el crhculo 201 de‘lo Ley 1437 de 201 1.

S X ,
i l‘-\.: n.J Lf;."-l:,(} L.uy {[}J‘ k:l’ E&f?_'?@i |

N Nohﬂquese cumplc:s S p
A t*f\‘:{ fEE A Gl d Bl

! T
r'\\‘ ‘(“.Im.:e:a_‘:i.;:-%u;-' —= =, S = mee
- ‘:"-::_ " -.::_ “i:'
}‘. DO
N NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte (20) de dos mil dieciséis {2016).

RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00570 - 00

1.- ASUNTO., TR
Pasa el Despacho a resolver en relacidén con la inasistencia ‘délﬁpéa_ercdbide et
parte demandante a la audiencia inicial celebrada el 23 de.agosto de™2014; asi
como de la procedencia del recurso de apelacion en contro del- proveldo de esa

misma fecha.
1.- ANTECEDENTES, ~ . '. o

.~ El dic 23 del mes de agosto del aio en curso (fl‘l 48 y: 149) en Ic: sala de audiencias
de este Despacho judicial, se celebrd la ClUdlenClO In[CIC1| de gue trata el arliculo
180 del Cddige de Procedlmlen’ro, Admlnls’rrc:’rlvo y de .lo Contencioso
Administrativo. L . \-‘-.‘ :
NEERE
En el frGmite de la misma se levan’ro consiancm enrelacion con la inasistencia del
apoderado de la parte demqu&nfe
R

Segin constancia sec:re’rcno del 28’de seé";lembre de 2014, el 26 de agosto de 20146,
el apederado demc:ndcm‘e cllego excusa justificando su inasistencia a la diligencia
ya aludida. ‘\ R ‘*‘- “a -

.- CONSIDEBACIONES \ N

\.

LI
%

3.1.-El c:n‘lculo ]80 del CPACA se encargd de regular lo concermiente al framite y
reglas de’ la audlenmo inicial, sefialando para ello en su numeral 3° lo concerniente
al oplazomlenio de la diligencia, su inasistencia y excusas.

!\-
“Arhcu!o |80 ‘Audiencia inicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de la de
reconvencuﬁn segun el caso, el Juez o Magistrado Ponen‘re, convocard a una audiencia
gue se SUjeTGrCJ a los siguientes reglas:

1...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de und jusia causa.,

Cuando se presente la excusa con antericridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10} dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningun caso podrd haber otro aplozamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres {3) dias
siguientes a la redlizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrdn el efecio de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.,



En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
tos tres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicion.,
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes.. "

Més adelante el numeral 4° de la misma disposicion reguld Ias consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacién procesal.

.- Tal y como lo constata la secretaria del despacho (fl. 163), el apoderado de la
sefiora YOLANDA MONTEALEGRE MONTEALEGRE, dentro del término prescrito por el
inciso 2° numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memoricl excusdndose
por sU mosusfencta a la audiencia inicial (fl. 151 y 152).

.- Revisado asi eJ;documento y el anexo por medio del cudl presenta excusa el
profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para justificar su
inasistencia, razép por la cual se abstendrd de imponer las sanciones de que trata
el numeral 4° deI articulo 180 ibidem, aclarando para ello que;lo “justificacion
presentada solo tiene efecto de exonerar las consecuencias peCUﬂlCIrIClS POr sU
inasistencia. -

3.2.- En relacién con el memorial de fecha 7 de sepiiemﬁré de 2016 {fl. 153
a 162), se concede en el efecto suspensivo el recurso de» apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la pc:r’re demandcnte contra la
sentencia oral dictada en audiencia inicial del 23 de cgos’ro de 2016.

1 e

En consecuencia, remitase el proceso al HcTnbU:nOI Admlnls’rro’rlvo del Huila para

que se surta la dlzada. T, WSS
df.:' “‘:"\\ A . T,
L R e
En mérito de lo expuesto, el Despacho 2 RN
k{' M
RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de i |mponer sor?élones pecuniarias al Opodercdo de la parte
demandante, conforme alas conmderocmnes del presente proveido.

S
SEGUNDO: CONCEDER\en“ I‘efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por, €l Opoderado dela parte demandante, contra la sentencia

oral dictada en cudlenC:a inicial del 23 de agosto de 2016 (fi. 148 y 149}.
. 'P )

i ‘~:~"~-‘:._ ; :
Nt e e .
T N Notifiquese y CUmplase

[ AR . .

= NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Conselo Superior
¢ la Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
" Neiva, Octubre veinte {20) de dos mil dieciséis {2016).

1 RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00569 - 00

.- ASUNTO. 1§ E-; R
i\ \\
Pasa el Despacho a resolver en relacion con la inasistencia del-c c:poderodo de la
parte demandante a la audiencia inicial celebrada el 23 dé: agosfo\de 2016; asi
como de la procedencia del recurso de apelacion en contra dal proveldo de esa
misma fecha. . s, Ty el

[l.- ANTECEDENTES, ~

.- El dia 23 del mes de agosto del afio en curso: (fl 1]2415\} 1 25] en la sala de audiencias
de este Despacho judicial, se celebrd 10 c:udlencm: |n|c:|c:I de que trata el articulo
180 del Cdédigo de Procedlmlenfo Admmlsircmvo y de lo Contencioso
Administrativo. .. ” ﬁ. S
“:. 5, Rk
En el frémite de la misma se Ievcmfo cons’rc:ncm: en relacién con la inasistencia del
apoderado de la parte demandante.
o \‘-\‘\‘\ \“-:\. V. “

Segun constancia secretariadel 28/de; sephembre de 2016, el 26 de agosto de 2014,
el apoderado demondonte allego excusa justificando su inasistencia a la diligencia
ya aludida. TR “:“‘»:\\ v

t' - ~. \.“. i

.- CONSIDERACIONES “‘ o

‘r \\\ \':

\ :
3.1.- € omculo 18{\5‘de1 C;ACA se encargd de regular lo concerniente al tramite y
reglcss dela c:udtencm inicial, sefalando para ello en su numeral 3° lo concerniente
al op!c:zc:mlen‘ro de & diligencia, su inasistencia y ©XCUsas.
{ '\ \ ‘.

"Arhculo 180" Audlencnc: inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de o de
reconvenc::én"segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se su;eicro a las siguientes reglas:

1.

3. Aplazamiento, La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
sigquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con antericridad a la audiencia y el juez la acepte. fijard
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10} dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningun cose podrd haber ofro aplazamiento.

El juez podrd admilir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los res (3) dias
siguientes a la realizacidn de'la audiencia siempre que se fundamenien en fuerza mayor o
caso fortuito ¥ solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.



1 et w7 axhk + o a e
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En este caso, eljuez resolverd scbre la justificacion mediante auto que se dictard deniro de
los fres (3) dias siguientes a su presentacién y que serd susceptible del recurso de reposicion.
Si la acepia, adoptard las medidas pertinentes...”

Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicidén reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacion procesal,

.~ Tal y como lo constata la secretaria del despacho {fl, 138), el apoderado de la
sefiora NORMA CONSTANCIA PERDOMO, deniro del término prescrito por el inciso
2° numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presenid memorial excusdndose por su
inasistencia a la audiencia inicial {fl. 127 y 128).

.- Revisado osi &l déﬁcumem‘o y el anexo por medio del cual presenta excusa el
profesional -del derecho, el despacho lo considera suficiente para jusiificar su
inasistencia, razén por la cual se abstendrd de imponer las sanciones de gue frata
el numeral 4° del articulo 180 ibidem, aclarando para ello que, la ‘jUSTIfICGCIOﬂ
presentada solo tieng efecto de exonerar.las consecuencias pecuniarias por su
nasistencia. .y ‘-

. -
R

3.2.- En relacién con, el memorial de fecha 7 de sephembre de 2016 {fl. 129
a 137), se concede en el efecto suspensivo el recurso “de,’ apelacién
interpuesto por el cpoderodo judicial de la por}e demandon’re contra la
sentencia oral dictada en audiencia inicial del 23 de qgos’ro de 2016.

5

ke \':"\ :\:.‘x \\ R
En consecuencia, remitase el proceso al HgTrlbunol‘Admlnls'rrGhvo del Huila para
que se surta la c:lzodc. ¥ x,«",— L

a » h‘
" b "
e ™ [N

En mérito de lo expuesto, el Despacho™s .~ *u, "2
m, b .

‘:S‘}.
. RESUELVE;,
\::'\"i.

PRIMERO: ABSTENERSE de i |mponer sanmones pecuniarias al apoderado de la parte
demandante, conforme alas consuderactones del presente proveido.

. ‘k." 1' L F‘.

SEGUNDO: CONCEDER\;«;;IKeI“efec’ro suspensivo el recurso de apelacion

interpuesto por, el c:poderado dela parte demandanie, contra la sentencia

oral dlctada en audlencm inicial del 23 de agosto de 2016.
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Censelo Superivr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte (20) de dos mil dieciséis (201 6).

$ RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00542 - 00
!

l.- ASUNTO.

Pasa el Despacho a resolver en relacién con la inasistencia dél*dpoderado de Ia
parte demandante a la audiencia inicial celebrada el 23 de: -agosto de 2016; asi
como de la procedencia del recurso de apelacion en confra del proveldo de esa
misma fecha. , o

‘,“-“ . ‘,1" - -.-"
I.- ANTECEDENTES. T T

1
: - v
A . _1;

.- El dica 23 del mes de agosto del afio en curso. (fl 148 y 149) en Ic: sala de audiencias

de este Despacho judicial, se celebré la audlencw inicial de que frata el articulo
180 del Cddigo de Procedlmlen’ro,. Admlnlsfrc:hvo y de lo Contencioso
Administrativo., L N

En el trdmite de la misma se levcn’ro consicncm en relacion con la inasistencia del
apoderado de la parte demcndanfe

TR, \‘x Al
Segun constancia secre’rcmo del 2§>de sephembre de 2016, el 26 de agosto de 2014,
el apoderado demondcm‘e ollego excusa justificando su inasistencia a la diligencia
ya aludida. T -

- . -J
F h )

Ill.- CONSIDERACIONES. ~- ™

x*‘ ™

P

3.1.-E ar’rlculo 180 del. CPACA se encargd de regular [0 concerniente al trémite y
reglas de’ (e} c:ud|enc1r:1 inicial, sefialando para ello en su numeral 3° o concerniente
al cplc:zclmlen’ro de la diligencia, su inasistencia y excusas.,

T,
" ArficUlo 1803! Audiencia inicial. Vencide el término de fraslado de la demanda ¢ de la de
reconvencion’segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard a las siguientes reglas:

l...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningUn caso podrd haber ofro aplozamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dios
siguientes a la redlizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivadoe de la inasistencia.



En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante avio que se dictara dentro de
los tres {3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicién.
Si la acepta, adoptard las medidas perfinentes...”

Ma&s adelante el numeral 4° de la misma disposicidn reguld las consecuencias de Ia
inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal y como lo consiata la secretaria del despacho (fl. 143}, el apoderado de la
senora LUZ MARY MORALES SIERRA, dentro del término prescrifo por el inciso 2¢
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presenté memorial excusdndose por su
inasistencia a la audfencia inicial (fl. 151 y 152).
)

.~ Revisado asi el dogymento y el anexo por medio del cual presenta excusa el
profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para justificar su
inasistencia, razén por Io cual se abstendr& de imponer las sanciones de que trata
el numeral 4° del crhculo 180 ibidem.. aclarando para ello que.-[crjushfcc:cmn
presentada solo hene efecto de exonerar las consecuencias pecumcmos por su
inasistencia, 0 TR g B L

3.2.- En relacién con@l memorial de fecha 7 de sep’nembre de 201 6 (fI 153
a 162), se concede en el efecto suspensivo el recurso de ' apelacion
interpuesto por el Opoderodo judicial de Ia porie demc:ndc:n’re conira la
senfencia oral dICTCIdG en audiencia inicial del. 23 de ctgosTo de 2016.

En consecuencia, remitase el proceso al H.: Tnbuncl*Admlnls’rro’nvo del Huila para
que se surta la alzada. .i -

LS
“'. Y Y
- "‘L +

L "

ot -
En mérito de lo expuesiq el Despocho ~.~ P pX

\x RESUELVE

-
i

. '~
PRIMERO: ABSTENERSE dle i mponensoncmnes pecuniarias al apoderado de la parte
demandante, conforme a Ios cons:derc:cnones del presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER\en“eI efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto por, el Opoderado de la parte demandante, contra la sentencia
oral dictada, gn oudlencm inicial del 23 de agosto de 2016 {fl. 148 y 149).
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Cansejo Superivor
dé la Jutdicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte (20) de dos mil dieciséis {2014}.
RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00608 - 00

l.- ASUNTO.

-

. .
Pasa el Despacho a resolver en relacién con la inasistencia del a;:'iodercdo de la
parte demandante a la avdiencia inicial celebrada el 23 de” agosfo de 2016; asi
como de la procedencia del recurso de apelacion.en contra’ del proveldo de esa
misma fecha. . .

L] - L
W N .

[1.- ANTECEDENTES. ' CTEN AR

T A
L L
W L]

o '\ ".\ N \
.- Bl dict 23 del mes de agosto del afio en curso fl, 107\y..1 08) en Io sala de audiencias
de este Despacho judicial, se celebrd la audiencm InlCIGI de que frata el articulo
180 del Cddigo de Procedimiento Admlnlsirciw@ y de lo Contencioso
Administrativo. LN N
"{';: o P ‘» "c-
En el trdmite de la misma se levcn’ro consianc:o &n relacién con la inasistencia del
apoderado de la parte demcndc:nfe PN 8,
1-,_:.

Segun constancia secretaiia del 28 de sephembre de 2014, el 26 de agosio de 2014,
el apoderado demandam‘e allego excusc: justificando su inasistencia a la diligencia

ya aludida. e .‘;\ "
™, ., \. -\_:‘L“\ ‘\:'
“ .

I.- CONSIDERACIONES. N

|. N '
3.1.- H c:r’rlculo 180 del CPACA s& encargd de regular lo concerniente al tramite y
reglas dela c:udlenc:c 1n|C|oI senalando para ello en su numeral 3° lo concerniente
al cplczcmlenfo de Ic: diligencia, su inasistencia y excusas.
"Arhculo 180 Audlencua inicial. Vencido el ¥érmino de fraslado de la demanda o de la de

reconvenmon-segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se su;etc:rcl a las siguientes reglas:

1.

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10} dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningln caso podrd haber ofro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellos justificaciones que se presenten dentro de los tres {3) dias
siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencics pecunianas
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.



En este caso, el juez resolverd sobre [a justificacion mediante auto que se dictara dentro de
los tres {3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceplible del recurso de reposician.
Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes...”

Més adelante el numeral 4° de la misma disposicién reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal y como lo constata la secretaria del despacho {fl. 122), el apoderado de la
sefiora MARIA INES PEREZ BARRERA, dentro del términe prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excuséndose por su
incsistencia a la audiencia inicial {fl. 110y 111).

.~ Revisado asi el documento y el anexo por medio del cual presenta excusa el
profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para justificar su
inasistencia, razdn por la cual se abstendrd de imponer las sanciones de que irata
el numeral 4° del articulo 180 ibidem, aclarando para ello que/la-justificacion
presentada solo tiene efecto de exonerar las consecuencias pecuniarias. por su
inasistencia. ST s Yo

i.a’-’ = R '

._‘_ ‘- a

3.2.- En relacion con el memorial de fecha 7 de sep’rlembre de’ 201 6 (fl 112
a 121), se concede en el efecto suspensivo el recurso \de, apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la pcr’re~demandcn1e contra la
sentencia oral dictada en audiencida inicial del .23 de c:gosio de 2016.

“ .
K™ +

En consecuencia, remitase el proceso al Hu Tnbuno[ Admlnls’rrohvo del Huila para

!
que se surta la alzada. o adw

. {-‘.

En mérito de lo expuesto, el Despacho‘*“{‘ 3 "\_ R
f K
N RESUELVE:

~ \-\

"..
PRIMERO: ABSTENERSE de i mponer-scrncuones pecuniarias al apoderado de la parte
demandante, conforme o Ic15 Con5|derQC|ones del presente proveido,

“‘-. - . \.\\ \"t\
N
SEGUNDO: CONCEDER »en“el ‘efecio suspensivo el recurso de apelacidn
interpuesto poriel apoderego de la parte demandante, contra la sentencia

oral dictada en*g\:udencm inicial del 23 de agosto de 2016.
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Consefo Superior
de ta Judleatuna

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Octubre veinte {20) de dos mil dieciséis (2014).

RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00405 - 00

+

l.- ASUNTO. - 1
Pasa el Despacho a resolver en relacién con la inasistencia dél- cpoderodo de la
parte demandante a la audiencia inicial celebrada el 23 de.agosto.de 2016; ast
como de la procedencia del recurso de apelacion en contra del- proveldo de esa
misma fecha. WL

\ f’ R T
IL- ANTECEDENTES. o \:«1 }\,\' 3

\‘-."\o

.- El dia 23 del mes de agosto del afo en curso: (fl“‘l 05 y~l 06) enlasala de audiencias
de esie Despacho judicial, se celebrd Ia audiencia.inicial de gue trata el ariiculo
180 del Cddigo de Procedlmlen’ro}Admlmsfrchvo y de lo Coniencioso
Administrativo. ) ‘\'»m s

RGN
En el framite de la misma se Ievan’ro constcncm en relacién con la inasistencia del
apoderado de la parte demqndcnfe
. -~ i.n.-’;
SeglOn constancia secre’rona del 28"de sep’nembre de 2016, el 26 de agosto de 20146,
el apoderado demondon’re ollego excusa justificando su inasistencia a la diligencia
ya aludida. O TRITRAN

Y "'-‘
N, N .

T "--" "\. . s
.

1. CONSIDERACIONES Bt

\_\ 1 :_‘. \,‘1 , '\.
3.1.-El orﬁcUIo 180‘del CPACA, se encargs de regular lo concerniente al framite y
reglas de la oudnencm Tnicial, sefalando para ello en su numeral 3° lo concerniente
al aplczcmlen’ro de la diligencia, su inasistencia y excusas.

. ‘-k'| ‘-.\‘
“An‘lculo 180\Aud|enc1c: inicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de la de
reconvencaon*segun el caso, el Juez o Magistrado Paonente, convocard a una audiencia

gue se SUjetcrc: a las siguientes reglas:
1...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa,

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
nho tendrd recursos. En ningUn case podrd haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3] dias
siguientes a la realizacidon de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito v solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la ingsistencia,



En este caso, el juez resolverd sobre la justiicacidn mediante auto que se dictard dentro de
los tres {3) dias siguientes o su'presentacién y que serc: susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes..,

Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicicn regquld Ios consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacién procesal.

- Tal'y como lo constata la secretaria del despocho (fl. 120}, el apoderado de la
sefiora EDELMIRA ALARCON QUINTERO, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excuséndose por su
inasistencia a Ic: audiencia inicial {fl. 108 y 109).

- Revisodo asi el documento vy el anexo por medio del cuadl presenta excusa el
profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para justificar su
inasistencia, razdn por ld cual se abstendrd de imponer las sanciones de que frata
el numeral 4° del articulo 180 ibidem, aclarando para ello queglo justificacion
presentada solo tiene efecto de exonerar las consecuencias pecun[crtas por su
inasistencia. ! RRREE

bl L]

L P .o
3.2.- En relacién con el memoridl de fecha 7 de sepflembre de 201 6 (fl.110
a 119), sé concede en el efecto suspensivo el recurso de; apelacion
inferpuesto por el opoderodo judicial de la pcr’re demc:ndon’re contra la
sentencia oral dictada en audiencia inicial del. 23 de qgos’ro de 2016.

LA

».‘ 'J

En consecuencia, remitase el proceso al H Q’nbuncl Admlnls’rrc’rlvo del Huila para

qgue se surta la alzada. n T e e
L] "’v" ot
r.{\ R ‘qk :
En mérito de lo expuesto, el Despacho\ o c;\ "
- \ b
. RESUELVE;,
\

PRIMERO: ABSTENERSE de i mponer«scncmnes pecuniarias al apoderado de la parte
demandante, conformg_‘ a’las consnderacuones del presente proveido.

SEGUNDO: CONCEDER:eﬁ*EI ~efecto suspensivo el recurso de apelacién
interpuesto por, &l opoderado de la parte demandante, contra la-sentencia

oral dictadaq, en‘oudlencm inicial del 23 de agosto de 2016.
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Conyejo Superior
dé ta Judicatura

JUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

r oL

Neiva, Octubre veinte (20) de dos mil dieciséis (2016)

-

MEDIO DE CONIROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA LUBI TOVAR DE MUNOZ

PEMANDADO: CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —CASUR-

RADICACION NUMERO: 41 001 33 33002 2015 - 00031 - 00 { N .
L9

1. ANTECEDENTES .\"{"--:}‘ L

L}
rr- '

La sefiora MARIA LUBI TOVAR DE MUNOZ med[c:n’re~.opoderado judicial

instaura demanda de Nulldod y Resiobleamlen’ro del Derecho en confra de_

la CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —CASUR- solicitando

la nulidad del acto administrativo conoado como el oficic No. 12595/0AJ -

del 23 de mayo de 2014, por medio del cuol~se negowc reliquidacién de la
c:mgnc:cuon de retiro con base enel IPCxpor l0s:aRos. de 1997 hasta la fecha,
N ;“ "-‘ N
Como consecuencia de la onfenor;;.declarc:c:ton se condene a la
demandada al regjuste de la os1gn0<:|on de rehro teniendo como referente
el indice de precios del consuridor; en los: :porcentajes que debid aumentar
ano tras ano, desde 1997 y‘los cnos pos’renores que existio la afectacidn, asi
como las sumas de dmero que deb:?ren indexarse entre oiras.
e N
El dia 22 de junio: de~2016“se Ilevo a cabo Audiencia inicial {fls. 52 y 53)
emitiéndose sen’rencm de pnmerc: instancia en la quese concedieran las
pretensiones de la demcnda En cumplimiento de lo dispuesto en el inciso 4°
del art. 192°deI\CPACA se ¢ité a audiencia de conciliacion de sentencia
para el did: 22/09/201 6 Enla horay fecha |nd|cc1 fol opoderodo de la entidad
demondodo propone acuerdo concﬂ[o’rono en los siguientes términos:
- ~.‘ \,ﬁ

“Ia propuesfc es: reconocer el 100% del valor del tapifal més el 75% de indexacidn,
ced:endo de; esfc: manera el valor del 25%. Se tendrd en cuenta como fecha inicial de la
.':qu:dcc:on ia'fecha del 30 de abril de 2010, teniendo en cuenta la prescripcién especial
cuatrienal dada la fecha de presenfacion del derecho de peticién y como fecha final el
dia de hoy 22 de septiembre de 2016, reconoeciéndole entonces los afnos 1997, 1999 y 2001
areajustar dado que el sefior BUENAVENTURA MUNQOZ GALINDEZ fue retirado de la institucion
en el grado de agente, Para lo presente tenemos entonces un valor total neto @ pagar de
$7.434.249 incluidos los descuentos de CASUR y de sanidad. En este valor se encuentra
incluido el 75% de indexacion... finalmente allega certificacion de su estudio individual junio
con lag propuesta conciliaforia, uno vez aproboda la parte deberd allegar la

documentacion necesaria ante la entidad y esta fendrg un término hasta de 6 meses para
dar cumplimiento al acuerdo conciliatorio...”

De la anterior propuesta se dio traslado a la parte demandante, quien
personalmente manifestd aceptarla.

2, CONSIDERACIONES
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La conciliacién judicial ‘es un” mecanismo alternativo de soluc:on de
conflictos, que tiene por fundamento el acuerdo de voluntades celebrado
entre las partes y cuya finalidad ademds de servir como instrumento de
descongestiéon de los despachos judiciales, la solucién eficaz de este tipo de
controversias con el fin de hacer efectiva la administracién de jusficia.

Para el caso que nos ocupa, Ia demandante solicita el recjuste de su
asignacién de retiro por concepto de IPC, durante los afos de 1997 y
siguientes, asi como el pago de los valores actualizados a la fecha.

En cuanto a los presupuestos para aprobar la concifiacién, damos cuenta
que tanto la apoderada demandante como la mandataria de la entidad
demandada se encuentran debidamente representadas y con capacidad
para conciliar, segun las facultades extendidas en los poderes para actuar,

asi como en la misma acta de audiencia (fls. 1, 94 y 55). .

De las pruebas que obran en el proceso, encontramos: " B S

e Resolucién No. 2099 de 1976 (fl. 23y 24}, por medio de lc: cual se reconoce y ordena
el pago de una asignacién mensual de refiro al- sefior xBUENAVENTURA MUNOZ
GALINDEZ. NG

. Resolumon No. 001489, del 23de marzo de 2010 (fl 27y, 28) por medio de [a cual se
reconoce und sushtucnon de asignacién mensuol de refiro del sefion, BUENAVENTURA

' MUNOZ GALINDEZ a favor dé [a sefiora MARIA‘LUBI TOVAR DE MUNOZ.

. Defecho de peticion radicado el 30 de: obrll de 201 4 [ﬂ 2])

o Oficio No. 12595/0QAJ del 23 de mayo: S 2014 (fl 22)\

» Cerlificacion de la secretaria fécnlcc del*comlte de conciliacién en la que se
manifiesta asistile animo conciliatorio: gl CASUR (fl 95y 96)

» Actadel comité de concnhoaon del10de mcirzo de 2016 donde se ratificala politica
institucional de conciliar las con’rroversms jud[cm!es relativas al IPC (fl. $7 a 101)

s liquidacidn reqjuste OSCILAC]ON reojus’re ordenc:do {fl. 102 a 109)

» liguidacion indexacign desdéiel 30 de dbril de 2010 al 22 de sepliembre de 2016

faans '*}"5“3‘«
N

Lgr senora MARIA rLUBl"nTOVAR DE MURNOZ cuen’ra con el beneficio de la
sustitucion  de” -1 asugnccmn mensual de retiro del fallecido sefior
BUENAVENTURA\ MUNOZ\GALINDEZ desde 1° de enero de 2010; y fruto del
desarrollo. Junsprudencml se ha aceptado la viabilidad del reagjuste
pensmno[ conforme ariPC para los anos 1997, 1999 y 2002, para el personal
de la fuerzo pubhco :

T

L' e N
En 1d, mencuonodo audiencia se allegd en dos (2) folios la Certificacién
exped|do por la secretaria Técnica del Comité de Conclliacion, en donde
consta lavoluntad de condiliar (fl. 95 y 94); asi como la liquidacién de sumas
adeudas y acfualizadas {fl.102 a 115).

Revisada la anterior liquidacion, se verifica como limites temporales desde
el 30 de abril de 2010 hasta el 22 de septiembre de 2014, fechas estas que
se gjustan a los términos prescriptivos, teniendo en cuenta que la peticidn
inicial fue radicada en la entidad el dia 30 de abril de 2014. Como valores
totales a sufragar se indican los que se relacionan a contfinuacion:

Valor capital indexado ' $8.281.799
Valor capital 100% $7.185.401
Valor indexacién $1.096.398

Valor indexacién por el (75%) T $ 822.299



Valor Capital mas (75%) de la indexacidén $8.007.700

Menos descgen’ro CASUR $ - 289.907 |
Menos descuento Sanidad $-283.544 °
VALOR A PAGAR $7.434.249

Aunado a lo anterior, el mencionado acuerdo resulta provechoso para las
partes en conflicto, en tanto, la parte actora renuncia a un porcentaje del
pago por indexacién de las sumas- dinerarias pretendidas, aceptando la
cancelaciéonneta de los valores dejados de percibir, como a la demandada
que evita el pago de las costas judiciales asi como un porcentaje del pago
total que por indexacion le corresponderia.,

Con fundamento en lo anterior, se observa que el acuerdo logrado por las
partes no estd viciado de nulidad puesto que su causa es licita, su objeto
estd previsto en la ley y no lesiona el patrimonio publico porqueilo conciliado
no excede las pretensiones de la demanda, razdnipor Io cual-se c:probc:rc:

En mern‘o de o expuesto eI despocho o n
RESUELVE i~ 7.
\\ ‘\- “'
PRIMERO: Aprobar la conciliacion Judicial celebrada el dICl 22 de septiembre
de 2016, entre ld parte actora, MARIA LUBI TOVAR ‘DE.MUNOZ por conducto
de su apoderado, y Ia CAJA SUELDOS DE RETIRO DE'LA POLICIA NACIONAL -
CASUR-, el cual guedd consignado; de i, mgwenie manera:,

[y
e -

1S

Valor capital indexado - L Y $8.281 799

Valor capital 100% RN Rh $7.185.401

Valor indexacién a3 RN ) $1.096.398
Valor indexacién por el {75%){\ SN $ 822.299
Valor Capital mas (75%) de la® mdexoaon $8.007.700
Menos descuento CASURW e : . $-289907 -
Menos descuento Sahidad : $-283.544. . |
VALOR A PAGAR '_.f“ MW ' $7 434.249

.\ .

v

pre’renmones *de lo demanda pone fln al proceso, presta mérito ejecutivo'y’
produce efec’ros .de cosa juzgada.- . :

TERCERO No condenar en cos’ras a la parte demandodc teniendo en
cuentadél-dcuerdo conciliatorio al gue han llegado las partes.

CUARTO: En firme esta providencia, se expedirdn a las partes las copias que
soliciten, teniendo en cuenta lo preceptuado en el arficulo 114 del Coédigo
General del Proceso y se archivard la actuacién previa desanotacion.

QUINTO: Devuélvase al demandante el remanente de los dineros
consignados para gastos del proceso, de existir.

Nofifiquese y COmplase

NELCY VARGAS TOVAR
o Juez

1



Consejo Superior
de la Judicatura

., JULGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
3

Neiva, veinte (20} de octubre de dos mil dieciséis (2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DIANA CALDERON Y OTRA -
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO ‘}

NACIONAL |
RADICACION: ="~~~ = 41001:33:33-002-2016:00329:00- >~ " . -

r T

. ASUNTO 1 o~

- . i s
} - PN ‘-'. ,
._ .~\‘3\ ¥ “ . 3 L Fr

Se resuelve sobre la odm|5|0n de la presen’re demondc ordinaria con
pretensiones de Nulldadyres’rablemmlenfo del derecho b }*‘;

i
I - . - ¢‘ e
. ,,» Y o “""-e ‘ Fa 11

. J 3 ‘J‘:vt EE - I
2. .COMPETENCIA | | . ALY SN
U I = ! ST ‘:= ' £ I

1 B Ji

I
Conforme a lo dlspLues’ro en los arficulos- 155 y 156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo vy !de ‘llo Contencioso  Administrativo tes competente este
Despacho para conocendel presen’re c:sun’ro ~

rl
e

\.#‘ - . ' ;
3. SE CONSIDERA | S e Y !

4 FPUL ot \
Considera el Despacho que la "demanda reune Ios requisitos formales y legales
para su admisién (articulos-., 162 al 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’rencmoso Administrativo), en consecuencia, se dispone

ADMITIRLA. ;

o > P ]

Y ~ ”l- AN ) v ---.. o :
Por lo expues’ro el Despocho - /
Lo 7Ty F LS RESUELVE R
' !

1. ADMITIR la demcndo OI’dInCIl'ICJ con pre’rensmnes de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho preseniada por DIANA CALDERON
QUINTERO, quien acliga en nombre propio y en representacion de su
menor hija JENNIFER ALEXA VALENCIA CALDERON contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL. ‘

2. TRAMITAR [a demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
ss. del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de. la
demanda, a las siguientes partes procésales:

EREE O]
.



Pt

o

Saion

AT T

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO  NACIONAL, o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio Pdblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

“DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de

correo para redlizar la nofificacidn de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimienio Admlnls’rrchvo y de lo
Contencioso Administrativo). :

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de: cfb'rreo para

la nofificacién-de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los qumce {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedaro sm efectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformldad con el articulo
178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento Adm:msirahvo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard’ en cosios y’ perjum:los

=,

. rCORRER TRASLADO por el término de irelnicl -(30). dlcrs para efectos previstos

en art. 172 Cddigo de Procechmtenfo Admmlsirc:hvo y de lo Contencioso
Administrativo, prevmlendo ala enhdad demqndada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto
con el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima, del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1% dei Codlgo de Procedlm|enfo Administrativo y de
lo Contencioso! Admlnls’trahvo)

RECONOCER persgnenq odje’nvo al Dr. FRANCISO REINA, en los términos y
para los fines del. p'oder visible a fo'lio 1.

VENCIDO el ’rermlne vuelvan las d:Ilgencu]s c:I despacho para decidir o
perhnen’re e

L
f] v -
= 1

e Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
de la Judicotura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de octubre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HECTOR CAMPOS CASTILLO

DEMANDADOQ: NACION MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO I

RADICACION: 41001-33-33-002-2074-00332-00 = -
1. ASUNTO

*
>

Se resuelve sobre la admision de la presente demondo ordinaria con
pretensiones de Nulidad y res’rclblemm:enfo del derecho= .

a

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos: J 55 Y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso “Administrativo es competen’re este
Despacho para conocer del presen’re asunto.

3. SE CONSIDERA

Considera el Despacho dque la c}émﬁndo redne los requisitos formales y legales
para su admision (orhculoé 162 al 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo: Com‘encmso Administrativo), en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. .

#ia

Por lo expuesio, el Dfas(i:;c:cho.'

o

 RESUELVE

1. ADMITIR la demanda ordinariac con prefensiones de Nulidad y
Restablecimiento del derecho presentada por HECTOR CAMPOS CASTILLO
confra NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -REGIONAL
HUILA.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 y
ss. del Cdédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de Ia
demanda, a las siguientes partes procésales:



a) Representante legal de la entidad demandada, NACION ~ MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -REGIONAL HUILA, o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificacidn de los sujetos procesales, en el término de
los freinta {30) dias siguientes a la notificacion de este auto {numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Adminisirative y de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porfe-de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta 7(30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, nien los quince {15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demcndu,mquedora sin efectios la
actuacién y s€ procederd a su terminacién, de” Conformldod con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admlnlsfrohvo y-de lo Contencioso
Administrativo vy, eventualmente, se condenara en cosios y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de trelnfo (30] d|os pc:rc: efectos previstos
en art. 172 Codrgo de Procedlmlen’ro Admtnlstrcmvo y de lo Contencioso
Administrafivo, previniendo a la enfidad demandada pc:rc: que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder asi
como el expedienie odmmlsirahvo gue ‘contenga-los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. Larinobservancia de es’ros deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcmnono encc:rgcdo del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° dél Codigo de Procedimienio Adm:nlstrohvo y de
lo Contencioso Admmlsirohvo) |'

. RECONOCER personeno -adjetiva al Dr. JOSE EVELIO IBARRA OBANDQ, en los
términos Yy para los. flnes del poder visible a folio 15, !

I -
. VENCIDO el ’[ermlno, vuelvan las dthgencms al despacho para decidir lo
pertinente. .

- —a

Notifiquese y coOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judicaturn

.. JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte {20) de ociubre de dos mil dieciséis (20146)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ADELA GARCIA QUINTERO Y OTROS )

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO -

NACIONAL : S

RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00330-00 .. R4
1. ASUNTO

Se resvelve sobre la admision de la presem‘e&demondc ordinaria con
pretensiones de Reparacidn Directa.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los arhculc;s\“]55: 'y 156 del Cddigo de Procedimiento
Administrative vy de lo Contencioso Admlnlsira’rlvo es competente este
Despacho para conocer del presem‘e osun’ro

o

3. SE CONSIDERA T
Considera el Despacho.que la demanda redne los requisitos formales y legales
para su admisidn {arficulos 162 al 1466 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de Io Com‘enooso Administrativo}, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. .

Por lo expuesto, el Despachof

RESUELVE:

“74. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparacién Directa
presentada por ORFA GOMEZ SILVA, OMAR GARCIA QUINTERO, ANA LILY
QUINTERO GOMEZ, YURANI REYES GOMEZ, ADELA GARCIA QUINTERO,
GERARDO GARCIA QUINTERO y ROQUE GARCIA QUINTERO quienes actuan
en nombre propio contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy
ss. del Cdédigo de Procedimiente Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la



demanda, alas siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante'del Ministerio Pdblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacidon de este aufo {numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Contencioso Administrativo). T

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales dentro de los. freintd (30) dias
siguientes al termino concedido en el numeral anterior, ni-én los quince (15}
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda; quedorc sin efectos la
actuacidn y se procederd a su terminacion, de- Conformldcd con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admmrs’rrchvo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenorc: en costc:s Y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de"’rrein’rc' (30) dias para efectos previstos
en art. 172 Codige de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad-gemandadc para que allegue con
la contestacion todos los documentos due se encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes conshfuye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encc:rgado del asynto-{Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Cddigo de Procedlmlen’ro Admlnls’rrahvo y de lo Contencioso Administrativo)

. RECONOCER personerlc odjehvc al Dr. LEONEL PEDRAZA MEDINA, en los
terminos y paralos fings de los Qoderes visibles a folios 23 a 31.

. VENCIDO el 'térmiﬁ'o, vuelvan las diligencias al despacho para decidir fo
pertinente. = ~

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



" | Conscjo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDJIC[AL DE NEIVA

Neivq, veinte {20) de octubre de dos mil dieciséis’(QOl 6)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSUE PENA PENA o
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Ny
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00350-00 - . .

1. ASUNTO -

J{f bk T

Se resuelve sobre la admision de la presenie. demcmdo ordinaria con
pre’ren51ones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

2.. COMPETENCIA a “ T

—' “~".r

Conforme a lo dispuesto en los articulos? 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Agmm[sirohvo es competente este
Despacho para conocer del presente asunto:

r"‘}{". .

3. SE CONSIDERA L

Considera el Despacho gue la demondo redne los requisitos formales y legales
para su admisién (c:rhculos 162 al 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de 15 Confencuoso Administrativo), en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. B L

-
+
L

Por lo expuesto, el Deéfﬁocho,
£ o RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nuldad vy

Restablecimiento del derecho presentada por JOSUE PENA PENA contra

" NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
ss. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de Ia
demanda, a las siguientes partes procésales: -

~L7

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO



DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio POblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacidn de este auto {numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Adminisirativo). I
PREVENIR a la pclrfe demandanfe que de no remmr el porte de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales dentro de los. Treln’rc (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en’ los qumce (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedcro sin” efectos la
actuaciéon y se procederd a su terminacién, de conform|dod con el articulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Admlmstrahvo y de lo Contencioso
Administrativo vy, eventualmente, se condenarofen costos y petjuicios.

e .

CORRER TRASLADO por el término de ’rrelnfcl (30} dICIS para efectos previstos
en art, 172 Cédigo de Procedimiento, ’Admlnls’rrahvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidéad. demandada para que allegue con
la contestacién todos los documentos ‘que se encuentren en su poder, asi
como el expediente administrativo que,contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso: La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima, del funcmnano encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1° y 3° del pardagrafo 1° del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admlnlstrahvo)

RECONOCER persQnerlc odje’rlvo al Dr. CESAR AUGUSTO CARDQOSO
GONIZALEZ, enﬁlos 1érmiﬁos y para los fines del poder visible a folio 1.
VENCIDO: eI iermmo vuelvon las diligencias al despacho para decidir lo
perftnen’re o

-

= r
Ll

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR .
Juez



Conselp Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de octubre de dos mil dieciséis {2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSALBINA CORTES VALENCIA e
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO e
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00341-00 - k";’-

1. ASUNTO )

. G T

'l

Se resuvelve sobre la admisidn de la presente demc:ndc: ordinaria con
pretensiones de Nulidad y restablecimiento del derecho

2. COMPETENCIA

£ *._‘ =-" -
Conforme a lo dispuesto en los orhculos;l 55 Y 136 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admln:s’frchvo es competlente este
Despacho para conocer del presente osun’rg" '

3. SE CONSIDERA T

Considera el Despacho que la demandc reune los requisitos formales y legales
para su admisidon (arhculosﬁ 162 al 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo: Com‘endoso Administrativo}, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA AN

Por lo expuesto, ‘el. Despacho,

R  RESUELVE:

1. ADMITIR la demando ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho presentada por ROSALBINA CORTES
' VALENCIA contra NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
REGIONAL NEIVA.

2. TRAMITAR la demanda por-el procedimiento previsto en los articulos 179 y
ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arificulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de Ia
demandaq, a las siguientes por’res procésales; /



4,

e

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO -REGIONAL HUILA, o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir noftificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢} Agencia nacional de defensa juridica del estado.

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo pard redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cédige de Procedimiento Administrative-y: de lo
Contencioso Administrativo). ;

. ‘\__*‘s
,,-x-ca. . . af

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el por’re de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales dentro de os ’rreln’ra {30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, nizen Ios Quince (15)

' _dlias posteriores, se entenderd desistida la demonde quedoro sin efectos la
- actuacién y se procederd a su terminacion, de conformldcld con el articulo

178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo y- de lo Contencioso
Adminisfrativo vy, even’ruolmen’re se condenard.en cos’rc:s y perjuicios.
CORRER TRASLADO por el términc de irelnic! (30) dIGS para efectos previsios
en art, 172 Codigo de Proced|m|en’ro Adm|n|sirc1’r|vo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdc:d ‘demandada para que dallegue con
la contestacion todos los documentos que se encueniren en su poder asi
como el expediente administrativo que'coniengc los antecedentes de la
actuacion ebjeto del proceso. La mobservancm de estos deberes constituye
falta disciplinaria grcwsmc -del. func:onc:no encargado del asunio. [Art. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admmlsirahvo)

RECONOCER personerlc adjetiva al Dr. JOSE EVELIO IBARRA OBANDO, en los

términos y parc: los; fmes del poder visible a folio 14,

f

VENCIDO el ’rermmo vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
perhnen’re

Notifiquese y cumplase,

! NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consela Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), octubre veinte (20) de dos mil dieciséis {2016)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00337-00 ' PR

1. ASUNTO

e 8 Y
AT

Procede el despacho a decidir respec’ro de Tc: compe’rencm pcro poder
conocer del presente medio de confrol. S

2 ANTECEDENTES

Por medio de apoderado }UdICIC‘I| la sefiora PIEDAD PUENTES MENDEZ, promueve
el medio de control de nulidad v resTGbIec1m|en’ro del derecho, deprecando la
declaracion de nulidad del Oficio No.. 1075 del 26.de abril de 2016, por medio
del cual se negd a la demandanie eI pcgo* de la sancién moratoria, con
ocasidn del no desembolso oportuno de sus cesonhc:s

’&

3. CONSIDERACIONES _ - :
C A

Reclama la parte demc:ndc:nte de:lq, Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, Ia

cancelacion de la sancion® morq’ronc por el no page oportuno de la liquidacion

de las cesantias de la cual.es. beneficiaria conforme a las prescripciones de la

Léy 244 de 1995, mOdIfICCIdCI pos’renormem‘e por la Ley 1071 de 2006.

A la fecha, es: impOrianfe indicar que la competencia en relacion con la
naturaleza del asunto, lifigioso ya ha sido zanjada por la Sala Jurisdiccional y
Disciplinaria, del- Consejo Superior de la Judicatura (numeral 6° art, 256 C.P.),
quien en.su Sala’ Plena dirimiera un conflicto negativo de competencia entre el
Juzgado 4° adrinistrativo Oral de Neiva y el Juzgado 2° Laboral de Neiva,
resolviendo sobre el particular que el debate juridico no se puede centrar en el
recoanImlen’ro del derecho, como quiera que el mismo ya ha sido reconocido
por disposicidn de la ley, por lo que sefiala que la via indicada no puede ser
otra diferente a la Accidén Ejecutiva ante la Jurisdiccion Ordinaria Laboral. La
providencia en comento manifesté en concreto que:

“...Ha de indicarse en concreto, lo que se pretende es el pago de la indemnizacién

moratoria la cual es reconocida de forma taxafiva por la ley. sin que sea necesario de

manera alguna entrar a debatir si fiene 0 no el derecho a la misma mediante &l citado

medio de control estipulado en el contencioso administrativo, aduciendo que el debate

> no radica en el derécho o ser reconocida la indemnizacion por pago tardio de las
cesantias ya que la misma legisiacidn la reconoce, por fal mofive su pago es
procedente mediante la Accion Ejecutiva ante la Jurisdiccion Ordinaria Laboral en
razon a que no tiene encuadramiento juridico en los cuatro {4) eventos que consagra el
numeral 6 del arficuic 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.



“Articulo 104, De la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrative. La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo dispuesfo en la
Consfitucion Polifica y en leyes especiales, de las controversias y liigios originados en
actos, coniratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en
los que esfén involucradas ias entidades piblicas, o los particulares cuando ejerzan
funcion administrafiva.

lgualmente conocerd de los siguientes procesos:

6. Los efjecutivos derivados de las condenas impuestas y fas conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbilrales en que hubiere sido
parte una enfidad piblica; e, iguaimente fos originados en los conlratos celebrados por
esas entidades.”

.
gt

Asl las cosas, Ia ley es la fuente de la obligacién constituyéndose un m‘u;'o e,tecufwo
complejo infegrado por la resolucién a fravés de Ja cual fueron -previamente
reconocidas las respetivas cesantias y la constancia de la fecha de pago extempordneo
de las mismas, ahora afendiendo a los pardmetros establecidos en.el crrhcu!o 2 de la ley
244 de 1995.. ,,
. .

Tales soportes juridicos conflevan a la viabilidad de hacer efecf:vo & reclamacion
pecuniaria de la sancién moratoria acorde o los articulos ‘I"ay 2° de Ia ley 244 de 1995,
subrogados por los articulos 4° y 5° de Ja ley 1071 de 2006 apor ‘infermedio de la via
ejecufiva laboral, obteniendo certeza como requ:srfo ~sine. que ‘non la existencia del

derecho invocado, es decir que para tal rec!amac:on es necesario que se encuenire
conformado el titulo ejecutivo complejo”.’ (Negnllo del fex’ro original)

r \a

Especificamente, ante la existencia de Un”'b‘rohuncid’hﬁien’ro de la administracion
negando el pago de la referida sancién: moratoria, el Consejo Superior de Ia
Judicatura al diimir un conflicto negativo .de jurisdiccion entre el Tribunal
Adminisirativo del Tolima vy el Juzgado 4° Laboral del Circuito Judicial de Ibagué
sostuvo: :

) -

“Los servidores publicos demondcmfes consideran que, para hacer efecfiva la sancion
moratoria por el pago exfemporoneo de sus cesaniias, deben primero obilener la
declaracion de nulidad del“acto administrativo” expreso o ficto — en aplicacién del silencio
adminisirafivo negc:hvo- y que el juez administrativo, a fitulo de restablecimiento del
derecho, reconozca el derecho af pago de la aludida indemnizacion. Hipdtesis en la cual,
una vez el servidor pubhco ‘obtenga el reconacimiento de la acreencia laboral en cueshicn,
este deberd -promover un proceso ejeculivo si la entidad demandada no cumple lo
ordenado por el juez administrative,

B_qjd)ésré.co_ntéxfo, la pretension formalmente manifestada por los demandantes es o de
nuiidad-de un acto administrativo — expreso o ficto — y de restablecimiento del derecho al

. pago.-dela sancién moratoria. Sin embargo, esa voluntad inicial del demandante no
.. detemina por sf sola la jurisdiccion competente para este tipo de litigios. En efecto, la Sala

considera que no puede sostenerse la ideg de una prevalencia de la voluntad del
demandante, cuando las normas juridicas de derecho objetivo que delimitan la jurisdiccién
y competencia son de orden piblico y, por consiguiente, no pueden desconocerse ni por
las partes de un proceso, ni mucho menos por fas autoridades judiciales, a quienes no les
estd permitido convalidar tal voluntad cuando resulta contraria al ordenamiento juridico
vigente.

Dicho de paso, podria llevar eventuaimente a considerarse que no es tan evidenle que la
respuesta negativa al pago de la sancién moratoria constituya real'y materialmente un
verdadero acto administrativo, restandole asf fundamento sustancial a lo pretensién formal
de nulidad y restablecimiento del dereche en esfos asuntos. Ello obedece a que ia sola
comunicacion, expresa o tacita, de una respuesta negativa a la peticién de page de la

1 CSJ. Sala Jurisdiccional Disciplinaric, providencia del 3 de diciembre de 2014, acta No. 0% M.P.:
ANGELINO LIZCANC RIVERA. Rad.: 100101020000201 40222700. -



sancién moratoria, dificimente fiene cardcter decisorio, creador de efectos juridicos propios
de reconocimiento, modificacidn o exfincion de derechos subjefivos?, pues es la ley
directamente -y no cobria espacio para la voluntad fransformadora de la Administracions-

que reconoce claramente la existencia y exigibilidad de dicha obﬁgocién."4

Mds recientemente, al resolver un conflicic negativo de competencia suscitado
enfre el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva y el Juzgado Unico
Laboral del Circuito de Garzdén, por €l mismo tema acda andlizado, la misma
Corporacién indicé: '

v AST las cosas, la acreencia laboral cuyo page reclama el demandante, fue reconocida v
teniendo en cuenta que no se esta disculiendo la legalidad de ese acto administrative sino el
cumplimiento del mismo, resulta indudable que la competencia para conocer el asunio recoe
ert la Jurisdiccion Ordinaria.

Debe acotarse sobre el hecho que, o prefende, independientemente de la denominocfén’que
se le dio a la demanda, es el pagoe de Una sancién moratoria por el no pago opon‘uno de lo ya
reconocido a través de esa resolucion pero cancelado en forma tardia; eskdecxr ise trata ia
sancicn morateria de ley, que estando prevista y debidamente reglada en su CUG‘f‘If!CJ segun ios
dias de mora, se forna indiscutible que el monto es fccn'mente defermmanfe, para que en
concordancia con el arl. 488 del C.P.C, pueda hablarse” de esrar en presenc;a de un litulo
gjecutivo, de donde es viable su exigencia por parte/del beneﬁc:ono a través de accion
ejecutiva.,."s s " ":3__,_»“

En igual sentido, la Sala Segunda. de Decision, Egg'rii‘ura]‘déi Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, en providencias cclendqdas 21 de septiembre del afio

en curso, al resolver dos tutelas impetradas® con’fro es’re Despachos dISpUSO
;" & x,

& \."‘
._.yw .

"Pamendo de lo anterior, resulta evidente que no- emsfe vulneracién a derecho constitucional
c:.'guno teniendo en cuenta que la declargtoria de ‘incompetencia radicé en el precedente
que fue fijodo por la auvtoridad, queia- Consﬂfuc:on y la Lley en muoteria de resolucién de
conflictos entre jurisdicciones. ha sefialado pc:_rq tal efecto.

1]

s v H

{...] .

Por lo tanto, el haberse. establecidopor la Sala Jurisdiccional del Consejo Superior de la
Judicatura que la competencia radica en los juzgados laborales, la decision del Juzgado
Segundo Administrativo, estd .acorde con la postura adoptada de manera reiterada por esa
Corporacion, que en los: fermmos de la jurisprudencia, se constituye en doclrina probable, foda
vez que existen ocfua.‘menfe en ese sentido fres (3) pronunciamientos uniformes sobre este
punic de derecho profer.'dos por la Saia Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura,. que fmprde que pueda cuestionarse la declaraioria de incompetencia que se
alude como fuenre vufnercdoro de derechos fundamentaies.”

Tlenlendo en.cuenta las anteriores precisiones, considera éste Despacho que

[

Al EA

38 hay un ¢lemento que comparte la doctrina administrativa nacional y extranjera sobre la teoria general del acto administrativo
es que éste debe tener cardcter decisorio y debe siempre general efectos juridicos propios, en el sentido de ser creador directo ¢
inmediato de reconocimiento, modificacién o extincién de derechos, deberes, obligaciones, beneficios y demés situaciones
juridicas subjetivas. Al respecto, cf, JO Santofimio Gamboa, Tratado de derecho administrativo. Tomo 11 Actdé Administrativo, 4°
ed, Bogotd, Universidad Externado de Colombia, 2083, p- 135; A Gordillo, Tratado de derecho administrativo y. obras selectas.
‘Toma 3 Acto Administrativo, 10 ed., Buenos Aires, FDA, 2011 Cap 3; CHAPUS, Droit administratif general. Tome 1, 15e
ed.,Paris. Montchrestien, 2001 p. 531-504; H. Maurer, dereche administrativo. Parte general (Allgemeines Verwaltungsrecht,
2009), Madrid Marcial Pons, 2011 P.219

* No toda declaracién de voluntad de la administracion constituye entonces acto administrativo, o no cualquier pronunciamiento
de 1a administracién lo puede ser, como en el caso de las simples constataciones, ejecuciones, operaciones, apreciaciones u
opintones: cf. G ZANODBINI, Curso de derecho administrativo. Yolumen 1 Parte General, (Corsa di diritta ammistrative, 1949)
Buenos Aires, Depalma, 1954, p, 310y 5.5.)

* Providencia del 3 de diciembre de 2014 Consejo Superior de la Judicatura — Sala Junsd:ccmna] Disciplinaria, Magistrado
Ponente: Dr. Néstor Ivan Javier Osuna Patifio, Radicacion: 11001010200020140216200

5 C5J. Sala Jurisdiccional Disciplinaria, providencia adiada el 7 de octubre de 2015, Acta No. 084 MP Dra.
MARIA MERCEDES LOPEZ MORA.

$Tutela de Reinaldo Ortiz Losada y otros vs. Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva, Rad. 2016-132. Tutela
de Luis Carlos Ayran Ardila vs. Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva, Rad. 2016-135.



carece de jurisdiccion para conocer del presente asunto, como quiera que nos
encontramos ante un derecho legalmente ya reconocido por lo que la via
judicial para su liquidacidn y pago no puede ser otra diferente al proceso
gjecutivo laboral ante la jurisdiccidon ordinaria laboral; razén por la cual se
ordena la remision del expedienie a la Oficina Judicial para que sea repartido
entre los Juzgados Laborales del Circuito Judicial de Neiva Huila -Reparto-.

Conforme a las consideraciones expuestas no se avocard conocimiento de este
medio de control y se remitird al competente como se indicd.

Por lo expuesto, el Despacho,®

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que esfe Despacho carece dé compe’rencm para;
conocer del presente asunto, de conformidad con lc: porTe mohvc de esta
providencia, L.

‘«'%‘L\ %ey"
SEGUNDO: ORDENAR la remisidn del presente expedlen’re ‘ante los Jueces
Laborales del Circuito (reparto} de Neiva - HUIIO,, pc:rc: Io de su competencia

conforme a las consideraciones expuestas, < . .. -
;"5; - e
» -qs. LN ‘-

TERCERO: Proponer desde ahora y en, coso de. no ser aceptado, el conflicto
negativo de competencia de que frata el*ori 139 C.G.P.

(S‘J‘ wie
“on ’
Nohflquese y Cumplc:se

_‘;_,,):

b e

. .7 NELCY VARGAS TOVAR
Jueza
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Consejo Supertor
de ta Judlcarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivq, veinte {20) de octubre de dos mil dieciséis {2016}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA RUBIELA PEREZ AGUIRRE : ; =l
DEMANDADO: NAC]ON MINISTERIO DE EDUCACION i RN
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL :
MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-20146-00340-00 !

3"3 “;‘;{F

1. ASUNTO 5

Se resuelve sobre o admision de la presente demandga- ordunonc con pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho. Y Nmh S

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesio en los articulos.: 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rro’rlvo es‘competente es’fe Despacho para
conocer dei presente asunio,

3. SE CONSIDERA

Considera el Despacho que |a demc:ndc: redne los requisitos formales -y legales para su
admisidn (articulos 162 al 166, del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnls’rro’rlvo) en: consecuencm se dispone ADMITIRLA.

.- -::‘ o
Por lo expuesto, €l Despachd, ),

s

~ e g RESUELVE:
25 "’ "- ) ‘tl ‘i
1. ADMITIR la=demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
N deI derecho presentada por MARIA RUBIELA PEREZ AGUIRRE contra [ NACION -
~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
“SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencicso Administrativo.
%

3. NOTIFICAR, personalmente en los ftérminos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demandg, alas
« siguientes partes procésales:

= a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, © en su defecto ¢ Ia persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.



b) Representanie del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c} Agencia nacional de defensa juridica del estado.

DISPONER que la parte demandante dilegue los correspondienies peories de
correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los
freinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo
171 v 178 del Cédigo de Procedlmlenio Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para la
notificaciéon de los sujetos procesales dentro de los treinta {30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la cchacién y se
procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo 178:inc. 1° del
Céddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenmoso Admumsirohvo Y,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias para.; efectos prews’ros en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrative vy - de"‘" lo SContencioso
Administrativo, previniendo a la enfidad demandada’ pcra*’que cllegue con la
contestacion todos los documentos que se encueniren en sy:poder junto con el
expediente administrativo que contenga los dntecedentés de la actuacion
cbjeto del proceso. La inobservancia de- estoss deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargcdo del agsunto. {Art. 1751inc. 1°y 3°
del parégrafo 1° del Cédigo de Procedlmign’ro Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo). e N RS
- :,“ i ‘z‘""'

.

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, como
apoederado principal y a la_doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplente en los Termlnos y para los fines del poder visible a folios 18 y
19. o s
. VENCIDO el ’rermlno vuelvon fas diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Nofifiquese y cimplase,
G

7
gt -

/

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITC JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte {20) de octubre de dos mil dieciséis [2016)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBY VARGAS REINA
DEMANDADO: *: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL.
MAGISTERIO ' . -
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00354-00 *
1. ASUNTO o '3;_ el

i

Se resuelve sobre la admision de la presenie demando ordlncrlo con pretensiones de
nulidad y restablecimiento del derecho. .

2. COMPETENCIA ‘ QJ;‘E";J?*“-“

Conforme a lo dispuesto en los articulos- 155 y 136, ‘del Cdédigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Admlnls’rro’rlvo es‘competente este Despacho para
conocer del presente asunio.

#

3. SE CONSIDERA _ .

Considera el Despacho que.la défhc;ndd?reone los requisitos formales y legales para su
admisién [articulos 162 al 166, del. Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencicso Admlmsircmvo) en- consecuenao se dispone ADMITIRLA.

Poric expuesto, el Despacho,

L e RESUELVE:

1. _ADMITIR la.demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

"~ del Derecho presentada por RUBY VARGAS REINA conira la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

i

2. TRAMITAR [a demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 vy ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los iérminos del or’nculo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas
siguientes partes procésales:

a) Representanie legal de la eniidad demandada, NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir nofificaciones. .



b) Representante-del Minisierio PUblico delegade ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
cotreo para realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacidn de este aute [(numeral 4 del articulo
171 y 178 del Coédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo y de lo Contenciosoc
Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para la
notificacion de los sujetos procesales denfro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacion y se
procederd a su ferminacién, de conformidad con el arficulo 178tinc. "% del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Com‘encmso Admmlsircmvo v,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. WEoeeT

FER = N
o N

. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para.efectos previstos en
art. 172 Coédigo de Procedimiento Adminisirativo vy ‘de_ Io;1 Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada poru que “allegue con la
contestacion todos los documentos que se encuen’rren en su-poder junto con el
expediente administrativo que contenga los anteceden‘fes de la actuacién
objeio del proceso. La inobservancia de«estosa deberes conslituye falta
~ disciplinaria gravisima del funcionario encorgodo deﬂlfesun?o {Art. 175inc, 1°y 3°
del pardgrafo 1° del Coédige de Proced:mlen’ro Administrativo v de lo
Contencioso Admlnls’rrahvo) ? x . :
. RECONOCER personeria adjetiva al Dr RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA, como
apederado principal y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplente en Ios ’rermlnos y para los fines del poder visible a folios 18y
19. n

. VENCIDO el térming, vuelvon }Ics dlllgen0|c15 al despacho para decidir lo
periinente, e ;‘h\_ N

" Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



s
.,-l-» "”;

(lo‘ s GO

Consefo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, veln’re (20) de octubre de dos mil dieciséis {2014}
REF: 41- 001 -33-33-002-20146-00339-00

1. ASUNTO

Se resuelve scbre la admisidon de la:presente demanda ordinaria con pre’renmones de
nulidad y restablecimiento del derecho. N

2. COMPETENCIA oo N L

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 v 156 del Codlgo “de Procedimienio
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo es compe’rente ‘aste Despacho para

conocer del presente asunto. SR s )
- e k ;5 :,<
R
3. SE CONSIDERA PSR .
_-’; ) :;: . “e?;

Considera el Despacho que la demanda Fé@ge los fécjuisi’ros formales y legales para su
admision (articulos 162 al 166 del Cdodigo dexProcedimiento Administrative vy de lo
Contencicso Administrativo), en consécuencia, se dispone ADMITIRLA.
) y
? A -:‘ T, ;1'}.
Porlo expuesto, el Despacho;  * = -
"
# =i PRESUELVE
1. ADMITIR Ia demcndc ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho presen’rodc por HERNANDO CANO CASTRO contra Ia NACJON -
MINISTERIO _DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.
2, TRAMITAR Ia demc:ndo por el procedimienio previsto en los articulos 179 vy ss. del
47 'Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

¢ o3 NOTIFICAR personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
t siguientes partes. procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, © en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio Publico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del esiado.

4. DISPONER gue la parte demandante dllegue los comespondientes portes de



cormreo para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral antericr, ni en los quince {15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se
procederd a su terminacién, de conformidad con el arliculo 178 inc. 1° del
Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v,
eventuaimente, se condenard en costas y perjuicios.

»

\

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previstos en
art. 172 Cdédigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que -allegue con Ic
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder jun’ro con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la’ actuacion
objeto  del proceso. Ld inobservancia de estos deberes constifuye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del c:sunto (Art J75inc. 1°y 3°
del poragrafo 1° del Cdédigo de Procedrmtén’ro Admln[sfrchvo y de lo
Contencioso Administrativo). £ i e

r .
- - L E
REREN I

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. RUBEN- DAR!O GIRALDO MONTOYA, como

apocderado principal vy a la doctora CAROI. TAT]ANA QUIZA GALINDO, como
apoderada suplente en los t&rminos v poro los* flnes del poder visible a folios 15y
] 6 + ALY AT

#, ’-,‘l N ‘/-r
. VENCIDO el termino, vuelvan las dlllgenC|cs al despacho para decidir lo
pertinente.

“- .
., i
LI gt
Nohf:quese y cumplase,
—

LTS
L

NELCY VARGAS TOVAR
NINENCERS Juez



Consejo Superior
de fa Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte [20) de octubre de dos mil dieciséis (2014)

=~

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . ..
DEMANDANTE: AMPARO ORTIZ DE CAMPOS v
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES :
-COLPENSIONES- : R
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00353-00 -

1. ASUNTO B

Se resuelve sobre la admision de la presente demqnde ordinaria con
pre’rens;lones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho

2. COMPETENCIA W" a,,hz::.. pd

'\«.«

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 Y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso ‘Admmls’rrchvo es competente este
Despacho para conocer del presente CISUI‘]TQ"

3. SE CONSIDERA - ;,t??;}

Considera el Despacho que la demandc redne los requisitos formales y legales
para su admisidn (lefICU|OS* 162 al 166 del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de 16 Confencuoso Administrativo), en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA SR

x

P "
b +
A

Pcir lo expues‘fo,l’e] Despacho,
RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinariac con pretensiones de Nulidad vy
____Resioblemmlen’ro del Derecho presentada por AMPARO ORTIZ DE
"CAMPOS. confra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-. ,

2. TRAMITAR ia demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
ss. del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, ADMINISTRADORA



COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONESL, o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir noftificaciones. :

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parie demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30} dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parle demandante, que de no remitir el porte de correopara
la notificacion de los sujetos procesales dentro de los ’r;elntc (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los qumce (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad  con el arficulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo yide lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en cos’rc:s y perjuicios.

s L
&.' CORRER TRASLADO por el término de Trelnfos(SO) dlcs pc:rc: efectos previstos
en art. 172 Cdédigo de Procedimiento Adm;:_nts_tgq’uyo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos que sesencuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso.ch inobsé‘rycncia de estos deberes constituye
falia disciplinaria gravisima del-funcionario encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 12 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admmls’rra’rwo) -
. RECONOCER personeria cdjehvc al Dr. JAIRO RODRIGUEZ SANCHEZ, en los
términos y para los fines dél'poder visible a folio 32.

l,h"
-

F o
. VENCIDO el_fermlno, ~vuelvan las dl]lgenCIGS al despacho para decidir lo
.pertinente. .. .

N - '
1 o

i
Nofifiguese y cum plcsé,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Superior
e la Judicaiura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de octubre de dos mil dieciséis {2016)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DIRLEYI TERESA MAZABEL CLAROS Y OTROS  .»* |
£ DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE*, o
J SALUD DEPARTAMENTAL Y ESE HOSPITAL NUESTRA SENORA DE.LAS
MERCEDES DE SALADOBLANCO (H) .
RADICACION: 41001-33-33-002-20156-00351-00

1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. - - '
2. COMPETENCIA “ T

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cadigo de Procedimiento
Administrative y de o Con’rencmso\ Adm|n|s’rrc1’r|vo es competente este
Despacho para conocer del presente: asunto.

e

3. SE CONSIDERA IR

5 2
- -

Que la demanda redne 16s reguisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el arficulo~162 y 166 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Conteéncioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. .

- v
-

Por lo expuesto, el Despacho,
N R e

-

P T RESUELVE

1. ADMITIR ia demanda ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
presentada por DIRLEY! TERESA MAZABEL CLAROS, EVELIO MAZABEL MUNOZ y
BLANCA NUBIA CLAROS DE MAIABEL, quienes*actian en nombre propio
contra el DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL

* y la E.S.E. HOSPITAL NUESTRA SENORA DE LAS MERCEDES DEL MUNICIPIO DE
SALADOBLANCO (HUILA).

LAk~

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:



T .
e Falve

a) Representante legal del DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE
SALUD DEPARTAMENTAL- o en su defecto a la persona en quien se
deiegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante legal de la E.S.E. HOSPITAL NUESTRA SENORA DE LAS
MERCEDES DEL MUNICIPIO DE SALADOBLANCO (HUILA)- o en su defecto
a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
nofificaciones.

c) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
DISPONER gue la parte demandante allegue los correspondien’reg_porfés de
correo para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en:el.férmino de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de este autd, (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Admlmsfrq’rlvo y de lo
Contencioso Administrativo). s

r

L

PREVENIR a la parie demandante, que de no remitir los portes de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales dentro. dé los freinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral am‘enor ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida lar demcnda, “quedard sin efectos la
actuacion y se procederd a su 1erm:noc:on de conformldcd con €l arficulo
178 inc. 1° del Codigoe de Procedlmtenio Admlnlsirohvo v de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenc:ra en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el 'rermlno de\irelnio (30} dias para efectos previstos

en art. 172 Cdodigo de Procedlmtenfo Administrativo vy de o Contencioso
Administrativo, prevmlendo a las enhdades demandadas para que alleguen
con la contestacién todos los "documentos qgue se encuentren en su poder.
La inobservancia de -estos:deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encorgodo del ‘asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del
Cddigo de Procedlmlenio Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)

RECONOGER: personenc: adjetiva a la Dra. LUCELIDA MAZABEL SCARPETTA, en
los términos y parar Ios fines del poder visible a folio 21,

VENCIDO ‘el término, vuelvan las diligencias al despocho para decidir lo
pertinente;

“
N, 2

Notifiguese y cumplase, \
k"
L]

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte [20) de octubre de dos mil dieciséis (2014)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO;
DEMANDANTE: JOSE EDGAR PUENTES CAICEDO ;i
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO =l
NACIONAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2076-00349-00

1. ASUNTO

H 1‘r
Se resuelve sobre la admisién de la presente..demanda ordinaria con
pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del'-Derecho.”

'
e

2. COMPETENCIA

Conforme alo dispuesto en los arﬁculc‘)sﬁ'1’5§fy 153 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este
Despacho para conocer del presente asunio.

N IS

. ]
-t

3. SE CONSIDERA LI
Considera el Despacho que Iy demcndc redne los requisitos formales y legales
para su admision [ar’nculos 162 al 166 del Coddigo de Procedimiento
Administrativo y de- Io Con’renmoso Administrativo), en consecuenciaq, se dispone
ADMITIRLA. A

Por lo expuesto; el Despacho,

-

RESUELVE:

¢
¢

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho presentada por JOSE EDGAR PUENTES
CAICEDO contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento pre\?is’ro en los arliculos 179 y
ss. del Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:



a) Represenftante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la persona en
quien se delegue [a facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte, demandante allegue el comrespondiente porte de
correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta {30} dias siguientes a la nofificacién de este auto {humeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Admlms’rrcflvo Y de lo
Contencioso Administrativo). 7 :

- PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la notificacidn de los sujetos procesales dentro de los. ’rre:n’rc: (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral antetior, ni en Ios qu:nce (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedoro sin efectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformldod ‘con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admm:sTrcz’nvo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventfualmente, se condencra en cos’ros Y pel]UICIOS

. CORRER TRASLADO por el término de treinta: (30) dias para efectos previstos
en art. 172 Coédigo de Procedimiento, Admlmsfrohvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enildad demandada para que allegue con
la contestacién todos los documenios que se encuentren en su poder, asi
. como el expediente administrativo que” contenga los antecedentes de la
acluacion objeto del proceso. Lc: inobsefvancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del func10n0r|o encargado del asunto. {Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1%del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admlnustrahvo) :

. RECONOCER personerlcl C]djeTlVCI a la Dra. CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, en
los t&rminos Y, pc:rc: “los fines del poder visible a folio 1.

. VENCIDO el 4érmino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente,

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Coenselo Superior
de la Judicatura

JUZGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20} de octubre de dos mil dieciséis {2014)

-

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SATURNINA HERNANDEZ CHACON -
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
—COLPENSIONES- I S
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00348-00 T :

1. ASUNTO

4

Se resvelve sobre la admision de la presente demanda ordinaria con
pretensiones de Nulidad y restablecimiento del derecho.
i

2. COMPETENCIA P S

Conforme a lo dispuesto en los c:rﬁculos‘fiS@ y 156.del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciose 'Administrativo es compeiente este
Despacho para conocer del presente asuntor

3. SE CONSIDERA U

.:' - ral

Considera el Despacho quetlc demondo redne los requisitos formales y legales
para su admisién (or’rlculos 162 al 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de 16:; Con’renmoso Administrativo), en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. et :

el

Por lo expuesto, &l Despacho,

RESUELVE:

1. ADMITIR la démanda ordinaria con pretensiones. de Nulidad v

‘.‘Resiableumenfo del derecho presentada por SATURNINA HERNANDEZ
CHACON contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v
ss. del Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmenie en los términos del articulo 199 del CPACA

modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la
demanda, a |as siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada, ADMINISTRADORA



4,

COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONESL, o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue el comrrespondiente porte de
correo para realizar la nofificacidn de los sujetos procesaies, en el término de
los treinta {30) dias siguientes a la nofificacion de este auto [numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
la nofificacién de los sujetos procesales dentro de los ’rremto (30} .dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en, los qu:nce (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedarc -sin efectos la
actuacién y se procedera a su terminacién, de conformidad con el ariiculo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y-de lo"Contencioso
Adminisirativo y, eventualmente, se condenard en cosic:s y perjuicios.
CORRER TRASLADO por el termino de treinta-(30) dICIS pc:rc: efectos previstos
en art. 172 Cddigo de Procedimiento Admlnls’rrahvo y de lo Contencioso
Adminisirativo, previniendo a la enhdc:d demandada para que allegue con
la contestacién todos los documen’ros que*se encuen’rren en su poder asi
como el expediente adminisirativo que “contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La mobservcnc:a de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del- func:onorlo encargado del asunto. [Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 12 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Adm:ms’:rohvo) i

RECONOCER personeria cdjehvo al Dr. ADRIAN TEJADA LARA, en los términos
y para los fines def, poder visible a folios 1y 2.

W ;,?' .
VENCIDO el” fermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

pertinente.

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de octubre de dos mil dieciséis {2014)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO __|
DEMANDANTE: MARITZA VALDERRAMA CERVERA £
- DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSION ES
~COLPENSIONES- o N |
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00347-00 -+ - ',
1. ASUNTO

Ma e
- - .

L
£ e

Se resuelve sobre Ia odm|5|on de la presente demcndo ordinaria con
pretensiones de Nulidad y restablecimiento del derecho o

2. COMPETENCIA PV

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 Y 156. bfel Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrchvo es competente este
Despacho para conocer del presente asunto.”

L}

3. SE CONSIDERA

Considera el Despacho que Io"demcndo redne los requisitos formales y legales
para su admisidn (qr’nculos 162 al 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de Io*Con’rencroso Administratfivo), en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

- -

Por lo expuesto, el Despacho,

-

RESUELVE:

wm et
L

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y
- Restablecimiento del derecho presentada por MARITZA VALDERRAMA
" CERVERA conira la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES-.

143

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v
ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modiificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Represenfante legal de la enfidad demandada, ADMINISTRADORA

BPR



COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES', o en su defecto a la
persocna en quien se delegue la faculiad para recibir notificaciones.

b} Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el comrespondiente porte de
correo para redlizar [a notificacidn de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de este auto {numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para
.. lo notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta. (30) dias
" siguientes al t€rmino concedido en el numeral anterior, ni en los qumce {15)
dias posieriores, se entenderd desistida la demanda, quedc:rc sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformidad, con el articulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo v de 16" Contencioso
Administrativo vy, evem‘uolmen’re se condenorc: en cos’rc:s y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de ’rreln’rcf‘[SO] dICIS pcrc: efectos previstos
en art. 172 Codigo de Procedimiento Admtnls’rro’rlvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandqda para que allegue con
la contestacién todos los documenfos que seéencuen’rren en su poder asi
como el expediente administrativo que “contenga los antecedentes de la
actuacién objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima dél'f‘unciqnaﬁo encargado del asunto. (Art, 175
inc. 1°y 3° del pardagrafo 17 del deigé de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Adminis’rrc:’rivld)‘ .

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. ADRIAN TEJADA LARA, en los términos
y para los fines del.poder visible a folios 1y 2.

s

. VENCIDO el :fermlno vuelvc:n las diligencias al despc:cho para decidir lo
perf:nen’re g

- T

Nofifiguese y cimplase,

)

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscfo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte {20) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

o
3 A

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ___
DEMANDANTE: LEOPOLDINA ESCOBAR CAMARGO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO | .
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO .~ =", ~ | -
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00343-00 - :

1. ASUNTO T

Se resuelve sobre la admision de la presente, demanda ordinaria con
pretensiones de Nulidad y restablecimiento del defecho..« .~

;‘)’

2. COMPETENCIA ,
Conforme a lo dispuesto en los c:rhculos‘?] 55§y ll56 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso "Administrativo  es competente este
Despacno para conocer del presente Gsun’rg h

3. SE CONSIDERA S

Considera el Despacho qi:}e Iaid(éfﬁfcnnda reune los requisitos formales y legales
para su admisién (articulos:, 162 al 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Com‘enmoso Administrativo), en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. LT .

-+

Por lo expuesto, el Dgspbcho,

s ]

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del derecho presentada por LEOPOLDINA ESCOBAR
CAMARGO conira NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 v
ss. del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de Ia
demanda, a las siguientes partes procesales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO



DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue €l correspondiente porte de
correo para realizar la notificacidon de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30} dias siguientes a la nofificacion de este auto {numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Admlnlsfrohvo y de lo
Contenciose Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el porte de: correo{pcro
la nofificacién de los sujetos procesales dentro de Iosaireln’rd 1(30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demandaq, quedcrc: sin ‘efectos la
actuacion y se procederd a su terminacién, de conformiddd' con el articulo
178 inc. 1° del Cdédigo de Procedimiento Admlnlsfrc:hvo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se Condenoro en cos’rcs?y perjuicios.
CORRER TRASLADO por el término de ’rreln’ra (30) dlCIS para efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento; Admlnis’rrm‘lvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdud demandada para que aliegue con
la contestacion todos los documenios Qque se encuentren en su poder asi
como el expediente administrativo que: contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso: ‘La inobservancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima _del funcnonono encargado del asunto. {Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Ad mlnls’rrohvo)

RECONOCER personeriq c:djeiivc al Dr. JOSE FREDY SERRATO, en los términos y
para los fines del,poder' visible a folio 1.

VENCIDO eI ’rermlno Vuelvcn las diligencias al despacho para decidir lo
perhnenfe -

Nofifiguese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Superlor
de la Judicarura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITYO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diecinueve (19) de octubre de dos mil dieciséis (20146)

CLASE DE ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ABDI! GIRALDO ARIAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS
RADICACION: 41001-33-33-002-2011-00007-00

SECRETARIA. Neiva, 19 de Octubre de 2016. En la fecha se pasa el proceso dl Despacho
informando que se hace necesario resolver solicitud visible a folios 2130 y poner en
conocimiento memoriales conforme auto de pruebas. Provea.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

En razén a la solicitud allegada por la Superintendencia Financiera de Colombia visible ¢
folic 2130, por medio de la cual requiere al despacho para que se fije fecha y hora para
la practica de Intefrogatorio de parte a la totalidad de los demandantes, dado que por
medio de auto de fecha 13 de abril de 2014 solamente se fijé fecha y hora para la
prdctica de 60 de los 345 accionantes; considera el despacho pertinente manifestar que
se procederd con el sehalamiento de fecha y hora para continuar con los Interrogatorios
de parte de los actores, una vez se absuelvan las dlllgenc:os sefaladas para los dias 22, 23
y 24 de Noviembre de 2014.

Ahora bien, vista la contestacién emitida por Caracol Radio al oficio No. 0966 de fecha
20 de mayo de 2016, considera el despacho necesario poner en conocimiento a la parte
interesada Nacion Ministerio de Hacienda y Crédito Publice para que se pronuncte al
respecto si a bien lo tiene.

Observada la respuesta emitida por el Despacho del Procurador General de la Nacién -
Grupo de Asesores Anticorrupcion visible a folio 2231, se pone en conocimiento del
Departamento Administrativo de la Presidencia de la RepuUblica, lo enunciado con
relacion al pago de las copias auténticas del Fallo de Primera Instancia de la
Investigacion No. IUC-D-2010-878-300814 {IUS-2009-292417), para que proceda a sufragar
las mismas y poder de esta forma recaudar dicha prueba documental,

Por Ultimo, se pone en conocimiento de la parte demandante, lo enunciado por el Canal
Senal Colombia en la respuesta emitida al oficio No. 0951 de fecha 20 de mayo de 20156,
por medio del cual se solicitd la remisién en medio magnético, la transmision dada por el
presidente y sus ministros frente al tema de Ias pirdmides en el mes de Noviembre de 2009;
feniende en cuenta que es menester informar la fecha concreta en que se realizé dicha
transmisidn.

Notifiquese,

NELCY VAlgAS TOVAR
Juez



