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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nleiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION DE GRUPO
DEMANDANTE: DIANA BRAVO LONDONO Y OTROS
APODERADA ERNESTO BARRIOS LOSADA
DEMANDADO MUNICIPIO DE LA ARGENTINA HUILA
RADICACION 41001-33-33-002-2017-00258-00 £
| LN
1. ASUNTO !, l\‘. "
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Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda de Accién de Grupo.

‘{xw'\ v

2. ANTECEDENTES @,,f “f‘“
S h
Los sefiores DIANA BRAVO LONDONO Y OTROS, por;;.tnier?ﬁedm de apoderado
judicial, ha promowdo accién de grupo en: v—confro\del MUNICIPIO DE LA
ARGENTINA (H) solicitando el reconocimiento- y\ pcgo de los perjuicios morales y
maieriales plor la conducta omisiva de dleho\enfe territorial en la supervision y
cumplimienio {del contrato de Obra suscrito’ en’rre Sste y el sefior JORGE ENRIQUE
SALGADO BOBADILLA parc la cons’fruccxon de 63¥iviendas nuevas en sitio propio
Urban:zcc:on Cristo Rey” de dicha MUﬂICIpCIl con fundamento en el convenio
No. 03 celebrcdo entre el Fondo,,,de Vlwendo e Interés Social del Departamento
del Huila — FONVIHUILA y el Mumopud‘de Io»Argenhnc Huila, para la cofinanciaciéon
de proyectos| de vivienda d"é*in’reres social {VIS), en la suma equivalente a
($189.000. OOO)I AL

<,

4

Que dicho proyecfoéde vwlendo se inicié con fundamento en el acuerdo No. 017
del 16 de obnl de 2009,\por medio del cual el Consejo Municipal de la Argentina
[H), otorgd fccul’rcdes dRalcalde de dicho ente teritorial, para que con cargoe al
presupuesTo| mumapol‘*oforgoro subsidios para el mejoramiento, construccién y
adquisicion | de vwlendo de interés social; motivo por el cual se profiere la
Resolucion:, No 1\1\7/2009 a través de la cual el Municipio de la Argentina Huila
otorgar 79 sub5|d|os VIS.
" \ i

Qug Medzcrpie convenio de asociacién suscrifo el dia 10 de enero de 2009 y 10 de
abril d%@]O celebrado entre el municipio de La Argentina y la Junta De Vivienda
Comunltcno Cnsio Rey, se determind que entre las partes que se presentaria una
misma ofen‘o jpara disenar, postular, construir y ejecutar el proyecto de vivienda
“Urbomzqmon Cristo Rey"; siendo presentado el mismo ante el Fondo Nacional de
Vivienda FONVIVIENDA para la construccidn de 63 viviendas nuevas,
cwcuns’ronqo[por la cual por medio de la Resolucidn N. 673 del 18 de mayo de
2010, FONVIVIENDA asigna 63 subsidios familiares de vivienda urbana para cada
beneﬁcion'oi, estableciendo como monto econémico de cada subsidio, la suma
de ($10. 93]'800) dando paso ello a la suscripcion del contrato de Obra aludido,
el dia 21 de.I noviembre de 2010 (F.61 a é4), poniendo de presente que por
razones cdmlnlsTrO’nvos, el Municipio de la Argentina no logrd la ejecucién de la
totalidad del referldo contrato, lo que conllevd a la negativa de FONVIVIENDA de
renovar el suleId|o (VIS} a los demandantes, constituyendo dicho aspecto el
hecho generados de los perjuicios que hoy reclaman [os accionantes.

Advertido lo|anterior, dird el despacho que la demanda redne los requisitos
formales y" legales para su admision {articulo 162 y 166 del Cédigo de
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Procedimiento :Administrativo y de lo Contencicso Adminisirativo y 46, 49 y 52 de
la ley 472 de|1998). En consecuenciaq, se dispone ADMITIRLA, no sin antes indicar
que de conformldod con lo indicado en el paragrafo del articulo 52 de [a norma
ibidem, se ordencro la vinculacion en cdlidad de accionadas, del Fondo de
FONVIHUILA™, del Fondo

Vivienda de In’reres Social del Departamento del Huila ™

Nacionadl de I\/Mendcx FONVIVIENDA".

Con fundamento en lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del

Circuito de Netvo

]'i

RESUELVE:

L .
PRIMERO. Ad!mmr la demanda de Accidn de Grupo presentada por los sefiores;

i

No NOMBRE ~PODERDANTE IDENTIFICADO Y EN REPRESENTACION DE SUS
. c.C. HIJOS MENORES ..
1 DIANA BRAVQO LONDONO 55.212.483 K Y
2 | DANIER ESMITH BERNATE BRAVO
Esta persona hard porfe de la
presente ocaon dentro del nicleo
familiar de DIANA BRAVO LONDONO | 1.080.266.405
presentado en el proyecto.
i '
No es h’rular dlrecfo del subsidio VIS
y solo reclome indemnizacién por
perjuicios morales, P
3 | TOMAS BUIT‘Rli\GO CUADRADO 1.080.261.522 ANDRES\EL{PE BUITRAGO
|| . GONZALES.
4 | ASTRID CAMPO COLLAZOS 36.382.436 . [IVAN ANDRES MESES CAMPO
5 [ | "‘\\ YULIPZA FERNANDA COoAll
! S55.212. 505 CATUCHE
!‘ | : W\ KEVIN ALEJANDRO COAll
FANNY COAJI CATUCHE CATUCHE
b GERTRUDISUARA DE PARRA 26.526.542 | LEIDY YURANI CABEZAS JARA
7 ! ~1-34.327.303 DIANA  VALENTINA  MENESES
LEYDI ANDREA MENESES ORDORNEZ AN MENESES
8 | | ‘\?\ 1.080?61.098 YORS NICOLAS BONILLA
ERMILDA MORIONES GARCES o MORIONES
g2 | OSCAR FREDY NARVAEZ MORENO "{ 4.919.465 SUNLY DAYANY NARVAEZ BONILLA
L0 ey s EIDER FABIAN ORDONEZ
83.242.01 1 CARLOSAMA
HEIMAR ( ‘ENRﬁLQU RDONEZ ANGELY DAYANA  ORDORNEZ
BURBANO NAVIA
11 | SONIA YUVELI RODRIGUEZ NAVIA 1.080.261.212 | KELLER DANIEL VALENCIA
TN RODRIGUEZ
12 \l i 83.224.72% ARNOL STEVEN ROJAS GOMEZ
DANILO ROJAS YACUMAL JOSE ALEJANDRO ROJAS GOMEZ
13 | RUBIELA-TITIMBO.CRUZ 1.080.261.509 | JOHAN ARLEY QUIPO TITIMBO
14 {"\’Q\ NN 83.241.149 YENIFER ANDREA VIVEROS VIDAL y
JULIO VIVEROS VIDAL DAYANA GOMEZ VIVEROS
15 ['DEIS! SUEEIMA YASNO GONZALES 55.212.585 JESUS DAVID FARFAN YASNO
16 | EDIMAR MENEES ORDONEZ
Esta personu no es beneficiaria del
subsidio, solo otorgu poder en razén | 12.283.043 BREINER ANDREY MENESES ZUNIGA
a que el menor BREINER ANDREY
MENESES |ZUNIGA es su hijo quien
hace porfe 'del nocleo familiar de la
benefi cmnoll HEIDY YAMILE ZUNIGA
MUTIS beneflciarla del subsidio VIS
(CASILLA 23)
17 | JESGS MARIA CHAVEZ TAMAYO 4.919.011
18 | MARIA AMPARO PARRA MARTINEZ | 76-527.834
19 | OMAR TRUJILLO TRUJILLO 4.919.117
20 HEIDY YA}\MlLE IUNIGA 1.081.402.039 | BREINER ANDREY MENESES ZUNIGA
21 | ADALBERTO|RABE OSORIO 16.350.537
22 LINA MA]%[A‘{‘SANCHEZ JARA 1.080.260.013 | LINA PIEDAD GOMES SANCHEZ
23 | yirALDO MONTERO 4.919.358
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"
por 1n’rermedlo’de apoderado judicial contra el MUNICIPIO DE LA ARGENTINA (H),
FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA
FONVIHUILA™! DEL FONDO NACIONAL DE VIVIENDA “FONVIVIENDA", ordenando
tramitarla de' conformrdod con [o previsto en el articulo 53 y S|QU|en1es de la Ley
472 de 1998. |

[ '
SEGUNDO. Nlotiﬁ'cor personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a los
siguientes su;efos procesales:

a) Represenfonfe legal de la entidad demandada, MUNICIPIO DE LA
ARGENTINA HUILA, o en su defecto a la persona en quien se delegue la
faculfod para recibir nofificaciones.

b) Represenfonfe legal de la entidad demandada, FONDO DE ~VIVIENDA
DE INTERES SOCIAL DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA FONVIHUILA, ) en sU
defecfo a la persona en quien se delegue Ia focu!fodhpora recibir
notificaciones. S

c) Represenfonfe legal de la enfidad demandada, FONDO N,ACIONAL DE
VIVIENDA FONVIVIENDA, o en su defecfo a Io persona' en quien se
den'egue la facultad para recibir nofificaciones.'y \ W
l
d) Representante del Ministerio PUblico delego\&‘é‘onte este despacho.
»ui}
e) Agen01o nacional de defensa JUFIdICO del esTc:do

N RS 71
TERCERO. AI|GCC|onodo se les en’rregoro"({,ggla de la demanda Y SUS anexos, para
que dentro del término de diez (10) dias se'sirvan contestarla y solicitar la practica
de las pruebos que estimen convenlem‘es
i w\ 5,
CUARTO. Ncl'mflcor personolmen’re al® senor Procurador Judicial Administrativo la
admisién de Io demanda, en [os ’rermlnos del articulo 21 de la Ley 472 de 1998,

QUINTO., Nofificar personalmen’re del auto admisorio a la DEFENSORIA DEL PUEBLO,
en los Termlnol's del inGiso 2° del articulo 53 de la Ley 472 de 1998,
: N y
SEXTO. ORDIENAR a Ioipar’re demandante, dllegue los correspondientes portes de
correo poro—*reallzcxr la. notificacion de los sujetos procesdles, en el término de los
treinta {30 ]dlkas 5|gu1enfes a la nofificacién de este auto [numeral 4 del articulo
171 deI«\Codlg{a‘/ de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlnls’frchvo“
‘* id
SEPTIMO Informor a la comunidad que eventualmente pueda estar inferesada, a
& |
través-ge un medlo de comunicacién social del Municipio de Aipe (H). conforme

lo esicb[em'do en el articulo 53 de laley 472 de 1998.

OCTAVO, REECONOCER personeria al abogado ERNESTO BARRIOS LOSADA,
tden’nﬁcodo con cédula.de ciudadania No. 7.695.633 de Neiva (H), portador de la
Tarjeta Profesn)nol No. 137.984 del C.S.J., para que actie como apoderado de la
parte demcnldon’re en los términos y para los fines del poder conferido (fl.19 a 60).

:

Nofifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
M.O.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Ne.IVG, once (11) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

CLASE EI)E;"ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE COMFAMILIAR HUILA Y OTRO.
DEMANDADO MUNICIPIO DE ISNOS
RADICACION 41001-33-31-002-2006-00271-00 _
| :"”""-\
CONSTANCIA.-|SECRETARIA, Neiva - Huila, 11 de octubre de 2017. Pasa c:‘l Desp@cho

las presentes dmgen0|cs informando. que se hace necesario re olver: sollc:’fudes

elevadas por e

ll

senor Alcalde Municipal de Isnos {H).

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria 4. 0

Ny
‘\.

En vista al sﬂenlao del Juzgado Sexic Admlnls’rrc’nvo respecTo al oficio 1764 del 03 de
agosto de 2017l radicado en dicho despcxcho jUdlCloI el 09 de agosio siguiente
conforme se oblservc en la constancia V|5|ble a folio 186, considera necesario el
despacho sollcrror nuevamente infermacién respec’ro al tfrémite dado a la solicitud

de conversion

y/o traslado del de"p\osfr\o judicial No. 39050000464374 por valor de $

2.351.440; comunlcadq por medlo de\of|<:to No. 1935 de fecha 15 de septiembre de

2015.

|

s

Para mayor claridad seﬁ'n‘exg;[gi oficios enunciados en dos (02) folios.

: \¥ ™
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' Notifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SFGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Ni‘ei'va, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
e

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMAIN’lD;ANTE: SOCIEDAD INCIVIL S.A.S Y ADRIAN RODRIGO
: | CABEZAS PENA COMO INTEGRANTES DEL :;f::‘
CONSORCIO SANTA JUANA \\.E
DEMAN D?ADO: MUNICIPIO DE SANTA MARIA HUILA ‘l\\}:d{ i
RADICACION: 41001-33-31-002-2014-00298-00 <3 "

X< WV,

SECRETARIA. Nelva 12 de octubre de 2017. En la fecha se.pgsa el'proceso dal
Despacho informando que se hace necesario resolver. Prgved~y 5

LINA MARCELA CRUZ- PAJOY
Secretaria \\‘\_/ -
N

r

Teniendo en cuen’rc lo ordenado en la oudl}enc:lc: de fecha 28 de septiembre de
los comen’res respec’ro al recurso de opeldcu:m interpuesto por la parte ejecutada
Municipio dp Santa Maria (H) y &l fermlpo concedido para la sustentacidon del
mismo conforme lo indica el orhculo@‘22 rniumeral 3 inciso 2, observa el despacho
que de OCl'Jerdo alo |nd|codonen la cons’roncm secretarial hallada a folio 124,
dicho Termlpo vencié en sulenao,*‘cdwr’ﬂendose de igual forma que a folio 125 se
acompanaj memonol suscn\tciaggrxel apoderado actor, a través del cual menciona
desistir del recurso m’rerpues’ro

Conforme Io i'anf’éﬁ%r dird-’el despacho que no hay lugar a la concesién de
| 7N
recurso alguno y en su° gefec’ro la sentencia emitida en audiencia de fecha 28 de
sep’nembre|de} 201Z.c0bré ejecutoria el dia martes tres (03) de octubre a las
cinco desa 1crde\
K\ iy
{ ) %

i v
\\ zi !

Nolifiquese y COmplase,

' I NELCY VARGAS TOVAR
Juez

M.O.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivd Huila, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
Pl

CLASE DF ACC[ON: ACCION DE GRUPO
DEMANDANTE: DAVINSON MEDINA EN NOMBRE DE
| | LOS INTEGRANTES DEL GRUPO .
DEMANDADO MUNICIPIO DE AIPE HUILA. F
RADlCAClON 41001-33-33-002-2014-00501-00
I TN
h\’n \“\

SECRETARIA. Nelvo 12 de octubre de 2017. Se pasan las dlhgencms‘clﬁDespocho
informando que el accionante no ha publicado aviso poro darls ylso al proceso.
Va en un (1) cuaderno de 150 folios y fraslados. Provea. Q\\ \él

N

&‘.\ !\ \ ‘,}/

LINA MARCELA CRUZ PAJOY %EV

Secreiar[f:

f‘ " ﬂ':\

Conforme la consToncm secretaria v:5|ble a (fI 150), observa el despacho que a la
fecha no ha SIdO posible la publlcocmn delycorrespondlen’fe aviso dentro de la
presente ocqorP constitucional; rozon\gor la cudl se hace necesario requerir a la
parte actora y asu opoderodo bra. A,URA RAQUEL MORENO CORTEZ, para gue
deniro del ’renl'mno de los cinco (OS)“‘dlc:s siguientes al recibo de la comunicacion se
acerque aq Ios lns’rcﬂoaones del\este despacho judicial con el fin de retirar el
respectivo owso 'y efe’é?Je%cucorrespondlenTe publicacién del mismo conforme lo
indicado en e, cr’n%ﬂo 53 de laley 472 de 1998,

- Q_:"!?‘ . .‘: ..

N Notifiquese y COmplase
7
Wme
’““C;\.\\\I :

; .
_ ;

el | NMELCY VARGAS TOVAR
' Juez

%

MO.




Consejo Superier
I de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelivq, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION EJECUTIVO

DEMANDANTE CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA
DEMANDADO ESE HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00197-00 lﬁ

RE 5
SECRETARIA.- Nelvo octubre 12 de 2017. Paso a Despacho el presen’re proéeso*poro
proveer lo pen‘lnen’re con relacion al oficic que antecede, medlenie eI cual €l
actorinsiste en el Decreto de medida cautelar. ~

: .|

i LINA MARCELA CRUZ PAJOY \

' Secretaria AE :;:} “/

' ﬁ \ A\

De acuerdo a, Io manifestado por el apoderadd. Wren’re a la aplicacion de lo
establecido en eI pardgrafo del articulo 594 deGC G‘P respec’ro a la comunicacién
de la procedencm excepcional ala reglo @e‘ o' lnembcrgoblhdcld mencionada por
Bancolombia, re[ocwnodo con la medldo\cou’relar decretada mediante auto de
fecha 27 de JU|IG) de 2017 e informada a través de oficio No. 1830 del 09 de agosto
de los c:ornemes a la entidad bonccrla en mencion, relacionada con el embargo y
retencién de los dineros que posec\lc ESE HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA Nit.
813.002.933-5 en la cuenta corrie&ie No; ,45461035210 considera el despacho que
de acuerdo a o indicadopor ql/TnbunoI Contencioso Administrativo del Huila en
providencial c:leE 26 de obnl de 2017 (fls.04 a 08 C. de Segunda Instancia anexo), se
hace necescmounsw’nrqen\[e medldo cautelar ordenada en el auto fechado el 27 de
julio de 2017.

N
E NN

Asi las cosas, seiordé}w\e la entidad bancariac BANCOLOMBIA de Iag Ciudad de

Neivaq, proceda q ej‘,e?cfuor el embargo 'y retencion de los dineros que el
demondodo ESEtHOSPITAI. DIVINO NINO DE RIVERA Nit. 813.002.933-5, posea en la
cuem‘c;cornem‘e NO. 45461035210 por concepto de recursos propios; poniendo de
presente q(f‘e| lﬁfemborgo de dichos dineros procede de manera excepcional en
’rcn’ro la obllguaon deriva de un confrato celebrado por la misma ejecutada vy en
ese senhdo eI mlsmo presta mérito ejecutivo, tal y como lo disponen el articulo 99 - 3
CPACA =y 2973 Id, configurando dicho aspecto una de las excepciones a Ia
lnemborgabmdlcd' de los recursos manejados en la cuenta aludida.
l i

Finalmente se IﬂdlCCI que los dineros deberédn ser consignados en la cuenta de
depdsitos jUdICIOleS No.410012045002 del Banco Agrario de Colombia S.A., limitando
la medida c| ch suma de TREINTA MILLONES DE PESOS M/cte ($30.000.000,00)
conforme Io[ dlspues’ro en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P, siendo
responscb:lldod del accionante que no exceda ese valor.

|
i
[i

Notifiquese y COmplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! Auto No. 20-04- 144’]7|T ribunal Administrative del Huila M.P. Jorge Aliric Cortés Soto.



.Consclo Supecior
de ln Judicaturs,

!
|
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO]DF CONTROL: ACCION DE GRUPO %
DEMAI\{DTANTE: ROSA ELENA PERDOMO RAMIREZ Y OTROS
DEMAth;ADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTROS Py
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00183-00 N

I N E

INFORME SECRETARIAL Neiva, 12 de octubre de 2017.- El presﬂ@‘expeduen’re

pasa al Despocho de la sefor Juez al encontrarse pendiente de Ebrlr G pruebas.
Consta de 5|e1e (07) cuadernos con 1248 folios y cuaderng:de Ilorgamlem‘o en
garantia. Provec

. -

LINA MARCELA CRU PA JOY::

Secretdria \;

Vista la cons’roncm secretarial hallada a foho 1247, da cuenta el despacho que
pese a que con auto de fecha 31 de czgos’ro de los cormrientes se concedid el
término de dlez (10) dias a las pon‘es a efectos de que se pronunciaran frente a
las posnbles| fprmulas de crreglo y/o\concmouon a fin de llegar a un posible
acuerdo concullc’rono da, cuen’rcxel;'despocho al respecto se pronunciaron el
Fondo NCICIOI’]CII de Vlwendex - FONV[VIENDA Municipio de Neiva y Federacidn
Nacional de' Cafeteros; -_lndlccmdo que no les asiste dnimo conciliatorio,
cwcuns’roncm por Io"éuo] \dII’O el despacho gque de acuerdo a los principios de
economia, lcelerldc:d Y eflcc:cm procesal propios de la accién popular conforme
lo dispone ellorhculo 5 dé” la ey 472/1998, se continuard con la siguiente etapa
procesal, es»ggecw conh el decreto y practica de pruebas de acuverdo a lo
dlspuesfo eq I(=,-|:’c1r\117c,:ulo 62 de la norma ibidem.
- \ El

Cogforme Io pdlspone el articulo 62 de la Ley 472 de 1998, se ABRE el presente
proceso ol rE|RIODO PROBATORIO, y en consecuencia se:

1

|

i‘ N .;
I

|

i RESUELVE:
=
1.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE (fis. 12 - 13 Cuaderno No. 1)
e
1L1.- DOCUMFNTALES

A.- TENER como pruebas documentales las acompafiadas a la demanda, y
alas cuoles se les dard el valor probatorio que les comresponda, siempre y cuando
reunan los requusnos de autenfticidad.

|
B.- )Medicn’re oficic solicitese a la Coordinacién del Grupo de Gestién
Documen’ro['del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, para que dentro
del ‘rermlno de los diez (10) dias siguientes al recibo de la comunicacién, se sirva
remitir COp[CI auiéntica de Ila Resolucidn No. 2717/2010, suscrita con el

|.
||
i
[|
|
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Depar’romer!\’ro del Huila y el Municipio de Neiva, correspondiente a la ejecucion
del Mocroproyecfo Bosqgues de San Luis Fase [l

1.2, TESTIMIONIAL

A.- S<|-:- NIEGA la Prdctica del testimonio de los sefiores ROSA ELENA
PERDOMO RAMIREZ Y HECTOR BERMUDEZ QUINTERO, en razon a que los mismos se
tornan lmproceden’res en fanto los hechos objetos de prueba con dicha
declcrocmn'l se enfienden que hacen parte de los supuestos facticos expuestos
por el cpoderodo actor en el liveic demandatorio conforme lo dispone el art. 193
ddCGPi!
Se cdvnerie al apoderado de la parte actora que debera restirar en la secretaria
del despoclzho'los correspondientes oficios de pruebas, asegurandose de allegar
la prueba de entrega de los mismos.

4.-—-*-.,\ e

2.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - DEPARTAMENTO DEl.\I-tI‘UILA

(Hls. 303-304 Cuadermo No.2): o
| \ ’ i
2.1.- DOCUMENTALES \
|

A.- |TENER como pruebas documentales Ics ocompcnodcs a

conTes’rGCIon de la demanda, o las cudles se les dard el velor proba’rono que les
correspondcf siempre y cuando reunan los reqwsﬁros‘?:ie ou’fenhqdod

l I
B.- rlvlédmn’re oficio solicitese @ ACCION SOCIA]_ /Reg[oncl Huila, para que
dentro del ’re'rmlno de los diez {10} dias 5|gu1en’res al: reC|bo de la comunicacién, se
sirva remihr cerhﬁcccmn respecio a los“’oyudos ‘séondmicas en dinero o en
especie I'eClbldGS por los demandantes. en calidad de victimas del
desplozcmlen’ro para solventar Ia situgeién habitacional determinando los
periodos y|qponhﬂcoaon de la, misma. Pard el efecto dl oficio se anexara el

respectivo listado de los occiononfé§;¢_‘, b
N

2.2, TESTIMONIAL L

A.- Sle‘l NIEGA &~ proc’rlco de la prueba del sefior LUIS MIGUEL LOSADA
POLANCO, |d£lelegodo~por0 eI afno 2012 en representacion de la Ex Gobernadora
del Depor’romento deR‘HUIIG para el comité fiduciario del Macro Proyecto
Bosques de ,Son Luis; > en'? razén a que el mismo se torna improcedente de
conformldqd«:on 1o es’robIeCJdo en los articulos 217 del CPACA vy 195 del C.G.P.

FN

'j \\\ JL §

B: \SeiNlEGA la practica de la prueba del testimonio del Director de

( FONVIV1ENDA — LUIS FERNANDO LLANOS PABON o a quién haga sus veces;
en razon a que el mismo se torna improcedente de conformidad con lo
es’robl>lec:|do en los arficulos 217 del CPACA y 195 del C.G.P.

Se cdwerte al apoderado de la parte interesada que deberd restirar en la
secretaria dell despocho los correspondientes oficios de pruebas, asegurandose
de allegar Ia prueba de enirega de los mismos.

I
3.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA —~ MUNICIPIO DE NEIVA (fls.
461 - 462 Cuc:derno No. 3).

| I
3.1.- DOCUMENTALES
|
A.- [TENER como pruebas documentales las acompafiadas a la
coniesfccic’aln"de la demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les
comrespondaq,|siempre y cuando rednan los requisitos de autenticidad.




3

B.- IRespec’ro a la prueba documental solicitada dirigida a que se ordene
al Depcm‘c:menfo para la Prosperidad Social, indique que ayudas han recibido los
demcndcm‘es desde que se produjo su desplazamiento hasta la fecha
determinando su cuantia, advierte el despacho gue sobre este punto en
concreto, §e' ocupd el literal B del numeral 2.1, luego entonces resulta innecesario
emitir nuevalsolicitud al respecto.

3.2 TESTIMO'|NIAL

A.- Con relacién a la prueba testimonial solicitada, considera el despacho
que la mlsma se forna superflua, pues no encuentra el despacho que la secretaria
de mowhdod del Municipio de Neiva tenga injerencia alguna en la problemdatica
debatidaq, pcaro proceder a citar al encargado de dicha dependencia a efectos
de que rlndc: festimonio, sumado a que no se indicé concretamente los hechos
objeto de pruebo tal y como lo establece el inciso 1 del artfculo 212 del C.G.P.

; -.,—--\_
4.- PRUEBASISOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - FONDO NACIONAL DE

VIVIENDA - FONVIVIENDA (fls.540 Cuaderno No. 3). m\x‘m;!,!

W o
s

An,
e

4.1.- DOCUMENTALES
I RS
A.- TENER como pruebas documentales las ocqﬁmpcnodcs a la
confestacion de la demanda, a las cuales se les dard el volor probatorio que les
correspond’oE siempre y cuando reUnan [os reqU|5|’rosfde‘ou’renhc1dc1d
i
AN
5.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA CAJA DE COMPENSACION
FAMILIAR DEL| HUILA COMFAMILIAR HUILA (fls 603“Cucderno No. 4).
/}1 \.‘\
5.1.- DOCUMENTALES S W NG

A.- TENER como pruebas documeéntales las acompafadas a la
contestacion| de la demanda, ¢ Ic:?%«cucles se les dard el valor probatoric que les
correspondcxi siempre y cucndo*reunon 15s requisitos de autenticidad.

.f
6. PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - SEGUROS DEL ESTADO S.A.
(Fls.771 - 772 Cuoderno No 4) o
|‘ ! \\ \
8.1.- DOCUMENTALE§ )7

l
A.- |TENER\ como pruebas documentales las acompafiadas a la
con’res’roaor? aeé\lc demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les
correspondca \slempre y cuando reUnan los requisitos de autenticidad.

NN
7.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA - FIDUCIARIA BOGOTA S.A.
(FIs*814 a 814 Cuademo No. 5).
g

7.1.- DOCUMENTALES
|

A.- TENER como pruebas documentales las acompafadas a la
contestacién lde Ia demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les
corresponda, |5|empre y cuando reunan los requisitos de autenticidad.

L]

B.- Frenfe a la solicitud de pruebas referente a que se ordene oficiar a la
FIDUCIARIA BG)GOTA S.A. para que remitir el libro de actas o el total de las actas
elaboradas [y suscritas dentro del COMITE FIDUCIARIO — FIDEICOMISO FIDUBOGOTA
MACROPROIYECTOS BOSQUES DE SAN LUIS, como también copia del manual
operativo deli” FIDEICOMISO FIDUBOGOTA MACROPROYECTOS BOSQUES DE SAN
LUIS™ en su(0ltima versidn, advierte el despacho que por medio de memorial
allegado a (las presentes diligencias el 29 de julio de 2016, el apoderado de la




4
e

. F— Mol s . s . .

Fiduciaria Bogotd, renuncié a dicha prueba documental. En consecuencia, se

abstiene eil despacho de decretarla.

| .
7.2.- EXHIBICION DE DOCUMENTOS.

A.- SEINIEGA la prueba referente a la exhibicion del contrato de seguros y
sus respectivas polizas Nos. 6145101001357, 6140101000801, teniendo en cuenta
que la solicitud no cumple con los requisitos establecidos en el articulo 246 del
C.G.P.

7.3. TESTIMONIAL
A.- ée Decreta la Prdctica del testimonio del sefior JOSE RICARDO LOPEZ
MACHUCA C C. No. 79.980.162 de Bogotd, funcionario de FIDUCIARIA BOGOTA
S.A., quien ocupo el cargo de Gerente de Negocios Fiduciarios Macroproyectos
o qU|en hogo sus veces, con el fin de que explique la funcidn de FIDUCIARIA
BOGOTA S'Ai .en cumplimiento del conirato de fiducia susciitos con el MUNICIPIO
DE NEIVA y DEPARTAMENTO DEL HUILA, particularmenie si FIDUClARIA BOGOTA
ejercia o no||abores de construccion, comercializacién, venta<de un;godes y si
tenfa o nollo‘ adminisfracion y el control de la obra Bosques de San Luis, para lo
cual se fija ]eIE dia 09 del mes de noviembre de 2017, a las 02 00 P. M\con el fin de
procederorecepqoncr sus testimonios. ;\ ‘35* R

] \\, -._ ‘\

Se cdvierie al apoderado solicitante de la anterior - pruebcr que debe hacer
comparecergal testigo indicado a efectos de llevar a. ‘¢dbo’ Ia recepcion de su

testimonio. : o "IQ\DQ“J

8.- PRUEBAS oOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA COMITE DEPARTAMENTAL
DE CAFETERIOS DEL HUILA (Fis 1005 Cucdern‘gﬁ\\o 5)
1 )
8.1.- DOCUMENTALES »
| ”\Q;\ ).
lTENER como pruebcs documenioles las acompafiadas a la
con’resfomon de la demcndo o] 5§l‘cuoles se les dard el valor probatorio que les

it
correspondlo S|empre Y cucndo rg,unon los requisitos de autenticidad.

e

L

9.- PRUEBA-S 1SOLICITADAS POR LA LLAMADA EN GARANTIA - FIDEICOMISO
FIDUBOGOTA MACROPRO;ECTO BOSQUES DE SAN LUIS (FIs. 12 - 13 Cuaderno
llamamiento en garanha anexo)

/E\' oy “- ‘u-.___ﬁ‘
9.1.- DOCUM}ENTALES
o

A : [I'ENER como pruebas documentales las acompafiadas a la
com‘es’raqo‘ane la demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les
correspondd saempre y cuando retnan los requisitos de autenticidad.

10.- PRUEBAS §OL1CITADAS POR LOS DEMANDADOS —~ ALFONSO CASAS Y CIA S EN
C. CARLOS| MANRIQUE SAAVEDRA (Fls. 113 a 115 Cuaderno Liamamiento en
Garantia anexo).

10.1.- DocuM'ENTALEs

A.- TENER como pruebas documentales las acompafiadas a o
contes’roc;on de la demanda, a las cudles se les dard el valor probatorio que les
correspondc: 5|empre y cuando rednan los requisitos de autenticidad.

11.- PRUEBAS SOLICITADAS POR LA FEDERACION NACIONAL DE LA VIVIENDA
POPULAR FENAVIP (Fls.1202 -~ 1203 Cuaderno Ppal. No. 7).

11.1.- DOCUl.l\AIiENTALES.

L




1

|
| ’
A.- TENER como pruebcs documentales las acompafiadas a la
contestacion de la demanda, a las cuales se les dard el valor probatorio que les
corresponda,). S|Iempre y cuando rednan los requisitos de autenticidad.
|
B.- Se ordencx oficiar al Departamento Administrativo para la Prosperidad
Social - DPS, P fin de que en el término de los diez (10} dias siguientes al recibo de
la comunlcomon se sirva remitir el convenio Realizado entre FENAVIP REGIONAL

HUILA Nit. No |813 001017-9 y ACCION SOCIAL, referente a la construccién del
Proyecto hob[’rcc:lonol Macroproyecto Bosques de San Luis [l Fase.

C.- Se| ordenc oficiar a ia Cadmara de Comercio de Neiva, para que en el
término de dlez (10} dias siguientes al recibo de la comunicacién, dllegue los
correspondleln’res cerlificados de existencia y representacién legal de FENAVIP
REGIONAL HUILA Nit. No. 813 001017-9 y el de la Federacién Nacional de Vivienda
Popular FENAV'IP Nit. No. 800.185.768-3. BN \

Se advierte al apoderado de la parte interesada que debe[;:wrestlggr :‘.:n la
secretaria del despacho los comrespondientes oficios de pruebas, osegurandose
de allegar Ia pruebc de entrega de los mismos.

12.- PERSONERIAS K
AN
12.1.- Se reconoce personeria al abogado CAMILO\CHACUE COLLAZOS, con T.P.
271.498 del C S. de la Judicatura, como opoderodo jUdICIGl de la Federacion
Nacional de Cofe’reros de Colombia - ComnTe"fDepor’rcmental de Cafeteros del
Huila, en los Termlnos y fines indicados en el memorlgrﬁb'aer adjuntos (fl.1217).
.,

12.1.- Se ac‘epfo la renuncia presen’rcdc:\ poi” el abogado FELIPE ANDRES
CERQUERA |'RIVERA al poder confendo\ipor el Director del Depariamento
Admlnls’rroh}/o Juridico del Departamento dél Huila, en razén a que la misma
cumple con Iosareqmsn‘os del articulo VA dei C.G.P. {fl.1213).

‘-.'\- #
:g% N
y AN Nohf’quese y Cimplase
| A;\.;\ (\\\\I.M
) V“‘—;"-\y},
AN \f;:" '
.f’*u% | ’1\;‘:'_“:_“.'5”} l
Fa RS
{ i NELCY VARGAS TOVAR
© o ' Juez
i




Conscjo Supcrior
de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
|
Neival éioce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ARCESIO ARDILA ARDILA

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA,
NACION — MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO SOSTENIBLE - ANLA .
EMGESA S.Al ES.P.

RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00061-00

1. ASUNTO |
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

2. SE CONSIDERA L T‘

Mediante Auto v13-’ro a folio 39 se inadmitié la demondo ddndosele un término
de 10 dias ala por’re demandante para subscnorlc :

SegUn constancia secre’ronol del 20 dej Junio de 2017, el jueves 6 de abril del ano
en curso, a las cmco de la tarde-vencidé el ’rermmo concedido a la parte actora
para subsanar la demondo (f. 46) obrando en el expediente escrito con el cual
se corrige la folenc:lo sefidlada en el auto inadmisorio, razén por la cual
considera el Despocl:ho que la demonda redne los requisitos formales y legales
porg su admision (articulo.162 v 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo

810 Contenqoso Administrativo). En consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

(
“ {4
Por lo expuesto, el D;espocho

i RESUELVE:
l

1. ADMITIR la derpenda ordinaria con pretensiones de REPARAC[ON DIRECTA
' presenfodo por ARCESIO ARDILA ARDILA contra la NACION - MINISTERIO DE
MINAS Y ENERGIA la NACION ~ MINISTERIO DE AMBIENTE Y DESARROLLO
SOSTENIBLE - AGENCIA NACIONAL DE LICENCIAS AMBIENTALES y EMGESA S.A.
E.S.P.

'2' TRAMITAR la de;rr anda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
-CYel Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso

Up‘!!A@Imlms’rrcmvo
A T '

3. NOTIFICAR, pe'rspnalmenfe en los terminos del articulo 199 del CPACA
" ‘modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

qa) Representon’re legal de la NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA,
O en su defecfo a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir no’rlflcoaones




‘
v
‘ |

'

!
b) Represen’ron’re legal de la NACION - MINISTERIO DE AMBIENTE Y
DESARROLLO SOSTENIBLE - AGENCIA NACIONAL DE LICENCIAS
AMBIENTALES o en su defecto a la persona en quien se delegue la

»o facultad poro recibir notificaciones.

' ‘u-‘-;‘g.c) Represenmn’re legal de EMGESA $.A. E.S.P.,, 0 en su defecto a la
1 Ugersoria en guien se delegue la facultad pcro recibir notificaciones.

J.i" 5 | |

d) Represerﬁ’rc;:in’re del Ministerio PUblico delegodo ante este Despacho.

|
e) AgencialNacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que ]d parte demandante adllegue los correspondientes portes de
correo para reallzor la nofificacion a las partes demandadas,.en el término
de los treinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este aute (numerol 4 del
articulo 171 y ]‘78 del Cédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo y de lo
Contencioso Admlnlstrohvo)

5 PREVENIR ala pclxrie demandante, que de no remitir el por’re de correo para

1 ) reclllzc:r la nohfICGCIOn a la parte demandada dentro’de los treinta (30) dias

. S|gU|en’res al ’rermmo concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15)

dias pos’rertores, is;e entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos Ia

. dctuacioén y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articuio

178 inc. 1° del 'C[odlgo de Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, even’ruolmenfe se condenoro en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el fermmo de ireln’ro (30) dias para efectos previstos
en art. 172 Codigo de Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, Iplrevmlendo a- Ics enhdodes demandadas para que alleguen
con la con’res’rGCIon tados los documentos que se encuentren en su poder.
La mobservonoclx de estos.deberes constituye fc:l’rct disciplinaria gravisima del
funcionario encorgodo ‘del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del

o Codlgo de Prochlmlen’ro Administrativo y de lo Con’rendoso Administrativo)

:

- __..E'CONOCER ptersonerlo adjetiva al doctor RAMIRO HERNANDEZ MORENO,
como Gpoderodo del demandante en los términos y para los fines del poder

" v15|ble o fohos 44! y 45.

i
{

8. VENCIDO el término, vuelvan las diligencios al despacho para decidir lo
pertinente. ! !

E Notifiquese y cimplase,
I

i NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conscjo Superfor
de la Judicatur

JUZGAI?O SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Néi,vo, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (201 7)
“'_‘:‘,‘i‘}’:h ,ﬁ F )

/[ MEDIG|DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMAN DANTE: CONSTANZA RAMIREZ MORA

DEMANWDAI?O: - ESE SAN SEBASTIAN DE LA PLATA - HUILA F7

RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00409-00 . ] i
1. ASUNTO R

.E
&F

Se decide{sobre la admisién de la Reforma dela demarifc:.ffj_;; N

— -~ * LI

2. SE CONSIDERA | VL

-

Mediante :CJQTO caiendado 14 de diciemb;e"ﬁé} 20?"6{!(1“. 80 y 81) se admitié

e la demondq, corriendo traslado a la enfidad-demandada y demds sujetos

i sz Procesales de acuerdo a lo establecideenel articulo 172 del CPACA.

% ‘ﬁ g3
-N‘.‘"h_ " PR A

gt . 4_‘ ,r"'.
) b £0.% oy . . . 2, .
o Segun constancia secretarial vista a folio,220, dentro de Ia oportunidad

procesal cotrespondiente la p.offg—:‘ demandante allegd escrito de reforma
de la demanda en relacién con-las pruebas (f. 219}, razén por la cudl se

. | . e B . . .
considera que el escrito de:Reforma de la demanda retne Jos requisitos
formales y Iqbples para-su admisidn conforme q Ias prescripciones del art.
173 del C.RA.C.A. T ¢

“ “'%‘ .v‘.

En consecuehbiaj*sg'di;pphe ADMITIR LA REFORMA DE LA DEMANDA
Por lo expuégid, el Despacho,
ne RESUELVE:
, 'lﬂ 'ADMITIR i}ld Reforma a la Demanda ordinaria con pretensiones de
i ""'?’!Nu_]:lphq, 'Y  RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada  por
7' ICONSTANZA RAMIREZ MORA en contra de la ESE SAN SEBASTIAN DE LA

PLATA - HUILA. ‘

2. NOTIFICAR[‘;,- por estado en los términos del articulo 173 del CPACA, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada ESE SAN SEBASTIAN DE
LA PLATA - HUILA, o en su defecto a ia persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

4 BEEA

Hady,
£TN

, _:T"';:;;EQ; CORRER TRjASLADO por el término de quince (15) dios para efectos

b4 A
’ !




previsf'oS en art. 173 Coédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo.

LY .
S
o ,
.:l s
1
|
i

2

4, RECON QCER personeria’ adjefiva a la Dra. PILAR MAZZILLY MURCIA
SANCH E'F como apoderada de la entidad demandada deniro de los
términosty para los fines del poder a esta conferido (fl. 214)

5. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente. ‘

. i
% .

Pl Notifiquese y cUmplase,

.NELCY VARGAS TOVAR S
i Juez Tl

T

w3 |
A’ .)! o 2

k.




B

" 1. ASUNTO

. JUIGADO SEGU

NDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

A

Conscjo Superior
de ln Judicatura

Neiva, idoce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

rf

Se resuelve sobre

2. COMPETENCIA! |

Conforme a lo disp!
Administrativo  y|,

-

" REF: 41-001-33-33-002-2017-00047-00

la admision de la presente demanda.

A Wt AL =

Tk

Uesto en los or’ﬂculos 155 y ]56 del Cédigo de Procedimiento
]
de lo Com‘enqoso Administrativo es competente este

Despacho para conocer del presen’re asunTo

R

3. SE CONSIDERA|"

AI Q§1Udl0r los re;qutsfres formoles e><|g|dos para la admisibn de la presente

demondo es’robleados en el Cod|go de Procedimiento Administrativo y de lo
Con’renaoso Admlnlsirchvo esTe Despacho observa:

vfﬂ )

a) Hay unc dlspondad en el contenido de la demanda y en el poder,

relcmonc:do con
Nomon = Mlnls’re
MARIA MORENO
dccionada .a a

I@ iodrfe demandada; ya gue en la primera, ademdas de g
lO de Defensa — Policia Nacional, figura la sefiora FRANCY

PAZ mientras que en el poder solo se relaciona como parte

enhdod publica. En razén a lo anterior deberd redlizar la

respechvo GC|OF€ICIOD precisando si la referida sefiora, directamente o en
representdeion del menor Charles Leonardo Lozano Moreno (si a ello hubiere
lugar}, se debe fener como demandada; esto atendiendo lo analizado por la

"Sala de Decisidon No 001 del Tribunal Administrativo del Cuca, en sentencia del
_ 16 de unio de 20161.

‘b) Ie=‘f’ccuerdo con el numeral 1 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, la
con’rener “la designacion de las partes y su_representante”

demondo debe
(Subroyodo fuera

de texto).

c) En el ocdpr‘rle' ide pruebas se enuncia que se allega registro civil de
matrimonio y regi

s’rro civil de detuncién; sin embargo no se aporté los referidos

LFolios 9 a 26.

BT AT




) |de la parte demandante deberd sefialar su direccién de
comeo elec’rronlc'o para efectos de surlir la notificacién personal de que trata el
arficulo 199 del Codlgo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, esfe ultimo modificado por el articulo 612 del Cédigo General
del Proceso.

Asi mismo, de conflrmcr a la sefiora FRANCY MARIA MORENO PAZ como parte
accionada, debero precisar el lugar donde la mencionada pueda ser citada
para efectos de su no’r[ﬂcqc:lon personal

‘Por lo anterior y ’renlendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo

de . Procedlmlenfof Administrativo y de lo Contencioso Admlms’rrclhvo se

: ‘Fprocedero a INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DiAS a

|
% p@He actera, paro que proceda d subsanarla, vencidos los cuoles vo[vero el
egpeden’re al DeSpOChO para resolver |o pertinente. ' * -

Por Io expuesfo el Despacho,

i S N T R
'

RESUELVET .. =

3 |

# 1. INADMITIR Io demanda ordinaria con. pre‘rens:lones de Nulidad vy

Res’rob]edmlenTo del Derecho presem‘odo por YOLANDA PINEROS
RINCON coritra Ia NACION*— MIN]STERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL! | , T

' "'.
o H ’x.

;Jir 2. CONCEDER un térming- de dlez (IO) dIGS al oc’ror para gue subsane el

cr '=:-qiefecfo presen’rodo $O " pencx ~de rechazo (art. 170 Cédigo de

j -Proced[mlenfo Admlnlsirohvo v.dé lo Contencioso Administrativo).

L VENCIDO ej\-fermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

“'F"1 =7 Nofifiquese y cimplase,

a NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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Conxefo Superior
ile la Judicaturn

T JljzéAlDb'SEGUNDo ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12} de octubre dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE FABIAN ANDRES LOZANO MURIEL Y OTROS -
DEMANDADO INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —-INVIAS-
RADICACION 41001-33-33-002-2016-00155-00 _

1.- ASUNTO

"i— .
X [P
;_:s 2

Se résuelve o admisidon del LLAMAMIENTO EN GARANTIA gque el INSTITUTO

.‘ e NACIONAL DE VIAS —INVIAS- hace a la componic “MAPFRE SEGUROS

GENERALES IDE COLOMBIA S.A.

bl -

2.- ANTECED =NTES
El Gpoderodo Judicial de INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS- dentro del
término de contestacion de la  demanda presenta escrito de
LLAMAMIEITITO EN GARANTIA “a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S‘A (fls. lyQCUGd Ilomomlen’ro)

! ¢ .
3. CONSIDERACIONES ..

| s LT

I ' i
La figura procesal del. Ilomamlen’ro en garantia supone la existencia de un

. derecho Iégq] o) con’rr@c’ruol de la que surge la obligacién, a cargo de

- raquél, de resorCIr un’ perjuicio o de efectuar un pago que pudiera ser

impuesto . enl la séffencia que decida el respectivo proceso. "Bajo dicho

£
enténdido’la F:grolcedencm del larnamiento en garantia estd supeditada a la existencia del vinculo
legal o com‘rocfiual que ampara a la persona frente al tercero de quien solicita sea vinculado al
procéso;-en orden a que en la misma Litis principal se defina la relacidn que tienen aguellos dos™

El 'orﬁculo'Z:QS del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo
Con’rencioslio Administrativos sefala los requisitos para la admision del
llamamientoien garantia de la siguiente manera:

(.....} El escrifo de flamamiento deberd contener los siguientes requisitos:
|

1. &t nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.j 4
2. la tndncocaon del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habn‘ccron v oficina y los de su representante, segin fuere el caso, o la manifesfacién de
que se lgnoron lo dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion
del escrito. |

o 3. dkos hef'c_hos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se

. invoquen,

4. la dfrelccic’m de la oficina o habitacién donde quien hace el lamamiento y su opoderado

P {1

' Consejo de ES'[lf::IdLO, secci6n tercera auto 15871 de 1999.




|

recibinlj'n notificaciones personales.

Venflcondo Ios requisitos legales del escrito de llamamiento en garantia
que presen’ro el apoderado del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS-, se
tiene que cumple con lo sefialado en el articulo. 225 del Codigo de
Procedtmlen’ro Administrativo y de lo Confencioso Administrativos y
or’rlculos 64 y siguientes del Codigo General del Proceso.

Por Io expues’ro, el Despacho,

. RESUELVE:

PRIMERO.- ’ADMITIR el Llamamiento en Garantia que el INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS —I\IVIAS- hace a la compania MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA SA dentro del medio de control de Reparacion. Dlrecfc
presenfcdo por FABIAN ANDRES LOZANO MURIEL Y OTROS.

snsc;umno| CITAR a la compafia MAPFRE SEGUROS “GENERALES DE
COLOMBIA SA para que de conformidad con el Lliamamiento en
Garantiq, wnTervengon en el presente proceso, conforme Io prevé el
‘or’rlcu]o 22? del CPACA. o

TERCERO - NOTIFICAR ol Representante Legol de Ic| compomo MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., del presente auto admisorio del

llamamiento en garanfia, -

Los gastos que conlleve Ia cﬁomon corresponde asumirlos a la parte
interesada consm‘en’res en el pcxgo de por’res de correo de envio.

1

CUARTO.- RECONOCER personerlo _adjefiva al doctor TUDOR GONZALEZ
GARCIA, |como opoderoda de Jla entidad demandada INSTITUTO
NACIONAI_| DE VIAS —INVIAS- enlos términos y para los fines del poder visible
a folio 63 c! prlnapal 1. . .

- QUINTO.- |Suspender el presente proceso desde la admisién del
‘ I,Iomamien’rolen gcronha y hasta por seis (6) meses, tal y como o prevé el
articulo 66'det CGP _horma aplicable por remision expresa del articulo 306
de CPACA. [T~

vh T
F

L T |
2 by
él,.,t.

Notifiquese y CUmplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




! Consejo Superior
| de la Judicatura

|
JUIGADO SEGUiNI')O ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
| .
Nelva doce (12} de octubre de dos mil diecisiete (2017)

! l'

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE ANGIE SHIRLEY MUNOZ GONZALEZ Y OTRO
DEMANDADO NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE, MUNICIPIO
i DE NEIVA Y TAX ORITO S.A.S L
RADICAC!@N 41001-33-33-002-2017-00154-00
|
1. ASUNTO l

Se resuelve sobrel; la odmmon de la presenTe demcmde ordinaria con
pretensiones de Reparacion Directa. \

|
|
2. i(COMPETENCIA :

Conforme a lo dispuesto en los articulos- 155 vy 156. del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y| de lo Contencioso Ad_mmls’rrohvo es competente este
Despachopara conocer del presente asunto.

w .
v

3. SE CONSIDERA' ’

‘Considera el Despocho que la demcnda reune los requisitos formales v legales
para su cdm|5|orp {articulos. 162 al 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Con’renaoso Administrativo}, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA, 3

Por lo expuesto, e,llibéaspccho,
:‘1’.. «:‘Li;i.‘ru T . . i:‘] ! R E s U E L V E:

T TG ADMITI_R lajdemanda ordinaria con pretensiones de Reparacién Directa
: presen’rodo por ANGIE SHIRLEY  MUNOZ GONZALEZ quien actVa en nombre

: proplo Yy en represen’roaon de su hijo menor de edad ROGER STEVEN RIVERA
MUNOZ contra lo NACION MINISTERIO DE TRANSPORTE, el MUNICIPIO DE NEIVA
y Iad EMPRESA DE TRANSPORTE ASESORIAS Y SUMINISTROS TAX ORITO $S.A.S.

2. TRAMITAR Io demcmdo por el procedimiento previsto en los articulos 179 y
ss. del Cédigo f:ie Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. i
3. NOTIFICAR, personolmen’re en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a

las siguientes pc:r’res procésales:




a) Represerp’rcan’re legal de la enfidad demondodo NACION - MINISTERIO
DE TRANSPORTE 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad pom recibir nofificaciones.

b) Represelﬁlan’re legal de la enfidad demandada, MUNICIPIO DE NEIVA,
*0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
no’ﬂflccaones

c) Represen’rdn’re legal de la demandada, EMPRESA DE TRANSPORTE
ASESORIAS Y!SUMINISTROS TAX ORITO S.AS, o en su defecto a la persona
en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

d) Represexlﬁl‘%m’re del Ministerio PUblico delegado ante este despdcho.
!

e) »ﬁ«gencic:I Ndcional de Defensa Juridica del Estado.
I
4. DISPONER que Io parte demandante allegue los correspondlen’res portes de
correo para recllzolr la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30) dias 5|gU|en’res a la nofificacion de este auto (numerc[ ‘4 del articulo
171y, 178 del Codlgo de Procedimiento Ac{mlnls’rro’nvo Y de o Con’rent:,loso
Admlnrs’rrcl’nvo) .

Ty (| et

5 PREVENIRc la ‘parte demandante, que de,no remitir los portes de correo para
Io nohfrcocnon de los sujetos procesales den’rro de Ios treinta (30) dias siguientes
al término concedldo en el numeral antetior, i en los quince (15) dias
posteriores, se Iem’renclem desistida la demondd quedard sin efectos la
actuacion y se pro'cedero a su terminacién, de conformidad con el articulo 178
_inc. 1° del Codrgo de Procedlrmenfo Administrativo y de lo Contencioso

Admlnlsfro’rlvo Y. evenfuolmen’re se condenoro en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASIJADO por ‘el ’rermlno de treinta {30) dias para efectos previstos
en art, 172 Codlgo de- Procedlmlenfo Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, prevmlendo a las enfidades demandadas para que dlleguen
con la con’resfocllon. todos los documentos que se encueniren en su poder. La
mobservanc:lo de.es’ros deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
fu?lcloncmo encqrgodo del asunto. {Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Codlgo de Procedlmlenfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)
iRE(.‘.G)NOCER personerlc adjetiva al Dr. GUILLERMO DANIEL QUIROGA
DUSSAN en los ’re'rmlnos y para los fines del poder visible a folio 150 a 152.

8. VENCIDO el Tlérmino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Noftifiquese y cUmpilase,

o NELCY VARGAS TOVAR
Rk e T Juez




Counsefo Superior
e ta Judicatura

JUIGADO SEGUI\llRIO' ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

|
Neiva! doce (12) de octubre de dos mil diecisiste (2017)

L

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE MARIO JAVIER VASQUEZ ARTEAGA Y OTROS
DEMANDADO ' NACION - MINISTERIO DE SALUD,
SUPERINTENDENCIADE SALUD, NUEVA EPS y CLINICA MEDILASER 3.A
RADICACION ! 41001-33-33-002-2017-001468-00
i -
1. ASUNTO

Se resuelve sobre lajadmision de la presente demanda. |

2. SE CONSIDERA |

1
| |

Medion’re Auto colendado 31 de agosto de 2017 {f. 270 c. 2} se inadmitié la
demandaq, dondosele un término de 10 dias a-la-parte demandante para
subsanarla. I | .

Segun constcncro secre’fcmol del 25 de sephembre de 2017, el viernes 15 del
mismo mes y cmol FG las cinco de la tarde.vencié el férmino concedido a la
parte actora para subsanar la démanda {f. 304 c. 2) obrando en el expediente
escrito con el cudl se’corrigela falencia sefialada en el auto inadmisorio, razén
[?or la cual conmdlerc el Despacho gue la demanda retne los requisitos formales
yihes para su odm|5|on (articulo 162 y 166 del Codigo de Procedimiento
: Adm[ms’rroﬂvo y de Io Contencioso Administrativo). En consecuencia, se dispone
ADMITIRLA: ! 3
Por lo expuesto, el Dﬁspcého.
y S
LT RESUELVE:
|
. 'ADMITIR  la ;demcmdc ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Res’rqbleC|m|en’ro del Derecho presentada por MARIO JAVIER VASQUEZ
ARTEAGA, LUIS 'REINEL VASQUEZ ARTEAGA, NELSON VASQUEZ ARTEAGA,
- _NORMA EDITH]VASQUEZ ARTEAGA, quien actla en nombre propio y en
i“" calidad de guordodorc legitima de su progenitora MARGARITA ARTEAGA DE
E’='f\nnisc:ausz (INTERDICTA) LAURA MILENA VASQUEZ CANDELA, ADRIAN VASQUEZ
3 )RG)DRIGUEZ y JOAN SEBASTIAN VASQUEZ PENA contra la NACION -
v "MINISTERIO DE!SALUD, la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, la NUEVA
,\P SBBS v I CLINICA! MEDILASER S.A..

— Y

2. TRAMITAR la demondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
- del Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.]

3 NOTIFICAR, pell,-rsonolmenie en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a



s
ftqé slgmen’res pon‘es procesales:
; “Ef\ !Fr . . .,
Vs q). Represen’rcume legal de la NACION — MINISTERIO DE SALUD, o en su
i defecto |af la persona en quien se delegue la facultad para recibir

notificaciones.
|

b) Represen’ronfe legal de la SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD, o
en su defec‘ro a la persona en quien se delegue la facultad para
. recibir nohﬁcomones

! r
c) Represen’rcme legal de la NUEVA EPS, o en su defecto a la persona en

quien se dlelegue la facultad para recibir notificaciones.

d) Represen’ron’fe legal de la CLINICA MEDILASER S.A., o en su defecto @
2 a persona en quien se delegue Io facultad para recibir notificaciones.

f) Agencio Ndcioncl de Defensa Juridica del Es’rcldo

H - e,
{ gFoel e
) +# . I

4. DISPONER que’ la parte demandante allegue los correspondlen’res porte de
correo para reczllzor la notificacion de los sujetos? procesoles en el término de
los freinta (30)+dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del
articulo 171 vy, 178 del Codigo de Procedlmlen’fo Administrativo y de lo

| 4

Contencioso Admmls’frohvo]
5. PREVENIR a la pan‘e demandante, qué de no. remmr el porte de correo para

lc nohﬂcoaon lde los sujetos procesoles dentro de los freinta (30) dias
‘r'--.s:;gwen’res al ’ferrlnmo concedido en el nureral anterior, ni en los quince (15)
i"-"}'dIGS posteriores,ise entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
‘ '=cxo’ruclc10n y-se procederc: a su terminacién, de conformidad con el articulo
i 78 inc. 12 del| Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
&1 Administrativo v | teventudimente, se condenard en costas y perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos
* en art. 172 Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlnls’rrohvo| prevmlendo a las enlidades demandadas para que alleguen
con la coniesfoc:lon todos los documentos que se encuentren en su poder.
La mobservoncm de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario en'corgodo del asunto. (Arl. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Cédigo de Pro'c‘edimien’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

7. _RECONOCER pgrsonerlo GdjeTIVG al doctor JAIME ALBERTO LEYVA, en los
Férmlnos y poro=los fines de los poderes conferidos, visibles a folios'23 a 31 c.

i & T |

8 VENCIDO eI ’rermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

“Uperfinente. | |
i

No’rifi’quese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

R



Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SIE:GUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (:H , doce (12) de octubre de dos mil diecisiete {2017)

E REF: 41-001-33-33-002-2013-00046-00

Teniendo en cuen’ro que la doctora Edna Rocio Santofimio, designada de la
lista de auxiliares [dé la justicia como Curador Ad litem del senor Willinton :Motta
Gutiérrez, en el prolceso de la referencia, mediante escrito visto a folio 919 ¢. 5
manifiesta que no acepta la designacién, como quiera lleva mdés de 5 procesos
como Curador Ad litem en forma gratuita, enuncia los procesos-cen sus paries,
radicacion y Juzglodo donde se framita y anexa copia de los respectivos autos
de demgnoaon y|actas de posesién!

Asi las cosas, como se cumple con la circunstancia prevista en el numeral 7, art.
48 del CGP, el Desipacho procede a relevarla del-cargo y en consecuencia de
la lista de auxilidres de la justicia se designa a -quien sigue en turno como
curador ad Ilfem* al doctor ISAURG -LOZANO IJIMENEZ, quien puede ser
localizado en la cc:lle 18° No. 34° -04 de esta ciudad, teléfono 8420305, celular
3112321570. l '

La parte m’reresado deberd--concurrir’ ol retiro del correspondiente oficio y
adjuntar el cerfifitddo de remisién-del mismo o recibo perfinente.

LY
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sl n P .pe .
ST M Noftifiquese y COmpiase,
(SIS

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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! Folios 920 2 929 ¢. 5.
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- JUZGADO SEGUNI:E)O ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
i
Neiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

|1

) MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RES'[ABLEC[MIENTO DEL DERECHO
' DEMANDANTE ADELA]DA MARIN.
. DEMANDADO ‘ NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL.
RADICACIéN: ‘ 41001-33-33-002-2017-00251-00
1. ASUNTO ‘ !

| :
El presente proceso interpuesto por la sefiora ADELAIDA MARIN, en con’rro de la
NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL fue ollegodo por’ el Juzgado
Veintinueve Admmls’frohvo Oral de Bogotd, argumentando que carece de
competencia por rozon del territorio (fl. 30), por.Jo om‘enor se avocara el
conocimiento delmismo y se estudiard sobre sU c:dmmon

¥

2.. COMPETENCIA| |
'Cénfofrm_e alo dlsppes’to en los articulos 155y 156 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo v} de lo Contencioso Administrativo es competente este
Despacho para coriwocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA | | | o

,‘,

Que la demc:mdo Ireune los reqwsntos formales y legales para su admisiéon de
conformidad c:onI el arficile 162 y 166 del Cddigo de Procedimiento
Adminisirativo y de Io Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

I
15
Porlo expuesto, e[ Respacho,

e |

N A RESUELVE:

1 “BED’MITIR la- |demanda ordinaria  con pretensiones de Nulidad y
;" Res’roblemmlenfo del Derecho presentada por ADELAIDA MARIN contra Ia
) NACION - MINISTER[O DE DEFENSA NACIONAL.

1

I
2. TRAMITAR la derpondo por el procedimienio previsto en los articulos 179 vy ss.
. del Cddigo |de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
* Administrativo) |

3. 'NOTIFICAR, personoimenfe en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por ‘el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda,
. alas mgmenfes por‘res procesales:

L)) Represen’ron’re legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL, o en su defecto a la persona en quien se




|

|
delegue la facultad para recibir notificaciones.
*!
I

b) Repres;len’ronie dei Ministerio Pblico delegado ante este despacho.
c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER qt, € la parte demandante allegue ¢ correspondiente porte de
cormeo para realizar la nofificacion a la entidad demandada, en el término
de los treintg (30) dfas siguientes q ig notificacion de este auto (numeral 4 gel
articulo 171 i 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contencioso IAdminisfrc:ﬁvo}.

5. PREVENIR a Ig pdrie demandqnfe, que de no remitir e porte de coreo, para
la nofificacidn| a Iq enfidad accionada dentro de los Trein’rcfh (30)\dias
siguientes qf término concedido en el numeral anterior, ni en los,»c‘;i]xinxc,eﬁ{ 15)
dias posteriores! se entenderd desistida la demanda, Quedadrd simefectos g
actuacion y se brocederd g sU terminacién, de conforn_]idod‘cgn el arficulo
178 inc. 1° de Cédigo de Procedimiento Administrativo \Z}‘dg\l_o Contencioso
Administrativo yi eventuaimente, se condenard en cd\itcs 'ygﬁﬁéfjﬁicios.

St

inc. 1°y 3° el paragrafo 1° dei Cddigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo).

7. RECONOCER Qersoneffok ac{:hijeﬁf\’/’o al Dr. ALBEIRO FERNANDEZ OCHOA
identificado con !c;,égymlngﬂ_q Cludadania No. 98.627.109 de tagui (Antioquiaq)
y portador de o}ﬂ_orjé{o‘"Pr‘éfesioncl No. 96.446 del C5.J. para que actué

como opod%[oldo( de Ia.parte demandante en ios términos vy para los fines
del poder cq’nferid? (R>13).

A '\‘-féi

8. VENC[Q,Q el\’r\rmiﬁ#o, vuelvan |gs diligencias ql despacho para decidir lo
pertinente. \}/ |
RN
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NELCY VARGAS TOVAR

Juez
XAV |
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JUZIGADO SEGUNI?O ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

[ '

Neival cfoce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
S
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE CARMEN LUCIA CORDOBA CUSPIAN.
DEMANDADIO NACION - MINISTERIO DE EDUCACION : AN
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL g \‘:\
MAGISTERIO. | SN\
RADICACION:' 41001-33-33-002-2017-00270-00 ,{ﬁ Ny
: : T e, 3
A ‘; “:’5(:;\;‘;‘_ \(5}
1. ASUNTO a R fﬁy
| N b
' 2
Se resuelve sobrle ‘la admision de la present “T‘@de@opdd ordinaria con
pretensiones de N JIIdOd y Restablecimiento d%l Der ec:\d.&
gy i??
3 o g,
2. COMPETENCIA |- AN N
f_\ i

Conforme a lo dlspuesTo en los articulos™: 55 y 156 del Codigo de Procedimiento

Administrativo vy

de lo Con’renaoso Admlnlsiro’nvo es competenie este
Despacho para conocer del presen

te asuntd.

N

3. SE CONSIDERA ? E KR e
P ’4\ )

Que la demanda regge&gﬁgiwsﬁos formales y legales para su admisién de
conformidad con €l %Gg:rl Uld 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Ip‘f@p\nf ncioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. g Sy

re R P

AN NS
Por lo expueste;.elDespacho,

b
. "ADMITIR " la d

St
Rest@bleamlen’ro
con’rra

CUSPIAN |
FONDO NACION

TRAMITAR la de

del
Administrativo.

modificado por

m
Codigo  de

RESUELVE:

emanda  ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
del Derecho presentada por CARMEN LUCIA CORDOBA
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
AL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

ohdo por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.

e Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

NOTIFICAR, per[sonolmenfe en los términos del articulo 199 del CPACA

eI 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda,

a las siguientes pcuries procésales:

qQ) Represem;

al

nTe legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO

DE EDUCA(‘ION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES




XAV

SOCIALES. DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
deleguell |a.facultad para recibir notificaciones.

b) Represen’r@n’re del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

1

DISPONER que‘lu parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo pard reohzor la notificaciéon a la entidad demandada, en el término
de los freinta (’%O) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 vy 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnls’rro’nvo)

PREVENIR a la parie demandante, que de no remitir el porte de comreo, pard
la noftificacién et 'la enfidad accionada dentro de los Treln’rctﬁ\ (30):dias
siguientes al ’rermlno concedido en el numeral anterior, ni en los qumce;,(]S)
dias pos’rerlores Ese entenderd desistida la demanda, quedafo sin efecfos la
actuacién y se plrocedero a su ferminacion, de conform|dcd\con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo™y .de lo* Gontencioso

Administrativo y, eventualmente, se condenard en ces’ros y/perJU|C|os
“{x

CORRER TRASLADO por el término de treinta (3®)§dlqi pefrq efec’ros previstos
en art. 172 Codlgo de Procedimiento Admlnls’rratlvo-\y de lo Contencioso
Administrativo, prevmlendo a la entidad demundada para que allegue con
la contestacion Todos los documentos que se\encuenfren en su poder, junto
con el expedten’re administrativo qué\ con‘rengo los antecedentes de la
actuacion ob]efo del proceso. La mobservcnc:lo de estos deberes constituye
falta dlscnphnonol' gravisima del funaoFi‘Gno encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° deIiCodl o d€ Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso A'dmmtsfrc:hvo) \\}

o E\ Y
RECONOCER plersoneno udjeﬂva al Dr. FAIBER ADOLFO TORRES RIVERA
identificado con| cedulé%ge‘ civdadania No. 7.689.134 de Neiva (Huila) v
portador de Io Iarjem Profesional No. 91.423 del CS.J. , para que actué
como opoderodo de Ta Lparte demandante en los ’rermlnos y para los fines
del poder conferldci’(fw])

VENCIDO" el fermmo vuelvan las diligencias al despacho para decidir o
perhn\e\nie \

Noftifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior
e la Judicatura

JUZIGADO SEbUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva,idoce (12} de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

.. | DEMANDANTE: ALVARO VEGA STERLING Y OTROS
Ly DEMANDADO EMGESA S.A. .
j RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00078-00 - -l

o

d

N

. |
H.»;ANTECEDENTES. |

“Serfa del caso en’r'ror a resolver respecto de la admision de la. demondo de
“v.marras, sino fuese porque se observa que a folio 1180 ¢. 4, la _parfe actora ha
«monlfes’rodo rehror'la demanda en lo que respecta a la AuTorlded Nacional de

~Licencias Amblelnioles -ANLA-, por lo que even’ruolmen’re puede estarse
;presen’rcmdo la folTo de competencia y jurisdiccidon para conocer de [as
" diligencias.

AL

2. CONSIDERACIONES.
‘1}', )

r

] .
: "Articulo 14. Deﬂmaones Porc mterprefor y aplicar esta Ley se tendrdan en cuenta las siguientes
. definiciones: | [i . -
o 14.5, Empresa de servrcros pub!fcos oficial. Es aquello en cuyo capital ta Nacidn, las entidades
i territoriales, o Ios enhdodes descentralizadas de aquella o estas tienen el 100% de los aportes.
& " 14.6. Empresar deI servicios pub!rcos mixta. Es aquella en cuyo capital la Nacién, las enticdodes
- temitoriales, o Jc|rs ?nndcdes descentralizadas de aquella o éstas tienen aportes iguales o superiores
al 50% iy
14.7. Empresa de Fserwcrc»s pUblicos privada. Es aquella cuyo capital perfenece mayorifariamente o
particulares, oI @ lenfidades surgidas de convenios infernacionales que deseen someterse |
in fegromenfe para estos efectos a las reglas a las que se someten los parficulares.”

’ zLq empresa de serwc103 publicos EMGESA S.A. ES.P., de conformidad con sus
Tcﬁu’ros socmles es una sociedad comercial, por accionés, del tipo de las
] nlm_os consh’rwdo como una empresa de servicios pUblicos conforme a las

C EL

smones de 10 Ley 142 de 1994, Lo soaedod Tlene autonomia

4
|

Ahoro bien, consu]’rodo la pdgina oficial de la Empresa Generadora de Energia
-‘-EMGESA‘- esta cuen’ro con una composicion accionaria de i) la Empresa de
Energto de BogoTc: 'S A.. ii) ENEL Américas v iii) ofros accionistas minoritarios. En la
‘mtsmo se indica IC[l.EJe la Empresa de Energia de Bogotd (EEB) cuenta con una
" participacion economlco del 51.5% y el Grupo Enel del 48.5% en la compania.
Sin embargo aclérd que dado que el 14.07% de las acciones de |la EER en la

f,,i

I
jj ! hitpi//www.emgesa.com. co/es/cc:oonls'ros/oflcmcn -gecionista-inversionista/Paginas/preguntas-frecuentes.aspx
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E componlo son prefe!renc:oles es el Grupo ENEL quien ejerce el control con un
56.4% de las GCC{OneS ordinarias de modo que EMGESA es con5|derc1do como
o una empresa pnvadc;n '

. .
L '

De :8ste modo poldemos folels cuern‘o gbe' la empresa de servicios publicos.
demondodo hené el cardcter de prIVCIdO por lo cual, las posibles controversias
que puedon presen’rorse en su contra deben ser dirfmidas por la jurisdiccién
cl_Sj dmcmo en la medida en que la jurisdiccion contencioso administrativo esta-"
lns’rl’rwdo para ccmocer ‘de las- contfroversias en donde se encuentren.
lnvolucradas las en’rldodes publicas, o los®particulares cuando ejerzan funcién
administrativa, de" (':onformldod con lo estipulado en el arficulo 104 del CPACA.

(Ley 1437 de 2011, que sefnala:

.é.

“Arffculo 104, De {Ja Jurisdiccién de-, !o Confenc:oso Administrativo. La Jurrsdlccron de |'o L
Confencioso Admlprsfronvo estd ensﬂfu:do para condcer, ademds de o dlspuesfo en lo
Constitucion Polrfﬂco y en leyes especua!es de las confroversias y litigios onglnc:dos en acfos,
contrafos, hechos, omisiones y operaciones,, su1etos al derecho adrinisirafivo, en los que estén

K involucradas las enhdodes publicas, o los pcrﬂculcres cuando ejerzan func:on admrnrstranvc '

. Igualmente conocterc delos s:gu:enfes procesos ) . ’ '

_‘?

DE g -:r. Los relativos a .'o responsabilidad exfraconfrccfuaf de cualquier enffdod pubIrco cualquiera que
'§ecr el régimeéen 'aphcobfe i
72, Los relativos c: fos contratos, cuctqu:erc que sed su regtmen -en Ios que sed parte una enndod
: ?«bubhcc ounr parftculor en ejercicio deé funciones propros del Estado:- .
3. Lost relativos oij contratos celebrados por cuan‘qwer éntidad prestadora de servicios publicos o
- .domiciliarios enylos cudles se incluyan © hayan debido incluirse:cldusulas exorbitantes. R
ETT 4 os relativos |or lol relacion legal: 'y regfcmentcna ‘entre Jos servidores puUblicos y el Estado, yla -
" seguridad soc:a! de los mismos, cuondo dlChO régimen esté administrado por una personc de *
derecho pubhco ﬂ Sl ', ’
. 5. Los que se ongmen en actos pohncos ode gob:erno ’ ’ :

! . 6. Los e;ecunvos derivados de los eondenas rmpuestas y fas concmacrones orprobcrdos por esfo

jurisdiccion, asf tho los provemenfes de Ioudos arbitrales en que hubrere sido parte una entidad
publica; e, Jguq!menfe los originados enitos confrafos celebrados por esas ehtidades.
7. Los recursos exfroordrncrnos contra iaUdos, drbitrates gue definan conflictos relativos a conirafos
celebrados por enhdcdes publicas: & por parﬂcufores en ejercicio de funciones propias del Estado.
Pardagrafo, Pora n'os solos gfectos’ de este Codigo, se entiende por enfidad publica todo érgano,
orgonrsmo o enndod esfcrfar con rndependenc:a de su denominacidn; las sociedades o empresas
en las que el Eslfo::io fengo ung: pcn‘fc:pocron igual o superior af 50% de su copitall v los entes con
aporfes o porhcrp[crcmn esfafcr! fguoi o superior al 50%."

T “H '

Bajc;{m dicho en’rendldo Yy enrazon, de la constitucion ocmoncmo de la Empreso
Geneﬁadoro de’ Energlo —EMGESA-, ‘este Despc:cho caréce de compe’rencm
6onocer de las. dlhg'encms ’ . . ;

Por otrd pen‘e los perJU|C|os mc:’rerloles y morales por la mora en el cumplimiento
de la compensccmon cuyo pago'reclama el demandante, hace parte de las:
oblngocxones odqumdc:s por EMGESAi S.A. ES.P en relacidn con las medidas -
restitutivas a fcvori dq‘ los grupos p@blacuonoles afectados por el proyecto
" Hidroeléctrico “Et QUImbo" com‘en[dos en,la Resolucién N°08%99 del 15 de | mayo -+ ..
'de 2009 Yy ’remendo* en cuenta que: nl se.estd dlscu’nendo o Ie'gcllldad de ese
acto’ odmmls’rroh\‘/ol ﬁmo el cumphmlen’ro del mismo, resulia indudable que la
i+ competencia’ pcro \conocer €l c:sun’ro recoe en lo Jurlsdlcmon Ordmcmo S

A

g s

1 4 i :& 4 1 | +
. Por lo expues’ro e Juzgodo Segundo {i\chrnlnrs’rrahvo Orol de[ CII’CU!TO de|C|0| de
; S . . .,%rr. ,4,':,,‘ e . e i,, o ‘3:« - '
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| crets L B
é‘ PROPONER desgé ahora conflicto negativo de competencias en caso de
“que no se asumida la mlsmo por parte del Juzgado Civil de] Circuito de Garzdén
GSlgnodo para eI]o ;
4.- COMUNICAR I presenfe decisidén al actor por el medio mds expedito.
A Notifiquese y cOmplase
s NELCY VARGAS TOVAR ST
Joez e
n s
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"1 -ANTECEDENTES: |

bcumdos el dia 10}
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Consefo Supcrior
de la Judicatura

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

MILEYDI JOHANNA CARDENAS NUNEZ

EMPRESAS PUBLICAS

DE NEIVA E.S.P.

RADICACION NUMERO: 41 001 33 33 002 2017 - 00260 - 00

SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

doce (12} de octubre de dos mil diecisiete {2017)

+
=

| JOHANNA CARDENAS NUNEZ actuando . ep’nombre propio y
en represem‘odon' de sus menores hijos ANGIE CELENE "CARDENAS NUNEZ, KAREN
(ECENYA GALEANO CARDENAS, NICOL ANDREA GALEANO CARDENAS vy
§ON ANDRES GALEANO CARDENAS, pdr conductd de apoderada judicial,

Vlendo Un’poable medio de confrol-de‘reparacion directa, solicité ante la

2G No. 28

.
|

l’CIdUl’ICI Judicial para Asuntos Admlnls’rrohvzas de Neiva, citar a EMPRESAS
PU_pLICAS .DE’ NEIVA E.S.P., con el fin de Iogror por medio del trdmite de la
_Ioncmoc:lon PreIJU|dICICl| acuerdo/pard el pago de los perjuicios materiales e
A nmateriales, que Iies fueron occmonados por la inundacién que sufrié la vivienda
-f.,donde residia a cqusq de la rvptura de ‘un tubo de agud potable ubicado enla
g A -10 del Barrio’ Nueva Granada de esta ciudad, hechos
de agosto de 201 6, discriminados asf:

" Perjuicios materiales {dafio emergente):
o]
CANTIDAD DESCRIPCION VALOR UNITARIO VALOR TOTAL
- - COLCHONES $220.000 $440.000
il COLCHONETAS $100.000 $200.000
e UNIFORMES $229.000 $914,000 .,
= COMPLETOS ’
o TELEVISORES $420.000 $840.000
o PLANCA ROPA $50.000 $50.000
' LICUADORA $80.000 $80.000
PRENDAS DE-USO $233.700 $1.168.500
: PERSONAL
L 1], $3.694.500
@, e Perjuicios mf[ales:

R DEMANDANTE RELACION CANTIDAD SMLMV VALOR $
MILEYDI JOHANNA Ofendida 70 $51.640.190
CARDENAS NUREZ .,

ANGIE CELEDE Ofendida 50 $36.885.850
CARDENAS-NUNEZ

 KAREN YECENYA Ofendida 50 $36.885.850

GALEAN@ >

{. CARDENAS50
7




i~ [ NICOL ANSODREA Oféndida 50 $36.885.850
kD GALEANO |
R CARDENAS

ROBINSON AND'RES Ofendido 50 $36.885.850
GALEAN@

sy CARDENAS .

TOTAL | 270 $199.183.590
SOLICITUD: -

! framitada ante la Procuraduria 90 Judicial | para Asuntos
eiNeiva.

f-;"3.-COMPETENClA:

l *Es’re Despacho es| competente de conformidad con los OrT[CU]OS’23 y 24 de la

E Ley 640 de 2001, el numeral 13 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, el articulo
.260 del Decreto l|8 8 de 1998 y el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, incorporado
por disposicion dei la Ley 1285 de 2009, en concordonc1o con el orhculo 12 del
Decre’ro 1716 de’ 2009 ;

NCI'LIATORIO: e

| j'y ) To-

nbre de 2017, se realizd Ia auchencm de concrhoc:|on1 ‘con

1.
lfes’ro lo S|gU1en‘re :;

e En reunién flevada '0 cabo el 25 de sepfrembre de 2017 los integrantes del comilé de
" conciliacién de EPN estlidiaron y cnahzoron la informdcién aportada por la subgerencia técnica
operal‘wo y el reporfelde visita realizado ol barrio.Nueva Granada el dia 10 de agosto de 2016,
.suscrito por la profes:ono! universitaria. Anc: Mano Bahamdn Pefia con el fin de proponer una
formuta concmafona [en la oudaenc;o “de- concmoc.lon que nos ocupaq, en dicha reunion se
odwrho que ya fa oudrenaa dé conciliacion se habia analizado en reunion del 30 de agosto de
"2017 habiendo deCfdJO (S|c) s quer se presenfara una formula  concifiatoria  parcial
correspondiente a fosi perjwcxos materiales — dafno emergente por la suma de $3.694.500, con
base en el presupuesto'consrgnado en la solicitud de conciliacién pagaderos en un solo pago
denfro de los 20 didE* hdbiles siguienfes o la ejecutoria del auto judicial que apruebe la
congiliacién y con 'relspecfo con los perjuicios morales no conciliar por considerar que no se
: yentran probadots y son excesivos. Asi las cosas el comité de conciliacion resolvid
r memenfe con'cn:JGr parcialmente en los términos acordados en el comité del 30 de agosto
17"con51derondo que se debe seguir la misma politica. Me permito anexar la constancia
'sepf:embre de 2017 suscrita por la profesional universitaria en calfidad de secretaria
te QJ‘GG del comn‘e de ‘conciliacion de Empresas Publica de Neiva ESP, comunicacién interna
‘ 2 con ‘radicado 20 17-cs 010735-1 de agosto de 2017/, repon‘e de visita al barrio nueva granada de
B fecha 10 de- agosto de 2016 en cinco {05) folios. Es todo."

.-l'.-o gpoderodo des‘lo parte convocante manifesté que aceptaba la propuesta
-yde’ conciliacion| parcial frente a los perjuicios materiales presentada por
. ..Empresas PUblicas|de Neiva ESP.

|

wiliy,

" '5.-PARA RESOLVEst:E CONSIDERA:

- =Segun lo precep’rbcdo por los articulos 70 y 80 de la Ley 446 de 1998, y el
o r_ﬁCulo 16] de 101Ley 1437 de 2011, los asuntos que pueden conciliarse en Ia

¢ deben ser de unellos Cuyo conocimiento correspondo ala
‘ }unscérqoon con’rencuoso adminisirativo, mediante el ejercicio de los medids de

: '7c'i'éf?: L




e

-1

Con’rrol de nulldod y restablecimiento del derecho, reparacion directa vy
contractual, que,s?n los regulados en la ley 1437 de 2011.

sAsl las cosas, y en l(:l’renc:lon a los principales criterios? que deben ser analizados
%DGII’CI efectos d('e determinar si es viable [a aprobacidon de los acuerdos
coﬁcﬂlc’ronos jUdICIO]eS o extrajudiciales, se pasard a estudiar si en el CasQ sub
J’#e‘rEé cumplen dlchos presupuestos.

:Flr--La deblda rep?resentamon de las partes y su capacidad:

i i

Ton’ro la parte convocon’re como la enfidad convocada, se encuentran
. debidamente represenic:dos segun las facultades extendidas en los poderes
“para actuar, con expresa facultad para conciliar en el asunto de la referencias,

-.4.

5 2 La dlspombllldad de los derechos econdémicos enunciados por lcs partes:

Frente a este req JISl’ro se observa que el asunto objeto de es’rudto es susceptible
,.de conciliacién, como quiera que se tfrata de un confllc’ro de cardcter
porﬂculor y de con’renldo econdémico, del cual puede conocer:la Jurisdiccion
de o Con’rencmso Administrativo, a través del medlo de’ repargcion directa.

% ( = =7 .

'“"-:5“'3 di.le no hqya operado Ia caducidcd:

- H.‘. T—"‘RJ 7,
- Qv.."‘-i

- Sah

:";vpor’rrr del dia 11 e'ié agosto de 2016y, en’ principio, se extenderia hasta el dia 11

|

éne que el término de caducidad del med|o de control inicid a correr a

 de agosto de 2018 No obstante, la parte’interesada presentd la solicitud de

.o

—_—

R P v
: Obor’runcmen’re se
SR

concrllac:lon cnie}el Ministeric Pyblico, lo-cual dio lugar a la iniciacién del
tramite que conclluyo con el *ucuerdo conciliatorio objeto de estudio: se
'concluye enTonces que el en, reIOCIon con ta caducidad del medio de control,
|& misma no se ha conflgurodo en: el sub lite.

5.4 Que el ucuerdo no sea V|ola'ror|o de la Ley y se encuentre respaldado
probc:’rorlc:lmente| i

¢ f

Gllegoron al plenario las siguientes pruebas: T

: EFOtchpm cedulo ‘de ciudadania de la sefiora MILEYD] JOHANNA CARDENAS
- NUNEZ . 8) v

P B -

‘-FoTocoplo Regls’rro Civil de Nacimiento de ANGIE CELENE CARDENAS NUNEZ (f.

{CARDENAS (f. 10)

" 1F0|IOS 7y 32

9).
—Fo’rocopm Regls’rro Civii de Nacimiento de KAREN YECENYA GALEANO

-FoTocoplo Reglis’rro Civil de 'Nacimiento de NICOL ANDREA GALEANO
CARDENAS (f. 11)]

vtc:s parfes estén debldomenfe representadas y que estos representantes iengon capcrddod para

Uconclsgor -Que el acue do conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos disponibles por las

pdﬂe 'Que la accién no hayc caducado; Que se hayan presentado las pruebas necesarias para soportar
ey goqxpllcrcuon es deCJr que respalden lo reconocido patrimonialmente en el acuerdo; Que el acuerdo no
sec'vrolofono dela Ley, yique el acuerdo no resulte lesivo para el patrimonio publico.




—'Fd"focopia Registro Civil de N‘ocimien’ro de ROBINSON ANDRES GALEANO
CARDENAS {f. 12).|

V%Fotocop[o de |Declaracion Ex’frcproceso rendida por la sefiora MILEYDI
FOHANNA CARDENAS NUNEZ ante la Secretaria de Gobierno y Convivencia
dcmo de Candelaria (Valle), calendada é de diciembre de 2016 (f. 13).

£ o |,

=e5|on‘no’r|C|o ‘publlcodo en La Nacién. com.co, el dia miércoles 10 de
‘g"(j‘ds’ro de 2016, fitulada “Varias viviendas inundadas por tubo roto en Neiva” |f.
4a16). |

i

—Fo’rocoplo cohzaqones varias de colchones, colchonetas, electrodomésticos,
.Ecolzado y prendoslde vestir (f. 17 a 20). L

s,

"-Cons’roncm reumpn del Comité de Conciliacién de Empresas- Pubhcos de

Neiva, celebrod@l el dia 25 de septiembre del afic en curso, enla que se resolvid

- por unanimidad, conC|I|0r parcialmente los correspondiente a los perjuicios

vmateriales (dafio emergen’re) en cuantia de $3.694.500 sohcr’rodos por la sefora
 ARDENAS NUNEZ (f 36).

‘_'_;_‘p -de la Comumcoaon Interna  calendaddi= -29. de ogosio de 2017
qulcédo 201768010735 1 Fecha: 2017-08-29, suscrita porel Subgerente Técnico

IC?)paerqhvo de |Las Ceibas Empresas Pubhcos de, Neiva ES.P. en Ia que se
g encuentro con5|gn}odo NS

- -

“Ta! como se relac:ono en informe emitido por Ia Dectora-Ana Maria Bahamdén y de acuerdo a
“lo informado por el mgemero Jorge Sandoval Cabrera, encargado de dicho sector para le
época. de los hechos, l‘ef dia 10 de agosto del aro 2016, se ocasiond la rupfura de un tubo de
ocueducfo en mafencn' de asbesto cemento, conhguo al tubo en material pvc en el barrio
,.Nuevo Granada de lo Civdad de, Neiva perfenec:enfes a Las Ceibas Empresas Publicas de
Neiva, el cuat genero ofecfoc:ones enacuofro vivienda colindantes ubicadas en la Cra 28° No.
2F-18, Catlle 2G No, 28 A-04, Caﬂe 2G No 28°A-10 y Calle 2G No. 28 A - 16 como consecuencia
def ingreso de hqurdo a dIChOS ,ored:os
: No obstante, esfo dependeano Ne: cuem‘a con un inventario de los dafos sufridos en cadg una

N dé eﬂas ” (f 37). j‘ '

o) tc;'_ReporTe de‘\/lsﬁo al Barrio Nueva Granada, calendado 10 de ogos’ro de
y Uscrifo poriP 'ofe5|onol Universitario Servicio a la Comunidad de Las Ceibas
Em'p €sas Publlcag d_e Neiva E.S.P., con el correspondiente registro fotografico,

I

en el que flguro '

“f... ‘
-Viviendos vriéifadas: .
.+Sr. Luis-Enrique UnilGarcia... Cra 28 No. 2F-18...vivienda mds afectada: manifiesta que el

ingreso del agua a lg ,vrwenda se dio mads o menos a las 3:30 de la manana por la parte alta,

f-uvo afectaciones mofenoles de colchonetas, televisor, ropa y zapatos.

{ J* (f. 38 a 40).

P ('

"'_[-\Jo -obstante el cl,ulmpllmlenio de algunos de los presupuestos indicados con
dntelacion, observo el Despacho que el acuerdo logrado no se ajusta a los
i plos y reglos prews’ros por el ordenamiento juridico, como quiera que en el

ik]_e’ro a esfudio se evidencia una def|C|enC|d probatoria, tal y como se
Aelitels! Ei'conhnu'cmon :




-Aparece conmgncdo en acdpite de hechos del escrito de solicitud de
conciliaciéon ex’rrcuudlcml que la sefiora MILEYDI JOHANNA CARDENAS NUNEZ,

'poro la época de los hechos vivia arrendada en la residencia ubicada en la

carrero 28 No. 2F—1l8 del Barrio Nueva Granada de esta ciudad.

i€n, existe |certeza que la vivienda identificada con la prec:l’rado
I i ncloturo efec’nvcmenfe resultd afectada con la inundacién provocada
por g rupiuro del tubo, no se allegd prueba alguna que permita corroborar que
16 sefiora CARDENAS NUNEZ, junto con sus hijos, para el dia de los hechos
efectivamente re51d1ero alli, v. gr. contrato de arrendamiento o certificacion del
prople’rano del mmueble qgue de fe de dicha situacion.

‘ I

Lo anterior sumc:do a que en el Reporte de Visita al Barrio Nueva.Granada,
éfectuado por Emprescs PUblicas de Neiva el dia de los hechos, enia vivienda
ubicada en la CrcIJ 289 No. 2F-18 ésta fue atendida por una persona.que no
corresponde d lar convocante y su nombre como afectada’no aparece en

'nlngun aparte. | |

o
)L i
"L‘c‘;r sefiora GARDENAS NUNEZ efectia una relacién de las pertenencias que

PLan g

TSIk
pre@uh’romen’re perdlo a causa de la inundacién, entre ellas algunos
\rg "

e |
.‘eie rpdomes’nco&y los Unlformes escolares de sUs 4-hijos.

="

Slh émborgo no se aporté ninguna factura.o reC|bo de pago que acredite |a
exmencm y propiedad de Ios referidos. b|enes muebles en cabeza de la

convocante. .

. ].I,

Tampoco se ocredlfo que para la época de los hechos sus 4 hijos residieran con
ello y todos 5& fenconiraron escolarzados en esta ciudad, por lo que
1mpI|C|’romenTe deb|on ufilizar - los  upiformes de la institucion  educativa
correspondiente! ;‘ ' .

'Ademos llama Ic: o’renCIOn que en el Reporte de Visita a la residencia

|derfnf|c0do con lla nomenclaiura Cra. 28° No. 2F-18, se indica que hubo
-’recnon mo’rerlol de’ colchonefc:s televisor, ropa y zapatos”.

F ' i '
KA "iﬁﬁrzcé ‘gue’la convocon’re estd peticionando la indemnizacién por la pérdida
’ro’fol* entre o’rros elemen’ros de, 2 colchones, 2 colchonetas, 2 televisores, 1
ploncho para ropo y una licuadora; existiendo asf una incongruencia entre lo

g:onslgnodp en-el qepor’re y lo reclamado.

I
De este modo, podemos dar cuenta de la ausencia de material probatorio que
dé certeza res;;)ec’ro no solo a los valores pecuniarios aceptados por la
convocodo sino fren’re al hecho de si esta indubitablemente resulto afectada
por el hecho donoso en aras de precaver cualquier detrimento patrimonial en
cobezo de la misma.

sr las cosas, se '1mproborc1 el acuerdo conciliatorio parcial celebrado entre la
oro MILEYDI JOHANNA CARDENAS NUNEZ convocante y las EMPRESAS
CAS DE NEIVA ES.P., como quiera que el mismo resulta lesivo para los
efeses de Ic: er’rldod

i .
don fundamenfo 'en lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminlsfrohvo Oral del
Clrcun‘o de Nelve

.
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| RESUELVE:
|

IMPROBAR la conciliacién pre]udrcml parcial celebrada enire la

i

SEGUNDO En flrme esta providencia, se ordena la devolucién de [os anexos sin
hecesidad de Desglose y el archivo del expediente, una vez realizadas Ias
c_orrespondlen’refs anotaciones en el software de gestion.

: Notifiqguese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR s
Juez :

Fa

)
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Conscfo Superior
e laqffudlmmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivd, 'doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017}

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTE: HUGO ALVARADO OSORIO. N\
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION )
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL™ "\
MAGISTERIQ! R
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00261-00 . "%

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

) S
1. ASUNTO ||, \ )

I
i

\;
rCD ! , _M,fr'
L
\

Se resuelve sobre la admision de la presenj o
pretensiones de Nulldod y Res’robleC|m|en’ro del DeLech

X o \&;}& .
2. COMPETENCIA | \\i‘;a ¥
Conforme alo dlspues’ro en los articulos 155\yf 56 del Cadigo de Procedimiento
Administrativo Y, de lo Contenooso Administrativo es competente este

Despacho para c:onocer del p(‘gsen’rexcsun’ro

3. SE CONSIDERA| |

Que la demanda reuge‘xlos reqUIsVros formales y legales para su admisién de
conformidad con«« el~arficulo 162 y 166 del Cddigo de Procedimienfo
Administrativo yﬁde lo’*Con’renc:loso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. w\\} |

4L

Porlo exéﬁés’ro e[ Despocho,

T

R VREN

{i N RESUELVE:
‘? “ﬁ' I
1. ADMITIR la ’demcndo ordinariac con pretensiones de Nulidad vy

Res’rcb]eqmlen’ro del Derecho presentada por HUGO ALVARADO OSORIO

contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

' |

2. TRAMITAR la del!m_ondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss.
del Cédigo [ de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo. ! ;

3. NOTIFICAR, personolmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda,
a las siguientes partes procésales:
1]




q) Represen’ron’re legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES‘DEL MAGISTERIOQ, o en su defecto a la persona en quien se
delegue; la facultad para recibir notificaciones.

b) Represemjdn’re del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER qucle IG parte demandante allegue el comespondiente porte de
correo pard rectllzor la nofificacién a la entidad demandada, en el término
de l0s treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de este auto (numerctl 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Admmls’rrohve Y de lo
Contencioso Admlnls’rro’nvo) S Q:}! )

. i".

5. PREVENIR a Ia’parte demandante, que de no remilir el por’re\de cérreo para

la nohﬂcoaon 'a la entidad accionada dentro de B8z dreintd (30) dias

siguientes al ’rermmo concedido en el numeral on’renor ni gﬁ“los quince (15)

dias pos’renores“’se entenderd desistida la demondo“quedara sin efectos la

actuacion y s'e [procedero a su terminacién, dekconformldc:d con €l articulo

178 inc. 1° del Codlgo de Procedimiento Adm;nls’rrohvo y de lo Contencioso

Administrativa y, Vi eventualmente, se condenq@, mos’ros y perjuicios.

af‘*

6. CORRER TRASLABO por el término def’:f:\e;?c: (3@) dias para efectos previstos
en art. 172 Cod|go de Proced1m|enfo\ Admlnlsircmvo y de lo Contencioso
Administrativo, prevmlendo a Ia enftidad~demandada para que allegue con
lc con’res’roaon{ 'todos los documen’ros qtfe se encuentren en su poder, junto
con el exped[en’re delnlggohvo\ que contenga los antecedenies de la
actuacion obje’ro del procéser-La inobservancia de estos deberes constituye
falta dlsc:1pllnano gravisima q@’gf&f%donono encargado del asunfo. (Art. 175
inc. 1°y 3°de porogr@fo 12 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso f/kdmﬁ?f?d‘hvo)

2 Y

7. RECONOCER{personerlo adjetiva al Dr. HUGO ALBERTO VARGAS MURCIA
identificado c;on cedulc de ciudadania No. 83.230.430 de Timana (Huila} y
por’rodog; de\IG “Tare’ro Profesional No. 91.423 del CS.J. , para que actué
cCome ogpfie ado de la parte demandante en los érminos y para los fines
del poder Conferldo (f. 1).

\....v'

8. VENCIDO el ’reqmmo, vuelvan las diligencias al despacho para decidir 1o
per’rlnem‘e

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
XAV {
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Conseo Supecior
de la Tudicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva

!;doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE[CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE TOMAS FAJARDO. -“\
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ! \
{: CREMIL-, x\\ J
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00254-00 @,‘

1. ASUNTO

T
Ll

"

N
Se resuelve sobre la admisidn de [a presenfe%g;kdemandc ordinaria con

pretensiones de N

2. COMPETENCIA

J|IdC1d y Restablecimiento de!iBerecho -

R
Conforme alo dlspues’ro en los articulos 155 Y 156 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo vy

de lo Contenaoso Admmls’rrcmvo es competente este

Despacho para conocer del presen’fe c:sun’ro

3. SE CONSIDERA |

Que la demondcn
conformidad con

reune*los requm’ros formales y legales para su admisidn de
w“el cr’rlculo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y‘?de do Confenuoso Administrativo, en consecuencia, se dispone

ADMITIRLA. |

4

#E T,

i
". o L\“W ;jf
Porlo expues’ro, eI ‘Despacho,
“« “,’.,_ ﬁ
o = RESUELVE:
S\

DMITIR la demqndo ordinaria con pretensiones de Nuldad vy

Resf“’glemmlenfo .del Derecho presentada por TOMAS FAJARDO conitra la

CAJA DE RETIRO

DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL-.

2. TRAMITAR la dbrlnondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Coédigo |de' Procedimiento Administraivo y de lo Contencioso

Administrativo.

1

3. NOTIFICAR, per
modificado por

slonolmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda,

alas mgwem‘es pc:r’res procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, CAJA DE RETIRO DE




XAVI |

LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL-., o en su defecto d la persona en
guien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Represen”ron’re del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agenciainacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que| la parte demandante allegue el correspondiente porte de
COIreo pard reahzor la nofificacién a la entidad demandada, en el término
de los freinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 ‘y' 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de [o

Contencioso Ad,ﬁninis’rroﬁvo).

. PREVENIR a [a parfe demandante, que de no remitir el porte de c'?:rz\;\poro
la nohﬁcooom a la entidad accionada denfro de l[os Trein’ra\(SO) dias
siguientes dl ’rermmo concedido en el numeral anterior, ni en Ios qumce (15)
dias pos’renores se entenderd desistida la demanda, quedormsm éfectos la
actuacion y se procederd a su terminacién, de conforrﬁ”‘“dad con el articulo
178 inc. 1° del lCodlgo de Procedimiento Admlnls’rrohvo yide 16"Contencioso
Admlnls’rrohvo y eventualmente, se condenard en cos’ras y”ﬁper vicios.

. CORRER TRASLADO por el término de ’rrem’rqe:(30) dlos pc:rc: efectos previstos
en art. 172 Codlgo de Procedimiento Adrq\nts’rra’rlvo y de lo Contencioso
Admlnls’rro’rtvo i|prevm|endo ala enhdgﬁcj\ dem gcdo para que allegue con
la com‘es’roaon todos los documento$ que'se_ericueniren en su poder, junto
con el exped|en’re administrativo quejéon’rengo los antecedentes de la
actuacioén obje‘ro del proceso. La inobsétyancia de estos deberes constituye
falta dISCIplln:OE’lGI gravisima dél: ﬁfunmoncno encargado del asunto. [Art. 175
inc.1°y 3° del porcgrofo 12 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Con’renooso Admlnts’rro’nvo)%

s. A

; RECONOCERI personerlc} “ﬂadje’ﬂvo al Dr. LLBARDO CAJAMARCA CASTRO
identificado con cedulo i"dé ciudadania No. 19.318.913 de Bogota D.C. vy
portador de |GEHTGI’]G?CI Profesional No. 31.614 del C.S.J., para que actie como
apoderado de Io pc}‘re demandante en los términos y para los fines del
poder conf\r{do (f. 7.

. VENCIDO el :{‘“érmlno, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
perhnen’re p— ?’*' »

|
e, i | !
‘f h kY 1." '
”: \“.‘: ~ 3 1,

. .
“\?f;f\h Iy i

e b Notifiquese y cOmplase,

. NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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“‘Consefo Supcrtor

|
j dela Judicatura: .
JUZGADO SEGU ?O ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
i
Neiva a, Edéjce (12} de oc’rubre de dos mil diecisiete (2017)
‘I
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE I MAURICIO RIVAS OJEDA. \’*\
DEMANDADO g CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA x’ \\
R NACIONAL - CASUR-. £ \
RADICACI(ﬁliﬁz 41001-33-33-002-2017-00259-00
: i X
i;{lf
1. ASUNTO

)
'y
I
i

Se resuelve sob"r:cT:
pretensiones de Nuli

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dis
Administrativo y
Despacho para ¢

de

3. SE.CONSIDERA

|
] 4
sesto en los or’nculos
] ‘iﬂ

iS@ar{y 15%5 del Cod[go cide Procedimiento
Con’rergcmaso ?\Admmls’rro’rtvo es C
»1oce|g:3[el presenfe osdgnfo

ompetente este

N
Que la demcndq‘ unizloswreqmsﬂos formales y legales para su admision de
conformidad. co"_rgiﬂ‘*‘“}a;e articulo 162 y 166 del Codigo d(j-z- Procedimiento
Adminis’rrcﬁvo yd}é!}g S n’rencnoso Admlnls’rro’nvo en gonsecuencia, se dispone
ADMITIRLA. (| .@ Onsejo Superior
A7
rorlo o eediola Judicatre
L N “ﬁ“ RESUELVE
N Y %}‘
1. ‘:DMITIR la demondo ordinariac con pretensiones de Nulidad vy

Re 'rableC|m|en’ro del Derecho presentada por MAURICIO RIVAS OJEDA

confra la CAJA*DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL -CASUR-.

|

del Caédigo
Administrativo, |- 4
% |

modificado por

I
ailas stgu1en’re°; pcr’res procesc:les

I
d) Represe
il

hs
o
l‘h"’l
1 “

i
1

‘H

e
A

| .f
||

TRAMITAR la derpc!lndcx por el procedimiento prews’ro en los articulos 179 vy ss.
zde' Procedimiento Administrativo 'y de

lo Contencioso

NOTIFICAR, personolmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA
eI 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda,

f:ﬁo_‘r;n’re legal de la entidad demandada, CAJA DE SUELDOS DE



RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, o en su defecto a la persona en
quien se;delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Represerl'l‘r{:mie del Ministerio Publico delegado ante este despacho.
c) AgencIo; r%‘ocioncl de defensa juridica del estado.

4. DISPONER queI la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la nofificacidon a la entidad demandada, en el término
de los freinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo-
Contencioso Admlnlsfrohvo)

5. PREVENIR a la plclrie demandante, que de no remitir el porte de c'fofr“e\\o\pcro
la nohﬂcocmn a la entidad accionada dentro de los ’rreln’ro\(SO) dias
siguientes al ’rermlno concedidcren-errnomerdi~dntarior, ni- en Jos qunce (15)
dias postenores! se entenderd desistida la demanda, quedcro\sm efectos la
actuaciéon y sc? procederc: a su termis __m@c:ton Jde conforr?nded \S,O” el articulo
178 inc. 1° del Codlgo de Proe&dimiento Adminls’rrchvo yid de e’ Contencioso
Administrativo y| even’rualrhmem‘e -se condenorez ’énvcosa‘as y perjuicios.

& ,;:‘:_‘,,J i \\ @@3"% =N
6. CORRER TRASLADO por el ’rermino"de ’r\reln’r@&(@()) d\|05 parajefectos previstos
en art. 172 Codlgo de Proced[mlen’fo (‘Admlr‘ils’rrohvo y de lo Contencioso
T i
Admmts’rro’nvo' prevm:endo a Ia enilda_q dtemandc;ldqcparoll que callegue con
la contestaciénlftod?s los doc:umenfos que se, encuen’rren en su poder, junto
con €l expedlen’reYEdmmts’rro’r|vo,.q\(3efc“:on’rengc{1 / Ios?on’receden’res de la
actuacion obj Ie’ro deliproceso La mobs\é‘rvoncm dé esfos deberes constituye
falta dISCIlenCII'IiG grovmmo del\fundoncno encorgodo del asunto, (Art. 175
inc. 1°y 3° del‘pprogrofé}P del Codtgo de. Proc:edlmten‘ro Aijmlms’rrohvo y de

WA T

lo Contencioso Admlnlsfra‘jrlvo)\; o (}
LA X e
7. RECONOCER personena Gd]thCI al Dr. RAFAEL MELENDEZ LOPEZ identificado
con cédula de rF<:Lud0dcm1c1 ‘No. 17.117.573 de Bogotd D. cl y portador de la
Tarjeta Profemoncl No. 18.576 del C.S.J., para que actué c':omo apoderado
de la parte demen\cfionfe&ent]oi;}ermln’gs’ypqrmles/fmeszdefl poder conferido
2. &L 'Py b/
8. VENCIDO el ferm!néa\[/%eliéqzw Fg{%py({w@g@é?@?égg%%chl para decidir lo
per’nnen’re ~! = J

' Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
XAVIj




' i!g. Qéﬂ‘c‘

Conicio Superiinr
de fo Judicarirs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO

o
| I?léivc, Octubre doce (12) de dos mil diecisiete (2017)
b

41-001-33-33-002-2017-00102-00

. 1.- ANTECEDENTES.

. N e ‘\
Seria del coso entrar a resolver respecto de la admision de Ic{demondo de
marras, sm'o fuese porque se observa que a folio 232 y 233Jax pgrfe cc’roro ha
monlfes’rod? retirar la demanda en lo que respecta ala Au’rorldc:d Nééional
de Licencias Ambientales —ANLA-, por lo que even‘ruoimen’re pue}de estarse
presen’ronldo la falta de competencia y Jurlsdlc:C|on parar\cgnocer de las

NN\
diligencias. | NN
(e o “\“‘\S
2 CONSIDERACIONES (/:;\‘\““ e
. ., st

La Ley 142 de 1994 por medic del c:uexl se es@b[eé\e el régimen de servicios
pUblicos domICIIIOFIOS estipula qué l?gsk ‘empresas de servicios publicos
pueden ’rener el caracter de oficial, mleo o privada, de acuerdo al capital
occuonono apon‘odo deflnlendo a COdl una de ellas en su articulo 14, de

la mgwem‘e manera: SN
b B

"Arhcu!o 14 Defrmc:ones Para mferprefar y oplicar esta Ley se tendrén en cuentfa las
srgurenfesldeﬂnrc:ones ”\*

14.5. Empreso de serwcros pubhcosxoﬂcrof Es aguella en cuyo capital la Nacidn, las enfidades
femr‘ona!es olos enhdodes descem‘rohzcdos de aquella o estas tienen el 100% de los aportes.
14.6. Erqpresc de servzc:os pubhcos mixta. Es aguelio en cuyo capital la Nacion, las entidades
femtoncﬂes o Iosl_ enfidadesdescentralizadas de aquella o éstas flienen aportes iguales o
superrofes atS0%~" Q\§

14.7. | Empresa de servicios puUblicos privada. Es oquella cuyo capital
perfenece maycritariamente a particulares, © a enfidades surgidas de convenios
mfernlocxonoles que deseen someterse infegramente para estos efectos alas reglas a las que

se somefen los pcrrhculares "
%‘ W

La erpprescu de servicios publicos EMGESA'S.A, ES.P., de conformidad con
sUS es’r@’fu’ros sociales es una sociedad comercial, por acciones, del tipo de
las onommcxs ‘constituida como una empresa de servicios pUblicos conforme
a las dtspomoones de la Ley 142 de 1994. La sociedad tiene autonomia
odmmls’rrc’rl\%/o patrimonial y presupuestal, y ejerce sus actividades dentro
del dmbite’ del derecho privado como empresario mercantil.

Ahora bien; consuliada la pdagina oficial de la Empresa Generadora de
Energia EMGESAL esta cuenta con una composicion accionaria de i) la
Empresa da.Energlo de Bogotd S.A., i) ENEL Américas v iii) otros accionistas
mmon’ronos 'En la misma se indica que la Empresa de Energia de Bogotd
(EEB) cuen’ro con una participacion econdmica del 51.5% vy el Grupo Enel
del 48.5% en la compahia. Sin embargo aclara que dado que el 14.07% de
las acciones de la EEB en la compaiiia son preferencmles es el Grupo Enel

-

! htlp:l/www.ellngl‘eso.com.co/es/occionistc:s/oficina—qccionisto-inversionisia/chinos/pregUntcs-frecuenfes.cspx




SrlaSetiede g
‘.aﬁ.r‘-y}ﬂ"uﬁ; a4 '
quien.ejerce el conirol con un 56.4% de las acciones ordinarias de modo que

EMGESA e:s considerada como una empresa privada.

De este modo podemos dar cuenta que la empresa de servicios publicos
demondod@l tiene el cardcter de privada, por lo cual, las posible
con’rroversms que-puedan presentarse en su conlra deben ser dirimidas por

I,
la le’ISdlCClOln ordinaria, en la medida en que la jurisdiccidén contencioso
odmmts’rra’rl\ifo esta instituida para conocer de las confroversias en donde se

encuen’rre'n |1nvolucrodos las entidades pUblicas, o los particulares cuando
gjerzan funcion administrativa, de conformidad con 1o eshpulodo en el
articulo 104Edel CPACA (Ley 1437 de 2011), que senala:”
“Arti cuk]) 104. De ia Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo. La Jurisdiccion de lo
Confencroso Administrativo estd instituida para conocer, ademds de lo dispuesto en la
Consﬂfuc:pn Politica y en leyes especiales, de las controversias v fitigios originados en actos,
confrc:fos, hechos, omisiones y operaciones; sujetos al derecho admmlsfrcﬂvo, en los que
esfenI mvo!ucradas las entfidodes publicas, o fos particulares cucndc}z ejerzon funcién

admrn;sfronva
I*

igua!rlnenfe conocerd de los siguientes procesos: i

| o

I. Los re!‘oﬂvos a laresponsabilidad.exiraconfractual de cucrquxer enﬁdad pubhccr cualquiera
que seq ef régimen aplicable. : \i‘;:\‘:«%; E o

2. Los re!ofrvos a los confrafos, cualquiera que sea su regfmen;:em!osxque sea parte una
enf:dadlpubnco oun parhcu!ar en efercicic de funciones prop:os de.' Estddo.

3. Los relohvos a coniratos celebrados por cualquier enfrdcd presfodorq de servicios pUblicos
domrcmcmos en los cuales se incluyan o hayan deb\;\do fncfu.'rse cfousulos exorbitantes.

4, Los rek::hvos a la relacion legal y regfamentqrre enfre’ Jos serwdores pubhcos y el Estado, y la
segundod social de los mismos, cuando dicho regfmen st admm:sfrcdo por una persona de

derecho pubhco o, \\/ v

ot

5. Los qye se originen en actos polmcos o'de gob:erno

6. Los ejecunvos derivados de las condenas fmpuesfos ylas conciiaciones aprobadas por esta
JUﬂSdJCClOﬂ, asi como los provenientes deatdos: arbitrates en, que hubiere sido parte una
entrdgq publica; e, igualmente 10s orrg:nodos\‘en fos confratos celebrados por esas enfidades.
7. Los recursos exfraordinarios cohfra laudos ‘arbitrales que definan conflictos relativos a
confratos, celebrados por e{@dodes\“pubncos 0, por particulares en e;ercrcao de funciones

: proplas!der Estado.’ ~ \\* ne

Paragrafo Para los sotosxefec o5’ de esfe Cdédigo, se enfiende por enfrdcrd publica todo
orgcmo,l, orgonfsmo O enﬂdod <estor‘cu' con- rndependencxo de su denominacién; las
socredddes o) empresos “en: Ios‘quesel Estado fenga una participacién igual o superior al 50%
de su caprtol Y fos" em‘es con op?::rres o participacién estatal igualo superior af 50%."

;L L \“
Bajo dlchq e ’rendldo yxen rézon dela c:onsh’ruuon accionaria de la Empresa
Generogor&‘de Energlo —EMGESA-, este Despacho carece de competencia
CONOCET! deE las* dlllgenaos , ;

Pon (c;r?dxpor’re “los perjuicios mc:’renoles y moroles por la mora en el
cumpllm|en o de la compensacién cuyo pago reclama el demandante,
hcce\perte de las obligaciones adquiridas por EMGESA S.A. E.S.P en relacién
con las mledldos restitutivas a favor de 1os grupos poblacionales afectados
por el prolyec’ro Hidroeléctrico "E Quimbo”, contenidas en la Resolucion
N°0899 dell15 de mayo de 2009 y teniendo en cuenta que no se esta
dtscuhendo'la legalidad de ese acto administrativo sino el cumplimiento del
mismo, reslul’ro indudable que la competencia para conocer el asuntorecae
en la JUI‘ISdICCIon Ordinaria.

Porlo exp fJe's_T'o, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial

de Neiva,
"




Paiie ‘%}Jt L,\i ";I,‘ l"'_p

. RESUELVE

b
']
' E

1.- DECLARAR;1 que' este Despacho carece de competfencia para conocer
del presen’rel osun’ro de conformidad con Io par’re mo’rlvc de Iq prowdencw .

l ' l N * -

2.- REMITIRillas d|I|genc1as cm’re fos Juzgados C|V|I del CIrcu:’ro de chzon -

Huila — rep'gr’ro— para lo de su-competencia.
i

3.- PROPbPIERl desde ahora conflicto nego’nvo dé CSrhpéTencios en casode
que no se asumida la misma por parte del Juzgodo Civil del Circuito de

i
Garzon as gnc:do pdra eIIo

"-i
‘l

4.- COMUNICAR Ic1~-'presen’re decisién al actor por el medio-mdas expedito.

Notifiquese y cOmplase
.5

SRR 'NELCY VARGAS TOVAR - -
) Juez

1
1
. ' j
|

ix
.1
- ! e
"o

Ul’GADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAI. DEL CIRCUITO DE -
Co NEIVA ' . '

' SECRETARIA
-13_DE OCTUBRE DE 2017 El Auto que an’recede fue

'''''

i
t

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
¢+ -Secretariq. w0 e

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

i . .
‘:’ W ) SECRETARIA
: Nelvc, 20 DE OCTUBRE DE 2017. El jueves 19 de octubré de 2017 alas
ci co de la tarde, vencid en silencio Sl NOC el término de

eje-lcdj’rPrlo del auto de fecha 12 de octubre de 2017. Fueron
mhcnblles los dias 14, 15y 16 de octubre de 2017.

i
1

i LINA MARCELA CRUZ PAJOY
el Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
-

Nei

1. ASUNTO.

Decidir sobre [d

2. CONSIDERACI

Al estudiar los

@

/q, Octubre doce ({12) de dos mil diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00143-00

dm|5|on de lo demanda.

Ve
»,/‘ 3

G =
z_
m
L7
A
-" a';
&
s 4,

-,
eEwsn‘os formales exigidos poro la og\m\ls;on de: Ic presente

demanda, esTaQ[eados en el Codigo de Procedlmlenfo Admlnls’rrohvo y de
lo Con’renaoso,Admlmsm‘ra’nvo es’re Despocho observq

\E‘:Am‘-;\v *.E \".

P

a) E opoderodo demandante senola@brcr como cpoderodo ]UdICICI| de
SIMEC LTDA SERVICIOS E INGENIERIA\y}c*su vez del CONSORCIO ESE
2017.Sin Fembc:rgo denftro de Ios cmexos -de’its demanda se ha omitido

arrimar 'ol

proceso pruebd de*’*lci cérhﬁcoaon de existencia y

represen‘rcuon legal cj\g\ fe enuncmdo SIMEC LTDA SERVICIOS E
INGENIERIA asi como del con’rrc:’ro de consorcio celebrado entre

estos.

RN

Lo anterior da Iugorr"o\que teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
170 del C.P.A.C. A ! seo\INABMITIDA y se le conceda un término de diez (10)

dias, ala pcnr’reI Gc’roro

o

““-t‘..%:}
parg qoe proceda a subsanarla, vencidos los cuales

volverd el expe%:enfe al despccho para resolver lo perfinente.

N A

R
Por lo expuesio\;PDeé)pocho

N

i

P F
£
H §. AN ‘\
LIRS .
‘lﬁ,sﬂ AR
\ U
\,

1. INADMITIR lol‘

para que subs
demanda.

2. VENCIDO ¢l
periinente.

a

|
|~

p { 4
demcndo y conceder un término de diez (10) dias al actor,

1"&;

RESUELVE:-

ne el defecto presentado, so pena de ser rechozcdc la

término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

) _ Nofifiquese

. ; NELCY VARGAS TOVAR

JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

|
"1 Neiva, Octubre doce (12) de dos mil diecisiete {2017

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES LUZ MARINA CUENCA CABRERA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA

RAD[CACION‘ NUMERO: 41 001 33 33 002 2014 - 00596~ 00

| i

1. ANTECED;EIQITES.

!

i
La sefiora Il_UZ MARINA CUENCA CABRERA, medianie apoderado judicial instaura
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en contra et MUNICIPIO DE
NEIVA, soltcn’rgndo para ello se declare la nulidad del acto administrativo contenido
en la Resolumon No. 844 del 10 de julio de 2004, por medio del cual se negd la

rehquudomon‘ de la pensidn de invalidez de la parte actora, en CO[ldOd de
beneficiaria clel causante JAIRO MORERA LIZCANO.

A ’n‘rulo de res’rcbleumlen’ro del derecho peticiona se ordene a la entidad la

rellqdeC]on[; de la pension de invalidez, incluyendo para ello todos los factores

salariales devengcdos en el Ultimo afio de servicios, tales como PRIMA DE SAN

PEDRO, VACACIONES PRIMA DE VACACIONES y PRIMA DE NAVIDAD. "\\{«

El ocho (8) de agosto del afioc en curso, en el trdmite de la audiencia de que trata,
el inciso 4° del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento Admlnlsfro’nvo y de\lo
Contencioso| Administrativo [fl. 117), el apoderado de la demandada™s JAUDICIRIO
de Neiva-! [rnonlﬁes’ra que a su representada le asiste animo; concﬂlc’fono
planteando como propuesta de arreglo lo siguiente: ‘MW_M 5
‘t«;“’k She N
s:gu:endo Ios pcrrometros dados por ef despacho al momenfo ,gef fallo de fecha
.’22/03/2017I eI comité de conciliacién en sesion celebrodo‘i‘"ef 10/05/2017 y
contenido en el acta 010 de la misma fecha, tratd /\en ‘enfre\ofros el medio de
control de| nulidad y restablecimienfo del derechd de da sefiora LUZ MARINA
CUENCA C/\BRERA Partiendo de dichas premrsos ser fom@ como base algo que no
es concmobfe es decir la perision Iog:cc:menfe pensro Ng;ue teniendo como base
los pc.'romefros dados como el sueldo, los# gasfosxde representacion, factores
salariales, pnmo de vacaciones y prima de gnowdad\,Pamendo de la base sefiora
juez del uiﬁmo afio de frabcrjo o'e! difunfo JAIR@ MORERA LIZCANQ... se tiene como

mmmmmmm

la pensidon e lo sefiora ascenderia a la suma de $5.753.273.00, que es a lo que
tendria dere'cho la sefiora a partir del presente ario... la pension se le pagaria a
partir del i° de septiembre o cuando se paguen las pensiones por el municipio de
Neiva, con el incremento establecido anteriormente, respecto a lo adeudado y
con la presclnpaon frienal ordenada por su Despacho y tomando mes a mes la
fiquidacion yila misma efectuada a 31 de julio del presente afio con la atenuante
que el IPC [de junio no ha salido, se establece que la cifra tofal a pagar daria un
fofal de $8@ 083 489.00., a esto habria que descontarle los descuentos de salud que
equivalen O ’$9 610.018.00., sobre dicha cifra el comité de conciliacién ofrece el
80% de dichd cifra pagaderos dentro de los tres meses siguientes a ndmina una vez
sea presenlfodo por el apoderado o por la accionante la aproboc:on auténtica
proferida pior este despacho, en consecuencia, es la pension liquidada como es

|
‘ 1

zﬁ\f\;\

.»‘,\.

\;

Wy

W
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2. CONSIDERACIONES.

L T I:;HN’\.. Tt i:k“‘""‘,

2

$5.753.273. oo y lo que $80. 083 489 oo de los cuales se pagard el 70% de dicha cifra,
sin costas jUdiClOfes pogoderos ‘desde los tres meses srgurenfes desde que sed
aprobado.! Ios factores salariales a fener en cuenfa serian el sueldo, gastos de
represenfocac;m del difimo afo, la prima de san pedro, la prima de vacaciones, las
vacaciones y,la prima de navidad”

H
La parte actera solicitd al despacho la suspension de diligencia para poder revisar
defrenldc:m'eme [a propuesta presen’rcdo peticidn coadyuvada por ‘la entidad

- demandadad] 05| como por la delegada del Ministerio PUblico.

El veln’rISIé’r' '(27) de septiembre-de 2017, se llevé a cabo la continuacién de Ia
diligencia del conculocnon en la que el apoderado del municipio de Neiva pone
de presen’re c1| despacho la actudlizacién de la suma a conciliar por parte del
comité de concmocmn manteniéndose el vaior de la mesada pensional por valor
$5.753.273. oo iy respecto a la liguidacion incluyéndose septiembre serian
$81.786. 998 oo' mas el descuento en salud que es $2.814.444.00, para una saldo

C$71.972. 554 oo del cual el municipio ofrece el 80% sin’ costas, una vez aprobado se

paga a la nomlnc de la pensionada del mes siguiente, con la copia auténtica de
fe: concmolc:lon como requisito para el pago. Actuglizada. la’ propues’ro por la
entidad demondado la parte actora toma la palabra a lo que manifiesta que

. aceptala propues’ro hecha por el municipio de Neiva.

En ias oudlenthos referidas se allegd certificacion del Comité de Conciliacion del
municipio de1Ne|vc1 asi como la liguidacion de los saldos adeudados (fl.126 a 130):
cerfificacidn Lque fue a su vez actudlizada en el acta No. 022 del 13 de septiembre
de 2017 (fl. 133) en la misma se especifica gue la suma adeudada asciende a los

'$81.7864: 998 oo'menos los descuentos en salud por vdlor dé $9.814.444.00., para un

saldo a reconocer de $71.972.554,00, valor sobre el cual se faculta al apoderado
a ofrecer eI 80% de la suma reconocida y con una pensidon liguidada de
$5.753.273. 00; ! .

‘11 ]

I

La conC|I|0IC|on judicial es un mecanismo alternativo de solucidén de confllctosmque
tiene-por fund@men’ro el acuerdo de voluntades celebrado entre laf, pon‘es Yy euya
finalidad odemos de servir como instrumento de descongeshom de 1O5: despochos
judiciales ds lo solucion eficaz de este tipo de con’rroversms con{fn de hacer

efectivala odmlnls’rrocmn de justicia.” - : ; \\
\ i m\*,
1

Para el cosllp que nos ocupa, la demandante solicita el pago o rehqudccron dela
pension de invalidez de la que era -beneficiaria defl; ccrusanfe JAIRO MORERA
LZCANO. | 4 J ”“) '*-;;« p

En cuanto|ajlos presupues’ros para aprobar’ [a concmocmn encontramos que el
apoderodo de la entidad demandada, ’nene focul’rodes para conciliar (fl. 72). Por
su parte el opoderodo de la demandante LUZ MARINA CUENCA CABRERA, pese a

no tener facul’rodes expresas para concmor comporeuo en la diligencia en

compafiia
propuesta

de su poderdante, la cual de manera expresa manifestd aceptar la
plonfeodo por el municipio de Neiva. .

Viene al caso;recordar que el Despacho en el trdmite de la audiencia inicial

celebrada

eI 22 de marzo de 2017 (fl. 107 y 108} dicio sentencia accediendo a las

sUplicas de Io demanda y ordenando para ello la religuidacion de la pensién de

sustitucion

CABRERA,
en el Ultimo

de invalidez de la demandante [c sefora LUZ MARINA CUENCA

ref‘conoc:endo par el efecto el 75% del promed:o de los salarios devengados
cno de servicios, es decir del 27 de mayo de 1989 al 26 de mayc de 1990,

incluyendo paro ello ademas del sueldo y gastos de representacion ya reconocidas
mediante Resofucron No. 312 del 1 de junio de' 1990, deberd incluir como factores salariales
adicionales, voccrc:ones, prima de vacaciones y prima de navidad, los cuales estdn




demostrados se pagaban en el Gitimo ano de servicios del sefior JAIRO MORERA LIZCANQO...
con efectos ﬁscales a porﬁr deMQ de marzo de 2011 por prescripcion tienal, valores estos
que deberadn ocfuahzorse

{
Como pruebo del acatamiento de la prowdencm el municipio de Neiva c:por’ro a
las dlllgenC|os la reliquidacion de la pensién de la demandante, asi como de las
sumas ade JdOS desde la fecha de prescrlpCIOn sefialada por el Despacho, esto es
desde el 12/03/201 1- [fl. 118 a 121), asi como la certificacion de- los factores
salariclies devengodos por el sefior JAIRO MORERA LIZCANO (fl.122y 123)

Flnclmenie'c&%ar;hflcomon del comité de conciliacidon en la gue se expone el acta
No. 22 de félc‘ho 13 de septiembre de 2017 vy se prescriben los pardmetros a
conciliar. .

|
[t

I
De esta manera, encuentra el Despacho que las sumas reconoadcxs por el Comité

de Concmamon del municipio de Neiva y condensadas en la certificacion del 26
de sephembre de 2017 (fl. 133), que particularmente reconocen el valor de Ia
pension rehqmdado de la sefiora LUZ MARINA CUENCA CABRERA a la suma de
$5.753.273. Ic>o ,'y un valor total adeudado que arroja un total de $81.786.998.00.,
los que se Ies debe restar por concepto de aportes a salud la suma de
$9.814.444. oo para un saldo a reconocer de $71.972.554.00., los cuales se ajustan
ccxbolmen’r'e'c: los érdenes impartidas en la sentencia del 22 de marzo de 2017,
teniendo en cuenta para ello los factores salariales ordenados y los efectos fiscales
de la mlsm’q ETengcse en cuenta que el asunto conciliable hace referencia no al
valor de lo] mesada pensional reliquidada, la cual no es conciliable, sino al valor
fotal de Ic::s| sumas adeudadas producto de la misma, y que asciende a
$71.972. 554, qo vdlor sobre el cual la entidad territorial ofrece sufragar el 80% de
dicho vcnlori JEUHTO con la renuncia a las costas plasmadas en el fallo y que la parte

actora exprelsomenie aceplo.

cil !
Asilas coscs observo el Despocho que sobre el vclor de $71 972 554, 00., 5 ofrece E
el 80%, por pc:r’re del municipio de Neiva, porlo que tenemos como total a cancelar:: U} “
la suma CINCUENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CUARENTA
Y TRES PEsosE($57 578.,043.00) M/cte. _ .

e

Con fundomenfo én lo anterior, se observa qué el acuerdo Iogrodo por las pc:r’res
no esta wcmdo de nulidad puesto que su causa es licita, su objeto e@‘a prewsTo en
la ley vy no lesiona el patrimonio publico porque lo conciliado no excede las

pretensiones de la demanda, razén por la cual se oprobaro ff?”m
En méri’ro de‘lo- expues’ro el despocho, . ™ *'E}XWV ceL
i ' 3 A\ Yrﬁ
i .
e RESUELVE - \ \\3 .
. AN

PRIMERO: APROBAR la conciliacién Judicial celebrg‘ggQL27,de septiembre de 2017,
entre Ia por’re actora LUZ MARINA CUENCA= CABRERAfcc No.36.162.364., por
conducto de sU apoderado, y el MUNICIPIO DE NEIVA en la que se acordara por
parte del MLfJn|C|p|o de Neiva, rehqumdor Ia* pensmn de invalidez que disfruta en
calidad de \beneficiaria, la cual quedard enla suma de CINCO MILLONES
SETECIENTOS| CINCUENTA Y TRES MIL DOQSCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS
($5.753. 273I Oﬁ)) a su vez la entidad ferritorial en mencidn reconocerd sobre el valor
total adeudddo el 80% del mismo y que arroja como total un monto de CINCUENTA
Y SIETE MILLONES QUINIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CUARENTA Y TRES PESOS
($57.578. 043. Eoo) M/cte. Sumas estas de dinero gue seran canceladas una vez se
presente COpICl autentica del presente auto aprobatorio de la conciliacién judicial
celebrada len la ndmina de pensionados de la que hace parte la demandante, Por
su parte la senoro Luz Marina Cuenca Cabrera renuncia a las costas ordenadas en
Ja sentencia 'de primera instancia y acepta el 80% del valor total adeudado ya

indicado. |
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SEGUNDO: LoH;concmaaon cun’rerlor pres’ro mérito ejecutivo y produce efectos de

cosd Juzgodo

v
!

TERCERQ:- fqu e esta prowdencm se expedirdn a las partes las copias que
|

nd
de! Procesca yise ]s} archivard la c:c’ruac:on previa desonofoaon -

(D_

soliciten, tem 1do en cuenta lo preceptuado en el articulo 114 del Codigo Generdl

. NOTIFIQUESE

i
by
1y
'
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1

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

|
|
|
!

i

:!‘UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

N " © SECRETARIA .
+ || Néi'g, 13_DE_OCTUBRE DE 2017. El Auto que on’recede fue

3"rn%|c|:odo por estado elec’rronlco No 061 de hoy, msen‘odo en

fe ‘oglna web.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaricy

R
@)
;'Do SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL cmcuno DE NEIVA
SECREI'ARIA "

-

Neivc;i; 20 DE OCTUBRE DE 2017 El jueves 19 de octubre de 2017 a las
ci'ncpéde la tarde, vencié en silencio S NO _°_ el téimino de
ej_eCLU’r*onG del auto de fecha 12 de octubre de 2017. Fueron
inhdbiles los dias 14, 15y 16 de octubre de 2017.

LINA MARCELA - CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO !éEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12} de octubre de dos mil diecisiete (2017)

AUTO "INTERLOCUTOR{O'
ACCION DE REPETICION .

PROVIDENCIA:
MEDIO DE CONT

- DEMANDANTE: ESE HOSPITAL DEL ROSARI@ DE CAMPOALEGRE
 DEMANDADQ: CESAR AUGUSTO ARANQ@‘GARCIA :
RAD: . 41001-33-33-002- 2014 - 00124 - 00
1. ASUNTO. !

Se procede a resolver el recurso de reposicién y en subsidio de apelacién
interpuesto por la par’re demandada.contra el auto del 19 de julio de 2017 (fl. 204),
por medio del cuiol se resolvié imponer una multa al apoderado de la parte
demandada por su inasistencia a la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del CPACA. '

2.- ANTECEDENTES.!"

|

|

|
Consideraciones Preliminares.

|

Comoes conoc:[do el articulo 242 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
o Contencioso Admnms’rrohvo respecto a la procedencia del recurso de reposicion
indico que solo ero'ploumble en confra de los autos no susceptibles de apelacién o
suplica.! |

|
Por su parte el crhc;ulo 243 ibidem sobre el recurso de apeiacidn prescribié:
|
“Arlicuio 243. Apelaqlon Son apelables las senfencias de primera instancia de los Tribunales y de los
Jueces. También serdn Iqoe!m‘.:u'es los siguientes autos profericos en la mrsma rnsfcnc:o por los jueces
adminisirativos: |
I. Eique rechace la demondc

2. tl que decrete unc:I med:do cautelar y el que resuelva fos incidentes de responsabilidad y desacato
en ese mismo framite. |

3. Bl que ponga fin aII proceso. *

4. El que apruebe conc;hac:ones exfrajudiciales o judiciales, recurso que solo podrd ser inferpuesto por
el Ministerio PUblico. | |

5. El que resuelvala hqurdac:on de la condena o de los perjuicios.

6. Ef que decreta las nufadades procesales.

/7. El que niega la mfervenc:on de terceros.

8. £l que prescinda de .'a audiencia de pruebas.

9. £l que deniegue el decrefo o prdctica de alguna prueba pedida oporfunamente...
|
Como podemos opreCIc:r de la redaccién del articulo transcrito, solo contra las

decisiones prescn‘ros por dicha norma es procedente el recurso de apelacién,
situacién ésta que ||HeVG implicita la improcedencia de susodicho recurso al no estar
textualmente consagrodo el auto por medio del cual se imponga una sancion.

Asl las cosas y no obs’ron’re la falta de técnica juridica por parte del apoderado de
la parte demcndodo este Despacho en aplicacién del principio de acceso
efectivo ala odrplnlsfrocmn de justicia y de las prescripciones del articulo 318 del
Cdédigo General del Froceso, dard tramite al recurso de reposicion interpuesto y en
consecuencia polsci:ro al estudio del mismo.

' "Anticulo 242, Reposfcmn ESc:lvo norma legal en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
no.sean susceptibles de[ope!coon 0 de sUplica. En cuanto a su oportunidad y frdmite se aplicard lo dispuesto en
el Cédigo de Procedimiento Civil."

I

.
| |




3.- DEL RECURSO DE :REPOSICION.

3.1.- ANTECEDENTES.

- Que el 23 de jmayo de 2017, se llevé a cabo audiencia inicial de que trata el
orhcuio 180 del Cod|go de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (fI ]90y 191), dejéndose constancia, respecto de la inasistencia del
apoderado de Is| pc:rfe demandada Dr. WILLIAM ALEXIS GONZALEZ MARQUINEZ.

- Que segin cons’roncm secretarial del 12 de julio 2017 {fl. 205), vencid en silencio
el término concegldo al apoderado de la parte demandada para justificar su
inasistencia a lalaudiencia inicial.

~ Que mediante clufo del 19 de julio de 2017 (fl. 206), se resolvié imponer la multa
de que traia eI numerc] 4° del arficulo 180 del CPACA., al Dr. WILLIAM ALEXIS
GONZALEZ MARQUINEZ dada la inasistencia de dicho sujeto procesal a lo
audiencia celebrodc el 23 de mayo de 2017 (fl. 190y 191).

- Que ala fechlo y de manera cportuna se ha presentado recurso de reposiciéon
en contra del auto del 19 de julio de 2017 {fl. 212).

i|

3.2.- CONSIDERACIONES.

Tal y como se puede observar del frdmite de las actuaciones judiciales, seria del
Caso resolver nego’nvomem‘e el recurso de reposicion impetrado por el interesado,
como quiera que!lo demandada allegd por fuera del término estipulado la justa
causa que permlhero exonerarlo de la multa consagrada por el numeral 4° del art.
180 del CPACA. Sln embargo, el Despacho puede dar cuenta que a folios 210 vio.,.
y 211, obra mcopomdqd meédica allegada por el Dr. WILLIAM ALEXIS GONZALEZ
MARQUINEZ, mcopocndod ésta que cubre no solamente el dia en que se llevase a
cabo la oud|enc:|g inicial del 23 de mayo de 2017, sino que a su vez:los dias
concedidos para, que justificar su 1nosm’renc10

En ese medida, Y, o’rendlendo aguela mccpacxdod arrimada por el Dr. GONZALEZ
MARQUINEZ se enhende como justa y adicionalmente cubre no solamente el dia
de audiencia (23/05/201 7) sino a su vez los dias concedidos para que justificar su
inasistencia, el Despocho repondrd la decisién adoptada en auto del 12 de julio de
2017,y en consecéjencm se abstendrd de su imposicion.

Conforme alo exppzles’ro, el Despacho:

RESUELVE:

|
1.- DECLARAR IMPROCENDENTE el recurso de dlzada propuesto por la parte
demandada. '

2.- REPONER €l ouio de fecha diecinueve (19) de julic de 2017, y en consecuencia
se ABSTIENE de" i |mponer sanciones pecuniarias al apoderado de la parie
demandada Dr. ,WILLIAM ALEXIS GONIZALEZ MARQUINEZ, conforma a las
consideraciones|dél:presente proveido.

3.- CONTINUAR con el trdmite del proceso.

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

] Neiva, Octubre doce {12} de dos mil diecisiete (2017).

g .
i | ~ RAD: 41001-33-33-002- 2014 - 00030 -00

l.- ASUNTO.

Procede el Despocho a resolver en relacién con la inasistencia del opoderodo de
la parte demondonfe en la audiencia inicial celebrada el 4 de julio de 201~Z asi
como ’romblen a sefalar fecha para llevar a cabo la oudlenC|c de que::’r;gto el
articulo 192 inc 4° del CPACA.

|
N
II.- ANTECEDENTES. N

"\

El dia 4 del mes de julio del ano en curso {fl. 256 y 257) en |G solc de audiencias de
este Despocho judicial, se celebrd audiencia inicial de que ’rrcn‘o el articulo 180 del
Cédigo de Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Con’rencwso ‘Administrativo.

il . A \'

' RN
En el Troml’re de la misma se levanté cons’roncw en~r\el00|on con la inasistencia del
opoderodo de la parte demandante. '\1\,_

; «"‘\\ ‘-‘ L

Segin cons’rc:ncm secretaria del 11 de cg@s’ro de 2017, de manera oportuna el
cpoderodo demcndonte allegd excuso Jushflccndo su inasistencia a la diligencia
ya aludidal

le |
.- CONSIDEMCIONES. L

3.1.- El Gr’ﬂculo 180 del CPACA“ se’encargd de regular lo concemiente al framite y
reglas de lc cudlengo,l\nlcml sefialando para ello en su numeral 3° lo concerniente
al aplozomlento de Iofdthgencm su inasistencia y excusas.

Do Y

"Articulo 180! A‘Kq&drencaa m:c:a! Vencidc el término de fraslado de la demanda o de lo de
reconvenc.!on segun "elcaso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard @ una audiencia que se
sujetard a Idis srgu;entes reglas;
i o ""i g
3. 4pl‘czam1e{n‘0"‘Lc inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse medionte prueba siquiera
squno de yfno justa causa.

Tl :
Cuando se presenfe la excusa con anterioridad ¢ la audiencia y &l j juez la acepte, fijara nueva fecha
y hora para su celebracién dentro de los diez {10) dias siguientes, por auto que no tendrd recursos. En
ningtn caso po[drc haber olro aplazamiento.

El juez podrd odmn‘rr aquellas Jusnﬁcocrones que se presenten denfro de los ires (3] dias siguientes a la
realizacion de Jcr oudrencao siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito v solo
tendran el efecfo de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado
de la rncs:sfencra

En este case, !e-! juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de los tres (3)
dias siguientes g su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicion. Si la acepta,

adoptard las medidos perfinentes, ..
| |

|
Mas odelcm're el numeral 4° de la misma disposiciéon reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacién- procesal.

|
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Taly como lo constata la secretaria del Despacho (fl. 274), el apoderado del sefior
MEDARDO POLANCO den’rrol ‘dél término prescrito por el inciso 2° numeral 3° del
articulo 180 del CPACA, presenfo memorial excusdndose por su inasistencia a la
audiencia |n|C|oI

Revisado asi fel documento y los anexos por medio del cual presenta excusa el
profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para justificar su
mosmencm razén por la cual se abstendrd de imponer la sancién de que trafa el
numeral 4% del articulo 180 ibidem, aclarando para ello que la justificacion
presen’rcdc so[o tiene efecto de exonerar Ios consecuencias pecuniarias por su
|n05|s’renC|c:

' i

3.2.- Ahorc blen teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente
proceso fule opelodc en debida oportunidad por la enfidad demandada, de
conformldclld con lo establecido. por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto, antes
de resolver, ka concesion del recurso de apelacion se sefidla fecha y horg para
llevar a ccbo audiencia de conciliacion para el dia quince (15) de nowembre de
2017 a las 300 P.M., la sala de audiencia asighada a este D(alggggh\o\ltlg|C|al

ubicado en I? carrera 4 N° 12-37 de Neiva. Librense las cichiones:fespéi:ﬁvos.

, 1
i . ;

En hérj’ro de |o expuesto, el Despacho N

: >
RESUELVE: k

PRIMERO: ABSTENERSE cde imponer sanciones pecunl‘:c‘mos al dpoderodo de la parte
demondcm’re, conforme a las consrderoaones del preserite proveido.
==

_.--\&,.

SEGUNDO: Se sefiala fecha y hora para llevor a. cobo audiencia de conciliacién
para el diajquince (15) de noviembre de"201 7-a Ics 3:00 P.M., la sala de audiencia )
asignada Q Eesie Despacho judicial ublcado en la carrera 4 N° 12- 37 de Neiva.
Librense las citaciones respechvos i 37

- \'\ h_ .

Asl mismo |se requnere a las ‘;E)or’res\pcrc que ‘en el evento ‘de existir ‘Gnimo
conciliatorio, se sirvan presenio%propues’ros con el fin de que sean analizadas en
los comités de conciliacién respechvos

| o
, i"'_‘ I-_"‘"’“:lu:‘:k
AL

i ,:.w S f\»i Nohf[quese y Cumplcse
| B %\ ";?r . ‘ }
N e
g ' :
R N . NELCY VARGAS TOVAR

A JUEZ
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o .
JUZGADO SECE:I-UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete {2017)

|
|

| REF: 41-001-33-33-002-2014-00229-00

|
|
..
i
|
il

Obedézcase y cumplose lo resuelto por el H. Tribunal Administracion del
Huila, en prowdencm del veintiuno (21) de septiembre de 2017 obrante a
folios 4 a 7 del cﬁjcderno 2°% instancia, mediante la cual se confirmé el auto
del 11 de clgos’roI de 2016 proferido por este Despacho Judicial, por medio
del cudl se negoro la integracién del Litis consorcio necesario de la
Secretaria de Educcuon del Departamento del Huila.

Con el objeto cllei‘dor continvidad al trdmite proc’:eso] se requiere al Hospital
Universitario Hemondo Moncaleano Perdomo para que dentro de los cinco
(5) dias 5|gU1enTe§ allegue al despacho porte de correo necesario para surtir
la notificacién de la lamada en garantia Compania de Seguros la Previsora
S.AA. taly comad quedoro expuesto en auto del 11 de agosto de 2016 (fl. 25

y 26 cuad. Ilomicgoron’rlc)

]

Noftifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
“ Juez
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JUZGADO SE’GUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE NEIVA

1
Neiva, Iocfubre doce (12) de dos mil diecisiete (2017)

41-001-33-33-002- 2014- 00384-00

Que mediante @u’ro del 3 de agosto del afio en curso se nombré como
curador ad — hfem a la Dra. MARIA ELSY GOMEZ VASQUEZ (fi. 237,

emitiéndose e[ OfICIO correspondiente el 4 del mismo mes y afo, siendo
rehrodo en debldo oportunidad por la por’re in’reresc:do (ﬂ 238).

Teniendo en cuen’rc: que a la fecha la parte demandante ~UGPP— no
obstante hober refirado el oficio pertinente no ha armimado la
constancia de Io empresa de correos certificada que demuestre su
envio por lo que se le requerira para que dentro de los cinco (5) dias
siguientes aporte ' prueba de la remisién del mismo.

! Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Comtfa Supesior
e bn Judicatura

JUZIGADO S;EGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre doce (12) de dos mil diecisiete (2017)

'l . Ref.: 41001-33-33-002-2015-00005-00

.Da cuenta el Desp‘ocho que la apoderada de la parte demandante, ha solicitado

se ordene el emplazamiento de la sefiora ANA ISABEL HENDE CARRENO, teniendo
en cuenta la |mpEOS|b|I|d0d de llevar a cabo la nofificacién personal del auto
admisorio de Ia demqndc o que conlléva necesariamente al desconocimiento
del lugar de su no’r!flcodon

Asi las cosas, se o!I'e‘cre’rarc’x el emplazamiento de la demandada en la forma y
términos es‘robleudos en el arficulo 108 del Codigo General del Proceso?, mediante
la inclusidn del nombre sujeto emplazado, las partes, la clase de proceso v el
juzgado que lo reqmere en un listado que publicard la parte interesada por una
solavezenun medlo escrito de amplia circulacion nacional o local, o en cualquier
otro medio maswé de comunicacién, para lo cual el Juzgade hace saber que
considera a EL T[EMPO o EL ESPECTADOR como diarios de amplia circulacién.

|

Und vez allegadallé publicacion del emplazamiento ordenado por-parte de la
demandante, el dEI spacho llevard a cabo la pubhcocmn del mismo en el reqistro
nacional de personos emplazadas. : - . -

Notifiquese y cUmplase,

" NELCY VARGAS TOVAR
Juez

T “Articulo 108. Empfazmmlentﬂv Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se procederd mediante
Ia inclusidn del nombre del su_,rezo emplazado, las partes, la clase del procese y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicard
por una sola vez en un medm escrito de amplia cireulacion nacional o local, o en cualquier otro medio masivo de comunicacion, a criterio
del juez, para lo cual indicard af tenos dos (2) medios de comunicacion,

Ordenado el emplazantiento, Id parte interesada dispondrd su publicacion a través de uno de los medios expresamente sefialados por el
Juez,

Si el juez ordena la publacac:cm en un medio escrito esta se hard el domingo; en los demds casos, podrd hacerse cualquier dia entre las
seis (6) de ia maiiana y las ancé (11) de Iz noche.

El interesado allegard al proceso copia irformal de la pdgina respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacién se
hubiere realizado en un medro diferente del escrito, allegard constancia sobre su emision o transmision, suscrita por el administrador o
Juncionario. F

Efectuada la publicacion de. que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitird una comunicacién al Registre Nacional de
Personas Emplazadas mc!uyendo ‘el nombre del sujeto emplazado, su mimerc de identificacion, si se conoce, las paries del proceso, su
naturaleza y el juzgado que Io reqmere

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard la mformacwn remitida y el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias
después de publicada la mformacz on de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se: procea’era a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere lugar”™,



Cohisefo Superior
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
: . DE NEIVA '

Neiva, octubre doce (12) de dos mil diecisiete (2(5‘1 7)

' | 41-001-33-33-002- 2015- 00140-00

Da cuenta el Despocho que a folios 214 a 217, obra el oficio No. 1762
del 5 de sephembre de 2017, expedido por el Juzgado Tercero
Administrativo @rol de Neiva en el que se pone en conocimiento el
auto de fecho 23 de agosto de 2017, por medioc del cual se ordené la
c:cumuloaon de ‘procesos, disponiendo para ello la acumulacion del
proc:eso ’rromﬁctdo en este Despacho judicial e identificado con el
ndmero de erlFOCIon 41001 33 33 002 2015-00140 00, en el que obra
como demondcn’re la seficra NOHORA MEDINA VICTORIA en contra
de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTAC[ONES S(DC[ALES DEL MAGISTERIO -, al proceso tramitado en
dicho despach? judicial bajo la radicacion No 41001 33 33 003 2015-
00338 00., S|endo demandante la sehora AMPARO ALVAREZ en confra
de Ia NACION l MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -.

|

Asi las cosas y ’renlendo en cuenfc:l lo resuelto por el Juzgado Tercero

Adminisirativo (Drol de Neiva, se ordena la remisién de las diligencias - -

para que se olc[umulen al proceso No. 41001 33 33 003 2015 00338 00,
que cursa en dlcho despacho judicial.

Y . . ,
Se ordena pornsecretaria se lleven a cabo las anotaciones pertinentes
en aras de salida'al proceso del inventario de este Despacho.
Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO éECUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

'vq Octubre doce (12} de dos mil diecisiete (2017)
o

- | REF: 41-001-33-33-002-2016-00041-00

Ne

1.~ ASUNTO

Se resvelve la dels:on del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la ESE HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL hace a la compafiia de seguros LA
PREVISORA., il

o |
2.- ANTECEDENTES |

La apoderada JUdICIGl de la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL
dentro del ’rermmo de contestacién de la demanda presenta escrito de
LLAMAMIENTO EN GARANTIA en contra de la compania de seguros LA PREVISORA
(fls. 1-4 cuad. Ilcmemlen’ro)

3. CONSIDERACIONES
|

La figura procesal iolel llamamienfo en garantia supone la existencia de un derecho
legal o contractbal de la que surge la obligacién, a.cargo de aquél, de resarcir un
perjuicio o de efelctuar un pago que pudiera ser impuesto en la sentencia que

T . . . .
decida el respechvo proceso. "Bajo dicho entendido la procedencia del
llamamientoc en goron’rlo estd supeditada a la existencia del vinculo legal o
contractual que @rinporo a la persona frente al tercero de quien solicita sea
vinculado al Proceso, en orden a que en la misma Litis principal se defina la relacién
que tienen cquellos dos"3
El articulo 225 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativos senc:lo los requisitos para la admisidén del llamamiento en garantia
de lasiguiente monero

{.....) El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisifos:

i
1. Bt nombre deliflamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.
2. la mdrcocron :del domicilio de! lamado, o en su defecio, de su residencia, v la de su
habitacién u oﬂcrno' y los de su representante, segin fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, 16 ummo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito. !
3. Los hechos en gue se basa el lamamiento y fos fundamentos de derecho que se invoquen.
4. Lo d;reccron de la oficina o habitacién donde quaen hace el lamamiento y su apoderado
recibirdn nohﬁcac:ones personales.

Verificando los reqwsﬁos legales del escritc de llamamiento en garantia que
presenta la apoclierodo de la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL,
se tfiene que cumple con lo sefalado en el articulo 225 del Cdédigo de
Procedimiento Admlms’rrohvo y de lo Contencioso Administrativos y articulos 64 v
siguientes del Cod|go General del Proceso.

Por lo expuesto, Llel iDéspc:cho,
| -

1
3 Consejo de Estado, selcmon tercera auto 15871 de 1999,




1
|
B 'RESUELVE:
PRIMERO.- ADMITIR el Llamamiento en Garantic que la ESE HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL hace a la compadfiia de seguros LA
PREVISORA., den’rro del medio de control de Reparacién Directa presentado por

ROSA POLANCO CEBAY y OTROS

SEGUNDO.- CITAR a la compania de seguros, LA PREVISORA para que de
conformidad con ¢ &l Llamamiento en Garantia, intervengan en el presente proceso,
conforme lo preve el articulo 225 del CPACA.

; /
TERCERO.- NOTIFICAR al Representante Legal de la compafia de seguros LA
PREVISORA, del presen’re auto admisorio del lamamiento en garantia.
, i
CUARTO.- Suspendelr el presente proceso desde la admisién del llamamiento en
garantia, y hos’rc por seis (6} meses, tal y como lo prevé el articulo 66 del CGP,
norma cpllcoble por remisidon expresa del articulo 306 de CPACA.

Los gastos que conlleve la citacion, corresponde asumirios a la parte interesada,
consistentes en &l | pago de portes de correo de envio. .

C Noftifiquese y Cimplase

B NELCY VARGAS TOVAR
' Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

\
Neiva, Octubre doce (12) de dos mil diecisiete {2017)

41001 33 33 002 2016 00041 00

Revisadas las co nstancias secretariales que anteceden y una vez surtido el

/ traslado de que trata el art, 110 inc. 2° del C.G.P. (fl. 60}, se concede en el
efecto devoluf vo ‘el recurso de apelacidn interpuesto por la apoderada
judicial del senorFGUSTAVO ALMARIO VIEDA (Llamado en goron’rlo) contra
el proveido del 22 de febrero de 20164

En tal virtud, se remi’rird al superior copias de las siguientes piezas procesales
a saber: Dem@lndo (l. 7 a 16); contestacién de la demanda (fl. 55 a 64);
llamamiento eln ‘gorcmho junto con anexos (fl. 1 a 10 cuad. Llamamiento en
garantia GUSTAVO ALMARIO VIEDA); y del auto del 22 de febrero de 2016 (fi. 12y 13
cuad. Llomomlen’r[o en garantia GUSTAVO ALMARIO VIEDA). Conforme a lo ordenado
por el artfculo 324. del Cddigo General del Proceso, el recurrente deberd
suministrar el VC!IJ|OF de las anteriores copias, so pena de que el recurso sea
declarado Desrer}fo

4oy
f

Surtido el on’renor ’rrc:ml’re remitase el proceso al H. Tribunal Administrativo
del Huila para que se surta la alzada.

N
' | Notifiquese
|

NELCY VARGAS TOVAR

j JUEZ

i

* Por medio del cuc:l se resuelve "ADMITIR el lamamiento en garantia formulado por la ES.E.
Hospital Depon‘cmentol San Vicente de Paul de Garzdn, contra el sefior GUSTAVO ALMARIO VIEDA
- _ - (fl. 12y 13 cuad. Llom0m|enfo en garantia)

1
|
| 3l
|
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
| DE NEIVA

| !
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Neiva, I:O'cfubre doce (12} de dos mil diecisiete (2017)

| " 41.001 33 33 002 2017 00020 00
g

Da cuenta el Diespc:cho que a la fecha, se encuentra pendiente de
nofificar persongcllmen’re el auto admisorio de la demanda a la seficra
ORFA CARVAhAL MEDINA, no obstante, existir constancia de recibido

por parte de"llo-:é‘mpresc: de correos certificada "SURENVIOS".

Que teniendo én cuenta que no ha sido posible surtir la notificacion
personal de lc!l aludida providencia, se hace imperioso llevar a cabo
la noTiﬂc'c:cié:n ‘por aviso de que frata el articulo 292 del Cddigo
General del Prgceso por lo gue se requerird a la parte inferesada
proceder conforme lo ordena la norma en cita, so pena dar
aplicacién a Ic:xs prescripciones del articulo 178 del CPACA., y se
continle con e"rramlfe procesal.

A

i
I

Noftifiquese

» NELCY VARGAS TOVAR
| JUEZ
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| Colseto S‘zrpcrfnr
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JUZGADO SEG:UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE NEIVA

|
Neiva, :bic’rubre doce (12) de dos mil diecisiete (2017)
0

41-001-33-33-002- 2017- 00097-00

- | J

Se pone en con00|m|em‘o de la parte interesada que a la fecha, la
empresa de correos 4 72 ha remitido la guia de correo, afinente al
senor JOSE LUIS VELASCO BAYUELO (fl. 155 a 157}, en la que se.constata
gue la dlreccmm de nofificacion suministrada regisira la causal de
devolucién “N. EXISTE".

Teniendo en CL’JenTO lo comunicado, se solicita a la parte interesada
proceda a sum|n|s’rrc|r direccién'de correo para llevar a cabo la
notificacién persono[ del auto admisorio de la demanda, o si es del
caso solicite el %—:‘mplozomlenfo perfinente..

|c
'

1
|

Notifiquese

| NELCY_ VARGAS TOVAR: +
N Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE NEIVA

Consejo .S‘uptriar
de la Judicatura

Neivq, lloc’rubre doce (12} de dos mil diecisiete (2017)
| 41-001-33-33-002- 2017- 00113-00
I

Que medionl’re; auto del 13 de julio de 2017, se ordend el
emplazamiento del sefior GERMAN ANDRES GARCIA GALINDO (fl.119y
120); sin embc!nrggé, a la fecha el apoderado de las Empresas PUblicas
~ de Neiva, ha oEmiﬁdo allegar constancia de pub]i;qcién del edicto
emplazatorio bc?::r: lo que se le REQUIERE, para que dentro de los cinco
(5) dias siguierlh‘r;es a la emisidn del presente auto, arrime al proceso la

. N . , . ., - .
constancia correspondiente y asi dar continuacion a las diligencias.

; Notifiquese

- NELCY VARGAS TOVAR - -
i Juez




Conscjo Superior
dela .fudica:um

|
i
i
|
|
i

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Nclei\'l/o, Octubre doce (12) de dos mil diecisiete {2017)

‘_ %435
' REF: 41-001-33-33-002-201¢-00229-00

1.- ASUNTO o

|
Se resuelve la admisién del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la ESE HOSPITAL
CARMEN EMILIA -I(i)SPlNA hace ala compahia de seguros LA PREVISORA S.A.

2.- ANTECEDENTESE ,
La apoderada JUdICIO| de |la ESE CARMEN EMILIA OSPINA dentro del término de

contestacion de Io demanda presenta escrito de LLAMAMIENTO EN GARANTIA en
conira de [a componlc de seguros LA PREVISORA (fls. 1-3 cuad. lamamiento). .

3. CONSIDERACIONES
f

La figura procesol del llamamiento en garantia supone la existencia de un derecho
legal o contractual de la que surge la obligacién, a cargo de aguél, de resarcir un
perjuicio o de efe'c’ruor un pago que pudiera ser impuesto en la sentencia que
decida el respec’rlvo proceso. “Bajo dicho entendido la procedencia del
llamamiento en gorcn’nc estd supeditada a la existencia del vinculo tegal o
contractual que Gmporo a la persona frente al tercero de quien solicita sea
vinculado al proceso, en orden a que en la misma Litis principal se deﬁno larelacién
que tienen cquellos dos"s

Bl articulo 225 drT=:| Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativos s?nolo los requisitos para la cdm|5|on del llamamiento en garantia
de la siguiente mcinero
|
{.....] El escrifo de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre, det lamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si o
proceso.

2. La mdacocnon del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencio, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere ef caso, o la manifestacion de que
se ignoran, k’) ditimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacién del
escrito. !

3. Los hechos en que se basa el llamarmiento y los fundamentos de derecho que se invoguen,
4. la d:rec:crontde la oficina o habitacion donde quien hace el lamamiento y su apoderado
recibirdn noflrﬁc?aaones personales.

Verificando ios reqwsn‘os legales del escrito de llamamiento en garantia que
presentala opoderodo de la ESE CARMEN EMILIA OSPINA, se tiene que cumple con
lo sefialado en ell articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Ad,mlntsfrohvos y articulos 64 y siguientes del Codigo General del
Proceso.

|
| I
R
Por lo expuesto, el Despacho,

k
. * Consejo de Estado, sécc‘iién tercera auto 15871 de 1999.
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- "RESUELVE:

| |
PRIMERO.- ADMITIR el Llamamiento en Garantia gque la ESE CARMEN EMILIA OSPINA
hace ala componlo de seguros LA PREVISORA., dentro del medio de control de
Reparacién Dlrec’rfm presentado por GERONIMO ARTUNDUAGA DIAZ y OTROS.

SEGUNDO.- C[TAR!‘;Q la compafiia de seguros LA PREVISORA., para gue de
conformidad con el Liamamiento en Garantia, intervengan en el presente proceso,
conforme lo pre\'/é' el articulo 225 del CPACA.

TERCERO.- NOT[IfICAR al Representante Legal de la compaiiia de seguros LA
PREVISORA, del presenfe auto admisorio del lamamiento en garantia.

CUARTO.- Suspelnder el presente proceso desde la admisién del lamamiento en
garantia, y hasta por seis (6) meses, fal y como lo prevé el ariiculo 66 del CGP,
norma ophcoble por remisidn expresa del articulo 306 de CPACA.

!
Los gastos que con]]eve la citacién, corresponde asumirlos a [a parte interesada,
consistentes en el pogo de portes de comreo de envio.

Noftifiquese y CUmplase

NELCY VARGAS TOVAR
- Juez
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. Conselo Superior
I déla Judicatera

JUZGAI.':)C;s SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nleivo, doce [12) de octubre de dos mil diecisiefe (2017)

[i 41001 33 33 002 2016 00061 00

‘ e

G
RN
Teniendo en cuen’ro que la sentencia proferida en el presen;,e_‘ p\r\qcesc\)‘ffue
apelada en debida oportunidad tanto por ia parte demandc&nfé*g:!omo por
la entidad dlemondoda de conformidad con lo es’roblec;d\&pgr el articulo
192 del CPACA inciso cuarto, antes de resolver la conceS|on deylos recursos
de opelomon‘ se sefiala fecha y hora para Ilevor@t cohbo “dudiencia de
concnhoaon’lpora el dia quince (15) de noviembre de\2017 alas 215 P.M.,

| Lo
la sala de audiencia asignada a este Dequcho‘*judlcwl ubicado en la

carrera 4 N°{12-37 de Neiva. Librense las c;fcgones respechvos

v
i \ H R
\ ‘ v

\\’E "‘-—-—.:.:‘?

Asi m|smo|se requiere a las partes, para.qug er;_el evento de existir dnimo
c:oncnlq’ronoE se sirvan presentar propuesk:};.» con el fin de que sean
analizadas en 10s comités de conc1l10c10n respectivos.

B
Nohflqu Cumplcse
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Consejo Superior
de lo Judicaturs

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nléivé, doce ({12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2016 00025 00
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Teniendo enicuenta que la sentencia proferida en el presente preceso fue

apelada

bh | debida oporiunidad por la entidad cféﬁpnd&tdo, de

o Lk . . N
conformldcljc,d con lo establecido por el articulo 192 del C%chﬁf\ |r3\1;3|so cuarto,
antes de resolver la concesion del recurso de cxpelocién%;se‘“s”feﬁoia fechay

. . . P T, i . .
hora para Helevor a cabo audiencia de conciliacion Qg el.dia quince (15)
de noviem.bfe de 2017 a las 2:30 P.M., la sala dei'éiuﬁ_q"i_‘emngia asignada a este
Despacholjudicial ubicado en la carrera 4 N2:12-37 de Neiva. Librense las

. . I, . .
citaciones'réspectivas.

NN

Asi mismo s:e requiere a las partes, gg'fo;g\ue en’ el evento de existir animo
conciliatorio, se sirvan presentar propuéstas con el fin de que sean
analizadas &n los comités de conciliacion:respectivos.

i | Noﬁﬁqg?gz ycumplase,

x\j{_ 3
{NEtCY VARGAS TOVAR
RS JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nlei!vcx, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)
|

" 41001 33 33 002 2016 00065 00

PN

;’E \
Teniendo en|cuenta que la sentencia proferida en el presen}g p{chso fue
apelada eqf debida opor’runldod por la entidad demondcdo de
conformldcilcll con lo establecido por el articulo 192 del CPACA mcnso cuarto,
antes de resolver ia concesién del recurso de Ope[OCIOI’bSG..SGnGIO fechay
hora para | llevor a cabo audiencia de conciliacion - pcnro eI "d3id quince (15)
de novnembre de 2017 a las 2:30 P.M., la sala de audiencid; asignada a este
Despacho |]UIdICIG| ubicado en la carrera 4 N° 123 37;%5”‘Nelva Librense las

—r

citaciones 'respechvos PN
""\‘\:\ o

I |
Asi mismo se requiere a las partes, para. que; en el evento de existir animo
conaho’rono se sirvan presentar propues’ras» con el fin de que sean
analizadas en los comités de concmoaon respechvos

l Nohfl &vmplose,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

1 41001 33 33 002 2016 00304 00 -,'\\

5' X @‘::#f -
aen el pr\e\s;}?e\p\)}@ceso fue

Teniendo en cuenta que la sentencia proferid

apelada [en debida oporfunidad por la entidad “‘«Qﬁtﬁll@mgﬁdodc, de
conformidoc'}:i on lo establecido por el arficulo 192 dé‘I;QPA{CA inciso cuarto,
antes de r'é§of|ver la concesién del recurso de qpela@i’c’}‘n s& sefiala fecha y
hora paralllevar a cabo audiencia de conci]jqci*c})ﬁ\j?bél_‘rc el dia quince (15)

de noviembfre de 2017 alas 2:30 P.M., la sqld’;aé avdiencia asignada a este

Despache judicial ubicado en la carreral4 N%@:2?37 de Neiva. Librense Ias
citaciones respectivas. AN
' NN

Asi mismo: se requiere a las partes, pcr&':’=-'fqye en el evento de existir &nimo
concilic’rolric?, se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean
analizadas ém los comités de congiliacion respectivos.

i 'siélo"gzi.ﬁquygse y CUmplase,
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JUZGAIi)(i.) SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
1 1'

Neiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017}

41001 33 33 002 2016 00071 00 RN

Teniendo en|cuenta gue la sentencia proferida en el presénte preceso fue
apelada en debida oportunidad por la entidad+wdemapdada, de
conformldmcli con lo establecido por el articulo 192 del CPAy@Awm}élso cuarto,
antes de resolver la concesién del recurso de opeloczon sg sefiala fechay
hora para | llevar a cabo audiencia de conciliacidn par@»el dia quince (15)
de nowembre de 2017 a las 2:45 P.M., la sala.de ‘Eﬁ‘dlencla asignada a este
Despacho !jUdlCIdl ubicado en la carrera 47 N°\12 SZvde Neiva. Librense las
citaciones respechvos f*""““ \\5;1

Asi mismo |se requiere a las partes, pc:rc:fque ’en el evento de existir &nimo
concnlo’ror o, se sirvan  presentar propues’ros con el fin de gque sedn

analizadas, e|nj los comités de conC|I10<:1on respectivos.
\ }*

RECONOCER personeria Gd}ger\?oaI}’Dr YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO
como Gpoderodo de IGK par’reydemondante conforme se observa al
memorial de poder edjuniado% folio 15 y 16, que se complementa con su
oficio visible lo folio“64.y 67

|
f’
: 4
{

. Nofifiquese y Complase,
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NELCY VARGAS TOVAR
, JUEZ
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JUZGA[I)O SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce {12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

il

' 41001 33 33 002 2016 00074 00 -

| t‘ﬁ‘:‘\\&‘
()

Teniendo en cuenio que la sentencia proferida en el presenfe prg‘ceso} fue

apelada en débida oporiunidad tanto por la parte demandante Gomo por

la entidad demandodo de conformidad con lo es’robleddo porfél articulo

192 del CPACA inciso cuarto, antes de resolver la conces&on de los recursos

de c:pelocmn se sehala fecha y hora para Ilevcr\‘o\cobo audiencia de

conciliaciéh porcl el dia quince (15) de novnembre~d§ 2017 a las 2:45 P.M,,

la sala delcudlenc:a asignada a este Despachogudlcml ubicado en la

carrera 4 Nr 12-37 de Neiva. Librense las cﬁaaones respechvos

| A N

Asl mismo se*reqwere a las partes, para que en eI evento de existir animo

conciliatorip,| se sirvan presentar propues’ras con el fin de que sean

anallzodcslen los comités de cq,ncu|GC|oﬁt§respechvos

i N\ P

< No’rlf{ques;\ y}CumpIose

JUEZ




Consejo Supcrior
de la Judientura

JUZGAI!DQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2014 00329 00

. G«'*“::\
)

Teniendo eln Ic:uen’rc: que la sentencia proferida en el presenﬁoceso fue
apelada en debida oportunidad por la entidad den’pnd@dc de
conformldcd'con lo establecido por el articulo 192 del CPACA m;:[so cuarto,
anfes de resolver la concesidn del recurso de opelocxon se senolc fechay
hora para Ilevor a cabo audiencia de conciliaciéon p\éro &l, dia quince (15)
de nowembre de 2017 alas 3:00 P.M., la sala de %ugleﬁga asignada a este
Despacho jUdlCIGl ubicado en la carrera 4 N°‘12 37 de Neiva. Librense las

citaciones respechvos ’\ ,u

f"’s‘n “

g AN
Asl mismo se reqwere a las partes, para que&en eI evento de existir Gnimo
concilio’rorib, se sirvan presentar propues’ros con el fin de que sean
analizadas en los comités de concﬂmcnon}respedlvos

\;

,Ngtif[quese 19 Cumplc:se,
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Consejo Supierior
de la Judiratura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivcl:t, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

< 41001 33 33 002 2014 00388 00
q,e’—::\ \
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente. proceso Hfue

apelada en .debida oportunidad por la enfidad der';i’c?ﬁ‘aoda de

conformidad| con lo establecido por el articulo 192 del CPACA}anso cuarto,
antes de re'so]ver la concesion del recurso de opelooon se%senan fechay
hora para Ilevor a cabo audiencia de conciliacién poro“*el did quince (15)
de nowembre de 2017 alas 3:15 P.M., la sala de /9\uduencm asignada a este
Despacho ]UdlCIGI ubicado en la carrera 4 N° 12: 37-de}Nelvc Librense las
citaciones rlespechvcs "
e

Asi mismo s’e {reqUIere a las partes, pcrakque en.el evento de existir dnimo
conc:llcx’rorlo se sirvan presentar propwg‘as’rch con el fin de que sean
analizadas |en los comités de concifiacion resrivechvos

4{

RECONOCER . personeria odje’rlva al} Dr. CARLOS ALBERTO HERNANDEZ
COLORADO c:omo opoderddgkde‘lo enhdod demandada conforme se
observa al memorial de poder cdjum‘odo a folio 344.

! PUANRY

AW \NohflqueseyCumplase
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Ao 53\7 NELCY VARGAS TOVAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nleilve, doce (12} de octubre de dos mil diecisiete (2017)
|

41001 33 33 002 2014 00189 00 i

P

\z
N
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el preser{fe prgceso fue
apelada enI debida oportunidad por la entfidad em\’o\nd@do de
Conformldodllcon lo establecido por el articulo 192 del CPA@A ingiso cuario,
antes de resolver la concesidén del recurso de qpelcdon*se senola fechay
hora para lIevor a cabo audiencia de conciliacion po‘{c e[ dia quince (15)
de nov:embre de 2017 alas 3; 30 P.M., la sala de- qudlencm asignada a este
Despacho ]UdICICII ubicado en la carrera 4 N2:12- 37 de ‘Neiva. Librense las

citaciones fespectivas. P A

::“,J‘-:‘—‘-*

;

P Vs
Asi mismo s requiere a las partes, para que\en el evento de existir dnimo
concilicﬁorkla ' se sirvan presentar propues’ros con el fin de que sean
analizadas en los comités de concnhoc:onvespechvos

,Neﬂﬁquese Y Cumplose,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, once (11) de octubre de dos mil diecisiete {2017)

41001 33 31 001 2008 00422 00 {\\
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente. proces ’}fue
apelada en |debldo opor’runldod tanto por la parte dem\cndgnte’y la
entfidad demondodo de conformidad con lo establecido poQ\\l diticulo 70
de la ley 13?5 de 2010, antes de resolver la concesién g\ef\}recurso de
apelacién 'se senala fecha y hora para llevar a, CGQ@ Qudiencia de
c:onc:|I|GC|or|1 para el dia quince (15) de noviembre de\201§} a las 3:45 P.M.,
en la sala de audiencia asignada a este Despdcho. jUdICiCﬂ ubicado en la
carrera 4 N° 12-37 de Neiva. Librense las CITGCIo?es respechvos
Asi mismo sie requiere a las partes, parg’ aue en_el evento de existir Gnimo
conc1||cx’rono | se sirvan presentar propuesfcs con el fin de que sean
analizadas en los comités de concnllocmn respechvos

| £ i
M NOTifiQLTNéz;\Q;y CUmplase,
| p° . RN




Consejo Superior
¢ ta Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA\

| Nl<_eivc1 once (11) de octubre de dos mil diecisiete (2@1 7]& \j’

,Jw

41001 33 31 004 2011 00322 00 \\j

Teniendo en cuen’ro que la sentencia proferida en el*presenfe proceso fue
apelada en debldo por la enfidad demandada éomo por parte de la
llamada en gcrc:n’rlo de conformidad con lo es’robleéldo por el articuio 70
de la ley 1395 de 2010, antes de resolver,lcl Soncésion de los recursos de
apelacidén !sé sefala fecha y hora pCll’Cl WIe’IVGrDﬁ cabo audiencia de
conciliacion porc el dia quince (15) de nowerﬁbre de 2017 a las 4:00 P.M.,
en la sala de audiencia asignada a“este Despacho judicial ubicado en Ia
carrera 4 NT 12-37 de Neiva. Librense Iog‘c)l:r,caones respectivas.

| N

Asi mismo se reqUIere a’las pc:r’res,\pc:ro que en el evento de existir @&nimo
concﬂlc:’rono se sirvan presenfor\propuesfcs con el fin de que sean
analizadas en los comités, de eoneiiacion respectivos.

1:\.
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5 N N{)jlflquese y Complase,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
| I NEIVA é;" )/“"-C,:-.\

[ E .
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ST
Nelva, once (11) de octubre de dos mil diecisigte (201‘1);:‘;:-"
{ ‘.:;:'.‘L'-

REF: 41-001-33-31-002-2011 0005 ‘-o

R Y
! T ‘:{\ 4

Por ser proceden’re se concede en efec’ro suspensivo el recurso de
x";;‘ \\0\ “‘\C““:
apelacién m’rerpuesfo opor’runomenfe por%el apoderado judicial de la

,f“
parte actora (Fls 1339 a 341), contra lc: sen’ré\ncm proferida el quince (15) de

~y
agosto de 2o1|7i1
ak %
Cd o

En consecuencm \ § 11056 el proceso al Trbunal Contencioso
Admlms’rro’nvo del HU| \\) dra gue se surta la alzada.
Notifiquese
NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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JUZGADO SE|Gl|JNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
|

NEIVA T

g‘ ¥
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| .

Neivo:, <:Jnce (11) de octubre de dos mil diemsu%ﬁ)

REF: 41-001-33-31-006-2012- ooog\ 4-00 ',
"'s“;\

l
'
j
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/": SN
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L
Por ser procedente, se concede er\]\ efec’ro suspenswo el recurso de

apelacion m’rerp!wes’ro opor’runamgn’re por el opoderodo ]ud1c1c1l de la

parte actora (Fls 338 y 339). Q\onfro Ia sen’rencm oroferida el veintiséis (26

2 o,
N
EN
i
)
wj

i

de julio de 2017., \T\.»
N

\\remddse\5 el proceso al Tribunal Contencioso

N

~p—

£
En consecuenc10,

f_)‘«"‘

Administrativo gel Huﬂ@@dra que se surta la alzada.

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior’
de 3a{fadlmtum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

NEIVA T,
TN,
HEa \“\;“;‘
. .r"“““x\\?“ é}
Nelva, .once (11) de octubre de dos mil dIeCISlsIe (201 7)==
B :\:::Q . >
! ﬂ; s £y
REF: 41-001-33-31-002-2011- .9412‘00 N
s N \ “ :{.L
) C:“?‘“‘w\:h \\:::;} ’
R
( f Y ”x
Por ser proceden’re se concede en’ efecTo suspenswo el recurso de

:\
apelacion m’rerpues’ro opor’runomen"r}%*po?"\el Gpoderado judicial de la

parte actora (F]é 295 a 298), contra I@: sen’renc10 proferida el veintiuno (2])
de julio de 201 7. )

En consecuenc proceso al Tribunal Contencioso

Administrativoidel Huila.para que se surta la alzada.

Nofifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




SECRETARIA. Nelva Octubre 12 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para pIroveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cuczl se devuelve el expediente, una vez fuera corregido el
numeral segundo de la Sentencia proferida el 20 de Febrero de 2017 por
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Obedézcase y cumpl\gse lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha qumqe {]5) de septiembre de dos mil diecisiete (2017), obrante a
folios 38 del cuaderno de segunda instancia, mediante la cual se
corrlglo;el mljmgral segundo de la Sentencia proferida el 20 de Febrero -
de 20171 pg\r,esa corporacion.
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Por ser proceden’re se concede“en efecfo suspensivo el recurso de

apelacién m’rerpuesto opor’runomen’re ‘wor el apoderado judicial de la
5 Q\'
parte actora (-IsI 636 a 651) con’rro Icl sentencia proferida el diecisiete (17)
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Por ser proceden’re se concede en. efecto**suspenswo el recurso de

apelacion m’rerpues’ro oportunamente po\e apoderado judicial de la
parte actora (Fls 88 a 98), con’rrc la se}p’rencm proferida el cinco (5) de

septiembre de 201 7.
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Por ser proceden’re se concede en,x.'ef jg*?ﬁspenSIVO el recurso de

apelacién m’rerpuesio oportunamente por\el apoderado judicial de la
parte actora (IFIs 78 a 84), contra la semencm proferida el cinco (5) de

septiembre de|201 7.
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JUZGA[IJO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

: - l Neiva, doce (12) de octubre de dos mil diecisiete (2017)

MED[O DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANPANTE MISAEL MORENO RIANO.

DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
:< . NACIONAL (CASUR)

RADICﬁCION: 41001-33-33-002-2013-00528-00

Se procede"cnI decidir sobre la aprobacién de la liquidacion de costas.

.- La Sala Cuc':lrta de Decision del Sistema Oral del Tribunal Contencioso Administrativo del
Huila, profirid |sem‘encm de segunda instancia el seis (6) de junio de 2017 (Fl. 33 a 37 cuad.
2% inst); resolvgendo confirmar la Sentencia proferida por este despacho el 2 de febrero de
2016; ordencmdo la condena en costas a la entidad demandada, fijando como agencias
en derecho Ic suma de CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y
CINCO PESOS M/Cie ($436.895.00).
I

.- Medlon’re follo de primera instancia emitido el 2 de febrero de 2016 (Fls. 64 a 66) se
dispuso CONDENAR en costas a la enfidad demandada, fijando como agencias en
derecho la' suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS M/Cte ($800.000,00).
.= Por su pcnlr’re la Secretaria del Despacho, en atencién a lo dispuesto en segunda
instancia, recllzo la liguidacién de costas, arrojando como resultado la suma de UN
MILLON DOSCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO PESOS
($1.264. 895 00)1 M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS, EN DERECHO:

PRIMERA INSTANCIA $ 800.000.00

SEGUNDA INSTANCIA $ 436.895.00

OTROS GASOS:

PORTES DE CORREQ -s--s-ssemcmssanmsnsrmssmssmase s $15.000.00

ARANGCEL JUDICIAL --=nnnsenmmmsmmmmernmmm e oo memm i enm e $ 13.000.00
e

TOTAL COSTAS $1.264.895,00

Son: UN MILiLON DOSCIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y CINCO
PESOS (S1. 2|64 .895,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacién de costas realizada por la secretaria se
encuentra conforme a lo ordenado en ambas instancias, por lo que al fenor de lo
dispuesfoI [:.I"o'_r el numeral 1° del arficulo 346 del C.G.P., procederd a impartir su
oproboc:ic"m;

‘
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RESUELVE
APROBAR la Ilqmdaaon de costas llevada a cabo por la Secretaria del despacho.
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J DE OCTUBRE DE 2017. El Auto que anfecede fue nofificado
por es’rcado No. 061 de Hoy, insertado en la pagina Web.

et

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Neiva, 20 DE. ©OCTUBRE DE 2017. El jueves 19 de octubre de 2017 alas cinco de ia

1 1 - ” . - »
tarde, venciéren silencio S| __ NO __ el término de ejecutoria del auto de fecha

12 de octibre de 2017. Fueron inhdbiles los dias 14, 15y 16.de octubre de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




