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5ADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

",
Neiva, abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017) C‘\)
S ‘Q\a -
s b

REF: 41-001-33-33-002-2016~00233-00 %,
Ve v

e auto del 14 de diciembre de 2016, nOTIfICOdO‘ POL-, Stado el'15
N0 mes y ano, se previno a la parte actora segun tel humeral sexto
arte resolutiva de la prowdencm c:llegar L&)S portes de correo
os para surtir el proceso de nohﬂcoﬁg‘g\or\i% dgl c:u’ro admisocrio de [a
ia, sin que hasta la fecha lo haya hegho g

ﬁfi*\ ‘\

e a las prescripciones del c:rhculo 178 del C.P.A.C.A., el Despacho
1 a la parte interesada pc:rc que déntro de los quince (15) dias
es-realice la carga procescl] per’nnen’re so pena de someterse a los
de la norma en cn‘c: dc:ndo lugar. en consecuencia o la
Cion del proceso v, € even’ruqlmen’re a la condena en costas y

S e

puesto, el De‘spccho
L
"‘4:\ DISPONE:

R ol senoruHERNAN ADALBER HOYOS.SUAREZ se sirva cumplir con su

%consecuencm dllegar los portes de correo ordenados mediante

~de” diciembre de 2014, so pena de dar aplicacién a las
Jen%los establecidas en el articulo 178 CPACA.,

\&2

I

& ‘

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR . S
JUEZ
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UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, sels (06) de abril de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ABDI GIRALDO ARIAS Y OTROS
DEMANDADO: NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO,
DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS ,
RADICACION: 41001-33-33-002-2011-00007-00 ... .. 4

Te M e

SECRETARIA.- Neiva, abril 06 de 2017, Paso a Despacho el presenie procesc para
proyeer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,* medlon’re el cudl se

rem
inte
de

Obe
Terg
dos
[rste
de
la i
Min

Ah
emi
esitq

ite copia de la providencia, una vez fuera resuelto el Recurso de Apelacidn

¥

LINA MARCELA cﬁgufiaj\ov.;«

Secretaria\ A ¥ e
=dézcase y CUmplase lo resuelto por el Tnbunol Administrativo del Huila Sala
era de Decisién de! Sistema Oral, en prowdenc:to de fecha marzo seis (06} de
mil diecisiete (2017}, obrc:nig\o follos 76 a 79 del Cuaderno de Segunda
nncia Anexo, mediante la cuc:l se' revocc: la decision proferida el 24 noviembre

lacion — Depar’fcmen’ro%é\d‘i%n|n|str0’nvo de la Presidencia de la Republica y
sterio de Hc:cuandc: Yi Credl’ro PUblico. ’

ra bien, en V|s1‘c1 a\Io o}[;denc:do en el numeral segundo de la providencial
ida por el supenor, “Considera el despacho perfinente en cumplimiento a lo
iblecido en Ios c:r’r@UIos 204 y 205 del C.P.C, proceder a fijar fecha y hora para

la practica del mferrogc:forlo de parte alas siguientes personas:

1 "’“%INTERROGADO FECHA HORA
CLARA |r:;Es BURBANO CLEVES | 08 de mayo de 2017 07:30 A.M.
CLARA'INES DIAZ CASTILLO 08 de mayo de 2017 07:30 A.M.

«CLARA LIBIA PERDOMO DE | 08 de mayo de 2017 07:30 AM.
RASSOS
CLAUDIA LILIANA  CASTRO | 08 de mayo de 2017 07:30 A.M.

ARGAS

CLAUDIA PATRICIA HURTADO | 08 de mayo de 2017 07:30 AM.
CABRERA
CLAUDIA  PATRICIA MEDINA | 08 de mayo de 2017 07:30 A.M.
CORDOBA
¢LAUDIA  SOFIA  MEDINA | 08 de mayo de 2017 07:30 AM.
MORENQ
DAGOBERTO MEDINBA | 08 de mayo de 2017 07:30 A.M.
MOSQUERA
DARIO GUTIERREZ VARGAS 08 de mayo de 2017 07:30 A.M.

rpuesto contra la decisién fomada en audiencia icho 24 ‘de noviembre

2016. A3 )

D016, que prescindié de la prac’nccl Y'de la declaracién. de parte solicitada por

e



T or

DANIEL CAMPOS HENAO -| 08 de mayo de 2017 07:30 AM,
(FLARA FUTIERREZ ARIAS 08 de mayo de 2017 07:30 AM.
DANIEL JOSE MACHADO ORTIZ | 08 de mayo de 2017 07:30 AM.
INTERROGADO FECHA HORA
DANILO VARGAS BARRERA 08 de mayo de 2017 02:30 P.M.
DARIO JAVELA CADENA 08 de mayo de 2017 02:30 P.M.
DEHIVIS BOCANEGRA TRUJILLO | 08 de moyo de 2017 02:30 P.M.
DEISY ALEXANDRA HERRAN [ 08 de mayo de 2017 02:30 P.M.
GOMEZ
DIANA  ALEXANDRA  PEREZ | 08 de mayo de 2017 02:30 P.M.
YALDERRAMA
DIANA. CONSTANIA GARZON | 08 de mayo de 2017 02:30 P.M.
MURCIA
DIANA MARIA DEVIA GONZALEZ | 08 de mayo de 2017 02:30 P.M. A
DIANA NUBIA PRADILLA | 08 de mayo de 2017 02:30 P.M.‘f\_\
ROSERO . N :
' . i’ L;'w‘
Notifiquese y Complase %=
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Ao
o g
. ‘.f‘ . . \\ i
4
. , N \ .
NELCY VARGAS TOVAR
' . e Juez ‘
M.O. P
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Accién
Demand
Demand
Radicac
Providen

Estando
aplicaci

Neiva — Huila, siete (7} de abril de dos mil diecisiete {2017)

. Reparacién Directa - - ‘ ﬁe’x
nnte : Diana Marcela Garzén Valbuena y Ofro
rido : Ese Manuel Castro Tovar P \\\Q )
on : 41-001-23-31-000-2014-00085-00< "~ ¥4
ia : Aufo mejor proveer AN

el presente proceso para proferir el follo corrmpondlen’re en
on del articulo 213 de la Ley 1437 de 201 I por considerarlo

necesano para dilucidar los hechos con’renaosos se ordenc: la practica de
las siguigntes pruebas: A X

A \7
f w‘\.

1. Oficiese a la ESE Manuel Castro Tovor y a Ic ESE Departamental San Antonio
de Pifalito, con el fin que en el Termlno de los cinco (5} dias siguientes al
regibo de la correspondlenfe solpfud remitan copia auiéntica de la
historia clinica de la sefiora DIANA MARCELA GARZION VALBUENA, con
cedula de ciuvdadania 1. 014 190 452 completamente transcrita y clara,

agi como debidamente cg:rhflcodc y firmada por el médico que haga la
tr@inscripcion (articulo 195 paragraio 1°inciso 2 de la Ley 1437 de 2011).

2. Oiciese a la ESE Manuel Castro Tovar para gue remita en el mismo término

lo$
Dl

m.JO

3 resul’rc:dos de Ios exémenes de ELISA para VIH practicados a la.sefora
ANQUMA‘SCEL& GARZON VALBUENA para el mes de diciembre de 2007 y

comienzos de 2008 y el protocolo que se siguid por parte de esa entidad
pgra la toma de las muestras y el procesamiento de las mismas, allegando

>50@0r1es del caso.

'3 Oficiese a la ESE Departamental San Antonio de Pitalito para que remita en

~,}:,. gll.

mgkn

DI
Nl

mismo término, copia auténtica de los resultados de los exdmenes

denominados CARGA VIRAL Y CONTEO CD4, practicados a la paciente

ANA MARCELA GARZION VALBUENA, segun formato de referencia al il

ivel, del 20 de junio de 2008 [se aporta dicho formato fl. 142).

4. Oficiese a la ESE Hernando Moncaleanc Perdomo para que remita si la

ey
%

haw, historia clinica de la paciente DIANA MARCELA GARZION VALBUENA,
con cédula de ciudadania 1.014.190.452. igualmente, informe en el término
de cinco (5) dias, si a la seficra GARION VALBUENA se le practicaron los

damenes denominados CARGA VIRAL Y CONTEO CD4 v si fue valorada
br la especialidad de infectologia en dicha institucion, segun formato de

referencia al 1l nivel, del 20 de junio de 2008 de la ESE San Antonio de

Pi
re

dlito [se aporta dicho formato fl. 142);-en caso afirmativo, dllegue los
sultados de la valoracion y de los exémenes.




5. Solicitese al Instituto Nacionatl de Salud, explique en el mismo término las

roJ:ones por las cuales las pruebas de ELISA para VIH y western blot pueden

reportar falsos positivos, cudl es el protocolo para la obtencién vy
procesamiento de dichas muestras; informe en qué consiste los exdmenes

de carga viral y conteo CD4; luego de confirmado el diagndstico de VIH

can gué periodicidad. deben praclicarse dichos exdmenes {carga viral y
canteo CD4) y si los mismos sirven para descartar o confirmar el diagndstico
de VIH. Igualmente, si para los afos 2007 y 2008 las pruebas de ELISA
GENEDIA VIH de Abott Laboratorios y Western Blot de la casa comercial
Human, se encontraba registradas en el INVIMA, allegando los soportes del
caso.

Librense

0s oficios correspondientes. Se requiere a la parte actora para qaue refire

los comrgspondientes oficios y armime constancia de recibo de los mlsmos al
despacho.

Notifiqu

ese y COmplase.

NELCY VARGAS TOVAR ‘;
Juez

g
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DEL CAGUAN
la pasada a
dermandanie
22 de febrerg
dichas entidq
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Abril Siete (7) de Dos Mil Diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00454-00

ruenta que no se ha aportado por parte dei HOSPITAL SAN RAFAEL DE SAN VICENTE
y el HOSPITAL SAN ROQUE DE TERUEL-HUILA, las pruebas que fueron decreicdcs en
udiencia inicial de fecha 22 de febrero de 2017 fis. 135-136 ¥ que la parte
teniendo la carga de la pruebaq, si.bien retiro los oficios No. 0348( 0349: de fecha
de 2017 il. 143-144; no allege consfancia de recibido de log m1smos por pc:rte de
ndes; y siendo las mismas indispensables para el desc:rrollo del%proceso, en
i el Despacho ORDENA requerir al Dr. JOSE WILLIAM SANCHEI PLAZAS cpodercdo
ctora, para gue de forma inmediata aporte la constoncm deradicacion de dichos
ve las razones por las cuales no se ha aportadoe la pruebo sollcﬂcdc al proceso; so
mplicaciones legales. N \/ /*\:}

”t‘ '..'x

a, observa el Despacho que mediante oficio No 0345 del 22.de febrero de 2017, se

le solicité a la Secretaria de Satud Departamiental del HHQO, para que remitiera copia auténtica

del acta de
municipal de
respecto el g
de fecha 8 ¢
HUILA emite 1
revision exha
DISNEY TRUJIL
vitales. Igualr
Unidades Prir
Departamen
comento, pa

Finalmente, ¢

el cual se so
auténtica dg
RAMIREZ y db
evolucion . ds
tratante; adig
debldomenh
ewdenc:c Qqu
1.250: por lo”
10 de’ morzo
RAMIREZanc
allegué a esq

Por lo expusd
PERDOMO, p
la sefora NEI

NOTIFICAR e
articulo 201 ¢

la unidad de andlisis realizada. por\ Ic: secre’rcrlc depc:n‘cxmen’rcl y secretaria
salud, en la que se discutio el coso de- [cfsenoro NELLY DISNEY TRUJILLO f1.140;
poderado de los demcndonies remmo constoncm de radicacién de dicho oficic,

le marzo de 2017 f1.249; por Io* que la‘SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL DEL
espuesta mediante oficio de fecha 4 de abril de 2017 f1.251, informando que realizd
Ustiva de la base de datos del S]VIGILA ‘no encontranda registrd de la sefiora NELLY

LO en ningin evento de’ interés en salud pdblica, ni en las bases de estadisticas

nente, aclara que los.e even’ros de interés de salud publlca es responsc:bllldod de las
narias Generadoras del Bato UPGD o Instituciones Prestadoras de Servicios IPS del

to; por [o que el Despacho p?.i"ne en conocimiento de las paries la documental en
faqueen el 1erm|no comun’de fres (3) dias, se pronuncien al respecio

=ncuentra eI Despccho que se libro el oficio No.0344 del 22 de febrero de 2017, por
icitéd arla, ESE HOSpITG] Hernando Moncalteano Perdomo, pard que allegard copia
] Ia hls’rona cllnlca\’de la atencién.brindada a la sefiora NELLY DISNEY TRUJILLO
] SUshIJCI NICOL: 'VALERIA HERRERA TRUJILLO (Q E.R.D.). conteniendo el registro de
{ 1rc:bcuo 'de pc:n‘o y el partograma diligenciado en tiempo real por el ginecdlogo
*|onc1Imen’re se le solicité cporiar la frcmscnpc:on Ieglble de dichas historias clinicas,
= ceﬁlflccxdas y firmaidas por ‘€l médico Que hiciera’ la ’rrc:nscnpcaon fl.139; se
|e ‘el _apoderado de los demandantes radicéd dicho oficio e 08 de marzo de 2017
:;ue ‘& ESE Hospital Hernando Moncaleano Perdomo, mediante memorial de fecha
de 2017, remitié en 101 folios, Ia historia clinica de la sefiora NELLY DISNEY TRUJILLO
rmc:ndo que la frascripcién de dicha historia se enviard una vez la responsable la
i entidlad fls, 145-244.,

:sto, el Despacho ORDENA oficiar a la ESE HOSPITAL HERNANDO MONCALEANO
ara que de forma inmediata remita la franscripcion legible de [a historia clinica de
LY DISNEY TRUJILLO RAMIREZ.

ta providencia a los apoderados de las partes en los terminos de lo estatuido en el
le la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cuUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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IGADOQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Abril Siete {7) de Dos Mil Diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00434-00

El Despagho en aras de dar celerldcd al proceso y que se reahce un \gc_itjcuodo

recaudo

PRIMEROQ,
ordend @
transcrita
entidad
transcripgi
en conoc
comdn de

Por lo a
condiciol
respetivo
la gestion
SEGUNDﬁ
HERNAN
menocr M
para el 1

(positivo
destino g

Por Io ar
respec’ro
mqrzo d€
HERRERA
que no s
pone en

término ¢

NOTIFIC
estatuidg

He las pruebas decretadas, encuen’rra

N
En la pasada audiencia mtcua[ de fecha 15 de‘,feb‘;ero de 2017, se
lo ESE HOSPITAL SAN ROQUE aportara la hls’rorla\chnlca debidamente
y legible de la menor MARIA ALEJANDRA“HERRERA MONTILLA dicha
mediante memorial de fecha 29, de‘\ marzo de 2017 remite la
idn de dicha historia clinica fls. 590 596‘(:3 .por-lo que el Despacho pone
imiento de las partes la documentaLen comenio parc: que en el término
e fres (3) dias, se pronuncien al’ respecto i
\.
nterior y como quiera que existe una prueba de oﬁmo que quedd
hada a la documental:antes referencmdo el Despacho librara el oficio
para que la parte ac:’roro en qu:en tecae la carga de la pruebaq, reclice
periinente frente @ Ia\mlsmo - ‘

A

L l

). Se decreté la- prugbé\éonsmen’re en oficiar a Ic: ESE HOSPITAL
)O MONCALEANO PERDOMO para que certificara si por la muerte de la
AIRA ALEJANDRA MONTILLA se efectud o no auditoria de evaluacidn
nejoramien’ro de\\.lo -cdlidad de la atencién, informando en cada caso
D negc:’nvo) s razones para ello, igualmente en caso posmvo envié con
I proces% los resulfodos de auditeria. ‘

b ||

’renor se. Ilbro el oficio No.0278 del 15 de febrero de 2017 FI.548 C3; al
encuenirc: el Despacho que dicha enfidad mediante’oficio del 07 de
] 2017 fls.585-587 C3, informa que el caso de la menor MAIRA ALEJANDRA

MONTILLA aparece como descartado para IRA grave y Tos ferina, por lo

S |mplemen’ro un plan de mejoramiento; en consecuencia el Despacho

conocimiento de las partes la documental en comento, para que en el
omun de tres (3) dias, se pronuncien al respecto.

R esta providencia a los apoderados de las partes en los términos de lo

y en el ariiculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, siete (07) de abril de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: CARLOS ALBERTO ROJAS TRUJILLO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTROS

RADICACION: 41001-33-31-002-2016-00070-00 P

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secrelarla

conformidad con el articulo 228 del C. G P se%ordeno correr fraslado a los
&s por el término de {res (3) dias del mforme ’recnlco rendido por la Secretfaria

Vios e Infraestructura del Depcric:menfo del Huﬂc {fls.145 a 154).

Ve

ﬂ.
ALY

== Nolfifiquese y Cdmplase,

:}?’

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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L o YR 3

'1-3 a. 31.-7_.,_
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva, siete (07) de abril de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: BENJAMIN POLANIA RODRIGUEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTROS
RADICACION: 41001-33-31-002-2013-005846-00

o

SECRETARIA. Neiva, 07 de abril de 2017. En la fecha se pasa e] proceso al
Despache informando que se allegd Informe técnico. Provea. .- R

LINA MARCELA CRUZ PAJOY 2. |
Secretaria P

, _ \;‘_ i N
De |conformidad con el articulo 228 del C Gﬁ\se ordena correr traslado a las

parfes por el término de tres (3} dias del mforme F&Chico rendido por la Secretaria
de Vias e Infraestructura del Depcr’romen’ro del Hu:lc: (fls.261 a 282).

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

-y
E
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JUZIGADOQO| SEGUNDO ADMINI\STRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, siete {7) de abril de dos mil diecisiete (2017)

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MEDIO DE CONTROL: |
DEMANDANTE: SANDRA CONSTANZA ALVAREZ TORRES \
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION }
NAGIONAL ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL~, \ ,,
MA ISTERIO
RAD CACION 41001-33-33-002-2017-00103-00 .

1. ASUNTO &

=
-

Se resuelve sobre la odmls1on de la presenie demo\ﬁdo ordinaria c¢on
pretensiongs de Nulidad y Restablecimiento delﬂDerecho

u.‘
;P“ : :_"_\\y\?’

Ta
Conforme @ o dispues’ro en los arficulos. 155 y 156 del Cédigo de Procedimlen’ro
Administrativo y de lo. Contencioso Admlnls’rrchvo es Compeien'fe este

2. COMPETENCIA

Despacho para conocer del pres’én’re asunto.
4
3. SE CONS|DERA e
A v Ty
Que la demanda reunQ Iomi__reqmsﬂos formales y legales para su admisién de
conformidad con -el orhcu["3 162 y 166 del Cbddigo de Procedimiento
Administrafivo y dé-lo Con’renooso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA, p W
hd "-.
Porlo expuesio\el Déespacho,

A

-
%,

&

ADM[T]E
Restabl
ALVARE
FONDO

. TRAMITA
del Cq
Adminisg

NOTIFIC
modific]
a las sig

o
¥

RESUELVE:

[N

la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
ecimiento  del Derecho presentada  por SANDRA CONSTANZA
7 TORRES contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

\R la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
pdigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
frativo.

AR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA

ado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda,

vientes partes procésales:




a) Representante legal de'l&"entidad demandada, NACION ~ MINISTERIO
DE| EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, 0 en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante aliegue el correspondiente porte de
correo para realizar la nofificacién a la entidad demandada, en el término
de los treeinta (30) dias siguientes @ la notificacién de este auto (numeral 4 del
arficulo |171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrative=ysde lo
Contencioso Administrativo).

5. PREVENIE a la parte demandante, que de no remitir el portef;q:le c‘qrreo pard
la notificacién a la entidad accionada dentro de |os tréinLqﬁy(BO) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, Rizen_los-quince {15)

F

dias posteriores, se entenderd desistida la demanda':hquegi%‘?“c’fysin efectos la
actuacipn v se procederd a su terminacion, de confofmidad con el articulo
178 inc.| 1° del Codigo de Procedimiento _Admiﬁi§1£c:1ff_§\(9 y-de lo Coniencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard:.en eostas y perjuicios.
- PO Yerd .
6. CORRER TRASLADO por el término de freintg (SQ) fchos para efectos previstos
en art.|172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
- . . = A N
Adminidtrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con
la cont@stacién todos los documentos due se encuentren en su poder, junto
con el |expediente administrdtivo que contenga los antecedentes de la
actuacjon objeto del proceso. I'."'&\i_r\)g%servoncio de estos deberes constituye
falta disciplinaria grcvisjmd'graql,‘_fun’cionorio encargado del asunto. (Arf. 175
inc. 1°y 3° del parégrofoﬂj ° d?l Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admimm&o)-r

7. RECONOCER@p’exs\gﬁgﬂd adjetiva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,
como c:pod§§rodo‘§p\riﬁ0Ipcl y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
como Jpégengojguplente de la demandante, en los términos y para los
fines d_el,poqser‘visible o folios 14y 15.

A L

8. VENéﬁl&*el?término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

pertinente’

i _

Noftifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, siete (7) de abril de dos mil diecisiete {2017)

\,‘ .

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DE&ANDANTE: EFREY MEJIA RAMIREZ P
DEA ANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
EJERCITO NACIONAL ,,,._H;\\{
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00091-00 v e
a{‘: P ’1;
1. ASUNTQ __ Ny
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.’s

2. COMPEJENCIA

Conforme
Adminisira

MRS
H ;,

Pl

A N

L5

e

I

B
=
A’:"‘ \l
¥r -+ N%‘ *

.

}

) ' S
a lo dispuesto en los articulos 1551‘9\1 Sp{deI:Cédigo de Procedimiento
ivo y de lo Contencioso, A’qﬁ]inis’frgﬁvo es competente este

Despacho| para conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA

"
L

-

N\

Que la demanda reune los requisitosyformales y legales para su admision de
conformidad con el ori@ulo‘{,,i’l 627y 166 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de logﬁqﬁ?ﬂdos‘o Adminisirativo, en consecuencia, se dispone

ADMITIRLA.

Por o exp

“‘"‘“‘“‘.w;\.i‘-‘

.S

Fd

A

Py

Lesto,€l Despacho,
1 7
\

=

TRy N RESUELVE:
A :3‘), 7 o .
1. ADMITIRASlg,-"demanda  ordinaria  con prefensiones de NULIDAD Y

RESTABLECIMIENT
‘contid:. 1G NACI
NACIONAL.

2. TRAMI]
del (
Admir]

3. NOTIFI
modifi
las sig

)

O DEL DERECHO presentada por EFREY MEJIA RAMIREZ
ON - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO

(AR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
'6digo de  Procedimiento Adminisfrativo vy de lo Contencioso
istrativo.

CAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
cado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda,
Jientes partes procésales:

Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL -~ EJERCITO NACINOAL o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.




PR T T L L
= T

b) Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo gara realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinfa {30} dias siguientes a la nofificacion de este auto [numeral 4 del

articulo

171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo

Contengioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remiiir el porte de correo para

la nofificacién de los sujetos procesales denfro de los 1reintc1f(3(’,!) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en |0s qpincé\

..

\i( 15)

dias posteriores, se entenderd desistida Ia demanda, quedc:?r,é:sip\‘éf’ec’ros la
actuacin vy se procederd a su terminacién, de conformidad, coneel articulo

178 inc.

1° del Codigo de Procedimiento Administrativoy de"ib‘i@gfﬁ’rencioso

Administrativo v, eventualmente, se condenard en costos’?:peij;’[Cios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dic?‘-pqrq,efec’ros previstos

en art.

172 Cédigo de Procedimiento Adminiéi?“cﬁyéid}de lo Contencioso

. ' P . . e
Administrativo, previniendo a la entidad dqlmaﬁr?dadsﬁ:porc que allegue con
la contestacion todos los documentos quese encueniren en su poder junto

con el
actuac

. . . . \ I'd A
expediente administrativo qugaf cggtengo los antecedentes de la
én objeto del proceso. La inobservancia ‘de estos deberes constituye

falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art. 175

inc. 1°y
io Cont

7. RECON
HERNAI)

8. VENCID
pertine

3° del paragrafo 1° del Codigo 'd§_ Procedimiento Administrativo y de

encioso Administrativo) _
OCER personeria Bpje docfor HECTOR EDUARDO BARRIOS
NDEZ, en los términos’y-pard los fines del poder visible a folio 1.

O el férm‘ir}o,_“VU'el_vc:ﬁ las diligencias al despacho para decidir lo
te. " NP

N Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Conselo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, siete (7) de abril de dos mil diecisiete (2017}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEI&ANDANTE: DIDIER AYALA PARRA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES i
_CREMIL- C N
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00088-00 P

1. ASUNTQ

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

2. COMPEJENCIA e

LT e’
T - \
ST

e - : -+
Conforme|d lo dispuesto en los articulos 155 y;!\iggfgiel" Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Adminisirativo es competenie este
Despacho| para conocer del presente asunto: ’\\3?;/

f\ ’
3. SE CONSIDERA \g

&
go"

Que la demanda redne ios requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el crﬁcUIp,.,],62”:?‘yf" 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrtivo y de lo Contencioso-Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. N b
Por lo exppesto, €l esgcch}g,
e

NN Y RESUELVE:

¢

-’“ \ .
M, »
1\
A

1. ADMITIRY, G \\eanda ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y

RESTAE LEQ_I_QA}EI\’ITO DEL DERECHO presentadd por DIDIER AYALA PARRA conirg
Ic"’CAJA‘fp_g RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL-.

:.h / }I

2. TRQM}T‘AR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 y ss.

del "Qodigo de Procedimienfo Administrafivo y de lo Contencioso
Administrativo.

i

3. NOTIFICAR, personaimente en los iérminos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las sigtientes partes procésales:

a) Representanie Iegcl de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL- o en su defecto a la persona en quien se delegue la faculiad
para recibir nofificaciones.

b) |Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.




¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el comespondiente porte de
correo gara realizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el }érmino de
los freinfa (30} dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del

arficulo
Conten

171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
¢ioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte. de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales deniro de los treinta (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral anierior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin,efecios la

actuvac

uf s, r - -, L] \ -
ibn y se procederd a su terminacion, de conformidad con,el arficulo

178 inc| 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y dePIO'.G‘br@ioso

Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y,pjgrjuiéigs.
W

{

6. -CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias pE?d;_efééTés previstos

en art.

172 Coédigo de Procedimiento Administrativo y ‘dé 10" Contencioso

. . . . N - %
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para.que allegue con
la contestacion todos los documentos que se en'c';uenireh'en su poder, junto

con el

actuac

falta di

inc. 1°y

expediente administrativo que coﬂn’_reggd‘-ilﬁs -antecedentes de la
jon objeto del proceso. La inobse‘ryongi_chg;e estos deberes constituye
sciplinaria gravisima del funciogqgriq_enc;:‘gyrgodo del asunto. {Art. 175
r 3° del paragrafo 1° del Codigo de Piqgedimiehio Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo).

7. RECON
los térn

8. VENCIDO el término, Vyelvan Id
pertinente. R

OCER personeria adjetiv‘h al Dr. JEFERSON ESNEIDER MORA GARCIA en
X . SN\ A .
iinos y para los fines del po@vmble a folio 10.

P
L,

[

¢ diligencias al despacho para decidir lo

N

*u, "

s y opr "
- #" Nofifiquese y cOmplase,

) NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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Consefo Superior
de !aq.lfadm:ml"a

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, siete (7) de abril de dos mil diecisiete (2017)

£
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL k\\/
DERECHO g
DEMANDANTE: LEONOR ROJAS CUENCA A0
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION,
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DELMAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00071-00

rk:..' :‘,‘?"&y

e

solicitud de integracion del liﬁscq@o;gegesaﬁo, vinculando a ia
FIDUPREVISORA, en calidad de adminisirddora”del. patrimonio auténomo del
Fondo Ndcional de Prestaciones Soc_iq]gs Jdél"‘,‘Mggisterio, presentada por la
apoderada de la entidad accionada en‘lg"con’restocién de la demanda (f. 41

a 44). RV

2. CONSIDERACIONES: ‘ R

'p‘r
Se tiene due el arficulo 224.de 1g Ley 1437 de 2011, sefiala que “desde fa admision
de la demanda y hasta antes.de que se"profiera el auto que fija fecha para la realizacion de la

LY -

audiencia ipicial, en los ngcésgs con‘ocasién de prefensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, coniractuales y’ qQIreparocién directo, cuglquier persona que fenga interés directo,
podrd pedr que se Iaf tengag,‘como coadyuvancia o impugnadora, Litisconsorte ¢ como
interviniente ad excludendum”.
PR
;s “x

De ofragarte;’como quiera que la Ley 1437 de 2011 no.reguia especificamente
lo concel hjgﬁ’re-féil tramite de la intervencion del litisconsorte necesario, en virtud
de:la ré;r'nisicf;n‘ expresa que hacen los articulo 227 y 306 de dicha normativa, al
Cddigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, se tiene que
éste ultimo en el articulo 61 dispone lo concerniente respecto del Lifisconsorcio
Necesarid e integracién del Coniradictorio!, que ella se hace mediante la
citacién @l proceso de todas las personas quessean sujetos de las relaciones
juridicas © de los actos respecto de los cuales gira la controversia, sin l0s que no
es posiblé proferir sentencia de mérito, y quienes el juez deberd dar trasiado
para integrar el contradiciorio, en los mismos términos dispuestos para el

demandado.

Respecto a lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
reqlizdé con la Nacion — Ministerio de Educacion Naciondl, un contrato de fiducia

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LIA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-011 12.01(28681).




g

cuya finaligad primordial es la éiié‘oz*bdminisfrocién de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Socialés del Magisterio y por objeto, constituir una
fiducia mercantil sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que
la fiducia LA PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de
los objetivos previstos, conforme a las instrucciones que sean impartidas.

A su vez, id fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que [dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio,] como una cuenta especial de la Nacion, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bier], el H. Consejo de Estado® ha emifido concepto que resulta aplicable
para solucjonar la peticién deprecada por la demandada, al dar rgsp‘u_es’rcl al

siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

. -
A

- -!; - r_m - . . g \,
5A quién le ¢omesponde asumir fa represeniacion judicial o extrajudicial del:Fondd, en fodos los
litigios que s¢ susciten con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los.fines a los cuales

deben apli

rse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional";:ing'rg-sfaciohes Sociales

del Magisteio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., of Ministerio de Educaci@ﬁ“:l}{?/cfénol, a la dos
£

entidades, o a ofra entidad?

TN
LY

- 5, . .
Dentro de los argumentos expuestos en la citada {:Qﬂg{l’tg: el H. Consejo de

Estado manifesto: - . e s ;{:’“\) A ~
¢ R ""‘N--f‘l

“por ditimo, cabe observar que en Ios %S:"fséqsw e_fn‘%gue” se discutan cuestiones
relacionadas con el reconocimiento del derecho,’o conexo o derivado de ¢ste, la

. s - s x . Y AP . .
represgntacion la tendra el Ministerio de*eq&:aaéanomonal: y en-relacion con el

pago

de derechos ya reconocidos g repre’éenfocfén la tendrd la Fiduciaria La

Previsdra S.A..." p

“"“"s L3

Ahora bign, una vez revisadq, la norfmativa aplicable al caso sub-examine, s&
tiene qug- de conformidad conzlos articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989,

Decreto |
262 de 20
de recon
PRESTACI
la NACIO
entidade
de proye
socialesy
SOCIALE
entidad,

-

775 de 1990, ortfcplg\l‘-gﬁfd_'e la Ley 115 del 1994, articulo 56 de ia Ley
05, Decreto 2831.de 2005 y demds normas reglamentarias, la facultad
3cimien’ro,d:§ p‘regit‘i‘ciones sociales que paga el FONDO NACIONAL DE
ONES S‘QGIA’L‘E\Sq;DEI: MAGISTERIO, se encuentra legalmente conferida a
N, a través-el MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a las

A o . s . P . .
s territoriales geﬁlﬁcadcs, Unicamente les quedd asignada la funcion

ctgr%ﬁ;?éribir el acto administrativo que reconoce las prestaciones
‘Previa sla aprobacién del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

;‘%Q’EL:MAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA, en su condicién de
%idu;:iidric:, sélo es la encargada de administrar los recursos provenientes

dell‘._§is1‘erhp_a General de Participaciones que infegran el FONDO NACIONAL DE

|
aa G E

1089. “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta

2| ey 91 de
especial de |a Nacion, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejpdos por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual ¢l Estado tenga mas del 90% del
capital. Pa
contendra |
desarrollo dél mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o variable determinada
con base enllos costos:administrativos que se generen. La celebracion del contrato podra ser delegada en el Ministro

de Educacién Nacional.

tal efecto, €l Gobierno MNacional suscribira el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que

estipulaciones necesarias para € debido cumplimiento de la presente Ley v fijara la Comision que, en

El Fondo sdra datado de mecanismos regionales que garanticen [a prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad territorial sin afectar el principio de unidad...”

3 Consejo de Estado — Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto de! 23 de mayo de 2002. Rad. No. 1423 M.P. Dr.
César Hoyos Salazar.



: ‘.;-5“

PRESTACIONES SOCIALES DE@;;?M'AGISTERI®; conforme al confrafo de

fideicomiso L

o

Atendiende la sefialado en precedencia, se fiene que ia FIDUPREVISORA, tiene
obligacionegs de medio y su funcién como fiduciaria es la administracion de 1os
recursos del dicho fondo y nada le compete respectio de la expedicion del acto
administrativo que resuelve sobre el reconocimiento de derechos, aunado @
que no le §es permitido Q su VezZ impedir gue este sea emitido, modificado ©
revocado, por ende, legalmente tampoCo le asistiria interés en las implicaciones
prestaciongles que puedan acarrear las pretensiones de la presenfe demanda.

Conforme |a los argumentos expuestos y teniendo en cuenta las_normas
enunciadds y el desarrollo jurisprudencial  sobre la materia, cghsi‘derg el
Despacho|gque es necesario precisar sin que constituya un prejuzg_grr’li@gr;to}iqué
para poder proceder d emiir sentencia de mérifo en el sqb"’ju""dj_fc_;emno es
indispensaple la comparecencia de la FIDUCIARIA LA PREVISOR;}?&NT/O@@ vez que
el caso bdjo estudio versa sobre el andlisis de legalidad dengctp agrﬁinis’rrc:’ri\)o
confenido| en la Resolucién No. 2829 del 2 de julio de 2015,‘?@ge;§§,Cbnoci6 una

pension miensual vitalicia de jubilacion a la sefnora LEOI.\I!Q_R R'QJRS CUENCA, sin
inclusion, conforme se expone en 1a demanda, de 1o fotalidad de factores

- salariales .|devengados durante el afo anterior “al "que’ adquird. el status
; A

pensional} de esta manera d voces-del condepto proferido -por €l maximo . -
. . . . . wr ot .
tribunal de lo-contencioso administrativo, Iaal[amgdo;arser parte dentro de este

proceso donde se ventila el reconocirpiéﬁ’[o. dé.un derecho pensional con
inclusion de - nuevos factores, es la .NACION- =~ MINISTERIO. DE EDUCACION

L rd

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRE_STA:FIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

. por lo que se deberd NEGAR ld solicitfud” de infegracion de litisconsorte

r

necesarid, elevada por la apoderada de ja enfidad demandada.

%--w - . .
Finalmente, atendiendo los 5‘deer‘esr-jpresen’rcdos por-los abogados MICHAEL

" ~

ANDRES VEGA DEVIA Y GINA LREN??\ FLOREZ SILVA, el Despacho, procederd a
reconocerles personeric-.adjetivd de conformidad con lo establecido en el
articulo 74 del Codigo, General del Proceso. '

_:.===::::" j‘,\o_ ) s
Por 1o expuesjo,.‘%el ;tﬁ’%godo Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

a

Neivad, A \%u

P RESUELVE
Ktjl{wf
PRIMEROI“NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario,

vinculando &’la FIDUPREVISORA, presentada por la apoderada de la entidad
accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones, expuestas en la
parte mativa de esta providencia.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva al abogado MICHAEL ANDRES VEGA
DEVIA, ¢.C. No. 80.041.299 y T.P. No. 2246.101 CSJ., como apoderado de la

4 |5 ‘Corte (Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 19899, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS,
establecié; 1...3- Por consiguiente, la obligacién que procura el accionante de tutela a través de este mecanismo
axcepcional; de conformidad con lo estipulado en el contrato aludido, corresponde safisfacerla al Fideicomitente, es
decir, al Minlisterio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y-no a la Fiduciaria accionada. A ésla
comespondera una vez reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurrido aun en el asunto sometido a
revision-, céncelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa deferminacion de la disponibilidad de
recursos, y segin las prioridades gue se gstablezcan por fa entidad.”.




e

I {':"\l l{"u}-‘ -t A

entidad adcionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONALl DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme a las
facultades|conferidas en el poder visto a folio 46.

TERCERO: Reconocer personeria adjefiva a la abogada GINA LORENA FLOREZ
SILVA, C.Cl No. 36.311.588 y T.P. No. 146.569 C.S.J., como abogada sustituta del
doctor MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA, conforme a las focul’rudes conferidas en
el poder de sus’u’ruaon obrante a folio 47.

Noflifiquese y cOmplase,

Y
NELCY VAGAS TOVAR
Juez
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Conscio Superineg

de da Jadlcatara.

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, siete (7) de abil de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MAS VIBRA S.A.S

DEAAANDADO MUNICIPIO DE NEIVA

RAdICACION 41001-33-33-002-2015-00293-00 P

N

En audiencia inicial celebrada el 15 de junio de 2016, a solicitud- des.lo ;;\orte
actora se |decretd una prueba consistente en ia practica de uns, dlcfcmen
pericial {f. ] 33 vio}. e

‘ kY
N~. 4
"\-\2 1

El 30 de nioviembre de 2016, tomd posesidon del cargo el Qenio designado vy
solicité la suma de $200.000 por concepto de gc:s’ros prewos;&: la elaboracion

del experficio encomendado (f. 170). R Wy

1’

Mediante providencia cc:lendodo 1 de dlC|embre *gg 201 6 el Despacho accede
al pago relacionado de la suma sohcﬂcda a ’n’rulo de’ anficipo para gastos del
perito, a cargo de la parte demondon’re{f 172)

Ahora, mediante memorial visto a folio 174; el opoderc:do demandanie, con
fundamento en el articulo 175 dél,C.G.P., manifiesta que desiste de la prueba

de 1nspec i6n judicial, foda vez qué;ssu poderdonte no cuenta con |os recursos

economicps suficientes para sufrcgsr Ios gastos que ello requiere.
"t

Respeto al desistimiento. de ia- prueba consistente en la practica de un
dictamen |pericial, prgsentodo por el apoderado de la parte demandante, se
ACCEDE g lo pehmonc:do como quiera que dicha prueba fuera solicitada por
la parte c’roro en.la demondo la misma ain no se ha practicado y estd
facultado para ello conforme al poder conferido.

- R)
Como se bsewc: sgue no hay mds pruebas pendientes por prachcc:r considera
el Despc:lc _o inocuo sefialar nueva fechc para tal fin.

Asf'.las
presentac|én por escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes a
la notificacién de la presente providencia. En la misma oportunidad senalada
para alegar, podrd el Ministerio POblico presentar el concepto si a bien lo fiene.

- Nofifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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JUIGAD

Conselo Superior
de lo Judicatura

O SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, siete {7) de abril de dos mil diecisiete (201 f)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO . .
DEMANDANTE: MIREYA CHALA CAMACHO S
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION e
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES I%E!.%’"‘-"‘g
MAGISTERIO _ ﬁx\ ?
RADPICACION: 41001-33-33-002-2017-00092-00 . )
NS :)7
1. ASUNTO
Se resuelye sobre la admision de la presente ~demdnda ordinaria con
prel‘ensiorjes de Nulidad y Restablecimiento del-Berecho.” .
| | r.;i”*;x\)-b:_.-/
2. COMPETENCIA §,
; A

Conformeg alo dispuesto en {os orﬁculos‘lﬁgky 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrgtivo y de lo Confencioso Ad{minisiroﬁvo es competente este
Despachg para conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA

[3
L]

. L4
. gt
»
k3
Lty

Que la demanda redne-los requisitos formales y legales para su admisién de

conformiq
Administi¢
ADMITIRLA

Por lo expuestonel Despacho,
e S S

1. ADMIT

jad con g, ‘arficulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento
ntivo y _dé-lq Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone

)
A

J

. i

I\

RESUELVE:

T

""’f

AN
IR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy

R\éETck;Iecimien’fo del Derecho presentada por MIREYA CHALA CAMACHO
contrat la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER!IO.

TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.

del Codigo de Procedimiento Adminisirafivo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIT

modi li

CAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
cado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda,

a las siguientes partes procésales:




1‘1:‘

a) Representante legal dela:&ntidad demandada, NACION - MINISTERIO

r .

DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
e

SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en guien se
delegue la facultad para recibir noftificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de

correo [para realizar la nofificacion a la entidad demandada, en el término
de los treinta {30} dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del
articuld 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Admini'sfrcﬂvg"-y;xde lo
Contencioso Administrativo). g

i 4
W,

» W £
L #
.\Wh;,

i

. PREVENIR a la parte demandante, ‘que de no remitir el porie@ﬁeo para

la notificacién a la entidad accionada dentro de los Tréiglc (30} dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, fiken los:quince (135)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda;. quédaiasin efectos la
acluagion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo
178 ina. 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisfjrrq]‘_b‘{g y-de lo Contencioso
Administrativo v, even’ruolmen’re,ase-condencrdten“cgs’ros y perjuicios.

o r

\K‘ S o
. CORRER TRASLADO por el término de treintd (-3@?6?05 para efectos previstos

en art{ 172 Cédigo de Procedimieﬁlglt‘iéw Qdminjstrativo y de lo Contfencioso
Administrafivo, previniendo a la entida%\demandada para que allegue con
la contestacion todos los documentos due se encuentren en su poder, junto

. . e e z
con e| expediente administrativo que contenga los antecedentes de la

actuacion objeto del proceso. Lazinobservancia de estos deberes constituye

falta disciplinaria grcviqimé‘:‘éiglﬁtfg”’nc'ionario encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°ly 3° del pardgrafo 1° dél Cédigo de Procedimiento Administrativo y de

lo Conltencioso Administrdtivo):
LRI

: b
OCER _p'er%ngria;odjeﬁva al Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA,

&

como apodéradd‘;qri?i”éipol y a la doctora CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,

como|apgderada 1;,shplen’re de la demandante, en los términos y para los
fines qelﬁpd’dgr visible a folios 16y 17.
et .‘}

. \}EulCiDO ‘altérmino, vuelvan las diigencias al' despacho para decidir lo

3,

" g
perlingnte.” - :

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




« v
% oe ¢

Consejo Superior
de te Jndicaturd

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, siete (7) de abril de dos mil diecisiete (2017}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE HELI TORRES PANQUEVA P
DEftANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
EJERCITO NACIONAL .. PERAN
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00394-00 .~ % ™
. R
1. ASUNTO |
o
Se resuelve [sobre la admisién de la presente demanda. L
2. SE CONS|DERA et

. . N -, -y -

Mediante uto calendado 1 de diciembre dé™2016-(f.-61 vy 68) se inadmitié la
demanda, lddndosele un término de 10 dias qnl"d"* pc‘l‘r’r‘é@gmcndanfe para subsanaria.
Segun constancia secretarial del 21 de marzo:de 2017, el miércoles 7 de diciembre del
mismo afio} a las cinco de la tarde_vejncic'n el fér'rrlino concedido a la parte actora para
subsanar la demanda (f. 65) obrondg\en el expédiente escrito con el cual se corrigen
los errores seficlados en el au’ro_inodmiggri%}arozén por la cual considera el Despacho
que la deg"t_cndc redne los requisj_’rgg_ﬂf_orm}g]es y legales para su admision {arficulo 162y
166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administratfivo).

En consecliencia, se dispone ADMITIRLA.

o
e

p'.g
Por lo expdesto, el Despacho,
.

A RESUELVE
F- k
1. ADMITIR - :::.!?Jbii'demando ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y
3§§1'A§LECIM11EB{TO DEL DERECHO presentada por JOSE HELI TORRES PANQUEVA
_mcc?'r tratla:NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.
- -

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
-, Codligo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOJIFICAR, personalmente en [0s términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 de! CGP, este auto y hacer enkrega de la demanda, alas
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la enfidad demandada NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) |Representante del Ministerio PUblico delegado anie este despacho.

¢) |Agencia nacional de defensa juridica del estado.




- ~ 2
4 e A
L

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo
para realizar la nofificacién a la entidad demandada, en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de este auto {numeral 4 del articuto 171y 178
del Cédigio de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5.

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de coreo para la
notifigacion a la enlidad accionada dentro de los treinta {30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias postericres,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacidn y se
procdderd a su terminacion, de conformidad con el ariiculo 178 inc. 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso Administrativo vy,
evenfualmente, se condenard en costas y perjuicios.

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos prevns’ros en
art. §72 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenmoso
Admihistrativo, previniendo a la entidad demandada para que, cllegue con I
contegstacion todos los documentos que se encuentren en su poder Jun’ro con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la sactuacion
objetp del proceso. La inobservancia de estos deberes conshtuye falta

disciplinaria gravisima del funcionario encargado del osunfo (Ari 175inc. 1°y 3°

del Eoragrofo 1° del Cédigo de Procedimiento Adm|n1s’rrc:’r|vo y de lo
Contencioso Administrativo) ) “;‘% N

F ,-:.““ .. \,y‘._..

RECQONOCER personeria adjetiva al, cbogodo\CARLOS JULIO MORALES PARRA,
comg apoderada del demandanie, en Ios\term y para los fines del poder

visible a folio 2. | "\ N
. R

VENGIDO el término, vuelvan las™ dlllgenC|c15 al despacho para decidir lo
perlinente.

v

>

Ngtij__l'ques}e/f cUmplase,

g\f L
/"\'*h-‘___‘% ‘
‘ \\7 NELCY VARGAS TOVAR

Juez

.
ot




JUZ

(&)

Conselo Supcrior
de le Yudivature

ADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, siete {7) de abril de dos mil diecisiete {2017)

MEDIO DE CONTROL:
DERECHO
DEMANDANTE:

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL l\\\\ |

/11

PATRICIA ELENA MARTINEZ ESCOBAR

DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL\'MAGISTERIO

RADICACION: 41001-33-33-002-2016- 00074-00"

Y
1. ASUNTO e *ki P
"t - - N {T‘:‘ L. “:-“ '

Resolver la|solicitud de integraciéon del Ilhscoﬁ’sorao wnecesario, vinculando a la
FIDUPREVISORA, en cdlidad de c:dmmns’rrc:dora/‘dgb patnmonlo avidnomo del
Fondo Nagional de Prestaciones 50C|oles del Magls’rerlo presentada por |a
apoderada de la entidad accionada en Io Com‘es’rc:aon de Ic: demanda (f. 46
a 49). p
2. CONSIDERACIONES: “’&\7) '
Se tiene gue el arliculo 224 de‘lc!fe-y 1437 de 2011, sefiala que “desde la admisién

de la deman
audiencia ind

da y hasta ou;)res «q& que se profiera el auto que fija fecha pcror fa realizacién de la
~ial, en los procesos confocasion de pretensiones de nulidad y restablecimiento del

derecho, contractuales y de- repc:rc:cron directa, cualquier persona que tenga interés directo,

podrd pedir
interviniente

De oftra: pc:
lo concern
de’ lo remr<
Codlgo dag—:
éste Oltimg
Necesario
citacién a
juridicas o
es posible
para integ
demanda

Respecto
realizé corn

Ay
que se la fengc:, Eomo coadyuvancia ¢ impugnhadora, Lmsconsode o como
pd exctudendum" ¥

""‘“X

r’r{'efcofmo quiera que la Ley 1437 de 207 ] no regulc especificamente
en’re al trémite de la intervencion del litisconsorte necesario, en virtud
oM expresa que hacen los articuio 227 y 306 de dicha normativa, al
Procedimienio Civil, hoy Cédigo General del Proceso, se tiene que
en el articulo 61 dispone lo concerniente respecto del Litisconsorcio
e integracién del Contradictorio!, que ella se hace mediante la
proceso de todas las personas que sean sujetos de [as relaciones
de los actos respecto de los cuales gira la controversiq, sin los que no
proferir sentencia de mérito, y a quienes el juez deberd dar tfraslado
yrar el confradictorio, en los mismos términos dispuestos para el
Ho.

N lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
la Nacidn — Ministerio de Educacién Nacional, un contfrato de fiducia

TConsejo de E
VALLEDE LA}

stado, Seccldn Tercera, Subseccién C, en Sentencia del 6 de maye de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
HOZ, radicacion No. 256000-23-26-000-2000-01112-01(28681).




cuya finalidad primordial es la eficaz administracion de los recursos del Fondo

Nacional de

fiducia mer
la fiducia LA
los objetivos

A su vez, la
19892, que ¢
Magisterio,
patrimonial

Ahora bien

Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una
~antil sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que
. PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de
previstos, conforme a las instrucciones que sean impartidas.

fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
Hispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
contable y estadistica.

el H. Consejo de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable

bnar la peticidn deprecada por la demandada, al dar respuesta al

lerrogante formulado por el entonces Ministro de Educcciin:
e

para soluci
siguiente in
-
brresponde asumir fa representacidn judicial o extrajudicial del Fondo, en rodos los
susciten con ocasion del cumplimiente de las funciones y de los® fines a los cuales
rse por mandato legal los recursos del Fondo Nacionol de Prestacrones Sociales
b: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educac:on Nacional, a la dos
7 otra enfidad? :

sA quiénle c
fifigios que se
deben aplicd
del Magisteriq
entidades, o ¢

' L}
- ‘;\ .

-

los orgumenfos expues’ros en la citada consul’ro,l,el H. Consejo de
ifestod: g T

"‘. 3
N

Deniro de
Estado may

w

. “

"Por Ultimo, cabe observor que en los ccﬁgs é“n que” se_ ’drscufcn cuestiones
relacionadas con el reconocimiento del derecho o conexo 0. denvcrdo de éste, la
representacion la tendrd el Ministeric de’ Educc!cron Nac:onc:.', y en relacion con el
pagoe de derechos ya receonocidos fa represenfcc:on la fendrc: la Fiducioria La
Previsordr S.A.. s ;:

r
1

una vez rewsc:dc: la nor\mo’nvq ophcable al CCISO sub-examine, se
de conformidad Cofi- los articulos 32, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989,
75 de 1990, cr’rlculo ‘]80 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley
5, Decreto 2831 de 2005 y demds normas reglamentarias, la facultad
Cimiento de pres’ramones sociales que paga el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DE]: MAGISTERIO, se encuentra legc]men’re conferida a
la NACION, a iraveydel MINISTERIO DE EDUCACION- NACIONAL por lo gque alas
entidades errl’lorloles cerhﬁcc:dc:s Uhicamente les quedo GS|gnc1dc: la funcidn
de proyec ar V. suscr|b|r el acto administrativo~qle reconoce las prestaciones
socialesi rewc: la aprobacién  del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES\ EI:vMAGISTERIO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA; &N su condicion de
enhdad~fl UC[GI’IG solo es la encargada de administrar los recursos provenientes
deIxS|s’rem ‘General de Participaciones que integran i FONDO NACIONAL DE

ENL Py

Ahora bien,
tiene que
Decreto 17
262 de 200
de reconoq

2 Ley 91 de 1989, “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con independencia patrimenial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
serén manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 0% del
capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el correspondiente contrate de fiducia mercantil, que
contendra las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijara la Comisién que, en
desarrollo del mismo, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o variahle determinada
con base en log costos administrativos que se generen. La celebracién del contrato podra ser delegada en el Ministro
de Educacion Nacienal.

El Fondo serd
cada entidad te

dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacién descenfralizada de los servicios en
rriterial sin afectar el principio de unidad,..”

3 Consejo de Extado — Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002. Rad. No. 1423 M.P. Dr.
César Hoyos Shlazar.




PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al confrafo de
fideicomisol4

Atendiendq la sefialado en precedencia, se tiene que la FIDUPREVISORA, liene
obligaciongs de medio y su funcién como fiduciaria es la administracién de los
recursos de{dicho fondo y nada le compete respecto de la expedicidn del acto
deinis’rra’rlL/o que resuelve sobre el reconocimiento de derechos, aunado a
que no le s permitido a su vez impedir que éste sea emitido, modificado o
revocado, por ende, legalmente tampoco le asistiria interés en las implicaciones
prestacionales que puedan acarrear las pretensiones de la presente demanda.

Conforme la los argumentos expuestos y teniendo en cuenia Ios Normas
enunciadas y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, considera el
Despacho gue es necesario precisar sin que constituya un prejuzgomleoto\que
para poder proceder a emitir sentencia de mérito_en _el _sub- Judtce,mo es
indispensable la comparecencia de la FIDUCIARIA LA PREVISORA, ’roda vez que
el caso bojo estudio versa sobre el andlisis de Iegohdod de los actos
administrativos contenidos en la Resolucién No. 729 del 2 @es c:gosio de 2007,
Resolucion [No. 891 del 12 de octubre de 2007 v el Of|C|o No}\201 6RE1420 del 26
de febrerg| de 2016 referentes al reconocimiento de;uno);penmon mensual
vitalicia de jubilacién a la senora PATRICIA ELENA_{ MARTINEZ ESCOBAR, sin
inclusidon, gonferme se expone en la demandas,de la. totalidad de factores
salariales devengados durante el ano cm’renor -al.-que adquiié el status
pensional, [de esta manera a voces del: conepto proferldo por el maximo
tribunal del|lo contencioso administrativo, la IIc:mc:dc: a ser parte dentro de este
proceso dpnde se ventila el reconoumenfo de un derecho pensional con
inclusion de nuevos factores, es la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL|~ FONDO NACIONAL" DE PRESTAC]ONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
por lo que se deberd NEGAR lo\sohcnud de integraciéon de litisconsorte
necesario, glevada por la apoderado e la entidad demandada.

Finalmente), c:’rendtendo*lo&-poderes presen’rados por los abogados MICHAEL
ANDRES VEGA DEVIA Y GII;I}A LORENA FLOREZ SILVA, el Despacho, procederd q
reconocerles personeno adjefiva de conformidad con lo establecido en el
arficulo 74 dei Codlgo Generol del Proceso.

Por o expu es’rg, e;l JJuzgcdo Segundo Administrativo Orail del Circuito Judicial de

Neiva, &\

. T At

'
#

PR RESUELVE
PRIM'E'IiO:f NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario,
vinculandg a la FIDUPREVISORA, presentada por la apoderada de |la entidad
accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la

parte motiva de esta providencia.

4 | a Corte Cofstitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS,
establecio: “...3- Por consiguienfe, la obligacién que procura el accionante de tufela a través de este mecanismo
excepcional, de conformidad con o estipulado en el contrato aludido, comesponde satisfacerfa al Fideicomitenfe, es
decir, af Ministério de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y no a la Fiduciaria accionada. A ésfa
correspanders |una vez reconocida la respecliva prestacion -lo que no ha ocumido aun en el asunto sometido a
revisién-, cancelar ef valor de las prestaciones sociales respectivas, previa deterrninacién de la disponibilidad de
recursos, y segun las pricridades que se establezcan por la entidad.”.




SEGUNDO: Reconocer personeria adjeliva al abogado MICHAEL ANDRES VEGA

DEVIA, C.C
entidad ac
NACIONAL

L No. 80.041.299 y T.P. No. 226.101 CSJ., como apoderado de la
cionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme a las

facultades conferidas en el poder visto a folio 51.

TERCERO: R
SILVA, C.C.
doctor MIC
el poder deg

sconocer personeria adjetiva a la abogada GINA LORENA FLOREZ
No. 34.311.588 y T.P. No. 144.569 C.S.J., como abogada sustituta del
HAEL ANDRES VEGA DEVIA, conforme a las faculiades conferidas en
sustitucién obrante a folio 52.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VAGAS TOVAR.
. Juez e




|

cuya finalidad primordial es la eficaz "administracion de los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una
fiducia merncantil sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que
la fiducia LA PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de
los objetivop previstos, conforme a las instrucciones que sean impartidas.

A su vez, ld fiducia mercantit, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que Hdispuso la creaciéon del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio,| como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien|, el H. Consejo de Estado’ ha eml’rldo concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educoaog\
SE

3A quién le qomresponde asumir la representacion judicial o exirajudicial del Fondo, en todos los
litigios que s suscifen con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los-fines | a los cuales
deben aplic@irse por mandatfo legal los recursos del Fondo Nacional de Presfac::ones Sociates
del Magisterip: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educc:cron Noc:onal .a lg dos
entidades, o @ ofra entidad? N \

“b“ e [

Dentro de|los argumentos expuestos en la citada- consul’ro, el H. Consejo de
Estado manifesto:

A -
“Por dlfimo. cabe observar que en los casos enygque” se discutan cuesfiones
relacionadas con ef reconocimiento del derechg,\‘o conexo o derivado de este, la
represehtacion la tendrd el Ministerio de'Educac:on Nacional: y en relacién con el
pago dle derechos ya reconocidos ia represenfcc.'on la tendrd la Fiduciaria La

Previsora $.A.. ;’

. W
Ahora bieh, una vez revisadad la nor@&tlvc cphcoble al caso sub-examine, se
tiene que|de conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989,
Decreto 1775 de 1990, on‘tculo B 80 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley
962 de 2005, Decreto /2831 de 2005 y demds normas reglamentarias, la facultad
de recondcimiento de pres’rooones sociales que paga el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOC]ALES DEl:‘ MAGISTERIO, se encuentra legalmente conferida a
la NACION, a ’rrcaveSedeI MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a las
enfidades ’rern’ronoles CeI'TIfICOdClS Unicamente les quedd asignada la funcidn
de proyec_’rc:r Y\SUSCFIbIF el acto administrativo que reconoce las prestaciones
sociales?,, :>rewc1 la aprobacién del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES~ lELZMAG[STERlO y la FIDUCIARIA LA PREVISORA, en su condicién de
en’rtdcd fIdUCIGrICI s6lo es la encargada de administrar los recursos provenientes
del. Sls’remo General de Participaciones que integran el FONDO NACIONAL DE

,'-_4'

2 Ley 91 de 1889. “Articulo 3. Créase e! Fondo Nacional de Prestaciones Saciales del Magisterio, como una cuenta
especial de la [Nacion, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos
seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 80% del
capital. Para fal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que
contendra las gstipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijara [a Comisién que, en
desarrollo del mismoa, debera cancelarse a [a sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o variable determinada
con base en lds costos administrativos que se generen. La celebracidn del contrato podra ser delegada en el Ministro
de Educacion MNacional.

El Fondo ser.
cada entidad t

iConsejode

dotado de mecanismos regionales que garanticen [a prestacién descentralizada de los servicios en
rritorial sin afectar el principio de unidad...”

stado — Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002. Rad. No. 1423 M.P. Dr.

César Hoyos $alazar.




PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERI®, conforme al contrato de
fideicomisg.4
Atendiendb la sefalado en precedencia, se fiene que la FIDUPREVISORA, fiene

obligacion

es de medio vy su funcién como fiduciaria es la administracion de los

recursos de dicho fondo y nada le compete respecto de la expediciéon del acto

administral
que no le
revocado,
prestacion

Conforme
enunciaddg
Despacho
para pod
indispensa
el caso bdj
contenido
pensidn m
sin inclusié
salariales
pensional,
tribunal de
proceso g
inclusion. ¢

NACIONAL

por lo gu
necesaro,

Finalmente
ANDRES V
reconocel
articulo 74

Porlo exp

Neiva,

PRIMERO\‘
vmcu[ond
ccaonc:d
DE PRESTA
parte mot

SEGUNDO
DEVIA, C.

ivo que resuelve sobre el reconocimiento de derechos, aunado a
es permitido a su vez impedir que éste sea emitido, modificado o
por ende, legalmente tampoco le asistiria interés en las implicaciones
dles que puedan acarrear las pretensiones de la presente demanda.

a los argumentos expuestos y teniendo en cuenta las_normas
T
s v el desarrollo jurisprudencial sobre la materiq, con5|derc1 el
que es hecesario precisar sin que constituya un prejuzgomlgnfo\que
er proceder a emifir sentencia de meérito en el sub’ Judlce ~NO es
ble la comparecencia de la FIDUCIARIA LA PREVISORA todo vez que
jo estudio versa sobre el andlisis de legalidad del acto’ delnlS'h'ClTIVO
en la Resolucion No. 1305 del 7 de julio de 2015‘§que reconoc:o una
ensual vitalicia de jubilacion a la seficra FLORICELDA VARGAS LUGQO,
n, conforme se expone en la demanda, de Ic1 ’ro’rchdod de factores
devengados duranfe €l aio an’rerlor c:l que; adqumo el status
de esta manera o voces del concep’ro profendo por el maximo
lo contencioso administrativo, Iq, Ilomcdo a-ser parte dentro de este
onde se ventila el reconocimiénto de un derecho pensional con
e nuevos factores, es la NACION\’R‘V "MINISTERIO DE EDUCACION
~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
e se deberd NEGAR .la sollcnud de integracion de litisconsorte
elevada porla opoderoda de la entidad demandada.
2, atendiendo los poderes ‘presentados por los abogados MICHAEL
EGA DEVIA y GINQ\ LG)RENA FLOREZ SILVA, el Despacho, procederd a
les personena"adjgﬂvc de conformidad con lo establecido en el
del Cédigo Generc:l del Proceso.

,l;

el Juzgcxdo Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de

\

Jes’ro

“7}?/

EGAR fa solicitud de integracidén del litisconsorcioc necesario,

RESUELVE

- .,"".

b o7 la FIDUPREVISORA, presentada por la apoderada de la entidad
1 NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL

CIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la
va de esta providencia.

Reconocer personeria adjetiva al abogado MICHAEL ANDRES VEGA
C. No. 80.041.299 y T.P. No. 2246.101 CSJ., como apoderado de la

1 La Corte Cq
establecio; “
excepcional, d

snstitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARQO TAFUR GALVIS,
.. 13- Por consiguiente, la obligacién que procura ef accionante de tutela a fravés de este mecanismo
e conformidad con lo estipulado en el confrato aludido, comesponde satisfaceria al Fideicomitente, es

decir. al Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y no afa Fiduciaria accionada. A ésta
corresponderd| una vez reconacida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurrido adn en el asunto sometido a

revisién-, cangelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de fa disponibilidad de

I

recursos, y segiin las prioridades que se establezean por fa entidad.”.




entidad adcionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONALl DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme a las
facultadesiconferidas en el poder visto a folio 47.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada GINA LORENA FLOREZ
SILVA, C.C! No. 36.311.588 y T.P. No. 1446.56%9 C.S.J., como abogada sustituta del
doctor MIGHAEL ANDRES VEGA DEVIA, conforme a las facultades conferidas en
el poder deé sustitucion obrante a folio 48,

Notifiquese y cimplase,

NELCY VAGAS TOVAR
Juez




Conxelo Superier
de ta Judicatur:

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00414-00

ASUNTO

1.
Se rgsuelve sobre la admision de la presente demanda. fwwfff\%
P
! ) “ ‘%2
2. SE CONSIDERA = h»ﬁ;

Mediiante aufo calendado el 14 de diciembre de 2014 (fI5\70
inagmitié ia demanda, ddndosele un término de 10 dl(} la parte

41) se

demandante para subsanarla. o, u

‘ AR \>;'
Conforme se- aprecia de la copstancia secre’rcno»«q e on’recede a la

gjequtoria de la anterior prowdencm {a porte degwondc:m‘e procedié a
subdanar el libelo demandatorio (fl. 47)\De estd manera’ considera el
Despacho que la demanda retne los: requ;s:’fos formales vy legales para su
admisién {articulo 162 y 166 del Cod|go de Précedimiento Administrativo y
de Ip Contencioso Admlnls’rrohvo) En consecuen(:lo se dispone ADMITIRLA.

Por [o.expuesio, el Despacho, %

ADMITIR la demcnda }ordmonc: con pretensiones de REPARACION DIRECTA
resentada por, Ios senores CRISTOBAL COGOILLO, YENID ROJAS, GINNA
ARCELA COGOLLO ROJAS OSCAR YESID COGOILLO ROJAS, LEIDY VIVIANA
OGOLLO; ROJAS I.ISETH YANETH COGOLLO ROJAS, PAULA ANDREA COGOILLO
OJAS y CL&UDIA XIMENA COGOLLO ROJAS confra el MU NICIFIO DE NEIVA v la
ESE CARMEN EMIL[A OSPINA.

“”. w-, w"‘"'a‘

;l'RAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del
( de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Ta

i i

ﬂ!OTIFICAR personalmente en los téminos del arficulo 199 del CPACA
nodificado por el 612 del CGP, este auto y hacer en’rregc de la demanda, alas
siguientes partes procésales:
a) Representante legal del MUNICIPIO DE NEIVA o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir noftificaciones.
. b) Representante legal de la ESE CARMEN EMILIA OSPINA -. o en su defecto
a la persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.
¢) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante -debe allegar DOS {2) portes de comeo
mara realizar la nofificacién de las entidades demandadas, en el término de los
freinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo
171 vy 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso




Aldministrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo-Superior de la Judicaturq].

0

EVENIR a la parte demandante, que de no aportar el porte cormrespondiente
entro de los freinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
nterior, ni en los quince (15} dias posteriores, se entenderd desistida la
emanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
e conformidad con el articuio 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento
dministrativo y de lo Contencioso Administrative v, .eventualmente, se
ondenard en costas y perjuicios.

O

'ORRER TRASLADO por el termino de treinta(30) dias para efectos previstos en
rt. 172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Ldministrativo, previniendo al demandado para que dllegue con la
ontestacién fodos los documentos que se encueniren en su poder y que
ontengan los antecedentes de la acfuacién objeto  del proceso. La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria grgz:‘\/isirﬁq_-l del
Lncionario encargado del asunto. {Art. 175 inc. 1°y 3° del F},QLQQFQ”P 1 del
~édigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosg.Administrativo).

= 00 =0 M

=y —h

_ RECONOCER personeria l Dr. JAVIER ROA SALAZAR, comio-opoderado de los

_ demandantes, dentro de los términcs y para los fines de lo§-_§bagerés-confeﬁdos
[fl. 7 a 14). , 3&‘%\ i

. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias _dl_' "‘é?pqé}r:oi para decidir lo
pertinente. AL

A N gy
S
No’rifiquese‘?{ggn?é@e;

B v

S
%

= a
. 5
P4 "

%/ * .‘;'.41"
» NELCY:VARGAS TOVAR
' V4 ‘3'
LI Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 17 DE ABRIL DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _024_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Ju
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Conscjo .S‘upmar
de lo Judicatnra

ZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, siete (7} de abril de dos mil diecisiete {2017) '

MEDJO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA,
DEMhNDANTEz ALVARO RIVERA HERNANDEZ Y OTROS
DEMANDADO: NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
_ NACION - RAMA JUDICIAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00067-00
1. ASUNTO

Se resuelve s
2. COMPETE}
Conforme g
Administrativi

cohocer del

3. SE CONSIC

e b

obre la admisidn de la presente.demanda.

NCIA

Io dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codlgo
o v de lo Contencioso Administrativo es competen’re “este Despacho parg
presente asunfo. P i L -

ERA

1 'go_
Que la demanda, redne los reqmsﬁros formoles Yy Iegales para su admisién de

conformidad
lo Contenciqg

Por lo expue

1. ADMITIR
presentas

con el:arficulo 162 y 166 del Codl"go de Procedimiento Administrativo y de
so Administrativo, en consecuenc:o *se dispone ADMITIRLA.,

1o, el Despacho,

-
&
i

1 i
RESUELV E
M 7
lcx demcrﬁ&”@rdmcno ‘con prefensnones de REPARACION DIRECTA
Ha porJALVARO RIVERA HERNANDEZ, quien actoa en nombre proplo y en

represent

amoq de? isuss menores hijos KAREN YULIETH RIVERA ORDONEZ, MARIA

. TRAMITAR

ALEJANDRA RIVERA ORDONEZ KELY NATALIA RIVERA ORDONEZ y KIMBERLY SOFIA
RIVERA ORDONEZ,_EDILMA ORDONEZ CHILITO, ALVARO RIVERA, en nombre propio y
en repf%?en’rcdon de su hijo JONATHAN RIVERA HERNANDEZ; LUCRECIA PERDOMO DE
HERNAN __ EZ,;.;:,DIDIEL JESUS RIVERA HERNANDEZ, en nombre propio y en
represen acién de su menor hija NICOLLE SOFIA RIVERA VALDERRAMA; LEIDY
éVANES% RIVERA HERNANDEZ, en nombre propioc y en represen’rc:mon de su menor

DAVID HERNANDEZI PERDOMO, SAI.OMON HERNANDEZ
. IRENE HERNANDEZ PERDOMO, EDILMA HERNANDEZ PERDOMO, CECILIA
HERNANDEZ PERDOMO, JOAQUIN JAVIER SAENZI VARGAS, MARCO ANTONIO
CORDOBA VALBUENA, JOSE ALDEMAR GARCIA FAJARDO, SANDRA MILENA RIOS
HE'RRERA LUZ MERY JOAQUI CHIMUNJA y ERIKA YAMILA PATINO PERDOMO, contra la
NACION ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION y la NACION - RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION  JUDICIAL.

la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

Cédigo ge Procedimiento Administrativo y de lo.Contencioso Administrativo.,




tt

3. NOTIFICA
por el 61
partes pr

- B A 2 B

R, personalmente en los fermlnos del articulo 199 del CPACA modificado
2 del CGP, sste autor % ‘hccer entregcl de la demanda, a las siguientes
bcésales:

a) Rgpresentante legal de lo NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - o en

suU
na

defecto a la persona en guien se delegue la facultad para recibir
tificaciones.

b) Representante legal de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

DE
dd

ADMINISTRACION JUDICIAL - o en su defecio a la persona en quien se
legue la facultad para recibir noftificaciones.

c) R

presentante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

d) Adencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. | \\

4

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondlen’res pork/es descorreo

para req
(30} dias

del Cédig

5. PREVENIR

realizar Iq
siguientes
posteriorgs, se entenderd desistidarla demond

se proce

izar la notificacion a las partes demandadas, en el termmo/de Jlos treinta

siguientes a la notificacion de este auto {numeral 4wd,§i Grhculo 171y 178

gio de Procedimiento Administrativo y de lo Com‘enaoso Adyn:s’rrohvo]

a la parte demqndqnte que de no. remifir Iog portes ‘de corred para

h nofificacion a las partes demandadas” denTro de ‘los treinta {30) dias

al término concedido en el numer &kanterlor ni‘en los quince (15) dlos-
SN

"-7
derd g su terminacion, (de conform:dad cén el articulo 178 |nc 1° del

Cddigo ¢le Procedimiento Adm[nls’rrc’rlvo y deQS}Con’renmoso Administrativo’ y,
evenfualinente, se condenoro en costas y penu:aos .

6. CORRER TRASLADO por €l ’rermlno‘”de ’rreln’ro (30) dias para efectos previstos en art.

172 Codi
previnien
todos los
deberes

asunto. |

Administr

go de Procedimiento Adr{jlnISTI‘OfIVO y de lo Contencioso Administrativo,
do a las entidades demandadas para que alleguen con la coritestacion
documentos que se; encuen’rren en su poder. La inobservancia de estos
constituye fG”A\d[SCIphnOFIG gravisima- del funcionaric encargado del
Art. 175 |ncwljm?§3° .del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento
hlivo y de: Io Con’renmoso Administrativo)

7. RECONOCER persoq:ano cadjetiva al doctor JAVIER RENE CARDONA GAITAN, como
apoderago de los demc:ndanfes en los términos ¥ para los fines de los poderes

visibles g

)

8. VENCIDO

P %
3

z—.t \
1 4 \E:
e T
A f

.

-

folios 105 owl 23. .
‘* Y

2

e’l«termlno, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

?y

W

Notifiquese y cumplase,

N

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior
e fa Judicarara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017)

PROV|DENCIA: AUTQ INTERLOCUTCORIO

MEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: GERMAN ADAN CHARRY LLANOS
DEMANDADOS: MUNICIPIO DE NEIVA

RADIGCACION: 41001-33-33-002-2016-00292-00

1.- ASUNTO.

Es del case resclver una vez mdas Ia solicitud de medida coufelar consrs’fen’re en la

SUSP

Resolucion No. 112 del 15 de sep’ﬂembre de 2014,

2.- REITERACION SOLICITUD MEDIDA CAUTEI.AR N

ension provisional del acto administrativo acusado’ x_ide"n_ﬁficodo como la

37 K,

ft !
PR

T ¥

Aclara el demandante que la solicitud dé me@dos ‘cautelares arrimada con el
escrifo de demanda tuve una nc’rurclezogprewg y absiracta ante los posibles
petjuicios que podrian ocasionarse por Iq e;ecucuon de las ordenes contenidas en
laresolucion No. 112 de 2014. Ponglen conocimiento que.a la fecha la Alcaldia de

Neiv

0 ha concretado el riesgo c:ﬁoéqﬁcomo quiera que se encuentra desarrollando

las aktividades necesarias para Gcceder%l cobro de la multa, la suspensidén de los
servicios publicos y la demollmon de: Ic: totalidad del 4 piso. De otre lado pone en
conq:cnmlento que el querella& "den’rro del procesc administrativo formulé accion

de cumplimiento en con’tr

cum

Con

de la administracion municipal para forzar el
blimiento de Ig enuncrcdc resolucién.

#“lk

respecto oéc:s c:c;’ruc:aones surtidas con posterioridad a la resolucion de la

i,
negativa de’ suspens;on provisional se han presentadeo ofras actuaciones que han
gengrado: per]UIC|os a los hoy demandantes. Asi por ejemplo:

a)=Lka msEEE‘Eion 1 de policia con delegacién de conirol urbano el 16 de

dlClemBre de 2016, conmino a las empresas de servicios puUblicos

domICI|IOrIOS la suspension de los mismos como medida previa a la

demoI|C|on

b} El 16 de enero de 2017 se admitié la accidn de cumplimiento en el juzgado

3 administraiivo oral, despacho este que conminara a la administracion ala
ejecucion de la resolucidn No. 112 de 2014.

) La Hectrificadora del Huila intenté ejecutar la suspension del servicio de
energia pero no pudo hacero segln consta en el acta de revisidn.

) Eléde febrero de 2017 la oficina de ejecuciones fiscales de la administracion
municipal ejecuta la resclucidn demandada y convoca dl sefior GERMAN
ADAN CHARRY al pago de la multa contenida en la misma.

} El 15 de febrero de 2017 Alcanos del Huila informa al sefior GERMAN ADAN
CHARRY la suspension del servicio.

Asilds cosas, considera el libelista que conforme a los hechos narrados no hay lugar

a du

das respecto a la ejecucidon de la resolucion No. 112 de 2014, por lo que el

arficplo 229 del Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso

Comemresy 1

[ —————— T T R



Administrative faculta para la toma de decisiones que protejan el objeto del
procesoy la efectividad de! Ia sentencia. Argumenta que en caso de efectuarse la
ejecyucion de la resclucion en comento generaria una carencia de objeto en el
pProcieso.

Traela colacidon la parte demandante la vielacién al principic de la confianza
legitima en lo medida que se ‘enfrentan dos actuaciones emitidas por Ia
administracién con resultados contradiciorios. Para ello argumenta que en la
inspeccion ocular redlizada el 17 de febrero de 2010 en la que se constatd una
infraccidn urbanistica y se otorgd 40 dias para la legdlizocion de las nuevas obras.
Quejante la orden administrativa se tramitd y obiuvo [a licencia 20-139 del 17 de
mayo de 2011. Bgjo dicho entendido alega el actor que la administracién ordend
la legializacién de las obras, y eso se cumplié; no obstante ello la administraciéon no
cumplié con su palabra ya que a pesar de legalizarse las obras se continud con la
invegtigacién administrativa gue termind con la sancidn del sefior GERMAN ADAN
CHARRY LLANOS. De este modo sostiene el actor que una cosa ordeno fo]
demgandada en la inspeccidn oculcry otra cosa la resuelia con la sch|on S

Jrea de 149 M2, es decrr, de la totdlidad del piso de ese ed|f|C|o lo que
va a la-afectacion de bienes comunes que haceng‘pa de ia copropiedad
dificio la Sexta y al no ser esta vinculada qlf’proc%as administrativo se le
violentaron sus derechos al debido proceso y. cﬁé‘ierec:ho Q. la defensa vy
conifadiccidn. ., i ‘-J
\ 1Ty
Adicjonalmente agrega que la propietaria? del*tQmuebIe actualmente es la seficra
LUZ MARINA DIAZ HORTA quien ’rc:mpoco fue v1r3culcdc1 ni 01do en el curso del
framite administrativo. e:‘;e.y

)

.= Viglacién al derecho ala propiedad privada. Situacién ésta quese deriva de las
transgresiones al debido proceso, déferfsa y confradiccion de la copropiedad
Edifi¢io La Sexta y de la senoro LUZ WARINA DIAZ HORTA, en la medida que se
ordena la eliminaciéon de blenes comunes de la primera y del inmyeble privado de
o segunda.

.- Transgresiones; qdminisirohvas En concep’ro del demandante, la Resclucion No.
112 dgle 2004, ’rrclnsgrede la’ presuncion de legalidad de i) la licencia 027 de 1991
que prdend- Ia demohmon de los muros divisorios del tercer piso, el levantamiento
de uha plc:co due Sdio vida juridica al piso 4 de la edificacion, i) licencia 055 de
2000 que oprobof Ia modificaciéon de los planos de dlinderamiento del proyecto
paral: somefe%’l edificio a propiedad horizontal y finalmente iii) la licencia 20-139
del. I 7 de moyo de 2011 que aprobé la modificacion de los muros divisorios del local
401, pcrq,: acondicionar 5 locales, acto este que no hc sido demandado,
modificado ni nulitado.

Finalmente reclama la parte actora que a la fecha la administracion municipal se
encuentra ejecutando la resolucion No. 112 de 2014, tal y como lo demuestran las
comunicaciones de las empresas de servicios publicos; que la existencia del 4 piso
no representa un riesgo o peligro para la comunidad, v que el problema es de
indole meramente juridico, por lo que la suspensidon del acto administrativo
demgndado no puede afectar el interés publico.

3.- TRASLADO DE LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

Mediante auto del 15 de marzo de 2017 [fl. 115 cuad. medida cautelar), se corid
traslado a la parte demandada conforme a las prescripciones del inciso 2° del
articylo 233 de CPACA; dentro de la oportunidad legal comespondiente la
demondada desconio el respectivo traslado (fl. 119).
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it

4.-

Sos
no

MUNICIPIO DE NEIVA.

LA A

tiene la administracién municipal por intermedio de su apoderada judicial que
gs plausible que de manera mafiosa pretenda la parte actora, la existencia de

vulnkracion del derecho Ia defensa ante la no vinculacion de la sefiora LUZ MARINA
DIAZ {esposa del demandante), como gquiera gue el proceso se surtié en contra del
sefidr GERMAN ADAN CHARRY precisamente porque todos los tramites los realizé

en
cal

mombre como representante legal y propietario Unico del SOASEG LTDA en
idad de propietario, poseedor, tenedor, titular del dominio y/o constructor

responsable de la obra de consfruccién. Indica que no puede pasarse por alto es
que| el propio demandante manifieste que la sefiora  LUZ MARINA DIAZ es
propietaria del inmueble desde el 21 de agesto de 2013, fecha en la que ya se
habja iniciado confra su esposo y cdnyuge permanente sefior GERMAN ADAN

CH

dodumento alguno para hacerse parte del mismo. " Y

Co

ARRY, y en ningtn momento del proceso manifestd dicha situacién, n| presen’ro

1 :‘,?:ﬁ;‘ﬁg
n relacion a los petjuicios senalados como iremediables, Ios’m no estdn

llamados a prosperar en la medidd que se sustentan en su prop:S“be\geflqo y No
parg la copropiedad, como quiera que los que realimente preocupa ‘Gl actor es la
demolicidon de unos aparfamentos de los cuales se wene Iucrondo pc:rc: 5u propio

beneficio y no el de la copropiedad.

5. CONSIDERACIONES.

Co

A

mo es conocido, el arliculo ,229 del. CPACA se encorgo de regular lo

S
concerniente a las medidas coutelores chhg‘gples enifre otras cuondo se
corsideren necesarias para profeger y gcron’rlzcrf provisionalmente, el objeto del

progeso y la efectividad de la sentencial. Medldo que en Ultimas busca evitar “que
la dyracidn del proceso judicial redunde ;er\l esto ofecfac:on para quien acude a la jurisdiccion, a fal
punic que para el momento de obfenerse\gecnsmn favorable se torne en liusorio el ejercicio del

con

. derecho reconocido; pues al decir: de Chnov da o necesidad de servirse del procesc para

dequir la razén no debe converhrse en dano para quien tiene la rozén™.2

Ahgra bien, dentro de IGS] dlferen’res medidas cautelares, damos cuenta de la figura

de

deflnicién ha mdo‘obje’ro de

Co

suspension prows:onclk% Tos actos adminisirativos {art. 231 CPACA), cuya
diferentes pronunciamientos por parte del Honorable
msejo de Es’rofzio gliien sdbre la misma acufara:

o f:’g‘u?o de I suspensidén provisional es una medida cautelar de raigambre constituciond,
d“efgé?ncfo cardcter provisional, objefivo y accesorio, inherente o las funciones de confrol
prevepjyo de’la constitucionalidad y legalidad de los actos administrativos, atribuida a fa
ﬂ;unsd!ccmn de lo contencioso administrativa que impide, previa decision mofivada de la

‘ outondad judicial competente, que los actos de esta nafuraleza que sean manifiestamente

\con anos al orden juridico continten produciendo efectos mientras se decide de fondo en

proc:eso corespondiente sobre su constitucionalidad o legalidad, previniendo de esta
manera el peligro que tal situacién implica para el interés general de las instifuciones y en
particuiar para los asociados, por lo fanto, insirumento vital de cardcter material consolidador
de los presupuestos de la cldusula constifucional del Estado social de derecho..."3

El @6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
su grrticulo 231, dispuso que la suspensidn provisional procederd por violacion de las
disposiciones invocadas “cuando tal violacion surja del andlisis del acto
demandado y su confronfacién con las normas superiores invocadas como

vio

adas o del estudio de las pruebas allegadas con la soficitud.™:

“Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando se prefendala nulidad de un acto
administrativo, la suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposiciones invocadas en.la demanda o en la soiicitud que se redlice en escrito separado,
cuando tal violacién suro del andlisis def acto demandado y su confrontacion conlas normas

1le
2 ¢
SAN
3Cq
M.P|:

iy 1437, Articulo. 229.

bnsejo de Estado. Seccién Tercera. Senfencia del 29 de mayo de 2014, M.P.: JAIME ORLANDO
TOFIMIO GAMBOA. Exp.: 11001-03-26-000-2014-00034-00(50221}

nsejo de Estade. 3ala Plena de lo Contenciose Administrativo, Auto del 22 cle marzo de 2011,
JAIME ORLANDO SANTOFIMIO, Exp.: 38.924 '

1, e g e i g




superiores mvocadas come violados o del estudio de los pruebas allegadas con la solicifud,
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la mdemn;zoc:on de
pertjuicios deberd probarse ol menos sumariamente la existencia de los mismos..

Conmlo se desprende de la norma en comento, el cambio mas significativo que trajo

vuin

conjlgo la ley 1437 de 2011, tuvo que ver con la eliminacion de la exigencia que la

sracion de la norma superior fuese directa o evidente; por el contrario bajo la

nueva disposicién la medida en comento estard llamada prosperar cuando la
violdcidn solicitada surja del andlisis de la confrontacion del acto demandado con
las rjormas superiores invocadas o del estudio de las pruebas allegadas con la
solicftud.

Sobre el particular el Consejo de Estado dijo:

De

"De esta manera, lo que en el nuevo Cddigo representa variacion significativa en la
regulacién de esta figura juridico-pracesal de la suspension provisional de los efecfos def acto
administrafive acusado, con relacidn af estatuto anterior, radica en que antes’ ero exrgenc:c
sine quanon que la oposicion normativa apareciera manifiesta por confronfc:c:on direcfa con
el acto o mediante los documentos pubhcos adicionales con [a solicifud.. Enfonces ‘ello éxcluia
que el operador judicial pudiera incursionar en andlisis 0 estudio pué?‘lc: frcsgres:on debia
aparecer prima facie, Ahora, la norma da la apertura de autorizor ol juez c:dm&{pnsfrohvo para
gue desde este momento procesdl, obtenga la percepcion de si hay’ la violacién normativa
alegoda, pudiendo al efecto: 19 realizar andlisis enire el ccro Y las normas “invocadas como
transgredidas, y 2°) que también pueda estudiar las pruebas ah‘egc:dos con la soficitud"é.
[Negrillos y subrayas del original). ¥

LU

“£I Codigo Contenciose Adminisirativo {Decrefo‘”OI dé JQSd}?'esfab!ec:a que esla medida
estaba sujeta a que la coniradiccidn con las d:spos:csones invocadas como fundamento de
la solicitud de suspensién fuera manifiestay cprecrcdcr por confrontacion directa con el acto
demandado, de esa manera, se impedia que el Juez pudierg realizar un estudio profundo del
caso, pues la frosgresion debia ser ostensible.y. comoial, no podia implicar esfuerzo analitico
alguno. M s

%

Al respecto cabe resalfar que la nue\e;g nognahvc: presenta una variacion significativa en la
reguiacion de esfa figura, por. cuanro la, _norma obliga ol juez administrafive para realizar el
ondlisis enfre ef aclo y las normcs :nvocodcs como iransgredidas, y esiudiar ios pruebas

P iy
allegadas con ia soficitud™ "

‘6
¥

ncuerdo a las p;e?gnpaones del articulo 233 inciso final del Codigo de

Progedimiento Admumstrohvo y de lo Contencioso Administrativo, cuando la
medida haya 5tdo negadc podrd requetise nuevamente si s& han presentado
hechos sobrevm[en’res y.en virtud de ellos se cumplen las condiciones requeridas

parg

Asi |
|n5|si
prov

al
conf
del @
y la

 SU decre’ro

#“‘- a

s, ¢ cosc:s lay por’re demandante como quedd expuesto con antelacién ha
do envel decreto de la medida cautelar consistente en la suspension
|s1onc1I de los acios administrafivos demandados, y dentro de los diferentes

org;{;nentos expuestos por la parte interesada, pone a consideracién la violacion

bido proceso y la consecuente violacién al derecho a la defensa y de
radiccion (art. 29 CN), la presuncién de legalidad prescrita por el articulo 88
TPACA, en relacidn con a la licencia 027 de 1991; la resolucion No. 055 de 2000,
licencia 20-139 de 2011; finalmente pone en conocimiento del despacho

difetente material probatotio del que se observa la existencia de una accién de

cun
Neivia
ejed
SUSp
por

Que
de lq

plimiento tramitada ante ef Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
, la accién de cobro coochvo iniciada por el Municipic de Neiva en aras de
utc:r la multa impuesta por el acto administrative del cual se pregona la
ansién, asi como la terminacion del contrato respectivo y el corte del servicio
barte de las diferentes empresas de servicios pOblicos.

dentro del acervo probatorio arfimado a las diligencias podemos dar cuenta
b emstencno de la licencia No. 027 del 17 de abril de 1991, por medio de la cual

1 Con
AYAL
pone

sejo de Estadp. Seccidn Primera. Auto del 3 de diciembre de 2012. M.P.: GUILLERMO VARGAS
A. Decision &sta que fuese reiterada por auto del 24 de enero de 2014 de la Seccion Tercera con
ncia del Dr. MAURICIO FAJARDO GOMEL. Exp.: 11001-03-23-000-2013-00090-00(47694)




se autoriza la demolicién de los muros divisorios del piso 3 y sobre la placa del piso
4 la ipstalacién de una cubiérta (fl. 46).

Que len la resolucidn No. 055 del 11 de mayo de 2000 se aprobé la modificacion de
los planos de alinderamiento y el proyecto de divisidn para someter a propiedad
horizbntal el predio ubicado en la calle 6 No. 5- 103 y carrera é No. 01/13 (fl. 22y
23]

Quelen la Licencia No. 20-139 del 17 de mayo de 2011 {fl. 57 y 58}, se oforgd licencia
urbahistica de construccidn en la modalidad de modificacion a favor del sefior
GERMAN ADAN CHARRY LLANO para el predio ubicado en la Carrera é No. 6 - 13
Locdl 401 matricula inmobiliaric 200-156502. Viene al caso sefialar que las
caracteristicas de aprobacién tratan de la modificacion con muros divisorios el
loca| 401, para acomodar locales u oficinas denominadas 401, 402, 403, 404, y 405
en uh drea fotal de 14%,45 M2,

- : s
Como puede apreciarse domos cuenta de la presencia de diferef@’res “actos
adrinistrativos licencia 027 de 1991; resolucion No. 055 de 2000 y;ciiggnciq, No.
20.139 de 2011- , que dejon entrever la existencia del cuarto pis¢ del*edificio “La
Sexty” ubicado en la carera é No. 6 = 13, v las pos’reriore?.‘}r\rgodificociones
estrdcturales efectuadas al mismo. No obstante ello, la expedicion deilaresolucion
No. [112 de 2014 y los consecuentes actos confirma’rori%sié cdnj?dﬁgn vy niegan la
vigehcia y existencia en el mundo juridico del piso 4 de lc:{gfc\ljﬁé‘gcién tantas veces
menlcionada. Debe tenerse en cuenta que una cosg;es |a demoalicion del cuarto
piso{tal y como lo ordena las resoluciones impugng‘das)\:???)jré’ cosa la demolicion
de lbs obras existentes sobre éste, como quiera que IEyque se investigd por la
prespnta comision de una infraccion urbonistié@“fqéfdh‘;lbs obras efectuadas y no
autdrizadas sobre su base y no del piso*como tal bajo el entendido gue la
estryctura del 4 piso ya estaba autoriza. ™, s
Ahola bien, dentro de 10s crgumeg_’_ros esgrimidos por la parte interesada se sostiene
la viplacién al debideo proceso y é‘h&cons‘ecuencio al derecho a la defensa y de
confradiccién, como quiera que no f‘i’uigfﬁinculodo al procesc administrativo a la
coplopiedad Edificio La Sex’rdgiﬁi-“o;-lc sefiora LUZ MARINA DIAZ HORTA aciudl
propietaria del bien objé?b de’; controversia. Como puede observarse de la
resojucion No. 112 delmlg’sl’dé\ijggﬁﬁembre de 2014 ésta contiene una orden de
denpolicion de la coh'sjfrué\ej%c’)n del 4 piso con un drea aproximada de 149 M2 del
inmyeble ubicogo“%n Idf'.Cg_rr"éro 4 No. 6 — 13. De este modo se hace palmario que
con|la demolicidn dé"qg?s"obras efectuadas en el piso 4 del inmueble identificado,
puede traerconsigo la eventual demolicidn de bienes que hagan parte de la
copropiefdcd,\‘*\egk decrr, que se encuentren afectados como zonas o bienes
confunes. Sityacidi que se reitera en el caso de la sefiora LUZ MARINA DIAZ HORTA
quign:gparece-en el certiticado de libertad y tradicion del 29 de agosto de 2016
con motn’guld No. 200-156502 como actual titular del derecho de dominio desde €l
21 c%og%s’fo de 2013, es decir, cuando ain se encontraba en curso el proceso por
infracdion urbanistica en contra del sefior GERMAN ADAN CHARRY LLANOS y como
tal no habian sido expedidos los actos administrativos objefo nulidad.

Considera este Despacho, que si bien es clerto, el proceso por infraccidn
urbdinistica se adelanté en contra del sefior CHARRY LLANCS, por ser €! presunto
auter del hecho investigado, tamibién lo es que las consecuencias adversas de
dicho asunto jraspasan su esfera personal e individual y enfran a concurrir con
evantuales derechos @ la propiedad que se encuentren en cabeza de la
Copropiedad del Edificio La Sexta, asi como de la sefiora LUZ MARINA DIAZ HORTA,
pugsto que la orden administrativa abarca no solamente el actuar del presunto
infrgictor sino que trae consigo medidas correctivas tendientes a volver |as cosas d
su estado anterior, medida que como se manifestd toca la esfera privada de la
copropiedad del Edificio La Sextay como no de la sefiora LUZ MARINA DIAZ HORTA,
sujgtos que no concurrieron al proceso administrativo por infraccién urbanistica.
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Considera el Despacho que como ha quedado expuesto del escrito en el que se
reitgra la solicitud de medida cautelar, se ha logrado evidenciar la inminente
ejequcion y puesta en marcha de las ordenes presciitas por los actos
administrativos Resoluciones No. 112 de 2014, No. 002 de 2015y No. 006 de 2016, de
modio que de ejecutarse harian inane el objeto del presente medio de control
puekto que en el eventual caso de salir abantes las stplicas de la demanda, los
efeqtos de la sentencia serian nugatorios.

Fingimente viene al caso sefialar que a folio 122 v 123 el apoderado de la parte
denmandante allega memorial en el que aduce aportar unas pruebas de cardacter
documental para que sean tenidas en cuenta al momento de evaluar la peticién
de suspensién provisional. En razén a ello observa el Despacho que entre los
docbmentos armimados se aporta el auto del ¢ de marzo de 2017 {fl. 131 y 132} en
el que la Inspeccién Primera de Control Urbano resuelve abstener de dar
cumplimiento ala orden prescrita en el numerdl 3° de la resolucién No. 112 de 2014,
es decir, la referente a la demolicién del cuarto piso del predio ubicado. en la
carmera 6 No. 6 — 13 de la ciudad. Como soporte de dicho expone la pérdida de
fuerza de ejecutoria en lo a la ordén de demolicion bajo el argumerito derdar

. . . . . . . s i A
cuenta de la existencia de licencia posterior a la ejecucion de las obras, ™=

Conforme se ha venido argumentando el Despacho considerq, Jue'go de haber
llevqde a cabo un estudio y andlisis de la situacién fécﬁca\_.y; juridigc-'qué se presenta
en el caso de marras, que la suspensidn provisional, de, _las resoluciones
demandadas se hace necesaria, méxime cuando la.mismaiadministracion pone
P . . \t s U4
de presente la pérdida de fuerza de ejecutoria de.unc:detlos actos demandados.
| A7)
Contorme a los razonamientos expuestos, esmecegpribtcolegir, que la medida de

.. . .. - - v
suspension provisional solicitada, serd concédida. h e
AL . :
L} % -

.."j::;v-
\RESUELVE

Por l¢ expuesto el Despacho,

“JTL:*..* N
PRIMERO.- SUSPENDER PROVISIéN‘ALN}ENTE los efectos juridicos de las rescluciones
No. I{12 de 2014, No. 002 d&&é‘%QOI Sy No. 006 de 2016, expedidas por el Municipio de

. ; * = . . .z
Neivei en cabeza de“iGZInspectora Primera de Control Urbano y la Direccidn
Administrativa de Jusﬁgig Municipal.

b

SEGUNDO.- Tgniendo‘é\n"éﬁ’éntc la evidente ejecucion de las érdenes prescritas por
la Repolucién: :o‘;ij:]\g_‘ge 2014 y confirmadas por las resoluciones No. 002 del 20 de
febrero de 2015y.Réslucion No. 006 del 4 de marzo de 2016; el Despacho ordenard

oficiqr .ai las! difershies autoridades administrativas (Direccion Adminisirativa de
Jusﬂ_ciq;%ﬁifiipiﬁd’l - Inspeccién Primera de Policia — Oficina de Ejecuciones Fiscales
deLN unic‘ipici"de Neiva-] asi como a las empresas de servicios pUblicos pertinentes
[Alcgnos 51e| Huila, Blectificadora del Huila, Empresas PUblicgs de Neiva) para que
se abstengan de manera provisional de dar cumplimiento a lo resuelto porlos actos

enungiados, teniendo en cuenta lo ordenado en este proveido.

Notifiquese y CUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Coisefo Superior
‘de do Judicarura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVd ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00069-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre Iq admisién de la presente demanda. 5\?‘

2. SE CONSIDERA ) “‘\"”‘;;
Megliante auto calendado el 15 del mes de marzo de 201 . 34) se

A
tal como lo manifestara el libelista, porlo que sE‘“" exconcedid un término

Sibjen es Clel"fO"”ICl cousc:lde inadmisidén no fue subsana y que la misma no
esrequisito i dlspensable para la admisién de la demanda ni su ausencia da
lugar al rechaéokel despocho en aras de garantizar el derecho al acceso
de la c:dmlmsiraaon justicia y del derecho sustancia sobre el procedimental,
pro ,ederc: c| la. &dmision del medio de confrol de marras.

R

Bajo dIChO ‘entendido y teniendo en cuenta que su logra el cometido del
rec Jrso,,lmpefrodo por la parte actora se desatenderd el mismo. De esta
mahera considera el Despacho que la demanda redne los requisitos
formales vy legales para su admisién {arficulo 162 y 166 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).
consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Porllo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

ESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por el sefior EDILMA OCHOA
ASTIDAS contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

1. EDMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
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RAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
[odigo de Procedimieri’rp}:édminis’rrc:’rivo y de lo Contencioso Administrativo.,

0

OTIFICAR, personalmentie en los términos del articulo 199 del CPACA
hodificado por el 612 del CGP, este autc y hacer enfrega de la demanda, a las
guientes partes procésales:

W J

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO MUNICIPIO DE NEIVA ¢ en su defecto a la persona en quien
se delegue la faculiad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

ISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de correo para
edlizar la nofificacidn de la entidad demandada, en el ’rermulp de los ’rreln’rcl
BO) dias siguientes a la notificacidn de este auto (numeral 4, d@l c:r’rlculo 171y
78 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de IOKContencmso
dministrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre 'de, 2003;:de la Sala

dministrativa del Consejo Supericr de la Judicaturag). ¢ b kf-" "~?§;-

5 %

REVENIR a la parte demandante, que de no GDOHQT egpon‘e conrespondiente
enfro de los ireinta {30) dios siguientes al termlno comcedldo en el numeral
nterior, ni en los quince (15} dias posiertores sépentenderd desistida la
emanda, gquedard sin efectos la actuagion §e procederd a su terminacién,
e conformidad con el articulo 178, mc\;" del’ Cédigo de Procedimienio
dministrativo y de lo Con’rencmso Admlnlsfrchvo y. eventualmente, se

ondenard en costas y perjuicios. **‘

"b-"b—"'.“"_‘l"l

O 3= 0 0O }_D_]

'h»L
J

LORRER TRASLADO por el ’rerm’fﬁgo{de t[yelnio (30} dias para efectos previstos en
. 172 Cobdigo de Procedlmleno Administrativo y de lo Contencioso
dministrativo, ptevmlendo al*;demandado para que dlegue con la
ontestacién todos Ios?ocumen’ros que se encuentren en su poder junte con el
xpediente cdmlnlsirahvo%que contenga los antecedentes de la actuacién
bieto del proceso "o inobservancia de estos deberes constituye  falta
Y

isciplinaria growmma dél'funcionario encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1°y
° del pardgrafo ’1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
ontencné{so"Admlnlstro‘nvo]

i

r\mn_nmn'n.nn

. VENCIDO/eI ’rermlno, vuelvan las diligencias al despacho para decidir (0

R[e .1Q§n‘re .

Noftifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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1.
Se resuelve sobre o admisidn de la presente demanda.

2,

Consejo vaw
e I Judicanrea

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete [7) de dos mil diecisiete {2017)
REF: 41-001-33-33-002-2017-00112-00
ASUNTO

e

COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cod|go de .Pro ‘edimiento
Adminisfrativo y de lo Contencioso Admiinisiraiivo es compeien’re es’r’e Despacho

pardg conocer del presente asunto.

3. SE.CONSIDERA o

Que la demanda redne los requisitos formalgs Y. Iegcles para su admisién de
conformidad con el arliculo 162y 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo
y deflo Contencioso Adminisirativo, en consecuencm se dispone ADMITIRLA.

2,

3.

‘:
it
o,
LI T

Por o expuesto, el Despacho, &

;._

R E S‘)&J‘E LVE
% ,,. 1*;«"
DMITIR. lc  demanday,, ordlnano con pretensiones de NULIDAD Y
ESTABLECIMIENTO»DEL"'DERECHO presentada por DARWIN ORLEY BUITRAGO
ARRENO confra’ IG NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~- FONDO

ACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -.

AMITAR I éemo:zo por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del
Cédigo.de’ Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Centencioso Administrativo.
S M
N@TIFICARMpersonotmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA
r;qodlf”’ cc\xio por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, alas

5 gwenfes partes procésales:

a) Representante legal de |la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -. ¢ en su defecio a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio Publico delegado anie este despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

RISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de correo para
realizar la notificacién de la entidad demandada, en el término de los treinta
(BO) dias siguientes a la noftificacidon de este auto (numeral 4 del articulo 171 y
178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative v Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de o Judicatural.
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5. PREVENIR a la parte demandante, que de no apeortar €l porte correspondiente
entro de los freinta [BOI leSrslgwen’res al término concedido en el numeral
nterior, ni en los qumce (15) dias posteriores, se entenderd desistida la
emanda, gquedard sin efectos la actuacidn y se procederd a su terminacicn,
e conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento
dministrativo y de lo Coniencicso Administrative y, eventuaimente, se
ondenard en costas y perjuicios.

ORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias para efectos previstos en
rt. 172 Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
dministrativo, previniende al demandado para que dllegue con la
ontestacion fodos los documentos que se encuentren en su poder junto con el
pediente adminisirativo que contenga los anfecedentes de la acluacidn
bjeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta
isciplinaria gravisima del funcionario encargade del asunto. [Art. 175 inc. 1°y
3P del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Admlms’rrch\a;o yade lo
onfencioso Administraiivo). : PN

poderado principal de la parte demc:ndc:n’re ya IG Dra. CAROL TATIANA QUIZA
3ALINDO como apoderada sustituta, dentro de los iérminos.y. paro 18s fines del
oder conferido a folios 14y 15. 5%; n’? *3,*"

ertinente.

)




1. A

Sere

2. C¢

Conf]

Consejo Superior
e da Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017}

REF: 41-001-33-33-002-2017-00111-00

SUNTO

suelve sobre la admisién de la plresente demanda. {H\Q}-‘{«‘
DMPETENCIA | =
brme @ lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codlgo de Procedtmlenfo

Adm‘nlSTrGTIVO y de o Contfencioso Administrative es competenie: este Despacho

para
3. SE

Que

conocer del presente asunto. A\\\\f
]

CONSIDERA L g
A

la demanda reune los requisitos formoles ~y legcles para su admisidn de

conformidad con el articulo 162y 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo

y de

Por Ig expuesto, el Despacho, "

o Contencioso Administrativo, en consecuencm se dispone ADMITIRLA.

"!-?l.
LIRS
-

>
. RESWELVE

S

(w“

1. ADMITIR la demanday,, ordlncna con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABI.ECIMIENTO/‘DEL"‘“DERECHO presentada por GREYS ELIANA CHAVES

Q

JINTERO contra’ fa. NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

NACIONAL DE PRESTAC[ONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -.

Ju

2. TRAMITAR Ia demcndc por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Codigo; de Procedlm[en’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

'\\

-~ ;"

3. NOT]FICA‘E“"*";SersoncImenTe en los términos del arficulo 199 del CPACA

‘1
yn

:)dlfiCCldO por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, alas

$ig _LJlen’res partes procésales:

re
(3

S Ea oo
ety

a) Representante legal de la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -. o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante esie despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante debe allegar UN {1} porte de comreo para

dlizar la notificacién de la entidad demandada, en el término de los freinta
0) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del arficulo 171y

178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa de! Consejo Superior de la Judicatura).




s . B
LRy € R

ntro de los freinta [30) dias siguientes al término concedido en el numeral
terior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entendera desistida la
manda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacién,
conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cdodigo de Procedimiento
ministralivo y de lo Contencioso Administrativo y, eventuadlmente, se
ndenard en costas y perjuicios.

ORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previstos en

172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
ministrativo, previniende al demandado para que dllegue con la

ALINDO como apoderada sustituta, dentro de [os term;nqﬁs Y, pc:F?::dos fines del

pbder conferido a fclios 16y 17. L :«'
NN
. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias abzdespacho para decidir lo
pertinente. , o N

e
i

gt
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Consgio Superior
e fe Jndicatura

JUZIGADOQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete [2017)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00414-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de.la presente demanda. S

- = — e e A = AT e mm ae—

I AL el
2. SE CONSIDERA
a4,
Mediante auto calendado el 14 de E:i[Clembre de, 201%™ {fls.. 40 y 41) se
inagmitid la demanda, ddndosele un ’rermlno de\JO idios o la parte
denmandante para subsanaria. : ”s§ =
=i Ve
Corforme se qaprecia de lc Consfoncu:: secreic:rlc que om‘ecede a la
ejequtoria de la anterior providencia, Ic:ipcrte demdndante procedié a
subsanar el libelo demandatorio (fl.- 47)\De esta mcmerc considera el
Despacho que la demanda redne ios reqmsn‘os formales y legales para su
admision {articuio 162 y 166 del Cod|go de Procedlmlen’ro Administrativo y
de lg Contencioso AdmInISTl’OTIVO) En consecuendia, se dispone ADMITIRLA.

T,

Por {o expuesto, el Despocho, ke T

'_?"

R ]

\,

e »‘RESUELVE :

. ADMITIR Ja demonda ordlnano con pretensiones de REPARACION DIRECTA
presentada {fjor/los senores CRISTOBAL COGOLLO, YENID ROJAS, GINNA

MARCELA COGOLLO ROJAS, OSCAR YESID COGOLLO ROJAS, LEIDY VIVIANA

COGOLLO ROJAS'&LISET H YANETH COGOLLO ROJAS, PAULA ANDREA COGOLLO

OJAS ¥ CLAUDIA XIMENA COGOLLO ROJAS contra el MUNICIPIO DE NEIVA y la

SE CARMEN EMILIA OSPINA '

- '/

2. 'TQAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

odlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

—
nmx T

ﬁ

w
=z

OTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
odificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas
siguientes partes procésales:

3

a) Representante legal del MUNICIPIO DE NEIVA o en su defecto o la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante legal de la ESE CARMEN EMILIA OSPINA -. o en su defecto
a la persona en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

c) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

d) Agencio Nacional de Defensa Juridica del Estado.




. D|SPONER que la parte demandante debe allegar DOS {2) portes de correo

D
i

1
A
A

fira realizar la notificacion de las entidades demandadas, en el #érmino de los
sinta (30} dias siguientes a la nofificacion de este auto {numeral 4 del articuio
71 v 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
dministrativo y Acuerdo No. 2145 del 30 de ociubre de 2.003 de la Sala
dministrativa del Consegjo Superior de la Judicatural).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no aportar el porte correspondiente

d
a
d
d
A
c

OF"E'OO}QO

d
(fl.

entro de los treinta (30) dias siguientes al iérmino concedido en el numeral
nterior, ni en los quince [15) dias posteriores, se entenderd desistida la
emanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
e conformidad con el arliculo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento
Sministrativo y de lo Contencioso Administrative y, eventuaimente, se
bndenard en costas y perjuicios.

ORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos en
t, 172 Codigo de Procedimiento Administrative y de lo Con’renmoso
dminisirativo,_. previniendo .al demandado para..que oJLegue con fo
bntestacion todos los documentos que se encuem‘ren engsy poﬂer Y que
bntengan los antecedentes de la actuacidn objeio del\proceso La
observancia de estos deberes cons’rliuye falta dmcuphncma gravisima del
ncionario encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1° y\3° del” paragrafo 1° del
6digo de Procedimiento Administrativo y de lo Coniencaoso Admlnls'rrchvo)

¥ @

. RECONOCER personeria al Dr. JAVIER ROA SALAﬁhomo apoderado de los

smandantes, dentro de los términos y para Ios fines'de los poderes conferidos
7 al4). o

Tyl R .'

ENCIDO el término, vuelvan las dlllgenc:|os clidespccho para decidir lo
criinente. | ‘. "

. ‘, - T
Ny

Ng{lfgg_ue ycumplclse
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1! AQ
Se resuelve sobre Ia admision de la presente demanda. S

2. SE CONSIDERA

o Superior
de%udkﬁm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00454-C0
SUNTO

i,
.o

ﬂj‘ "_p\l
Mediante auto calendado el 14 de diciembre de 2016?%\ 297y 30) se

inad

demandante para subsanarla.

itio la demandaq, ddandosele un término d?\ 10 dIOS la parte

"a,,

Fd

AR

Confprme se aprecia de |la constancia secre’forg que antecede, a la
ejecytoria de la anterior providencia, Io por’re demandante procedid a
subsdnar el libelo demandatorio (fl. 47]§3\\Dexesic manera considera el
Desppcho que la demanda retne los’ reqUJSa’fos formales v legales para su
admision (articulo 162 y 166 del Cod|go de Précedimiento Administrativo Y
de lo!Contencioso Admmls’rrc’rwo) En consecuencm se dispone ADMITIRLA.

Por Id expuesto, el Despacho,

1. A

r_ " ae
~ g
P

“'RESUELVE
Ittt N
MITIR | demo%““‘ordtnano con pretensiones de NULIDAD Y

RE TABLECIMIENTO DEI?‘;;DERECHO presentada por ALDEMAR MOSQUERA
SANCHEZ corira Id;: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL -.

A

2. TRAMITAR la: demc da por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

C

odlg‘gae Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. ,ﬁéTIFICAR personalmenie en los términos del articulo 199 del CPACA
mcdlf cc:do por el 612 del CGP, este aquto y hacer entrega de la demanda, alas
S|gu|en1es partes procésales:

a) Represeniante legal de la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL -. 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER gue la parte demandante debe dllegar UN {1) porte de coreo para
reqjizar la notificacion de la entidad demandada, en el termino de los freinta
{30] dias siguientes a la noftificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y
178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de [a Judicatura).
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a

IR 3 A ;f':‘_“""-l.?‘."

qﬁ}azif{-.&- Bl e

REVENIR a la parte demandante, que de no aportar el porte correspondiente
entro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
nterior, ni en los guince {15) dias posteriores, se entendera desistida la
emanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
e conformidad con el arliculo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento
dministrativo y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se
ondenard en costas y peruicios.

ORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en
rh. 172 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
dministrativo, previniende ol demandado para que dlegue con la
ontestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con el
xpediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidn
bjeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta
isciptinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. [Art. 175 ingh1°y
° del paragrafo 1° del Cddigo de Procedimiento Admlnls’rro’rlvo -y de lo
ontencioso Administrativo). =

ECONOCER personeria adjetiva al Dr. ALVARO RUEDA CELLS, como;upoderado

e la parte demandante, dentro de los términos y para*losﬂflnes del poder
onferido a folios 33. "‘\\';\’ Y
Az \ "
. VENCIDO el termino, vuelvan las d|l|genc:|c15 clég"s‘pcchmpora decidir lo
ertinente. A

b -

,"\\)a "
/"'P: o, "
Notifiquese’y cumpldse,

v
.

" !-.’

'1*\

NELCY:VARGAS TOVAR
l’i " Juez
“‘-s...___.;___- ‘."
Af. T
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Consejo Superior
de ta Indicatara

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00108-00

1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda. \ "5-.’;.1
2. QOMPETENCIA P

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codlgo‘de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competen're es’re Despacho

pardg conocer del presente asunto. \W
M Nw

3. SE CONSIDERA D

Qug la demanda redne los requisitos formoles‘«y Iegc:les para su admisién de
conformidad con el articulo 162y 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrative, en con\s\{ecuencm se dispone ADMITIRLA.

Por lpb expuesto, el Despacho, ) 4&\ ‘4?’
Y
. RESUELVE

@

4

=Rl

A,
DMITIR Ia demando\ ordlncna con pretensiones de NULIDAD Y
ESTABLECIMIENTO*‘DEL“ DERECHO presentada por CARLOS HUGO LLANOS
INCON conira, IoaNACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
ACIONAL DE PRESTAC}ONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -,
,\r‘ﬂ-\(z‘
TRAMITAR' Ic demc:nda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
C odlgo %e Procedlmlenfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
A NV
OTIFICAR““"personolmenfe en los términos del articulo 199 del CPACA
1od|f|cc1do por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas
gUIen’res partes procésales:

Ly

a) Representante legal de la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -. 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

OISPONER gue la parte demandante debe allegar UN (1) porte de conreo para
realizar la notificacion de la enfidad demandada, en el término de los treinta
30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y
178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Aldministrativa del Consejo Superior de la Judicatura).

—




Hoavar -4 ot den

. PREVENIR a la parle demandante, que de no aportar el porte correspondiente

deniro de los treinta (30). dias.siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni en los quince {15} dias posteriores, se entenderd desistida la
demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacioén,
deé conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se
condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos en
arf. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo, previnlendo al demandado para que dllegue con la
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La incbservancia de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1°y
3% de! pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo: y~de lo
Contencioso Administrativo). ) A

\

).
S

. RECONOCER personeria al Dr. CESAR AUGUSTO CARDOZO GON{ALEZ‘denfrfo de
lo§ términos y para los fines del poder conferido a folios 1y 2. . }}

. VENCIDO el término. vuelvan las diligencias al despochO' para decidir lo

pertinente. \ k!

Notifiquese y cumplcse

f,f.‘:-

\\»«

\\f

NELCY VARG:.S\ TOVAR




Consejo Suprrior
de lﬁudfmrﬂm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mii diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00100-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. { )\

2. COMPETENCIA :1:':

Co
Ad

pardg conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA

orme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cod[go de Procedimiento
inistrafive y de lo Contencioso Administrativo es competenfe es’re Despacho

-
‘4 {:“- "‘.

P

Qug la demanda redne los requisifos formolgs‘y Iegoles para su admision de
conformidad con el articulo 162y 166 del Codlgo\de Procedimiento Administrafivo
y de lo Contencioso Administrativo, en consecuenc:to se dispone ADMITIRLA.

Por

2.

l.’

lo expuesto, el Despacho, s
v RESY UELVE
£ s >
DMITIR la demanday, orf:llnano con pretensiones de NULIDAD Y
ESTABLECIMIENTO/DEL*“DERECHO presentada por ELMER AREVALO OVALLE
ontra la NACION = MIN]STERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL -.
RAMITAR [a demé(nda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

édigo de Procedlr\rftenio Administrativo y de lo Confencioso Adminisirativo.
‘\'k
OTIFﬁR personalmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA
nodn" cado Bor el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las

f
g'mgmenies partes procésales:

a) Represen’rcnte legal de la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL -. 0 en su defecto a la persona en guien se delegue la
facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la por’re demandante debe allegar UN (1} porte de correo para
tealizar la nofificacién de la entidad demandada, en el término de los treinta
30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y
78 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisfrativo y Acuerdo No. 21465 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).




REVENIR a la parte demandante, que de no aportar el porte corespondiente
eniro de los freinta {30);dias.siguientes al término concedido en el numeratl
nterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd desistida la
emanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
e conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento
dministrativo vy de lo Contencioso Administrativo y, eventuaimente, se
ondenard en costas y perjuicios.

ORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previstos en
. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso
dministrafivo, previniendo al demandade para que dallegue con la
ontestacién todos los documentos que se encuentren en su poder junto con el
xpediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
bjeto del proceso. La inobservancia de estos deberes consiituye falta
isciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art, 1751inc. 1°y
del pardgrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo-y.de lo
ontencioso Administrativo). koo
' m§~ y

7. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CLARIBEL CUBILLOS{MANCIPE como
poderado dela parte demandante, dentro de los ’rermlnos Y pcro 105 fines del
oder conferido a folio 9. "

e
e

ENCIDO el término, vuelvan las diligencias dl dé?paché para decidir lo
pertinente. N

b
ﬁ % .
Nofifiquese vy Cumplc§e B

"( K
Y\{ RGAS TOVAR
Jubz
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1.

- f B

Se repuelve sobre la admisién de la presente demanda. oo
e

2,

Comsefo Superior
e ba Jedicaiura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete {7) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2017-00095-00

ASUNTO

COMPETENCIA

Conflorme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo.de Procedlmlen’ro
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo es compe’ren’re esfe Despacho

paralconocer del presente asunto.

3. SE|CONSIDERA

Que|la demanda reune los requisitos formalgs yklega es para su admisién de
confprmidad con el articulo 162y 166 del Codlg;g de:Procedimiento Adminisirativo
y de|o Contencioso Administrativo, en consecuencio se dispone ADMITIRLA.

Por 1 expuesto, el Despacho, - | g

o, R ESSUVELVE:

,»% "*&% f‘ -..,,)'

DMITIR la  demanday,, ordlnarlo con pretensiones de NULIDAD Y
R STABLECIMIENTOvDEI."DERECHO presentada por ALDEMAR MONJE PERDOMO
cpntrala NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL
PRESTACIONES SOCIAI.ES DEL MAGISTERIO -.

TRAMITAR' Ic demc:ndo por el procedimiento previsto en los articulos 172 y ss. del
Codlgode Prgcednmlen’fo Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.
O

NOTIFICAR personc:lmen’re en los términos del arficulo 199 del CPACA

; 1od|f|cc1d6 por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, alas

s_igunen’res partes procésales:

St ;

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO -. 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir noftificaciones.

- .

w-:'&

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢} Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

ISPONER que la parte demandante debe ollegicr UN {1} porte de correo para
balizar la notificacién de la entidad demandada, en el término de los freinta
B0} dias siguientes a la notificacion de esie auto (numeral 4 del articulo 171 y
/8 del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
dministrafivo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
dministrativa del Consejo Superior de la Judicatura).

TP =" O

-
#
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5. PREVENIR a la parte demandante, que de no aporlar el porte correspondiente

C
a
A
C
e
o
d

entro de los treinta {30) ‘dias siguientes al término concedido en el numeral
nterior, ni en los guince (15} dias posteriores, se entenderd desistida la
emanda, quedara sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacién,
e conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento
dministrative y de lo Contencioso Administrativo vy, eventudlmente, se

condenard en costas y perjuicios.

ORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en
rt. 172 Coédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
dministrativo, previniendo al demandade para que dllegue con la
bntestacién todos los documentos que se encueniren en su poder junto con el
xpediente administralivo que contenga los antecedentes de la actuacidn
bjeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye falta
sciplinania gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art. 175inc. 1°y

31 del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Admrmstrohvo y~de Io
Cpntencioso Administrativo). i

:a /‘\1

RECONOCER personeria a los Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA como

apoderado principal de la parte demandante y ala Dra. CAROL TATIANA QUIZA
GALINDO como apoderada sustituta, dentro de los terminos. Y. pc:rg,los fines del

poder conferido a folios 2y 3. ‘g{,, e
8. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias Olwdespccho para decidir lo
pertinente, .
..’-ff N }

.\% —l

Nolifiquese yacumplcse,‘"
- -: ‘>.1‘¢-\




JUIGA

1. ASUNTO

Se resuelve ¢

]

Conseju Superior
de la fudicarure

DO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, abril siete (7) de dos mil diecisiete [2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00073-00

obre la admision de la presente demanda.

2. COMPETENCIA

Conforme ¢
Administratiy
conocer del

3. SE CONSI

Al estudiar I
establecidog
Administrativ

Que en el

expresamen
del 20% de en
antigedad, pr
familiar...”

Teniendo en
cuadles la ent]
ORTEGA CO
retirados del

Respecto al

el Consejo dg
"34. Lo |

La press

constity
deunp

de eferg

Especifid
delermil

i lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
10 y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para

presente asunto.

DERA

Ds requisitos formales exigidos para la admisién de la presente demanda,

en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
o, este Despacho cbserva:

acdpite de pretensiones de la demanda, numeral 2, se encuenira

le consignado que “... a litulo de restablecimiento del derecho la refribucidn o regjuste
las partidas salarioles y prestaciondles, como son, asignacion bdsica mensual, prima de
yma de servicio anual, prima de vacaciones, prima de navidad, cesantics, y el subsidio

cuenta lo anterior, no se demanda los actos administrativos mediante los
dad reconocid y liquidd el auxilio de cesantia de los sefiores PEDRO JULIAN
GOLLO y MILLER GONZALEZ CAVIEDES quienes a la fecha se encuentra ya
servicio.

b1 indebida individudlizacién del acto o actos administrativos a demandar,
L Estado ha indicado:

beccidn Segunda, ¢ su furmno, ha dicho:

nfacion de lo demanda con estricta observancio de los requisifos legalmente establecidos
ve un presupuesto para enlrabar la relacion procesal de medo tal que viabilice la emisién
ronunciamiento de fondo, favorable o no, sobre lo pretendido por el interesado al momento
er el derecho de accién.

tamenfe cuando lo pretendido es la declaratoria de nulidad de actos administrafivos, la
pacion con exactitud y precision de lo que se demanda exige la inclusidn de todos aquelios

actos gye conslituyan y confengan la fotalidad de la voluntad de lo odministracién,

Dicha e)
arnire log
un fallo |

No se ¢

manfen

(igencia obedece, enfre ofras razones, ala necesidad de manteneria coherencia y unidad
actos juridicos que permanezcan vigentes en el ordenamiento juridico luego de proferido
udicial.

bmpadece con dicha finalidad la posibilidad de que, luego de emifida una sentencia, se
yan incdlumes actos adminisirativos contrarios a lo alll decidido.

b




Lacons
al mo
pora cd

b) En razdn
administrativ

Por lo anteri
Procedimien
INADMITIR Iar
que procedd
resolver o pg

Por lo expues

PRIMERO.- |
Restablecimis
ORTEGA CO(
DEFENSA NA(

ecuencia delincumplimiento de dicho requisifo en la demanda, cuondo no se ha observado
rqenro de su admisién, es la declaratoria de inepia demanda, lo que obliga al juez a inhibirse
rocer ef fondo del asunfol.”

a lo anterior, también deberd especificar en el poder todos los actos
bs a demandar,

or y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
[0 Administrativo v de lo Contencioso Administrativo, se procedera a
demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte actorq, para
asubsanarta, vencidos los cudles volverd el expediente al Despacho, para
rfinente.

to, el Despacho,

RESUELVE:

NADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
nto del Derecho presentada en lo que comesponde a los PEDRO JULIAN

50LLO y MILLER GONZALEZ CAVIEDES conira la NACION — MINISTERIO DE
LIONAL — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO.- CONCEDER un término de diez {10) dias al actor, para que subsane el defecio
presentado sp pena de rechazo (art. 170 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contenciojo Administrativo).

TERCERO.- VENCIDO el termino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir 1o

pertinente.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 Consejo de Esta
junio de 2008, exp
de 2008, expedien

¢
:
t

1o, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccién B, sentencia del 19 de
diente 6336-05, C.P. Jests Maria Lemos Bustamante. En igual sentido, sentencia del 19 de junio
o 0863-07, del mismo ponente.




‘Cousefn Superior
de !aéadfc:;idum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00149-00

1. ASUNTO.

. o
Se pracede a resolver sobre el rechazo del presente llamamiento en garantia.

2. ANTECEDENTES. ! ,;{;

Mediante auto del 15 de febrero de’ 201 7 {fi. 20 cuad. llararniento en gcrc:n’rlcn) se
inadmitié el llamamiento en garantia ‘propuesto *por\grcl:! "SESE  HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SANANTONIO DE PITALITO en contro de'ld:Co pania de Seguros
LA PREVISORA S.A., otorgando un término de diez (10]; hc:blles para subsanar.
‘._ T \

Segun constancia secreiarial del 21 de mcrzo@ 20]7 'la parte interesada dejéd
vencer en silencio el término para para subscnc:r (fl-~25 cuad. llamamiento en
garaniia) AN . S}« S
' " ‘-"‘s :“; ‘\ d ' n
3. CONSIDERACIONES. R
& 4
El Cégigo de Procedimiento AdmInISiEGTIVO y de lo’ Con’renqoso Administrativo en
el numeral 2 del articulo 169 respec’ro del”Fechozo de o demanda indica:

£ 8T
“Arficulo 169, Rechazoh?!e la" f:'emondc Se rechazaré la demanda y se ordenord la
devolucién de los anexos en. los srgurenfes Cas0s:
1. Cuande hubiere opergdo & caducidad.
2. Cuando hcb:endo sido, inadmitida no se hublere corregido .'a demonda deniro de la
oportun:dod Iega!menfg establecida. |
3. Cvando él csunfo nosed suscephbl‘e de confrol jUdICIOI' " L

X
- .

g

Por lo :1nienor y«teriéndo en cuenta lo dlspuesfo en el c:rhculo 169 del Cédigo de
Procedifmienio Administrafivo v de lo Contencioso Admlnls’rrc’rlvo se procederd o

RECHAZAI%I llamamiento en garantia. L [
{

Por'lg axpdues’ro, el Despacho,

RESUELVE:

1. RECHAZAR el Uamamiento en Garantia formulado por ESE HOSPITAL
DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE PITALITO en contra de la Compaiiia de
Seguros LA PREVISORA S.A.

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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LGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00224-00

D,

‘ T
“-*m,

| Despacho a resclver la solicitud de llamamiento en gcronhc que de fo
TAL SAN ANTONIC DE TIMANA, presentara la entfidad= demandoda

dora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES -‘:'ol momen’ro de
L.\I traslado de la demanda.

JERACIONES.

Elllamamignto en garantia tiene por objeto “que el terce“i’o lamado en garantia se convierta

en parte del
relaciones lg
denunciado

la obligacion

Por su part
articulo 225
de llamam

“LLA
repd
que
prog

E1 ifc
{13)

demcndodo

Y
proceso, a fin de que haga valer dentro del, m|sm0 proceso su defensa acerca de los
gales o contractuales que lo obligan a /mdemnlzcr _6/a reembolsar, y al igual del
en el pleito, acude no solamente para quxifor al denunc:ante. sino para defenderse de
legal de saneamiento!”. ’

T,

‘.«.

o

,;"s.

e. la Ley 1437 de 2011 regula el iemcx del lamamiento en garantia en su
b, sefialando su procedencia y los requm'ros que debe contener el escrito

iento asf; \\,}

MAMIENTO EN GARANTI'A Qu;en o!rrme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero Ia

racicn infegral de! per;urc.'o que llégore o sufiir, © el reembolso tofal o parciol del pago que tyvierg
Qcer como i o de Ia sentench podrd pedir la citacidn de aquel, para que en ef mismo

L230 se resueivc sobre tal relacion.
Sy

macdo, denfro den' fennLrlo de que disponga para responder el lamamiento que serd de quince
ditas, podrc su vez pedi lo ciiacion de un tercero en la misma forma que el demandonte o ef
Y

i
A
~,

v

Conformeg. Ic: norma en citq, tiene lugar el llamamiento en garantia cuando media

entre Ic:{?pcz
sU vmculcc

4

5U lugc:r ¢l

* »

k

Revisad 6"'Ic
Curso, encq
dela cuals

MARIA DEL

Funda su pr

mue ‘cita y el llamado una relacién legal o contractual, que permita
ion, al proceso para lograr asi la “reparacidn integral del perjuicio” o en
reembolso fotal o parcial” de la condena.

s antecedentes administrativos que dieron lugar a la accién judicial en
pntramos la resolucidn No. 45315 del 28 de noviembre de 2011 por medio
e reconocio el pago de una prestacién econdmica a favor de la sefiora
ROSARIO MEDINA ROJAS.

etension de llamamiento en garantia en el orden legal y concretamente

el arficulo 22 de la ley 100 de 1993 que sobre el particular indicd:

"ARTIC
aports
mome
haya 4
junfo g

ULO. 22.-Obligaciones del empleador. Ef empleador serd responsable del pago de su aporfe y del
de los rabajadores a su-servicio. Para fol efecto, descontard del salorio de cada ofliods. af
fo de sv pago. el monto de ias cotizaclones obligatorias y el de Igs voluniarios que expresamente
vfarizado por esciito el afifiado, y trasiadord estas sumas @ fa enfidad elegida por ef trabojador,

on los corespondientes a su aporte, deniro de los plazos que para el efecto determine el goblermno.

Elem

descuenio ol trabajador,"

?iecdor responderd por la fotalidad del aporte aun en el evenlo de que no hubiere efectuodo el

TMORALES Moli
1991,

110 Hernando, Curso de derecho procesa! c.-w! Editorial ABC, undécima edicidn, pdg. 258. Bogota.




Y

Sin embaigo, y no obstante la veracidad de la tesis de la entidad demandada,
olvida que la norma franscrita es clarc dl sefialar que el empleador responderd por
la totalidgild del aporte, aun en el evento de que no hubiere efectuado el
descuento al frabajador, es decir, que existe una evidente distincién entre el pago
de las coljzaciones y el pago total o parcial del reembolso que tuviere que hacer

comao resy

ltado de la sentencia.

Asilas cospis el pago de las cotizaciones se encuentra a cargo del empleader quien

es el resy

onsable de descontar la fraccidn correspondiente; por su parte la

demandada -COLPENSIONES-, en el evento de exisiir sentencia favorable la Unica
obligada |al pago de la pensién es la propia administradora del régimen de

pensiones
prestacior

~COLPENSIONES-, quien en su momento reconocid el derecho
al de la demandante -resolucién No. 45315 del 28 de noviembre de 2011-

Bajo dich¢ entendido COLPENSIONES no puede reclamar del empleador- -e] pago
de un porcentgje de la mesada pensional sino por el contrario las co’nzc:cwnes 0

apories a

las gue se encuentra obligado. En lo que respecta a la relclc:|on ]UFIdlCG

enfre empleador (ESE Hospital San Antonio de Timana} v la admlnlsfrcdorc de

pensiones

{Colpensiones) el articulo 24 de la ley 100 de 1993 |nd|coxque

CULO. 24.-Acciones de cobro. Comesponde a fas enfidades cdmrn:srrodoras de los diferentes
enes adelantar los acciones de cobre con mativo del incumplimiento de las ebligaciones del

empleador de conformidad con lo reglamentacion que expida el Gobierno Nacional, Para tal efecto, Ia

ligui

En conse
quiere es
emplead
legislador
articulo 2

Lo expues
acceder
San Anto

Asilas cos

1. NE
CO
ex

]
32‘ ~RE
b cor

3. OR
lla

acion mediante fa cual la adminisiradora determine el valor cdeudado, prestarg mérito ejecutive,”

vencia, si la adminisiradora de pensmnes % este caso Colpensiones

ablecer la responsabilidad que ven’rualmem‘e pueda caberle dal

r debe hacer uso de Ias ccmones des, cobro administrativas que el
Ty

e ha otorgado para dicho efec?o, 1c:I 2 %gﬂo lo establece el ya transcrito

de laley 100 de 1993. o

11‘\
") S

0 en precedencia, conduce a.concluir gque no existe fundamento para
la solicitud de vincular al] progeso ala Empresa Social del Estado Hospital
io de Timana; rozon por (o] cuar se NEGARA el llamamiento en garantia.
4, {‘i_;f?é \,;

k]

cea®

F

RESUELVE

5, el Despoghq

AR el\llomamlen'ro en garantia formulado por la ADMINISTRADORA
OMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES -, de conformidad con lo
ues’ro\

Sy
ONOCER personeria adjetiva al Dr. JOSE ARVEY ALARCON RODRIGUEZ
o'apoderado de la parte demandante deniro de los términos y para los
del poder conferido (fl. 74)

ENAR [0 devolucidon de los anexos que hacen parte del presente
amiento.

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete {2017}

41 001 33 33 002 2017 00099 00

4-"(‘. \i

Previo a resolver sobre la admision de la presente demcmdc el
Despacho en aras de establecer la eventual coduad%"‘d del ‘medio de
conirol, procederd a oficiar al Juzgado SegundOiPencL,del Circuito de
Garzdn — Huila, con funciones de Conoc:|m|en’ro porc que dentro del
término de cinco (5) dias habiles procedstj/l’nr a este Despacho

con

stancia de comunicacion, nohﬁcoc:}on vy ejecutoria, de la

providencia de fecha 9 de dlClembre de 20]4 emitida dentro del
progeso identificado con el No. 4]2986105077201 100662., por medio

de |

n cual se absolvid a Iosjws ALDEMAR PIAMBA RIOS y JUAN

CARLOS CARVAJAL MENESES

5"“‘-.

‘*6{’“

Noftifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Conseio Superior |
de la Judlcaturg

5ADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE/CONTROL: REPARACION DIRECTA S e '
DEMANDANTE: ‘CARMEN LILIANA CAPERA - GYNNA CAPERA ESTRELLA
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DEDEFENSA-EJERCITO NACIONAL
RAD: __41001-33-33-002- 2013 - 00615 - 00
{.! .{k -t-.: .\::::‘.
Se pong en conocimiento de la parte interesada Ioflnformc:do por la

empresg
2017 infg

curso (fl.

o

N
de correos interrapidisimo que en certifi cc:do del 1° de marzo de
rma la devolucion del oficio No. 0418 del 3 de morzo*del ano en

s,uz‘

SN
289) por direccién errada o-d|recc:|on5_1ne><|sienfe.

‘|}

L

;;’.

, .

sf

cv VARGAS TOVAR
LA JUEL
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u




Obdg
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete (2017]
41001 33 33 002 2013 00457 00

dézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Adminisfrgcién del

Huila, Sala Segunda de Decisién Escrifural, quien en providénci'd} del
veinlisiete (27) de marzo de 2017 obrante a folios 4-6 del_cuaderno 2°

instg

- - . . P 4 1)
ncia, ordend el estudio v procedencia del recursp,f(ée\opelomon

. . s . A 1,
interpuesto por la Federacién Colombiana de Municipios, confra la

sentencia del 16 de febrero de 2017.

n

T
;‘3 Prae
ha®” Ty

rd - - “ :“.
Asi lgis cosas y teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente

prog
dem

eso fue apelada en debida opor’runidoé? oL todas las entidades
andadas, de conformidad con lo establécido,por el articulo 192 del

CPALCA inciso cuarto, antes de resolv‘;gf‘“lq‘ ‘concesién del recurso de
apelacién se sendla fecha y hora dpc:ra»,,.,jleﬁggr a cabo audiencia de
congiliacion para el dia veintisiete (27) gg.qb'fil;de 2017 alas 3:30 P.M., en la
sala de audiencia asignada a este Despacho judicial ubicado en la carrera
4 N°[12-37 de Neiva. Librense lc:s:gifcrcione's’respec’rivcs.

Asi mismo se requiere a las partes,\pdra que en el evento de existir animo

congiliatorio, se sirvan <presentar” propuestas con el fin de que sean
analizadas en los comités

. i s . .
de conciliacién respecifivos.

T

@“‘?Noﬁﬁquese y COmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Abril siete {7) de dos mil diecisiete [2017)
41 001 33 33 002 2015 00140 00

-
',"1.

)-

Da guenta el Despacho que a la fecha, se encuentra pendlen’re;de
notificar personalmente el auto admisorio de la demon%\?%\ka sefiora
AMHAARO ALVAREZ, no obstante, existir cons’rcncm de reC|b|do por
parte de la empresa de correos certificada "SURENVIOS"

W
Como quiera que a la fecha no ha sido pOsible su’rﬁr la noftificacién
perspnal de la aludida providencia, se hc:ce |mper|oso lievar a cabo
la notificacion por aviso de que ’rr@fa el Gr’rlculo 292 del Cédigo
Gengeral del Proceso, por lo que . se requyﬂro ‘a la parte interesada

progeda conforme lo ordena la norma en CITCI
i )

"
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yADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril siete {7) de dos mil diecisiete (2017}

PROVIDEN
MEDIC:DE
DEMANDA
DEMANDA
RAD:

CIAY W TO INTERLOCUTORIO

CONTROL REPARACION DIRECTA

NTE: " - "BELLANID IMBACHly

DO: MUNICIPIO DETARQ LECTRIFICADORA DEL HUILA
41001-33-33-002- 2013 001 98 - 00 :

Da cuen
No. 2254
actuacia
MORALES
que se h
Neiva, p¢
del corre

para que
dicha fig
diciembr
concedil
imparticd

De otro It

de la pa

prescripgi

a realizar

permane

ordenad
de la Ele

en meng

ﬁ\\)\k

ta el Despacho que ala fecha, y feniendo comomre gla e! oficio
del 2 de noviembre de 20146 (fi. 390), no se ha rem tdo ¢opia de las
ines penales seguidas con ocasion de Iof.muer’re delxsenor RAFAEL
5> CUELLAR tras hechos ocurridos el dia ¢ dexfebrero de 2011, por lo
ace necesario unda vez mas requerir; a, Ic: FISCO|ICI 26 Seccional de
LU AN
ora que dentro del término de |os: Cmco.,(S)~d|c:s‘s:gu1en’res al recibo
sspondiente oficio proceda Q. |G[ em|5|o \de la copias solicitadas
> obren dentro del proceso ¢ de IaJeferenCIG Es del caso indicar que
calia mediante oficio No DS 20\21 F26S 0758 suscrito el 2 de
e de 2016 (fl. 430), solicitd Ia: Gmpllqaon del término inicialmente
do sin que hasta la fécha se hc:yc: dado cumplimiento a la orden
.

-~
%, ﬂ-.*«.

ndo y ’renler}g‘th%éQ\cuenio lc pehaon efectuada porel apoderado
rte demondcrﬁg(fi 432 y 433}, se ordena, en cumplimiento a las
iones del clrhéulo 203“de| Cédigo General del Proceso, se proceda
y SUI’;]II"IISTLQI’ Ios recursos necesarios para efectos de transporte y
ncia v Iogrc:r "8l cumphmlen’ro de los interrogatorios de parte
oS, me&o@e abto del 28 de noviembre de 2014. Lo anterior a costa
'“Trlflccdoro dél Huila parte interesada en la practica de la prueba

iri-(fi:396:a 100).

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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yADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, abril siete {7) de dos mil diecisiete (2017)

memorig
Proceso
procede e
de quxil
para que
efectuag
localizad
telefénig

Se reiterg
la parte

S

e

MEDIO DE|CONTROL: ™ REPARACION DIRECTA 4 >
DEMANDANTE: *~ ~ GRICELDA NUNEZ NUNEZy
DEMANDADO: =
RAD: L .
Lt '.‘:‘-::'-.“
A la fecha, el auxiliar de la justicia ing. HERNAN MEJIAfPERIOMO o[lego

I manifestando su no aceptacion del cargo cor'ho penioxdentro del
de la referencia. De este modo y teniendo’ en CueQ:ro |0 sefialado

el Despacho arelevario del cargo vy en su,iugar nombrcxr de la lista
bres de la justicia al Ingeniero Civil FERNANDO-GORRA PERDOMO,

lleve a cabo el dictamen pericial d§cretado\en audiencia inicial
la el 18 de agosto de 2016, el. ouxmcir*wd‘e 0 justicia podra ser
oenlacalle 12ANo.39-47 de Io CIUde de Netvo y enlos nimeros
0s 877-5145 0 301-721-0919. N <’” *m::w

.(-..
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Abril siete (7) de dos mil diecisiete (2017)
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Teniendo en cuenta que a la fecha se ha corrido ’rraslod@ﬁdel\diﬁ’rdmen
peri¢ial emiiido por la Junta Regional de Calificacién de Inv:::li‘g;i\e;f,§ se hace
Fecbsario citar al médico ponente Dr. JESUS ANTONIO HERNANDEZ para que
progeda a expresar las razones y conclusiones de!k\rpishd tal y como lo

seﬁé{lc el arficuto 220 No. 2 del CPACA., razén por Igcyal:se indica como

fecHa de diligencia el dia 27 de abril de 2017 Glas.3:30°pm, en la sala de
' . . . e Y *
audiencias asignada a este Despacho ]Ud_IQC;IC]l{jUbIGOdO en la carrera 4 N°
12-37 de Neiva. Librense las citaciones re;pe‘éijyas.:,
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