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JUZGADC!I SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Ne:vq, iremia.y uno (31) de octubre de dos mil dlgcnsiete (201 7)
! '}

CLASE{DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE COMFAMILIAR HUILA Y omo )
DEMANDADO i MUNICIPIO DE ISNOS 3 ’ ;’"‘"“““:;
RADICACION: 41001-33-31-002-2006-00271-00 - i\

¥ " m\ J

CONSTANCIAI SECRETARIA, Neiva - Huila, 31 de ocTubre de., 2017"3 Pasa af -
Despacho Ios presentes diligencias infformando que se hoce necesario resolver

solicitudes elevodcs por el sefior Alcalde Municipai de Isngs (H)%#’hf
1 || &

Y

(] ADRIANA MARCELA PASTRANA‘ M4ARTI1 EZ
Secreiana } 3
\F{v 5
De acuerdo o lo establecido en los autos de: fechosJ 4 de mayo de 2012y 26 de
agosto de| 2015 respechvomen’rec:(ﬂ 101 a ]04 156 a 158) y dada la conversion
que efec’ruo; el Juzgado Sexto Admlnlstro’nvo Oral de Neiva del depésito judicial
No. 439050000464374 por volorﬂ\de ($2 351.440), a ordenes de este despacho
judicial conf'orme se obserya env eT?documenfo visible a folio 191, al cudl se le
asigno como nuevo num_g_r_q_xge%h’rulo 439050000889928; se ordena el pago del
Depdsito |Jud|C|aI No. “439050000889928 cdel . 31-10- 2017 por la suma de
$2'351 440 ,00 @ favor de lc: pcn‘e demandada MUNICIPIO DE ISNOS HUILA.

N, Notifiquese y COmplase
ts \9 % '

|

[ NELCY VARGAS TOVAR
I" Juez
|
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Consefo Superior. -
de la Judicatara :

JUZGAD? SfEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUIT? JUDICIAL DE NEIVA

Néiv'!o, treinfa y uno (31) de octubre de dos mil diécisie’re {2017)
Bl v’: .

Proceso: ,' EJECUTIVO

Demandante:| . RUBIA ROGERIA ORTEGA ORDONEZ i
Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

. | PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP, :
Radicacién! : 41001 33 33 002 2007 00320 00

o
(-
1. ASUNTO
ol .
bt B
Se decide ;sobre el mandamiento de pago solicitado] por la sefiora RUBIA
ROGERIA ORTEGA ORDRONEZ Contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LZ& PROTECCION SOCIAL
-ugpr. ! | N :
2. CONSIDERACIONES '
o _‘ ;
Procede el:' Pespocho a observar las disposiciones dplicables ol caso en
concreto, teniendo en cuenta que segin las reglas generales. de derecho
procesdal c,’yil'i, el titulo ejecutivo es aquel documento revestido de total
Gu’ren’ricidog,.!consfi’ruido en si mismo como prueba plena, cabal y perfecta de la

existencia qe'iunc obligacién clara, expresa y oc’ruolmen‘je exigible .a favdr del;

acreedor ejecutante y a cargo del deudor ejecutado; el cual, ademds, debe
reunir los reciql'.lisifros de fondo y forma que exija la ley que en.cada caso lo regule.

e,

Vol ' s .
Dispone el for’lr[curo 422 del Cédigo General del Proceso, o relacionado cdn los
titulos ejecu"rivlos, que textualmente sefiala: ¢ , -
[ oY " .
"ART. 427"2.— Titulos ejecutivos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
_provengan del deudor o de su causante y constituyan plené.p'rbebo confra él, o
las quelemanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
cualquier jjurisdiccion, 0 de ofra providencia judicial que tenga-fuerza efecutiva
conforn:")q! a la ley, o de ofra providencia judicial, o de as providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefalen “honorarios 'de
auxiliares dé la justicia y los demds documentos que serigle Id ley. " .+ :

“h :

De conformidad con el articulo 422 del Codigo General del Procéso, para que
una obligc}ci?n pueda demandarse ejecutivamente requiere /las siguientes
caracterfsticas: '
Lo o T )

Lo . , ¥ .
-Que la pbligocion sea expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente
deferm!inddo, especificada y patente. ¥ “
' i
N _L‘.l i —‘ i}l

-Que isea, clara: Esto es, que sus elementos aparezcan inequivoccmenfe:‘
sefialados; tanto su objeto (crédito) como sus sujetos facreedor y deudor).

1 ‘;4' , .\

-Que éeglx exigible: Significa que Unicamente es ejecutablelia obligg;'cibn puray’

| "
[ B

L S

1 Articulo 422 del Codi zo General de Proceso.
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simple, o que habiendo estado sujeta a plazo o a condacaon suspensiva, se haya
vencido aquei o cumplido ésta. ;

-Que lo obhgac:on provenga del deudor o de su causante: E fitulo ejecutivo
exige que el demandado sea el suscriptor del comespondienfe documento o
heredero de quien lo fiimdé o cesionario del deudor con consenfimienio del

cxcreedor‘

-Que el documento constituya plena prueba confra ‘el deudor: La plena
pruebd es la que por sl misma obliga ol juez a tener por probado el hecho a que
ella se reffere, o en otras palabras, la que demuestra sin género algunc de duda
la verdad de un hecho, brinddndole al juez la cerreza suficiente para que
decida dle acuerdo con ese hecho.

Dentro de esos condiciones formales podemos precisar que se hacen consistir en
que ¢l documen’ro 0 conjunto de documenios que dan cuenta de la existencia
dela obllgqmon sean auténticos, y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia Qélcondeno proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva co?forme alaley.

.
-

En igual sel'hﬁdo observa el despacho que la presente gjecucion versa de una
condena proferldo por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de
Neiva, den’rro del proceso Accién de Nulidad _Y Restablecimiento del Derecho
propuesto por RUBIA ROGERIA ORTEGA ORDONEZ Contra: CAJA NACIONAL DE
PREVISION FSOCIAL y distinguido con el No. de radicado 41001-33-31-002-2007-
00320-00, fG||O éste proferido el 16 de julio de 2009 (fis.12 a 26)

T B S
e _\‘:,,:«!-1_'-::

Que en el referldo fallo se ordend a la entidad ocaoncdc:

SEGUNDO CONDENASE a la Caja Nacional de Prews:on Soc:a! CAJANAL, vy a favor
de la senoro RUBIA ROGERIA ORTEGA ORDONEZ .'denftf‘ cada con la C.C, No.
41.354.91 6 ,c!)cro que le reconozca y pague los ajustes econémicos a la pensién gracia
que develnga desde el 05 dé julio de 1989 pero con efectos fiscales o partir del 12 de
sepﬂembre de 2000, conforme la prescripcién frienal, teniendc en cuenta AUXILIO DE
ALIMENTACION y la PRIMA DE NAVIDAD;, como factor :nregram‘e del salario, valores
estos que deberdn actudlizarse atendiendo a la férmulg que a continuacion se -
relaciona’ | . : s

L

()

Como hechos de la ejecucién menciona el apoderado-, ocfor que a través de
peticion fechc:dcl el 26 de octubre de 2009, se solicité el cumplimientg de Ig
condena olud|dcx al Patimonio Auténomo de Pensiones- PAP BUEN FUTURQC,
motivo por el cual la Unidad Gestién Misional — UGM mediante resolucién No.
UGM 0]7098 del 15/11/2011, dio cumplimiento al follo ‘judicial en mencién,
repor’rcndose en el mes de febrero de 2012 por parte de la Unidad Administrativa
Especial de !Geshon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion )
Social - UGPP la novedad de inclusion en ndémina ante £l Fondo de Pensiones \‘:
PUblicas del| Nivel Nacional - Consorcio FOPEP, circunstancia por la cual .-
menciona que se canceld a favor de la actora las sumas descritas en el recuadro
visible a forro 04; sin embargo, establece que dentro del pago eféctuado, no se -
incluyé lo correspondlen’re al pago de los intereses moro’rorlos de conformidad a
lo establecido. en el inciso 6 del articulo 177 del C.C.A, Pormo bgjo la cual se :
profirié el fallo objeto de la presen’re ejecucion. +
4 :
Bajo los onfenores crgumen’ros sustenta la ejecucion, SOIICIfGndO G| despacho se
libre mondomlenfo de pago'por las sumas adeudadas ante la ausencia de pago
de los m’rereses moratorios derivados de la condena Jmpuesto ordendndose en
virtud de los'Decretos 4107 y 4269/2011 a la Unidad Administrativa Espécial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Profecmon Social - UGPP el
pago de dichas sumas de dinero.
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Ahora bien, se advierte que si bien el apoderado ccompcno a la demanda la
correspondler'ﬁe liquidacién de las sumas adeudadas a la actora por parte de la
UGPP, el despocho en aras de dar claridad a las sumas de dinero por medio de
las cuales sohcfrc se libre mandamientc de pago, por medlo de auto fechado €l
17 de cgos’ro de los corrientes, solicitd al sefior Contador. iquidador del Tribunal
Administrativo del Huila, realizara la liquidacion respectiva a efectos de establecer
los valores Ic:1deudc1dos a la demandante por concepto de capital insoluto’de la
rehqu;dccron de su pensién gracia ordenada en sentencia:de fecha 16 de julio de
2009 emlhdo' dentro del proceso ordinario de Nulidad” y Res’roblecmlen’ro del
derecho dé¢ la referencm {fls.12 a 26 C. Ejecutivo). ;

¥
I

Lo anterior, .por cuanto la parte actora menciona que los intereses que
devengaron |Ic:s sumas de dinero producto de la reliquidacion ordenada en la
sentencia objeto de ejecucion, no fueron tenidas en cuenta en la Resolucidn No.
UGM 017098 del 15 de noviembre de 2011 (fl.33 a 38, 43 = 44}, a fravés de la cual
se da cumpllmlen’ro a la misma, constituyendo dichas sumas el saldo insoluto de la
obligacioén, pendlenfe de pago a la.senora RUBIA ROGERIA ORTEGA ORDONEZ,

Asi las cosos 'y con fundamento en lo establecido en ei oufo de fecha 17 de
agosto de;j Ios ‘presentes el sehor Contador Liquidador del Tribwnal Contencioso
Admlnls’rrohvo del Huila, procedio a redlizar la liquidacion respec’nvo conforme se
observa @ .foho 57 — 58, la cual arrojé como valor total adeudado por concepto
de ccpl’rol insoluto de la sentencia emitida denfro del proceso ordinario de
Nulidad vy Res?oblecnmlen‘ro del Derecho propuesto por RUBIA ROGERIA ORTEGA
ORDONEZ Con’rro CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL‘y distinguido con el No.
de rodlcodo 41001-33-31-002-2007-00320-00, la suma de DOCE MILLONES CIENTO
CUARENTAI Y DOS MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y -NUEVE PESOS M/cte.
($12.142. 949) con corte a 12 de octubre de 2017, diseminados en:

1 4]
1

NUEVE MIIlLONES SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS
PESOS M/cie {$9.671.784) por concepto de intereses acumulados y liquidados
desde el 31 de julio de 2009 hasta el 31 de enero de 2012 devengados respecto
de las dlferencms de las mesadas pensionales causadas desde agosto de 2009 a
enero de 2012 .

La suma de 'DOS MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y UN MIL CIENTO SESENTA Y
TRES PESOS M/CIE. ($2.471.163) por concepto de mdexccmn de la suma arrojada
por concepto de intereses, desde el 31 de enero de 2012 {fecha en la cual se
Incluydé en nomma la novedad de reliquidacién de la pensién gracia a la actora)
y hasta el 12 de octubre de 2017 (fecha de corte), tal yicomo se observa en la
quUIdGCIOl'I vmble a folios 57 - 58. 1_

Con fundomem‘o en lo anterior, dird el despocho que se librard el
correspondienfe mandamientoc de pago. por las sumas indicadas en la
liquidacion . efectuada por el Contador Liquidador del Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila.

Porlo explLes’ro y una vez observado que la demanda retne los requisitos exigidos
por los or’nculos 82, 84, 305, 306, 422 y 430 del Cédigo Geheral del Proceso y que
resulta a corgo de [a UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIPNES PARAFISCALES DE LA PROTECCION ;SOCIAL. - UGPP una
obligacidn clara, expresa y exigible de pagar una ccm’rldod ||qU|dc1 de dinero, &l
Juzgado Segundo Administrativo Oral del circuito Judicial de Neiva,

|i 1 :
i
i

-

o RESUELVE

1°. LIBRAR qnondomlen’ro de pago a favor de la demandante sefiora RUBIA
ROGERIA ORTEGA ORDRONEZ y en contra de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

!
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SOCIAL - UGPP para que dentro de los cinco (5) dias siguientes o Ic1 notificacién
personal del presen’re auto pague las siguientes sumas de dinero:

e Por Ia suma de NUEVE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL SETECIENTOS
OCHENTA Y SEIS PESOS M/cte. ($9.671.788), por concepto del Saldo Insoluto
de Io Rehqwdoaon de la Pensién Gracia de Jubilacién realizada por la
Caja; Ncc1onc1l de Previsidn Social CAJANAL E..C.E EN LIQUIDACION a
’rrcvels de ia Resolucion No. UGM 017098 del 15/11/2011, en cumplimiento a
lc sen’rencm emitida por este despacho judicial el 16/07/2009, dentro del
proceso ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho propuesto
por RUBIA ROGERIA ORTEGA ORDONEZ Coritra: CAJA NACIONAL DE
PREVISION SOCIAL _f,!_

» Por Ic sumo de DOS MILLONES CUATROCIENTOS SETENTA Y- UN MIL CIENTO
SESENTA 'Y TRES PESOS M/CTE. ($2.471.143), por concep’ro de’'indexacion de
la suma anterior desde el 31 de enero de 2012 (fecha en la cual se incluyd
en norimna la novedad de reliquidacién de la pensién gracia a la actora) y
hcnstc el 12 de octubre de 2017 (fecha de corte), tal y como se observa en
la Ilqundamon visible a folio 58.

i

e Por |E05 sumas indexadas respecto del capital de NUEVE MILLONES
SEISCIENTOS SETENTA Y UN MIL SETECIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/cte.
($9. 671 786), cavsadas con posterioridad al 12 de ociubre de 2017 y hasta
cuando se efectie el pago total de la obligacién.

e Por Ic:sI agencias en derecho y costas que se generen con ocasién de
la presen’re ejecucion. H
! ' ;
2°, TRAMITAR la demanda por el procedimiento prews’ro en |os c:rhculos 422 y
siguientes del Cédigo General del Proceso. - !
3°. ORDEN.IAR la notificacién personal de esta provndencm a la parte demandada
de conformidod con lo establecido en el articulo 290 numeral 1 del C.G.P. y 199
de la ley 1437 de 2011, modificado por el arficulo 612 de la ley 1564 de 2012,
previa odverienCIO gue simultdneamente dispone del ’rermmo de cinco dias para
cancelar el valor adeudado y diez dias para proponer exgepcmnes
4°, ORDENAIi la notificacién personal de esta providencio_.‘;'d Agente del Ministerio
Publico delegodo para ante este despacho -Procurador 90 Judicial
Admmlstraiivo de Neiva. _ j '

5°. DISPONER gue la parte demandante allegue los correspondlen’res portes de
cormeo porc!reolizcr la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto, [numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adm[nls’rrohvo -

6° PREVENIR F' la parte demandante, que de no remitir los-portes de comreo para fel
notificacion’ jde los sujetos procesales dentro de los ’rrelnTcl (30) dias siguientes al
término concedldo en el.numeral anterior, ni en los qumce {15) dias posteriores, se
entenderd 'deSIS’rldo la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se
procedero o su terminacién, de conformidad con el ‘arficulo 178 inc..1° del
Codigo de lProcedimiento Administrativo y de lo Conlencioso Administrativo vy,
evenfuclmep’re se condenard en costas y perjuicios.

' 3
| .

Noiifl'qi.lese y Cimplase,

b NELCY VARGAS TOVAR
Juez

. gkl
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Conscjo Superigr
de ln Judicatura

J'UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE NEIVA

b || '
Nelvo primero (01) de noviembre de dos mil diecisiete [2017)

ACCION | : EJECUTIVA

DEMANDANTE | : GREGORIO RAUL AVILES MOTTA
DEMANDADO : MUNICIPIO DE BARAYA - HUILA
RAD | | : 41001-33-33-002- 2013 - 00071 -00

1 i

Lol
1.- LA DEM:ANDA Y MANDAMIENTO DE PAGO.

El sefior GIIQEGORIO RAUL AVILES MOTTA, mediante opoc{ercda y €n ejercicio de la
accion E]eCllJTIVG interpuso demanda ejecutiva con’rro\ek MUNICIPIO DE BARAYA
(H), procedlendo el despacho por medio de au’ro;fechcc;\@’el 14 de Jun[o de 2017
(fls. 34 a 35) a librar el correspondlente mcndomlenfb\de*pogo en razén a que los
documen’ros'bose de recaudo reunian los requm’ros eX|g|dos por los articulos 82, 84,
305, 306, 4221y 430 del Codigo General del Précesor. 7

L s 5

Es necescllrioI manifestar que en vista éaque\i&dpoderodo actora no aporté la
I1qU|dc1<:|on del valor adeudado y respecto: ‘del cuadl defivaba la suma liquida de
dinero por medlo de la cuadl debia librarse mandamiento de pago, el despacho
tuvo en cuen’ro la liguidacidén efectuc@o por el sefior Contador Liquidador del
Tribunal Con’renuoso Admlnlsfrohvo de}thUIk] en virtud de lo ordenado en el auto
fechado el 12 de mayo defgm 7 (fI 29) circunstancia por la cudi, libré mandamiento
de pago en; 1con’rro de/l;_/_\gmmpm‘;de Baraya [H) por las siguientes sumas de dinero:

e Por | [c sumg de OCHO MILLONES TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES MIL
QUINIENTOS OCHENTA Y SEIS PESOS M/cte. ($8.353.586) por concepto de
opgrfes Ec\J segiundod social (Salud - Pensidn) en los periodos
correspondlenfes enire el 1 de septiembre al 30 de noviembre de 2000, 22
de:enero- a.l 30 ) de noviembre de 2001, 1 de febrero al 30 de Marzo de 2002,
I“de@rll al 30 de mayo de 2002, 1 de junio al 31 de julio de 2002, 1 de

~ agosfo :dl’'30 de noviembre de 2002, suma esta liquidada con corte a 31 de

A mcxlyo"de 2017 conforme |a liquidacién visible a folio 32 — 33.

o Por|lc1|sum0 de OCHOCIENTO MIL PESOS M/CTE ($800 000) Por concepto de
Cos’ros asignadas en [a sentencia objeto de ejecucion.

i I
. Porl los 'intereses que se causen desde el 01 de junio de 2017 y hasta
cuclmci:io se efectle el pago de la obligacion.
» Por las agencias en derecho vy costas que se generen con ocasion de la
presefnie ejecucion,
"
|
2. MEDIDAS CAUTELARES

No se ha (l:le!cre’rodo a la fecha medida cautelar alguna.



3.- CONTESTACIC)N DE LA DEMANDA

i
Observada’ Io constancia secretaria visible a folio 64, da cuenta el MUNICIPIO DE
BARAYA (H) NO contesté la demanda; mofivo por el cual pasara el despacho a
resolver de plono la presente Litis. .

4. CONSID'ERiACIONES

Con fundornen’ro en lo establecido en el articulo 443 numeral 1 - 2 del C.G.P., seria
del caso en’rror a correr fraslado de las excepciones propuestas por ef ente territorial
demondado sin embargo, en observancia a lo indicado en la constancia
secretarial v151ble a folio 45, la ejecutada contesté la demanda de forma
ex’remporolnelo razén por la cual no hay lugar a emitir pronunciamiento al respecto.

Asi las cosc:s(el despacho considera pertinente proceder a dictar sentencm y por
tanto ordencr seguir adelante con la ejecucién como quiera que no hay
excepuones por resolver, como lo indica el articulo 443 - 4 del C.G.E. ]
'| I f{\
Como titulo ejecutivo complejo presenta la siguiente documem‘oaon

|
- Fofocopra autenticada del fallo de primera msfcmc:o profendo el 31 de
ocfubre de 2014, dentro del proceso ACC!On\ de Nulidad vy
Resfoblec:mlenfo del Derecho propuestomo:;\(\‘;{iEgORlO RAUL AVILES
MO]TA Contra: MUNICPIO DE BARAYA = HUILA*y“disnngUJdo con el No.
de radicado 41001-33-33-002-2013- OOO7 J‘OO jupto con las constancias

de nofificacidén y ejecutoria (ffs. 04 c~O7) -

) ' b
- Sohc:fud de cumplimiento def faHo\bb}efo de ejecucion ante el
respechvo ente territorial demandodo (ft. 08 a 10].
B
Dispone el articulo 422 del CodlgéGenerol del Proceso, lo relacionado con los
titulos eJecuhvos que textuamenie sen}glo

x_\ 4

M‘i

-
\ ‘-_‘ -
R

"ART. 422 - Titulos ejgcuhvos Pueden demandarse ejeculivamente las
obhgcc:ones expresasrcfaros\ y exigibles que consten en documentos que
"'"—--:..,.,,_.__\_
provengon del deudoro desU causante y consfituyan plena prueba conira él, o
las que. emor}en de‘uno\senfenc:c de condena proferida por juez o tibunal de
cuchurfer Junsdrcaon o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme alla fey,\O\de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de\‘Bohaa aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de
ouxmares de io jUSfICiG y los demds documentios que sefiale la ley.
AN ,
Por%su por’re{;I c:r’rlculo 430 ibidem, en relacién al mandamiento ejecutivo, precisa:
. 4|
o ART '430 Mandamiento ejecufivo. FPresentada la demanda acompanada de
documem‘o que preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla la obligacién en la forma pedida, si fuere procedente, o
enla Iqrue aquel considere legal.”.
b
De conformidad con el arficulo 422 del Cédigo General del Proceso, para que
una obllgouon pueda demandarse ejecutivamente requiere las siguientes
corocferls’rlclzqs
1
—Qbe!!a obligacién sea expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente
determinada, especificada y potente.

-Que sea clara: Esto es, que sus elementos aparezcan inequivocamente
seﬁqia,dos: tanto su objeto (crédito) como sus sujetos {acreedor y deudor).

-Que sea exigible: Significa que Unicamente es ejecutable la obligacion pura y
sampn‘e,' o que habiendo estado sujeta a plazo o a condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido ésta.



-Que lo 'obligacién provenga del deudor o de su causante: El fitulo ejecutivo
exige que el demandado sea el suscriptor del correspondiente documento o
heredero: de quien lo firmé o cesionario del deudor con consentimiento del
acreedor,

|
-Que  ef documenfo constituya plena prueba confra el deudor: La plena

pruebc €5 la que por si misma obliga al juez a tener por probado el hecho a que

ella se refrere, o en otras palabras, la que demuesira sin género alguno de duda

la verdc:d de un hecho, brindandole al juez la cerfeza suficiente para que

dec:da de acuerdo con ese hecho.

I

De acuerdla a Io anterior, tenemos que los documentos dllegados prestan mérito
gjecutivo, Tenlendo en cuenta que aparecen debidamente integrados como
fitulo ejecuhvlo complejo.

5.COSTAS |- o

Conforme ‘Io prescrito por los numerales 1° y 2° del articulo 369 ael (Egtﬂigo
General del Proceso se condenard en costas a la parte demandada. =

Para fijar Ics ogenc1os en derecho es menester acudir a los criterios y\’rcanfos fijadas
por el Consejo Superior de la Judicatura, en el articulo 5,{ numerol 4 literal C) del
Acuerdo No PSAA16-10554 de agosto 05 de 2016, segun»el Cuol en proceso de
esta mdole, las mlsmqs se fijarén en un monto desde:el 3%hcsfo el 7.5%, de la
suma determmodc

,g._‘
{ .ﬂ \\

Teniendo el)n!cuen’ro la actividad desplegadoxpor\el “dpoderado actor y tomando
como morco de referencia la anterior dlsposmon“se fiia como agencias en
derecho I suma de CUATROCIENTOS CINCUENTAJ,Y SIETE MIL SEISCIENTOS SETENTA
Y NUEVE PESOS (5457.679,00) M/CTE., que comresponde al 5% del capitdl
adeudado, Io cudl se incluird en lq- l!\C\]UldOCIOﬂ de costas respectiva.

|
6. DECISION e, V

o
II /4 % " -
Asf las cosas, es del caso ordgnorksegmr adelante con la ejecucién conforme alo
ordenodo’en el Gu’ro de~mcnd@mlento de pago.

f

Porlo eprels’ro, el JUzgcq“o,S‘égundo Administrativo del Circuito Judicial de Neiva,
TN
D N\ RESUELVE:
Loh =
l '\
PRIMERO OQDENAR seguir adelante con la ejecuciéon, Conforme a lo ordenado
en el: au’ro~d%mondom|enfo de pago.
I*
th
SEGI;I\I'\IKI\Z_)S{E}— Liquidar el crédito conforme al articulo 446 del C.G.P.
i 1
TERCERO.- CONDENAR en costas a la parte demandada conforme a lo prescrito
por los numercles 1°y 2° del articulo 365 del Codigo General del Proceso.

Se fija Como . agencias en derecho la suma de CUATROCIENTOS CINCUENTA Y
SIETE MIL SEISCIENTOS SETENTA Y NUEVE PESOS ($457.679,00) M/CIE., la cual se
incluird en Ic liquidacién de costas respectiva.

! |

'

[ 1
Vo

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Lo Juez



Conxefp Superior |
de Ia Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

i
Nelvg, primero (01) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR

DEMANDANTE JOSE IDELFONSO MEDINA Y OTROS
DEMANDADO MUNICIPIO DE PALERMO Y OTROS
RADICACION: 41001-33-31-002-2015-00379-00 = -

ES . )
CONSTANCIA' SECRETARIA, Neiva - Huila, 01 de noviembre de 2017 Pcsc al
Despacho las presentes diligencias informando que se hace necesonp S resolver

solicitud presentada. Va en cuatro (04) cuadernos pnnCIpoIes\Wls folios,

e

Proveaq. | Ve

e L WY
I N %,
‘ I ADRIANA MARCELA PASTRANA MARTINEZ. +

: Secretaria. )
| {""\“;

Observado el memorial allegado por el sqqg\r Ing =Civil y auxiliar de [a justicia
FERNANDO| CORREA PERDOMO (fi. 613),Fpo \medlo del cual solicita como
asignacioéon de anticipo por concepto de’ gosTos de pericia el valor de $ 5.000.000
para llevar a.cabo la labor encomendada’ en auto fechado el 07 de septiembre
de 2017 (fls 602 a 603), considera, el despocho pertinente mencionar que no se
accede a Ic csngnccnon de gastossde pericia en la cantidad solicitada por el
auxiliar de IG justicia en mencion; fer}lendo en cuenta que en la labor a él
encomendado y de’rermlr)ﬂgdo Toxo’nvomen’re en el numeral tercero de la parte
resolutiva del auvto en menc;QLom no’se advierte actividad alguna de la cual se
deduzca la i mcur5|on en. gcsjgi gué asciendan a $ 3.000.000, es decir, de acuerdo
ala labor encargcdo -gsta,se circunscribe al levantamiento topogréfico a efectos
de dellmﬁor los predlos que componen la ciudadela los Alpes ubicada en el
kilbmetro | de Ic viGsNéiva - Palermo, identificando las dreas de cesidn, vias
peo’rono[es y,,v!‘ehlculares estableciendo finalmente si el espacio publico en
g
mencidn ocfuolmem‘e estd siendo ocupado y/o perturbado frente al use, goce

de los hablfGnTes y propietarios del sector.
AN \““:s e
Conforme| a~lo anterior y con el fin de que inicie la labor para la cual fue

de51gncdo y debidamente poseS|onc1do como se observa en la constancia visible
a folio-615, el despacho asigna como gastos de pericia para el desamrollo de la
oc’nwdodl encomendada, la suma de TRES MILLONES DE PESOS M/CTE.
($3.000. OOO) preascmdo que dichos gastos deberan ser sufragados en su
totalidad | por la parte demandante al ser la parte que solicita la pruebaq,
debiendo’ poro el efecto depositar dicha suma de dinero dentfro del término de
los cinco |(05) dias siguientes a la comunicacién de la presente providencia,
asegurdndose de efectuar la correspondiente consignacion en la cuenta de
depdsitos ]UdICICﬂeS que posee el despacho o en su defecto, podrd hacer entrega
de dicha 'suma de dinero de forma directa al sefior perito; debiendo allegar al
despacho el soporte que acredite el cumplimiento de lo aqui ordenado. Lo
anterior, 5O pena de entenderse por desistida la prueba.

Por ul’rlmo] diré el despacho que tal y como se indicd en el acta de posesidn, se
concede al senor perito el término de veinte (20) dias hdbites para que efectley
presente él respectivo dictamen pericial, término este que iniciara al dia siguienie
de haber récibido los respectivos gastos de pericia ordenados, con la



. , e . .
advertencid de que una vez rinda el respectivo dictamen, deberd acompanar los
soportes Correlspondien’res para probar los gastos en que incurrié para la practica

de la pericia.

Notifiquese y Camplase

oo NELCY VARGAS TOVAR
Juez




' I Conseje Superior
de ln Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelva primero {01) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE CARLOS AUGUSTO SANDINO CANO

DEMANDADO EMPRESA DE ACUEDUCTO ALCANTARILLADO Y
ASEO DE CAMPOALEGRE EMAC S.A. E.S.P.

RADICACION 41001-33-31-002-2017-00081-00

| |
CONSTANCIA SECRETARIA, Neiva - Huila, 01 de noviembre de 2017. Pasa al
Despacho las presentes diligencias informando que se hace necesario resolver
recurso presenfadoe por la parte ejecutada.

ADRIANA MARCELA PASTRANA MARTINEZ
b Secretaria.

1.- ASUNTO.| .
Se decide el recurso de Reposicion interpuesto por el apoderado JUdICIG] de la
Empresc: de Acueducfo Alcantarilado y Aseo de Campodlegre "EMAC S.A.
ES.P” conTro el auto de fecha 27 de Julio de 2017, mediante el cual se librd
mondomlen’rci) de pago en las presentes diligencias.

| 4
il
‘

2.- ANTECEDENTES.
R

Considera €l épodercdo recurrente que el titulo ejecutivo base de recaudo de la
presente ejecumon no se encuenfra totalmente constituido, en tanto al tener
como antecedente un contrato estatal como lo es el Contrato de Interventoria
No. 008 de 201 4, suscrito entre Empresas de Acueducto, Alcantarillado y Aseo del
Municipio de Campoalegre y Carlos Augusto Sandino Cano (fls.12 a 14), el mismo
debe es’ror compuesto por documentos adicionales como constancias de
cumpllmlen‘ro actas de recibo de obras, servicios o bienes contratados, el
reconocimiento del deudor del precio pendiente de pago, el acta de liquidacién
entre o’rros,!es decir, a su juicio nos encontramos ante un titulo ejecutivo complejo.

Que dl onollzlor los documentos que se anexan como titulo ejecutivo, se halla el
contrato dé interventoria No. 08/2014, celebrado entre la Empresa de Acueducto,
Alcantorlllodo y Aseo del Municipio de Campoalegre y Carlos Augusto Sandino
Cano como persona natural, mds no como representante Legal de la empresa
CSC INGENIERIA, generando dicha aspecto una duda sobre la calidad del
confratista; mencnoncndo de igual forma que en el regisiro presupuestal del
contrato y del «adicional aduce que igualmente funge como contratista el sefior
CARLOS AUGUSTO SANDINO CANQ, resaltando la importancia de dichos registros,
citando al respecfo lo indicado en los articulos 21 - 22 del decreto 115/1996.
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Concluye manifestando que es evidente que el contrato objeto de cobro fue
celebrado con el sefior CARLOS AUGUSTO SANDING CANO como persona natural
y no con: Io empresa CSC INGENIERIA quién funge como persona juridica
demondon’re motivo por el cual aduce que el fitulo base de recaudo adolece
de los reqU|S|tos establecidos en el articulo 422 del C.G.P., solicitando bajo dichos
argumen’ros se revoque el auto adiado el 27 de abril de 2017, por medio del cual
se librd el correspondlente rmandamiento de pago en las presentes diligencias.

3.- CONSIDERI‘ACIONES
P

Entendido és'que el recurso de reposicion fue instituido por el legislador con el fin
de que la pcn‘e afectada con la decision que tome el juez, le solicite que revise la
decision pc||rc| gue vuelva contra ella o la modifique.

Ahorg bien'|considero el despacho necesario resaltar que de acuerdo a lo
establecido en la constancia secretaria visible a folio 113, la ejecu’rodcx Empresa
de Acueduc’ro Alcantarillado y Aseo de Campoalegre "EMAC S.A. ES.P.,
interpone de' manera extempordnea el Recurso de Reposicidon a través del cual
se alegan las excepciones previas en la presente ejecucion, teniendo en cuenta
para el efecto las siguientes situaciones juridicas y procedimentales.

En primer Iugcr ha de indicarse que tal y como se expone en la constancia
aludida vy de| conformidad con los registros hallados a folios 75 - 74, el dia 25 de
agosto del |dRo en curso se efectlo la nofificacién del correspondiente
mondcmlen’ro de pago librado en las presentes diligencias, venciendo el término
de los [25) |d|c15 de que trata el arliculo 199 de la ley 1437 de 2011, el dia 29 de
sepliembre de 2017, procediendo a partir de dicha fecha y en cumplimiento a lo
establecido en el Inciso quinto de la norma ibidem, a correr de forma simultdnea,
el término,de cinco {05) dias para pagar y diez (10} dias para excepcionar
conforme lp establecido en los arficulos 431 inciso 1 y articulo 442 numeral 1 del
C.G.P.; los! cuoles vencieron los dias seis {06) y {13) de octubre de 2017
respec’nvcmen’re taly como se indica en cons’ronao secretarial fechada el 20 de
octubre de 201 7 {fl.113).

Huelga OCIIC‘II'(lll‘ que los términos aludidos hacen referencia de forma taxativa a las
oporfunldc:des que tenia la ejecutada en este caso, para pagar las sumas de
dinero defermlnodos en el auto que librd el correspondiente mandamiento de
pago y para presenfor las excepciones de mérito; cosa distinta sucede cuando se
pretendian’ clegor excepciones previas, las cuales de acuerdo a lo indicado en el
artficulo 442 numerol 3 del C.G.P, debian proponerse a fravés de recurso de
reposicion Ic:on’rrcl el mandamiento de pago, eniendiéndose en efecto, que los
requisitos formo[es alegados en dichas excepciones previas solo pueden discutirse
mediante dIChO recurso, de acuerdo aio establecido en el articulo 430 del C.G.P.

Aclarado 1o anterior y siguiendo las reglas propias del recurso de reposicién y el
férmino parainterponer el mismo con fundamento en lo establecido en el articulo
318 del C.G.P, para el caso en particular, la ejecutada Empresa de Acueducto,
Alccnforlllodo y Aseo de Campodalegre "EMAC S.A. ES.P., contaba con el término
de fres {03) dias para interponer dicho recurso, a través del cual alegara los
requisitos formales del fitulo base de ejecucién; es decir, una vez cumplidos los
(25} dias de que trata el articulo 199 de la ley 1437 de 2011, el dia 29 de
sep’nembre de 2017, al dia hdbil siguiente iniciaba a corer el término para
lnferponer ellrecurso de reposicién enunciado, conforme lo establecido en el
inciso 3 deI or’rlculo 318 del C.G.P., término gque fenecié en silencio el dia cuatro
(04) de oc’rubre de 2017, tal y como se expone en la constancia visible a folio 113.

Asi las cosas iy luego de analizados los términos y las oportunidades propias con
que com‘obo la ejecutada bien para pagar, para presentar excepciones previas
y de men‘ro en la presente causa, encuentra el despacho que de forma
extemporunea lo Empresa de Acueducto,” Alcantarilado vy Aseo de
Ccmpoalegre EMAC S.A. ES.P. alega las excepciones previas, pues de acuerdo
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ala cons’roncm de recibido de la oficina judicial visible a folio 77, el apoderado
dela eJecu’rcdo radicé el respectivo recurso de reposicidn, el diez (10) de octubre
de 2017, esI dec:r cuatro (04) dias hdbiles después de haber fenecido el término
para olegor esc clase de excepciones especificamente.

4.- DECISION.I

Conforme (5 los razonamientos expuestos, es necesario colegir que no se repondra
el auto recurrldo y en su lugar se rechazard por extempordneo el recurso de
reposicidon CI ’rroves del cual se alegan las excepciones previas contra el auto de
fecha 27 de obrll de 2017, que ordend librar mandamiento de pago en contra de
la Empresa de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de Campodlegre "EMAC S.A.
ES.P., de conformidad con lo establecido en la parte considerativa de este
proveido. |

-
Porlo expues’ro el Despacho,
I |
i I

RESUELVE

PRIMERO.- RE|CHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicién interpuesto por
el cpoderodo. de la Empresa de Acueducto, Alcantarilado y Aseo de
Compoolegre EMAC S.A. ES.P., a fravés del cual se dlegan las excepciones
previas con’rro el aufo de fecha 27 de abril de 2017 que ordend librar
mcndomlen’ro de pago en las presentes diligencias.

Noftifiquese y Cimplase
L

4 !
V ;

NELCY VARGAS TOVAR
Juez,



JUZGADO

Consejo Superior
de la Judicatura

S;EGUN DO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: YEINSON EDUARDO ENBUS Y OTROS
DEMAND!ADO. INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
L CARCELARIO INPEC Y OTRO ~.
RADICACION: 41001-33-31-002-2014-00270-00 s, }
T - N
SECRETARIA. !Nelvc 01 de octubre de 2017. En la fecha se pasq el prc;é—eso al

Despacho lnformondo que se hace necesario requerir. Provea,.

&\
ADRIANA MARCELA PASTRANA MARTIN EZ
Secretaria, -~ 2 ig_
k'i\ o

En vista a lo |nd|cc1do en la constancia secre’rana VISIb|e a folio 269 y teniendoc en
cuenta que no e><|s’re prueba alguna por recoudar;\:de conformidad con lo dispuesto

en el articulo|

33 de la Ley 472 de 1998, se ordena correr fraslado a las partes por el

&
término comun ‘de cinco (5) dias pdra que presen’ren los comrespondientes alegatos
de conclusnon. b

T,
RS
\.\gn'
i
ki
rrd N
/ 3 ;/

Ny NELCY VARGAS TOVAR

i Juez



: Coniejo Sup_rdor
' de la Judicatura

JUZGADO SE.IGU NDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
|

Neiva, primero (1) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

410013333002 2016-00260 00

T. ASUNTO. | e
! | .'3‘?—’““.“:

Se resuelve la sohcﬁrud elevada por el apoderado de la parte demondcn’re, en ]0 -que

solicita del dequcho ila -Aclaracion;-- Adicion. y- Correccién-de lo: sen}encgoxdel 26 de

sepfiembre de 2017 ﬂs 149 150. il
b i - ‘ T\
2. ANTECEDENTES. LSRN .

i I

Mediante sentencia del 26 de- sephembre de 2017 {fl.. 140){se ‘dicto sentencm de primera
instancia dentro del expedtenie de la referenCIo ‘en Ia q% \se; ré‘solwo iid |
2 [ \“‘-k,\'-:: y ‘I

“PRIMERO: SE DECLARA la NULIDAD PARCIAL de la Resoluc:on Nq RDP 021219 del 26 de mayo

de 2015, que nego J'q reliquidacion de la | pensron grac:c posf morfem del demondcnfe via

indexacion de Ia pnmero ‘mesada pensrona! ¥ deda Reso!ucron No RDF:034236 del 20 de

agosfo de 2015, la cuo! resolwo recurso de apeIGCfon yfconfrrmoJo Reso!uc:on No.RDP
021219 del 26 de mayo dé 2015, [ Q% XSy / [ ',

. > Ly

" SEGUNDO: A Tl’rulol de restublemmlenio -del’ dérecho, T ose ordencl a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCICN SOCIAL UGPP reohzor la mdexoqon delaj pnmero mesada conforme alIPC de
ia pensién gracia; post moriem~de| senor ONIAS OSSA FLOR |denhflcodo con cédula de
ciudadania No. 495102] a partir, deI‘5 dezfebrero de 1985* fécha del rehro del servicio de la
sefiora Maria Lilia Coronodo Ossanal 22 8¢ jun[o He1992 fecha en que ésta adquiné el status

pensional. ‘L Y I

) : Y 'i

Asi mismo, se orden@rc: pogoplos diferencias que se causen entre el va[or de lo pagado y
los valores que. resul’ren de Io e Iqu|dOCIon cnfenor por: concepio de pension gracia,
debidamente” lndexadcx ycon prescnpuon de |G mesodos cousados con lon’reloaon al 7 de

abril de 2012. ™~ {.{™ 70 .

O D s fé.,_, qu” RS wj OV
TERCERO NEGAR los demcs prefensmnes de la demanda. H

o, 1' b3 T T L I I S T A S e R I o L s LD iJ

CUARTO CONDEI\{AR en costas a la enfidad demandada, se ordena su liquidacién por
secre’rorla Se fucn como agencias en derecho la suma de Cuatrocientos mil pesos $800.000
Mcte. ;

1. 1
QUINTO: DISPONER al demandante la develucién del remanente de los gastos del proceso,
si los hubiere, uno'vez liquidados por secretaria.

I

SEXTO: En firme la preseme sentencic’x archivese el expediente, una vez redlizadas [as
correspondientes for}o’rociones en el software de gestion'.

Col

i
2.2, Solicitud de aclaracién, adicién y correccién.

l I
El apoderado de Ic1 parte demandante encontrdndose dentro del término legal amimd
escrito en el que solicité ACLARACION, ADICION Y CORRECCION de la sentencia en
mencion, argumen’rlcndo para ello los siguientes puntos:



!
i .
|

1. "Se corrija | el numercl Primero de la Sentencia del 26 de sepliembre de 2017 dentro
del proceso 41-001-33-33-002-2014-260-00, teniendo en cuenta que lo solicitado
corresponde a la nulidad total de la Resolucién No.RDP 021219 del 26 de mayo de
2015y no purcial como fue ordenada”.

|

2. "Se corrija eI numeral Segundo de la parte resolutiva de la Sentencia del 26 de
sepliembre de 2017 proferida dentro del proceso 41-001-33-33-002-2016-260-00 por
el JUZGADGC! ISEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA,
respecto a la fecha del retiro del servicio esto es 3 de febrero de 1985".

3. “"Se aclare el numeral Segundo de la parte resolutiva de la Sentencia del 26 de
septiembre de 2017 proferida dentro del proceso 41-001-33-33-002-2016- .260: -00 por
el JUZGADO|SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDIC|AL DE NEIVA
respecto a la|aphcqmon de la férmula de indexacién de la primera mesadcl
pensional "/ r'especto al pago de diferencias debidamente lndexug\as

4, “Se ad:cmine d la sentencia respecto al cumplimiento del fcllo jUdléﬂlfde acuerdo
al articulo ] 92 y 195 CPACA". ((_\

T T T L. T I oTTE I I e ;‘ -

; chooolsm LTI

Advierte, que de no aclararse, adicionarse y comegirse QL numerol primero y segundo
indicados en SUbSIdIO interoone recurso denopeioaon coniro\laﬁentenc:a del 246 de
sepliembre de 2017 proferida dentrofdel proceso_ ¢ A= 901 33 33 002- 2016 260-00 por el
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ‘ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA a su vez, gue

se de aplicacién directc al pnnc1plo de fuvorabllldud Ioborql 3 *i
q @

l : ‘5’ - h“?f.\‘ \:.3\‘\\\“%‘ /
3. CONSIDERACIONES. . "_/_),.1, \ff”\%: _\;\‘\: ) h

N . '_i‘ o TN |
De acuerdo con [os articulos 285, 286 y 287fdel Cod:go Gen\erol del Proceso1 procede la
Aclaracién de Seniencm cuando confengo concepios o froses que ofrezcon verdadero
motivo de dudg, SIempre que es’ren conTeQdos en Io parte resoluhvo de it sentencia o que
influyan en ella (art. 285) AQiSU vez,'es. vueble lo}f Correccmn de Ic: seniencm en caso de error
por omision o ccmbto de* polobros o ‘aiferaciones’de estds, 5|empre que 'estén contenidas
en la parte resoluhvc de Io:se,_rﬁencm o que mf[uyon en ella (c:r’r 286); y por ofro lado se
hace proc:eden’re Io Adlcmn de’la Sentencia cuondo se oml’ro resolver cuolqwer punto que

debiera ser obJeTo d% pronuncmmlem‘o (or’r 287) C Y “

AT '}? - ]
3.1.- Precisado lo {nferlor, este Despocho puede daricventa que en lal iparte factica del
fallo dictado el 26 de sephembre de 2017 se indicé que la Resolucién No. RDP 021219 del 25
de mayo d_e\ 2\01 5 nego Ta reliquidacidn de la pension gracia post mortem del demandante
folios 56,a; 59 1 pese a éllo en el numeral primero de la parte resolutiva de dicha providencia,
se declorodo nulldad “parcial” de ia Resolucién No.RDP 021219 del 26 de mayo de 2015;

SIendo [} correc’ro dedorcr Io.nulldcrd dei crcto odmmls’rrohvo en menaon
i i i :.‘J'w.'fu_j/ I rg._;u,,u,,u LS :
Y \

Es en. dlcho senhdo que s€'hardla. correccnon’del numerol 15, deflc senfencu:: del 26 de
septiembre de 20771 U f/” 4ol t'_,‘!lyt_;'”(_mj AT ;;
3.2.-Enlo que concnerne “al numerdi Segundo de Id parte’ fesolifiva de la Sentencia del 24
de septiembre de 2017, encuentra el Despacho que Segun cerificados expedidos por el
Fondo Educativo Regloncl del Huila, la sefiora MARIA LILLA CORONADO DE QSSA, labord en
la entidad en el cargo de educadora, durante el periodo comprendido entre el 4 de
febrero de 1984 al 3 de febrero de 1985 11.69 y fl.131 CD Expediente Administrativo; situacidn
que se indicd en Io porfe factica de la providencia; sin embargo en la parte resolutiva se
sefialé como fecha) de refiro el dia 5 de febrero de 1985; por lo que se hard la respectiva
correccién, en el senfido de cambiar dicha fecha por el 3 de febrero de 1985.

1 “Articulo 285. Aclaracmn La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo,
podré ser aclarada, de oflcio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdodero
molivo de duda, snempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ellq...

“Articulo 287. Adicién. Cuando la sentenclia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la Kitis o sobre
cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse
por medio de sentencia tomplemenfcﬁc, dentro de la gjecutoria, de oficio o a solicitud de parte presentada en

la misma oportunidad...”
I




3.3.-Ahora bien, en Io 'que respecta a la aclaracién del numeral Segundo de la parte
resolutivade la Sen‘renc:lo del 26 de septiembre de 2017; observa el despacho que en dicho
resolutivo se indicé claramente los parametros para llevar a cabo la indexacion de la
primera mesada, consw’rem‘es en que dicha indexacion se debe realizar conforme al IPC a
partir del 5 de febrero de 1985, fecha del retiro del servicio de la sefiora Maria Lilia Coronado
Ossa al 22 de ]UﬂIO de 1992 fecha en que ésta adquirié el status pensional; por lo que se
debe pagar las dlferenc1os que se causen enire el valer de lo pagado vy los valores que
resulten de la re + I|qu1do<:|on anterior por concepto de pensién gracia, debidamente
indexada, con prescrlpcmn de las mesadas causadas con antelacion al 7 de abril de 2012.

Por lo anterior, con5|derc1 el Despacho que se especificéd claramente los pardmetros para
llevar a cabo la mdexoaon de la primera mesada pensional y el pago de las diferencias
salariales; por lo que no se encuentran los presupuestos facticos y juridicos para acceder a
dicha ocloromon !

3.4.- Finalmente, en cuanto a la adicién de la sentencia del 24 de sephembre de 2017,
consistente en incluir que se dé cumplimiento del fallo judicial de acuerdo alo. consagrudo
en el articulo 192 y 195 CPACA; no se hizo alusién a lo dispuesto en dichas dISpOSlCIoneS ias
mismas operan por mcndo’ro de la'ley;sinfembarge; ermarasde que la- entidad’ cumplo o]
referida obligacién Iegol el Despacho accede ¢ lo solicifado, por<fo qu“él{ordeno se
adicione un nuevo numeral, en el sentido ;de lndlccxr que la prowd‘é\nac §e le dard
cumplimiento den’rro| de los terminos e%tpblecudos én. el Art. 192 y 195, del &P é\j‘fc A, siempre
y cuando se cumplo conlos FGQUISIfOS establecidos ep dlcr}a nonflv i

S v . \‘* 9 L

En mérito de lo expu esto, el Juzgcdo Segundo Admmls’rrchvo O\%‘del (Elrcuﬁo de Neiva,

S

P R S ‘*x\ \}/

.- T T \‘ S
2 "//;ESUELVE A \\\‘ |
-3 wrd g N } ?’ '
PSR A e T L
Primero: NEGAR |G!SO|[CITUd de aclorouon.del numerq! Segundo‘de la porie resolutiva de la
Sentencia del 26 de sep’nembre de 201 7 en lo concern:eme a [o mdexoaon de la primera

mesada pensronol y el pago de las dlferenC|qs ﬁaloncles i.f b T i |
ﬁ W \/ o t;fﬁ l

Segundo: ACCEDER a la sollcﬁud de c;gg\recaon y Géicion dei: fcllo del 26 de septiembre de
2017, solicitada por el cpoderodo del demandonte conforme c 2o expues’ro

N AT N/ I

Tercero: CORREGIR ¢l numeral™i ?‘2" de\f‘lo sentencuo (del 26 de septiembre de 2017,
igualmente ADICIONAR el nufheral 7»;.- de la misma, razon por la cuai el resoluhvo quedard

asi: | N h:;-a R A T H

| i AT !
“PRIMERO: SE DECLARA Ja NULIDAD de ia Resolucién No.RDP 021219 del 246 de mayo
de 2015 que ﬁego Io rehqurdac:on de ch pension gracia posf mortem del
demandante y{la :ndexac:on de"!o pnmera rnesada pens:ono! 1Y, de la Resolucion
No.RDP 034236 deJ ZO/de agosto def2015 Ia cucﬂ’resoiwo récurso de apelacion y
confimd:la Resolumon No RDFi02.1219; del 26.J¢€ mayo, de 2015, %
YL o LAl iy el I
SEGUNDO A*Tlfl.a!o de_restablecimiento del derecho, se orc ordenc a la UNIDAD
QDMINISTR;};\TIVAi ESPECIAL~ DE~ GESTION™ PENSIONAL™ "Y  CONTRIBUCIONES
PAgAFISCALES DE|LA PROTECCION SOCIAL-UGPP redlizar la indexacion de la primera
mesada conforme al IPC de la pensién gracia post mortem del sefior ONIAS OSSA
FLOR identifi cado con cédula de ciudadania No.4951021 a partir del 3 de febrero
de 1985, fechq del refiro del servicio de la sefiora Maria Lilia Coronado Ossa al 22
de junio de 1992 fechc en que ésta adquirid el status pensional.

Asl mismo, se orqenaro pagar las diferencias que se causen entre el valor de lo
pagado v los valores que resulten de la re - liquidacion anterior por concepto de
pensidn gracia, , debidamente indexada, con prescripcion de las mesadas
causadas con Ic:n’relc:cic’m al 7 de abiril de 2012",

|

TERCERO: NEGAR las demds pretensiones de la demanda.

CUARTO: CONDENAR en costas a la entidad demandada, se ordena su liquidacién por
secretaria. Se fucm como agencias en derecho la suma de Cuatrocientos mil pesos
$800.000 Mcte.
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I
|
i
|
|
.

QUINTO: DISPONER al demandante la devolucion del remanente de los gastos del
proceso, si los hublere una vez liquidados por secretaria.

i

SEXTO: En firme|lal presente sentencia archivese el expediente, una vez realizadas las
correspondien’rc?s anotaciones en el software de gestion.

SEPTIMO: A esta prowdencm se le dard cumplimiento dentro de los términos establecidos
en [os Articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A., conforme a lo expuesto®.
I

Cuarto: Como qu1ero que la sentencia fue apelada tanto porla parte actora, como la parte
demandada, en cphcodon del articulo 192 del CPACA inciso cuarto, antes de resclver la
concesion del recurso de apelacién, se fija fecha y hora para llevar a cabo audiencia de
conciliacién para Iel Id|C1 Quince (15} de noviembre de 2017 a las 4:30 P.M., en la sala de
audiencia asignada a esie Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva,

A
Asi mismo se requiere a las partes, parg que en el evento de existir dnimo conglho’rono se
sirvan presentar propues’ras con el fin de que sean analizadas en los comités de Conciliacién

respectivos. | ik AN
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UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
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JUIGADO SE

P I

Neivo, pfrin'nero (01) de noviembre de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMAN DANTE ELIZABETH CABRERA SANCHEL
DEMANDADO UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GEST!ON
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION ’
SOCIAL UGPP-
RADICACION. 41001-33-33-002-2017-002464-00

1. ASUNTO |

Se resuelve sobre [ajadmisién de la presente demanda. -

2f COMPETENCIAi |

Conforme alo dlspues’ro en los articulos 155 Y 156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo vy - de lo Contencioso Admlnlsfrohvo es competenie este
Despacho para clonocer del presen’re osun’ro

3. SE CONSIDERA | | S

Que la demondo retne los requm’ros formales y legales para su admisién de
conformidad con | el arficulo - 162 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’rencxoso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. . . :

"

|
Por lo expuesto, el Despacho,
S

FA W W

RESUELVE:

|
|
A e |
C | .
T”ADMIT!R la demonda ordinariac con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por ELIZABETH CABRERA
SANCHEZ corp’rroI la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
" UGPP-. |
2. TRAMITAR Ia derr:iondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Cddigo 'de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

T

- TENER como Lifri'scf:onsorfe Necesario pasivo a la sefiora AIDEE BERMEO ORTIZ.

!':”‘_.

NOTIFICAR, p'larsonclmenie en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
Igs ﬂgUlenTes por’res procésales:

\ B
#‘\- i



(RN

|
a) Represe'nfloh’re legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION |PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, o0 en su defecto a la persona en quien se
delegue lo facultad para recibir nofificaciones.

b) Sefiora AIDEE BERMEQO ORTIZ, identificada con la cédula de ciudadania
No. 26.577.792, quien puede ser localizada en la calle 7B No. 5-35 Barrio José
Eustacio: Rlverc del municipio de Rivera - Huila (articulo 200 del CPACA, en
concordoncm con lo previsto en el articulo 291 del CGP).

4 a’w‘f‘*c) Represen’rop’re del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

AT
d) Agencia Nomonol de Defensa Juridica del Estado.

.‘DISPONER que Io parte demandante allegue los correspondlen’res pories de

correo pard reoltzar la notificacién a la parte demandada, eni-el término de
los freinta (30) qhos siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del

- arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedlmlen’ro ‘Administrativo y de lo

Contencioso Adm[ms’rrohvo)

| R

PREVENIR a la! pf:me demandante, que de no remitir [os portes de correo para
realizar la no’nﬁcoqon a la parte demandada .dentro de los freinta (30) dias
siguientes al ’rermmo concedido en el numerol "anterior, ni en los quince (15)
dias pos’renores se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos |a

~ actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo
. 178 inc. 1° de[ Cédigo de Procedimienic Administrativo y de lo Céntencioso

V\dmlnls’rro’riv_o, y; eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

i I !
oln N [

L .

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previstos
en art. 172 Clodlgo de Proceédimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo, prevmlendo a-la enfidad demandada para que aliegue con

. la con’resiccxon todos los documentos que se encuentren en su poder junto

con el expedlen’re ddministrativo que contenga los antecedentes de Ila
actuacién obje’ro del proceso La Inobservancia de estos deberes constituye
falta d|sc1plln©r|p gravisima del funcionario encargado del asuntfo. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Confenmosb Admlnis’rrohvo)

RECONOCER personer[c adjetiva al Dr. FRANCISCO JAVIER GOMEZ HENAOQ,

como apoderc:do de la demandante, en los términos y para los fines del

X0
g

der visible @ follos 1yZ2.
f = “ tl " , W |

.'\(ENCIDO el ’rermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

pertinente. |

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
, ' Juez

i
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Cansejo Superior
de la Judleatura

i
JUZGADO S:E(é?vUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H) ;pnmero (01} de noviembre de dos mil dlec131eTe (20]7)

I
i | .REF: 41-001-33-33-002-2014-00418- 00

Tenlendo en cuen’ra que el doctor Andrés Ferncmdo fAndrode Parraq,
designada de la lista de auxiliares de la justicia como Curodor Ad litem de
la senora Eliana Llompreo Suarez, en el proceso’'de:|a referencia, mediante
escrito visto a lfolio 99 manifiesta que no acepTo la ‘designacién, como
quiera lieva mas de 5 procesos como Cyrador Ad litem en forma gratuita,
enuncia los procesos con sus partes,. rc:dlcocnon y juzgado donde se
tramita y anexa coplo de los respecﬂvos ou’ros de designacion y actas de
pose5|on‘ :

Asi las cosas, c'orln'o se cumple con lacircunstancia prevista en el numeral
7, art. 48 del CGP el Despacho. procede a relevarlo del cargo y en
consecuenomde la lista de. qumores de la justicia se designa como
¢urador ad litem, al doctor STEVE ANDRADE MENDEZ, quien puede ser
localizado en llc1| calle 7 No. 6-27 oficina 1101 de esta cwdod teléfono
8718659 celulor 3103342077

Por Secretaria h’b‘rese el oficio correspondiente.,

'-ii -
I.,
k)
|

-
{ Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
g Pl . Juez
AlG i
felolet [ e
53 T l. L L

Folios 1002112 | |
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Caonsejo Superior
de la Judicaturn

|
I
JUZGAD:O'SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nelva Noviembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017).

i | RAD: 41001-33-33-002- 2016 - 00459 - 00

ASUNTO |."
|

Procede el Despocho a declarar el desistimiento de las pre’ren31ones>,de la

demandaq de conformidad con lo establecido en el ,JOFTICU|\O"“3“14 del
Codigo Gen'erc:l del Proceso. \\\ ‘
’1‘ | :’i Eﬁ%yf
ANTECEDENT|ES “a\\ Y
AT R
R W

La senorcz {AMPARO RUBIANO JOVEN a frc:ves\d/e apoderado judicial,
presentd demonda con pretensiones de” Nuhdadfy Restablecimiento del
Derecho |conTr0 la ADMINISTRADORA CO\I.gMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES- siendo admitida medton’revou’ro de fecha 16 de enero
2017 (fi. 64 y|65), en el que se dispuso: g,

Con pos’renlondod el 10 de ’fl%ho de 2017(fl. 85), el apoderado de la
demondon’re manifiesta DESISTIR de’Tas pretensiones de la demanda y csi
mismo no ser condenodo enf\cos’ras

Mediante IGUTO de; f%]“de Septiembre de 2017(fl. 87), se cormid traslado
por tres (:?) d|css.;de la selicitud de desistimiento de las pretensiones a la
entidad gdqmcmd ADMIN[STRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSI?N%S\Q
A fecha. 2§¥de Sephembre de 2017, vencié en silencio el término de ires (3)
dias~de, ’rros]c:do de solicitud de desistimiento de las pretensiones a la
enhdod dem@ndodc

.,4"

Yo o

CONSIDERACIONES

En cuonTc!> d la figura del “Desistimiento”, es de anotar que esta se
encuenirg régulodo en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
con’renmo:so| Administrativo, pues alli Unicamente se consagra lo referente
al desistimiehio técito, por lo que por remisibn normativa del articulo 306
ibidem se|og:ude al Cédigo General del proceso que al respecto indica lo
siguien’re:i |
Ll
Bl articulo :31|4|del Codigo General del Proceso:

“Arﬁcu1!o 314.- DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES: £t demandante podrd
des:sffr de las pretensiones mieniras no se haya pronunciado sentencia que
ponga fm al proceso Cuando el desisfimiento se presente ante el superior



porlhoberse interpuesto por el demandante opelec:on de la sentencia o
casacion, se entendeérd que comprende el def recurso

El desistimiento implica la renuncia de las prefensrones de la demanda en
todos aqguellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habric
produc:do efectos de cosa juzgada. El quto que.acepte el desistimiento
producm los mismos efectos de aquella sentencia.}

( ---)I" i

|
Asuvezel cnlr’riculo 316 del C.G.P.prevé |

! i !
“Articulo 316 DESISTIMIENTO DE CIERTOS ACTOS PROCESALES El demandante
podra desrsf|tr de las pruebas practicadas. |

; 1 )

El desistimiento de un recurso dejo en ﬁrme la providencia materia del mismo,
respecto de quien lo hace. Cuando se hago por fuera de audienciaq, el escrito se
presenforo Ic:nfe el secretfario del juez de conocimiento si el expediente o las
copias poro dicho recurso no se han remifido al superior, o ante ef secretario de
este , i en el ) Caso contrario.

El_auto aue acepte un deslsﬂmfenfo condenard en costas a quien desisfio, 1o
- mismo que| a perjuicios por el levantamiento de Ios medidas cautelarés
prccffcados

No obstante, el juez podra abstenerse de condenar en cosfos y perjuicios en los
siguienfes, | : T Casos:

! '= ’
1. Cuando las partes asi lo convengan.

2. Cucrndo se frate del desistimiento de un recurso ante el juez que lo haya
concedrdo
I
3. Cuondo se desista de los efectos de la sentencia favorcbie ejecutoriada y
no esfen vigentes medidas cautelares.
I f
4. Cugnldo el demandado no se o_poﬁqa al desistimiento de las pretensiones
que delforma condicionada presente el demanddnte respeclo de no_ser
condenado en costas y perjuicios. De la solicitud del demandante se correrd
traslado|al demandado por fres (3) dias y, en caso de oposicién, el juez se
abstendid de aceptar el desistimienfo asi solicitado. Si no_hay oposicién, el
juez decretard el desistimiento sin condena en cosfas y expensas.” (Negrillas
fuera de texto)

]

Encom‘rundose a la fecha superado el término concedldo a la entidad
demclndlodd para que se pronunciara respecto de la solicitud de
de5|s’nm|em‘o de las pretensiones y de Ia no condeno en costas elevada
por la parfe actora, por lo que entiende el despocho que hubo
ocep’roc||on tacita del desistimiento.

En merl‘rq qe lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

|
- | 1 | . ] » ' . ‘ .
PRIMEROT: DECLARAR el desistimiento de la demanda, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de estd providencia.

SEGUNDO:| DEVOLVER los- anexos de Id demoncf:lo sin necesidad de
desglose, si el inferesado lo solicita. ! v



TERCERO: No habrd lugar a condena en costas procesales

CUARTO: E:n firme el presente proveido, archivense las diligencias, previas
las desc:noito:ciones.

Notifiquese y Cumplase

T

Juez
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JUZGADO SEC NDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, wembre pnmero (1) de dos mil diecisiete (2017)

I

' ‘IREF: 41-001-33-33-002-2017-00115-00 .
NS

¢ "‘{ \\'\

Observada Ig; ’cons’roncm secretarial obrante a folio 22 y\en cr@ls de

continuar con el trdmite procesal contemplado enlél orf’culoml 80 de

la ley 1437 de 2011 se fijard fecha y hora porcalg reohzomon de la

- e am s 7_'_'_.:

audiencia |n|<:|{ca| o , ‘"\;z\f;,l”
M “/ = ‘
En mérito de! |O|1 expuesfo el Juzgado Seg%ndo“Admlrys’rra’nvo dral del
Circuito Judluqllde Neiva; : {r o ..
N RESUE%VE.'\if ‘:‘%
i‘ : ?\

1. FIJAR comlo‘fecho parc Io reollzocnon de IG Audiencia Inicial, en‘el
proceso ordlrporlo de Nulldod\y Restablecimiento del Derecho. de JUAN
PABLO CASTRO CUEVAS cerglroxlamNAClON — MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NAICI|ONAL el dtoamor’res cinco (5) de diciembre de 2017, a
las ocho y ’rrelrlﬂo (08 30) Q. M, en las instalaciones donde opera este

despacho. |1 1™, ‘"‘“\“‘««i‘fﬁ_‘x“’
mf:‘ &

i)
o | 3
2. NOTIFICAR{;§ sicwprgzﬁdencm a los apoderados de las por’res en los
’rermlnos:/_de [o) esto‘rwdo en el articulo 201 de Ic: Ley 1437 de 2011,

Ry it N B O
S N

3.- gRECONocl':éR; bersoneria adjetiva ol Dr. DIANA .LORENA PATINO
TOV\AR Slegied cupoderodo de la entidad demandada, dentro de los
términos GI’O los fines del poder conferido {fl. 60

\\2@ | o [f. 60)

NN Nofifiquese y cUmplase,
‘ 1

i NELCY VARGAS TOVAR
| Juez

. S,
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivq, Nclawembre primero (1) de dos mil diecisiete (201 7)

‘REF 41-001-33- 33 002-2017-00109-00 ..

| | ;‘ P N

Observada la cons’roncm secretarial obrante a fohg,% y&en dr@s de

continuar con el trédmite procesal contemplado endgl or’nculoJBO de

la ley 1437 d# 2011, se fijard fecha y hora pOI‘GHCI t&alizasion ' de la
audiencia inicial. X N

En mérito de o expuesto, €l Juzgado Seg nd —Admmls’rrohvo Orol del
Circuito JUdICIGl de Neiva; RSN \l\\\

' . ;s',i
' | S N

‘ RESUELVE: - \ >,

! KN

1. FLJAR como fecha para lc rec:hzcmon de la Audiencia Inicial, ‘en el

proceso ordinario de Nuhdad y Restablecimiento del Derecho de

NILSON ORITIZ A'RRIGUI con’rro IG\NACION — MINISTERIO DE DEFENSA' -
EJERCITO NAGIONAL -«e\lﬂ\dm@;q\rj}es cinco (5) de diciembre de 2017, a
las siete y ’rreln’ro (07 30) \a.ng, en las instalaciones donde opera este
despacho. S

ﬁ:%
;i >
2. NOTIFICA\R é%’ra prg"wdencm a los apoderados de las partes en los
términos- de lo\\g ’rq‘rwdo en el arhculo 201 de la Ley 1437 de 2011

‘e‘b\,!\ ‘%g
3.- {RECONO\SEIQ\‘personerlc adjetiva o la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA
CASTRO €QMO apoderada de la entidad demandada, dentro de los
’rermmo‘u)poro l0s fines del poder conferido (fl. 59)

Noftifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
! Juez

e T, -



) “Conseld Supirior:
! :fe%adfmmm

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Novuembre primero (1) de dos m|l dlecme’re (2017)
o l |REF: 41-001-33-33-002-201 7-00049-00
Iy

1 '

Observada la c

‘ -
;o stancia secretarial obrante a folio 83, y-en.aras de
continuar con‘el trdmite procesal contemplado en el c:rhcuIO\LBO de

la ley 1437 dei‘ 2:011 se fijard fecha y hora para IO/FGGIIZGJC:IOH}de la
audiencia immgj ’22,&\::;!

—_:3 —_

: . \a :
En mérito de Io 'expues’ro el Juzgado Segundo,gdmlnls’rfch\fjo Oral del
Circuito Judicial{de Neiva; \\ \{/ B

’ Hi
|l1

|
uﬂ“-u\

i RESUELVE- ™), &,

g i
? % A \;\ jg

o,
1. FIJAR como féc'ho para la reqltzca@p dg l&*Audiencia lmcml en el

proceso ordrnon'o de Nulidad ;‘Q esfa%!eCImlenTo del Derecho de
MILLER MARTINEZ MUNOZ centra la CQJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES el dl@ mcr’res C!nCO‘“(5) de diciembre de 2017, a las nueve y

treinta (09:30) a m*' en, los I\SLﬂGCIOI‘}eS donde opera este despc:cho

n | m.‘-& ‘,;\ d Ty, H
2. NOTIFICAR es’ra:g!provsdgpcm a los apoderados de las pcr’res en los

términos de Io,t;asfcafwdo enel arficulo 201 de Ia Ley 1437-de 2011.

L. |,

1 |1 :
3.- RECONQ%ER pérsoﬁ‘éno odjehvo a la Dra. ASTRITH SERNA VALBUENA
como apoderqd@ d€'la entidad demandada, dentro de los ‘términos
y pcraztlos\ﬂnes d*el poder conferido {(fi. 49)

s:sf,

vl Notifiquese y cimplase,

!

i ' NELCY VARGAS TOVAR
- R Juez

e i o mla e s



l "
: Conséic Superior
. dela.fudféﬁium

JUZGADO SEGl:JNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, l\ilo:viembre primero (1) de dos mil diecisié’re (2017)
l “R?:EF: 41-001-33-33-002-2017-00091-00
| i :

Observada la béns’rcncio secretarial obrante a folio 10],;-¥;‘e_r3¢.c1rcas de
. continuar con el trdmite procesal contemplado en el qrftig:uloi';]{.go de
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para Ia ,r,é“oliz'dgi_‘én‘}fc;ie la

audiencia inicial, \ }
‘i,‘;:\\.';p

AR
: .

i L3 ta 3 .j
En mérito de 10 expuesto, el Juzgado Segundg:_ dr;q nistrativo Oral del
g *“ .f S |
‘1.\ . A

Circuito Judicic:ﬂ)de Neiva: NN
. RES UEL\(‘E‘:":}‘\&

1
\",

s

1. FIJAR como‘fe’:achc para la recIi\?aéfé@?‘éig?l‘é?‘ﬁxudiencio Inicial, en el
proceso-ordinc':trio de Nulidad %Rg’é‘-’rdtﬁlgc’:imien’ro del Derecho de

EFREY MEJIA R:All\A_IREZ confrca\lo NAGIQN d MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL el dia md{ies cinCo (5) de diciembre de 2017, a
las ocho vy treinta (08;30)\%\?% é"rq\lg‘s instalaciones donde opera este
despacho. ;' N NN :

2. NOTIFICAR fe;_s,’r_:gl-prlg\‘ziaéﬁléio a los apoderados de las partes en los
férminos de lo.estatdidoen el-articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

ag,_‘h | "{:*;.\;\}
3.- REQQNQG‘E:RE’@efs'onerIO adjetiva al Dr. ANA DEL PILAR TEJADA
CAS,TRQ\’“"(;Q,’EQQ_ 'oderctdc de la entidad demandada, denfro de los

’rérﬁﬁ'iﬁéé}\/"quo 10s fines del poder conferido (fl. 73)
- B\

Ma

)

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



! :a . | Cenigji Sierior
A “déln Judicarura.

i'

| JUZGADO SEG; II:\IDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Nowembre pnmero ( } de dos mil dlecmefe (2017)
5 |
|

REF: 41-001-33-33-002-2017-00039-00

Observada la ;clons’roncm secretarial obrante a folio 50, Eyfen aras de
continuar con*el frémite procesal contemplado en el ortﬁlculoxj 80 de
la ley 1437 dew 20]1 se fijard fecha y hora para Ic(rechz@cmn}de la

audiencia inicid .| \\ \%\‘;\“’WL
1 ' ”T;\Q N
k! ‘\‘ §
En mérito de Io expuesfo el Juzgado SegundoxA EQL |s’rro’rtvo Oral del
Circuito Jud|C|o|1de Neiva; : | \ \é\f o
! S, N W - !

!'i II r*m z»\,‘ )'

1. FIJAR como ,fq;cho para la rec;lggoaor:\dexlo Audiencia lnic:|c1I en el
proceso ordlnoro de Nulidad ;/\ c—g(s’rcbiemmlen’ro del Derecho de
BLANCA DIVA TORRES CAICEDO conltg ia CAJA SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL eldia'jueves sigte (7) de diciembre de 2017, G

N

las siete y freln‘rm (07 30) ., enxlos instalaciones donde opero es’re
despacho. j,f P Ry, \

1 RESUELVES )

Ty,

,% \:\““*\: 'm\"«

A .
2. NOTIFICAR esfiou rov1den<:|0 a Ios apoderados de las partes en Ios

términos de loées]‘rct’rwd%en el articulo 201 de la Ley 1437 de 20711.

y 5,
%‘\\é\ )
3.- RECON\OCEJ:ers)oneno adjetiva a la Dra. MARLY XIMENA CORTES
PAgUAchomoj 'poderc:do de la entidad demandada, dentro de los

‘rermlnc?s\y porq Ic'Js fines del poder conferido (fl. 3¢)

\J |

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

B e T Tero EA,



Conscio Superior
; deda Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivaq, I;\léviembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017)

| |REF: 41-001-33-33-002-2016-00494-00 - .

Observada la;constancia secretarial obrante a folio 70, y'en.aras de
continuar con; el framite procesal contemplado en el articuls)80 de
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para lg ré‘qliié&:\ién‘}i;:le la
audiencia inicial. =

. 1 ‘ N\
En mérito de Ici> ‘eﬂ-:->gpues1o, el Juzgado SegundgﬁzAdmxpxsi{ghvo Oral del
Circuito Judicial,de Neiva; . XS\\K b

\: \\‘:\g‘ ‘:‘::‘:.) .

RESUELVE: ), ™)y -

Qs \\) Ny -

o i) \}.5, \\(.-\\.

1. FIJAR como fecha para la reoli'\zoaop\dg\lo
proceso ordingr[o de Nulidad %Qg’s‘-’rdbl\e:(:imien‘ro del Derecho de
JORGE LUIS BECERRA contra_la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES e c'zliq::l, cinco (-Q)Nde%cgjciemére de 2017, aias diez v treinta
(10:30) a.m, enl las ins’rk_g‘ldé]omwes dgp”‘de opera este despacho.

i e ::‘l‘\_ 3 ‘ |
2. NOTIFICAR e’s’r!g\“ﬁprgvl_g\ﬂgp\o@ a los apoderados de las partes en los

términos de lo és‘l’ra’r&y\ildq.éﬁ-él articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

G

oo ! " i
o~ N .
3.- RECONO\\(\:E‘_‘!QJ%Gr};Sner|G adjefiva al Dr. JOSE ARVEY ALARCON

RODngy‘EZ\\}CO\F@?&prderOdO de la enfidad demandada, dentro de

los ’rérrriihp%;y:pidi;g’ los fines del poder conferido (fl. 51)
NN 1

|
> N !

1 Notifiquese y compiase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

— e T



s

Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SE:G:UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
. I | .
Neiva, [Nc!nviembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017)
- N

' REF: 41-001-33-33-002-2017-00031-00 .

{ s

Observada 10 cons’roncno secretarial obrante a folic 41, y\en CII‘GS de .
continuar con e] trdmite procesal contemplado en el c:r’ncu!o ]80 de

la ley 1437 de I20]1 se fijard fecha y hora para-lg reclhzcaon de la
audiencia mtc:ol o
k\}\\ \‘” e
En mérito de lo 'expues’ro el Juzgado Segundo‘Adrn\]ms’rrc:mvo Orolrde[
Circuito JUdICIO| de Neiva; SR
I
|

1. FUAR como fecha para la realizagion de la Audiencia Inicial, en el

. proceso ordlncmo de NU|ldId y Re\é’r@bleqmlen’ro del Derecho de

SEGUDO SALOMON MONTILLA MARTINEZ contra la CAJA SUELDOS DE
RETIRO DE LA POLICIA NAC!ONAL}el dia miércoles seis (6) de diciembre
de 2017, a las sre’re Yo ’rrem’r@\ (07 30} a.m, en las instalaciones donde
opera este despocho
f J_- . .
'\ 3 -~.
2. NOTIFICAR IGSTGJ prowdencm a los apoderados de las partes en los
términos- de Io\fs’rcﬁwdo en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
\, a | | -
3.- (RECONoclER personeno adjetiva a la Dra. MARLY XIMENA CORTES
PACUAS COMO opoderodo de la enfidad demandada, dentro de los

A\
Termmo aray Jos fines del poder conferido (fl. 28
QYR | P (fl. 28)

‘u.

| Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

——————— ST -



t:'amqio Superivr,
e fa Jurlicatura,

;s ‘ . N
JUZIGADO § EGQNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva,|

Observada lo
confinuar c:on
la ley 1437 de

=7

1 N
-cons’rcmcnc: secretarial obrante a folio 66, y en aras de

of:viembre primero (1} de dos mil diecisiete (201 7)

;iREF' 41-001 -33-33-002-201 7-00013-00 ' J
| ifm . !

::% ;%

eI tramite procesal contemplado en: eI or’nm‘x‘loml'80 de
2011 se fijard fecha y hord para-lg reohzomon de la

audiencia lnIClOl N \%\:\?ﬁ
'l ; 35\\:
En mérito de! Io expues’ro el Juzgado Segundo Admlr;gs’rrohvo Oral del
Circuito JUdlClcl de Neiva; N \Q‘\ N> .
\ ‘\\:\\3} i i
Y \\ 1 i
i RESUELVE %:@ :

1 E

1. FIJAR como

|

fecha para Io reohzc:mon de la Audiencia In1C|oI enel

proceso ord1nc;1|rlo de Nulldcd y Restablecimiento del Derecho de

CECILIA TOROI

Con’rro ADMINISTRADORA COLOMBIANA *’DEa

PENSIONES él Iohc: cunco (E?Y dyg,\dlcnembre de 2017, alas diez y treinta;

(10:30) a.m, en Ic::s lnsiolocmnes onde opera este despacho. fg
AN AR {
. g‘% o |5

' j‘"( | \1\1&‘:
2. NOTIFICA\Q §§T¢;prov1denc10 a los apoderados de las por’res en 105,
términos- dej‘ J as’fo’rwdo en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. ﬂ'
\\ b ! a et TV‘

“"\\f o«

3.- ;RECON%E

personerlo adjetiva al Dr. JOSE ARVEY ALARCON!

RO[SRIGUEZ £OMo apoderado de la enfidad demandada, dentro de'

NSVRT
jos ’rermmos ,y
N/

i

LI

l
1
.
!
1

!
i

e
' i
b

oorc los fines del poder conferido {fl. 54} !

’H:

1 Notifiquese y cUmplase,

o

NELCY VARGAS TOVAR
o Juez

PRI



il
i

. Canse}i: Supcdar
- ie fa Judicatura

JUZIGADO SIjEICl:'Il::INDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva,

QObservada

' 1
)

N
;li\f_o:.wem
A

!
} 1
ol

—Q~

o IREF: 41-001-33-33-002-2017-00001-00

bre primeré (1) de dos mil diecisiete (2017}

N

i Y
iicons’rcmcm secretarial obrante a folio, 69, y\en aRgs de

continuar con’el trémite procesal contemplado en: el orfléulg:LSO de

| 4

la ley 1437 de 2011,

audiencia ln|c1ol

En mérito de
Circuito Jud|C|oI de Neiva;

!I
i

K
o

e

1
f

se fijard fecha y hora pare-lg reoﬁzaaon de la*

\\\§\>\w il

10 expues’ro el Juzgado Segundo‘Admmls’rrchvo Orql del
gt v‘ s % e

1. FLUJAR conr‘q fechc: para la recllzoc:lon de ia Audiencia. lnICIo] en el

proceso ordirk

MARCO TUL

FUERZAS MIL
nueve vy frei

despacho.

cmo de Nuhd\id Y Restableumlen’ro del Derecho de
IOI CARMONAM&@MOS conira la CAJA DE RETIRO DE LAS
TARES el dia mor’fes,;.:glnco (5) de diciembre de 2017, a las
n’rc:1 09 30) "“c m{%&en las instalaciones donde operct este

2. NOTIFICAR “{es’ru prodeénCIG a los apoderados de las partes en los

’rermmo{s de
*;

3. RECQN@,T:‘?ER Bers

SERRANOCC.

mo apo

thGTUIdO en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

oneria adjetiva al Dr. OSCAR ANDRES HERNANDEZ
derado de la entidad demandada, dentro de los

térmings pbfot los fines del poder conferido (fl. 51)

\“w

Noftifiquese y cUmplase,

NELCY YARGAS TOVAR
Juez

=

a ———



Conscjo Superlor
ile ta Judlicaturn

|
!- |

1
JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

. I '
Neiva,| 'Noviembre primero (1} de dos mil diecisiete {2017)

| ‘

! i REF: 41-001-33-33-002-2016-004946-00

i

Observada la cons’roncm secretarial obrante a folio 102, y,en aras de
\

continuar coniel tfrdmite procesal contemplado en el orhcu\}SO de

la ley 1437 de| 2011, se fijard fecha y hora para Ic: rech%e:c ion)de Ia

W

audiencia inicial. \»

| ",
En mérito de Ic? expuesto, el Juzgado Segundo\édm!nls’rrohvo Oral del .
Circuito Judicial de Neiva; o~ B \g ,

| I| .:::*\,“\. .\:.\ ., ) l|

L RESUELVE\) R Y b

o (H?\:\\ !_

]
1. FIJAR c:omoi fecha para la reoii?omon de la Audiencia Inicial, en el -
proceso ordmcmo de Nulidad ﬁRes’roblemmlen’ro del Derecho de’
ALFREDO HURTADO HURTADO conira la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - E|JERCITO NACIONAL el didmartes cinco (5) de d1C|embre

de 2017, a ]65' ocho y, ’rréi\ﬁ\’r\ci)(% :30) a.m, en las instalaciones donde !

opera este despocho y \\g%

2. NOTlFICAR es’ré\prowdencm a los apoderados de las partes en los
términos de Iol eSTGfL_JId% en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. i
Q,“E\PE‘; R j
3.- RECONOGER pers}oneno adjetiva al Dr. ANA DEL PILAR TE.IADAI
CASTRO- como dpoderada de la entidad demandada, denfro de los :

’rermlnE)\s y pc:r'o' los fines del poder conferido {fl. 64) |
i

L Vo i
. / I

- {

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superiot
e fa Judicatura

i

JUZGADO SE(F-UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
|
Ne|v|0 | noviembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017)

f REF: 41-001-33-33-002-2016-00349-00
Observada la cons’roncm secretarial obrante a folio 201 @ras de
confinuar con, el rédmite procesal contemplado en: eI oﬁlgujngSO de
la ley 1437 de 2011 se fijard fecha y hora porol\qtihzoc:[on de la

N

audiencia |n|C|c1| .

| Q\Q\ -~ \//\:;V
En mérito de lo expues’ro el Juzgado SegundO\Admlnls’rrohvo Oral del
Circuito Judicial'de Neivg; . :

1. FIJAR Como flechc pard Ic: reohzaaon “de la Audiencia Inicial, en el

proceso ordln@nio;de Nulidad: N Res’rcbIeCJmlen’ro del Derecho de JOSE

EDGAR PUENTES CAICED@ con’rra{o NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

~ EJERCITO NACIONAL\- el d|c1 mor’res cinco (5) de diciembre de 2017,
"\.‘.

a las siete y ’rreln’ro‘;(@7 gg)\o m en las instalaciones donde opera este

d h S B W
espacno. 'ﬁ; \\‘\\

2. NOTIFICAR (es’ru prQV|denC|O a los apoderados de las partes en los
términos.de lo e%ofu;do en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

e
s}a-

3.- {RECONOCE\I& personenc: adjefiva a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA
CASIRO como apoderada de la entidad demandada, dentro de los

’rermlnos y poro los fines del poder conferido {fl. 72)

e |

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conycjo Superior
dela Judicaturn

| |

.. i - .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
|

Neivo 'noviembre primero (1) de dos mil diecisiete {2017)

+

b
‘ !REF: 41-001-33-33-002-2016-00355-00
|

Observada la céns’roncxc secretarial obrante a folio 127, y‘en aras de
continuar con’el tramite procesal contemplado en el orf;cul 1830 de
la ley 1437 de 2011 se fijard fechc y hora para la rec:lizac@de la
audiencia 1n|<:|ol o \

| | Ny
En mérifo de I@ expues’ro el Juzgado Segundo Admmls’rro’rlvo Oral del
Circuito Judlcblide Neiva; i ﬂ\\ -

[ " );u;t\ \:\, ‘i R |

5 RESUELVE™, Sy <0,

-~ 5

1\:‘\«:\“

._\,::\
1. FIJAR como flecho para la reallzomo\n de Ic’Audlencm [nlCICﬂ en el
proceso ordlnono de Nulidad y\Res’robleC|m|en’ro del Derecho de
JHON JAVIER OSG)RIO CARVAJAL con’rra Ta NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL\eI dia Jueves siete (7) de diciembre de
2017, a las ocho (08: OO) o, én\les instalaciones donde opera este
despacho. ”. AN o, /"1‘? e
w v
2. NOTIFICAR es’ro prowdencao a los apoderados de las partes en los
_términos de ]o3 els’rc’rbidcz’\en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
S N M

3.- RECONQCER“QerSgnerla adjetiva a la Dra. DIANA LORENA PATINO
TOVAR corp@cpoderodo de la enfidad demandada, derntro de los
Termmos y porbd‘llos fines del poder conferido (fl. 45)

B\

.\‘\:\_ n

\_\;:‘__ L R

——

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Supcrior
de la Sudicatura

JUZGADO SEGll.lNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRC-UITO DE NEIVA

Neival rioviembre primero (1) de dos mil-diecisiete (2017)

| !REF: 41-001 —33-33-002-201 6-00347-00

. .
Observada la- cons’roncm secretarial obrante a folio 25, yuen (\i\rqs de
continuar con eI tramite procesal contemplado en eI orhcul\pmlﬁo de
la ley 1437 de 2011 se fijard fecha y hora parg.la reohzomon de la

audiencia |n|C|c1I >
| N \§~

En mérito de lo expues’ro el Juzgado Segundo\Admlnls’rrohvo Oral del

AN

Circuito JUd|C[c1E de Neiva; et
RESUELVE:"." *?-bx_}

“\\ "\

1. FIJAR comci> f|echc:1 para Io reollzaqon de Ic: Audiencia Inlcml en el
proceso ordnpono de NU]Ide y Res’robleqmlen’ro del Derecho de
MIGUEL VILLALOBOS GUALTEROS\con’rrc la CAJA SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL\\eI dlo mlercoles seis (6) de diciembre de 2017,
a las siete y ’rre|n’rcg(O7 30). am, “en las instalaciones donde opera este
despacho. -/’5 N \*\&

\\3

2, NOTIFICAR ge\s’ro/p\rowdencm a los apoderados de las partes en los

Termln%fqe Io es’ro’rwdo en el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1.
QD

3.- RECONOCER\'bersoneno adjetiva a la Dra. MARLY XIMENA CORTES

PACUAS com!o'apoderodc de la entidad demandada, dentro de los

Termmos Y poro los fines del poder conferido (fl. 82)

\-.__. '-

e ——

|
i i | Nofifiquese y cOmplase,

| NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Conseiu Superior
r de lo Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, oc’rubre treinta y uno (31) de dos mil diecisiete (2017)
I
? REF 41-001-33-33-002-2014-00542-00

Observada Ic: consTancm secretarial obrante a folio 166, y-en.aras de
continuar con el tramite procesal contemplado en €l orhCUIO\J 80 de
la ley 1437 de QOH se fijard fecha y hora para la.- rechzx@e la

audiencia mic|:1<iul S
Y

En mérito de IIo expuesto, el Juzgado Segundo: AcSI\mlnls’rrohvo Oral del
Circuito JUdlC!CII de Neiva; _ ~\
| RS s

1. FIJAR como fechcl para la reol120c:1on gk?AUleﬂClG Inicial, en el ~
“proceso ordlnono de Nulidad y Res’rebIeCImlen’ro del Derecho de EDIL

VARGAS BARRIOS contra oIQ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES ei did doce (1-2) de\dlclembre de 2017, a las siete y treinta

(07:30) a.m, en las |ns’rolc:|<:|ones donde opera este despacho.

“\ v ‘x:!
2. NOTlFICAR es’ro E)?BVldenc1o a los apoderados de las partes en los
términos de Io,es’ro’rwdo an-el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

I{( >
3.- RECONOECF\IS (p\ezsfoneno adjetiva al Dr. FELIPE ANDRES CASTRO
VASQUEZ~coh10 apdderado del MUNICIPIO DE ISNOS, dentro de los
V)
Terrpmos\y@?%%m fines del poder conferido (fl. 157)
s‘stil\ ‘:'-. il:v

\"“"4"‘—‘:.-!"’! ; Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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il o
| Wy
VO

L Consdjo Superior
A ba Judicarura

JUIGADO SE(.?U;NDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
|

Neivq, nfoyiembre primero (1} de dos mil diecisiete (2017)
]
' |REF: 41-001-33-33-002-20146-00252-00

Observada la |c:c:-ns‘rcmcu::: secretarial obrante a folio 113, fy‘“en aras de
continuar coniel trdmite procesal contemplado en el orhculé\]ﬁo de
la ley 1437 de, 2011 se fijard fecha y hora para la. reohzec:xo‘/)de o

audiencia 1n|C|0I R “a
{‘*m. -_".\ i ;

En mérito de Ic!a |expues’ro el Juzgado Segundo~Adm|nls’rrchvo Oral del

Circuito JUdICIOI de Neivg; u o

:.| Ai\\Q\ ” '.I|‘1

| RESUELVE: \1‘
| Q-{\ \, - 3»\,

1. FLJAR como fecho para la reo\l\rzacmg de TaAudiencia Inicial, en el
proceso ordlnorlo de Nulidad y\Res’chblemmlen’ro del Derecho de
MARIA LEIDA CASTANEDA MORA con’rro la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -UGPP-, &l dia
miércoles trecei(13) de d|C|embr@0de 2017, alas siete y ’rreln’rc (07 30)
a.m, en las ms’rc:lccrones donde ‘opera este despacho.

2. NOTIFICAR esfo prowdencno a los apoderados de las partes en los
términos de Ioiiles’rafwdo en el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- RECONOCER\‘personeno adjetiva al Dr. ABNER RUBEN CALDERON
MANCHOLAcomo apoderado de la entidad demandada, dentro de

los ’rerm'nos Ne p<|3ro los fines del poder conferido {fl. 81)
N %’
! I

i | Notifiquese y cimplase,

" e NELCY VARGAS TOVAR
: | Juez

e Treo.
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1
4
Conscio Superior |}
de ta Judicatura. | 1

|l
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

f

Neiva, Nov1embre primero (1) de dos mil dleC|51e’re (2017)

5

i
REF 41-001-33-33-002- 201 6-00164- 00
Observada I<:1I c}ons’rcncm secrefarial obron’re a folio 92, y-en.aras de
continuar con el tramite procesal contemplado en el orhculo 1§O de
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la. reallzec\lgu nide la

audiencia |n1C|uI ‘w:;.,‘
| \‘\\\\\: ;i
En mérito de lo|expuesto, el Juzgado Segundo Adm\!plslrghvo Oral del
Circuito Judididl de Neiva; 1.3..;\\ ¢
S AN
- RESUELVE:- £ )y “*“:; Ry
L : S Ll RN

W,

1. FIJAR como fecho para la reohzoqo&de Ic Audlencm Inicial, en eI
proceso Ol‘danrlO de Nulidad y\Res’roblec:lmlem‘o del Derecho de
ORLANDO SALCEDO ESCOBAR con’rra lo NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el dia" mcr’res cinco (5) de diciembre
de 2017, a las ocho A ’rrem’rc [08 :30) a. m en las lns’rolomones donde
opera este despocho \\ "‘I;‘-,f\ > | .

k\\\“’ | *
2. NOTIFICAR esta’ prowdencm a los cpoderodos de'las partes en los
términos de Iofes’rotwdo en el articulo 201 de la Ley ]437 de 2011.

v "\ 2

3.- RECONQ!CER mpersonena adjetiva al Dr. ANA DEL PILAR TEJADA
CASTRO~comq opoderado de la enfidad demandada, dentro de los

Terminos Y ﬁ%rc\ﬁlos fines del poder conferido {(fl. 80)
K a
|

/)|
i - . : :
' Nofifiquese y cUmplase, g

S

o NELCY VARGAS TOVAR
o Juez
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Consefo Superior
de la Judicatyra

JUZGADO SéG:UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neivc:tz,;lhoviembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017)

| | REF: 41-001-33-33-002-2016-00362-00 -

|
Observada Id cons’ronc;c secretarial obrante a folio 87, . Y en.aras de
continuar con el fradmite procesal contemplado en el arhculo\] 80 de
la ley 1437 de I201] se fijard fechc y hora para la reqllzoaon de Ia
audiencia 1n|<:|<?l o/

: -

|
En mérito de Io expuesto, el Juzgodo SegundoxAdmlnlsfrc:tivo Oral del
f' ; RESUELVE: *

Circuito Judrc:lol de Neiva; \\\ "~ o
S "a.\} . A

SN\

¥ ek .

1. FIJAR como fechct para la reohzomo\n de lO’AUdIenCIG In1c1c:1] en el
proceso ordlncmo de Nulidad y*«ResfcbIeC|m|en’ro del Derecho de
JESUS MARIAIALDANA RAMIREZ com‘ro I& CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES el d|c1‘.Jue\ves 5|e’re (7) de diciembre de 2017, a ids

dos vy treinta (02 30) pmxen ]{s‘;f/ﬂns’rolqcmnes donde opera este
despacho. | "‘\Q\ %, ,f\“»

b
' | .

*“‘\\\“‘;:gai 5
2. NOTIFICAR es’ro p\ro QenCI d los apoderados de las partes en los
términos de Io[e'sfcjtmqp‘en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
rn\ 1‘\ % i

3.- REC@NOCER personeria adjetiva al Dr. LUIS FELIPE GRANADOS ARIAS

b

como, opoderodo de la entidad demandada, dentro de los términos
y pctrcx Ios flnes\@lel poder conferido (fl. 53)

l

: Notifiquese y cUmplase,
|

i ,

I

|

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

.}i‘



v Consefo Superior
o de {a Judicatura
i

| .
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivq,

(1) de dos mil diecisiete (2017)
.
| o
| REF: 41-001-33-33-002-2016-00490-00 ...

i" _"“‘3"\ \
Observada Ia cons’roncm secretarial obrante a follo/82 y‘,‘en c:re::s de
continuar con el framite procesal contemplado enlgl di GriicUle_] 80 de

la ley 1437 de|20H se fijard fecha y hora para- ]o réqllzo\glon de la

audiencia |n|f:|ol p ‘\:‘ M%\{/f.
En mérito de lo: expuesto, el Juzgado Segund;\Admmlsfrohvo Orol del
Circuito JUdIClOl de Neiva; R NN
, ' Q‘ ".‘\. ] } .,‘_
RESUELVE

| AR
1. FIJAR como, %ﬁecho para g rec::hzoq}de la Audiencia Inicial,.en el
pProceso ordtnorlo de Nulldod\y\ establecimiento del Derecho de LIGIA
CALDERON con’rrc lc ADMINISTRAQORA COLOMBIANA DE PENSIONES el
dia cinco (5) de d|<:|embre de 20] 7 alas diez y treinta {10:30) a.m, en
las ms’ro]omones donge operu | este despacho.

i S T
2. NOTIFICAR @sfc rowdencm a los apoderados de las partes en los
términos de Io\?sfchldo,en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
N h

3.- RE(ZG)NCBCERI Personeria c:djehvo al Dr. JOSE ARVEY -ALARCON
RODRIGUEZ”’(‘:omo apoderado de la entidad demandada, dentro de

fels ’rermlnos\\‘/'pcrc los fines del poder conferido (fl. 63)

‘\»2}-.~

Tt

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Supcerior
dela Judicaturg

JUZGADO SE;G-iUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiivc_%u, noviembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017) ©
| ¢ REF: 41-001-33-33-002-2016-00394-00

L FEENY
Observada la constancia secretarial obrante g folio 98, y:en dras de

i | . P A
confinuar con é}l trdmite procesai contemplado en/elart culo 180 de

f,;r'“".

audiencia inicial. o, /
l| ' iy R f\é‘ ::j:-.\ '
Tt

W N . ;
En mérito de Ic? feXpues’ro, el Juzgado Segwmgc}\Adnﬁh{s’rra‘rivo Oral del
Circuito Judicial:de Neiva; o \\S N '

PN
!

v o "I::‘..l_‘ A L
o RESUELVE:" ;%
| 1“\“\ 3 .\\\H{?“:}»
1. FIJAR como .fc—_:llchc para la reclii@jg;‘jén de la Audiencia Inicial, en el
proceso ordingrio de Nulidaghy Restablgcimiento del Derecho de JOSE

HELI TORRES PAINIQUEVA éféntrc\l;g NjAClON — MINISTERIO DE DEFENSA —

Y

EJERCITO NACIONAL =gl dig harteseinco (5) de diciembre de 2017, o

. . L N S Ty . .
las siete y freln:’rq (=7~:30).;g.m_;’ en las instalaciones donde opera este
despacho. | NI
Ao TN ~

2. NOTIFICAR e's’r%.:lﬁp\rg);‘“\?i&gncio a loé apoderados de las partes en los
férminc:/g,de\igé‘s zq’r%do en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

) il ' N
3.-55EG\9\N\0€E‘% “fi:?érsonerl'a adjetiva a ia Dra. DIANA LORENA PATINO
TO\{;AR co{ﬁ‘cg}qppderodo de la enfidad demandada, dentro de los
’rerm@poro;l?s fines del poder conferido (fl. 86)

. | Notifiquese y cumplase,
| .

|

|

i

: 3 NELCY VARGAS TOVAR
P Juez

LT

[P
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Conscfo Superior
e fn Judicaturs

L, .-
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Noviembre primero (1) de dos mil diecisiote (2017)

| | REF: 41-001-33-33-002-2016-00447-00

Observada la constancia secretarial obrante ¢ folio 101, y'en, aras de
continuar con &l tfrémite procesdl contemplado en el articul61.80 de

la ley 1437 de 2011, se fijara fecha y hora para Ia ;é‘cli_zi'd‘c\j.én:;”de la
audiencia inicial. e

T

. | S N\ )
En mérito de lo !expues’ro, el Juzgado SeguninAdmini’_s‘gg:ﬁ\’/o Oral del
Circuito Judicial de Neiva; A L
i : HH\L&?\-\\ ::'_; - . 1
L RESUELVE: - T
1. FJAR como fecha para Ia reqli?acié@'"dg]d'?'Audiencic Inicial, en el
proceso ordiqo:rio de Nulidad y“‘l'-lge{'s”roblgéimien’ro del Derecho de
PEDRO MIYER CAMACHO CAMACHO:contra la NACION — MINISTERIO

Y

DE DEFENSA - EJERCITO-.NAGIONAL ¥ el dia martes cinco’ (5) de

diciembre de 2017, j_gs ’sije"r“e,\x\’rngirﬁo (07:30) a.m, en las instalaciones
donde opera este “dg\s‘p‘)‘q‘chg Sy

2. NOTIFICAR fei;.fi_é p[p\{_{d\”é‘héié a los apoderados de Ias partes en los
términos de laies’r{gfﬁidg"‘en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

i \ SNy :

. L}& | :
3.- REQQNQCE!&*EQ{SgnerFG adjetiva a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA
CASIRO como!dpoderada de la entidad demandada, dentro de los
Térn\’iﬁés~y' ;b,g_rd’lbs fines del poder conferido (fl. 66)

{
N e
|

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez .

4



Conscjo Sugerior
de la Judicaturn

. | :i , . .
JUZGADO SEIéUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
P :

Neivq, ;Nfoviembre primero (1) de dos mil diecisi-e’re (2017)
|

E | REF: 41-001-33-33-002-2016-00444-00 -

Observada Io constancia secretarial obrante a folio 109, y,,erl aras de

confinuar con el'trdmite procesal contemplado en el orhculo&] 80 de

la ley 1437 de 20]1 se fijard fecha y hora para g rechzacnon de a -

P rf
audiencia |nr0|ol NI

‘m\

En mérito de lo expues’ro el Juzgodo Segundo Admmls’rro’nvo Oral del

Circuito Jud|c1cxl de Neijva: i

| ‘ RESUELVE \\ ‘

1. FIJAR como fecho para la reolrzocxo\n de Ic’AudlenCIO Inicial, en el
proceso ordrncmo de Nulidad y\ResfoBIeC|mlenTo del Derecho de
CECILIA ZUNIGA CAMACHO R conTra fo ADMINISTRADORA
COLOMBIANA| D|E PENSIONES 3l dia cinco (5} de diciembre de 2017, q
las diez y ’rrem’ro (10: 30) 0 m e-\\lcs instalaciones donde opera este

despacho. DR
|<§i \\?\\\;\‘\\\\

2. NOTIFICAR esfg prowdencrc: a los apoderados de Ias partes en los
términos de lo\esfcfudo en el articulo 201 de Ig Ley 1437 de 2011.

%
3.- RECONOCEinpers)onenG adjetiva al Dr. JOSE ARVEY ALARCON
RODRIGUEZ como apoderado de la entidad demandada, dentro de
Ios(’ri mlnos*y pGH'O los fines del poder conferido (fl. 91)

Notifiquese.y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

RV,



! ‘Consefo Superior
de fa Judicaturn

L | -
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Noviembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017)
! 1

| | REF: 41-001-33-33-002-2016-00439-00 -

Observada Icz cons’roncm secretarial obrante a folio 105, y,en aras de

continuar con el framite procesal contemplado en el Grhculo\180 de

,,,,,

la ley 1437 de|20]] se fijard fecha y hora para Io<hzauomde lc

audiencia mlcml \\‘*‘ =

En mérito de‘lo| expuesto, el Juzgado Segundo Admmlsfrcz’nvo Oral del
Circuito JUdICIGl de Neivq; ~

: ‘ RESUELVE i\*‘ g

] '
«...M,x

\\-.\

1. FJAR como fechcx para la reczhgoaon de TarAudiencia Imcxol en el
proceso ordlnerro de Nulidad y\Resfcbleomien’ro del Derecho de
ROBINSON GOMEZ DUEROQ contra la NACION MINISTERIO DE DEFENSA
- EJERCITO Nf\CIONAL el dl&ir{]orfes c¢inco (5) de diciembre de 2017,
a las siete y trejnta (07 30) am, eri@s instalaciones donde opera este
despacho. | SR s el
‘ \‘:.& “:

2, NOTIFICAR}es’ro prowdenc»:lq a los apoderados de las partes en los
términos de Io;es’ro’rwo"&%n el or’nculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

| ‘} NS
3.- RECONQ(}ER*‘personeno adjefiva a Ia qu ANA DEL PILAR TEJADA
CASTRO*como dpoderodo de l& entidad demandada, dentro de los
’rermanS\y paro Jos fines del poder conferido (fl. 85)

\D)H

! Notifiquese y cUmplase,

' NELCY VARGAS TOVAR
! Juez
|
|



Conscio Superior
de ln Judicaturs

JUZGADO SE!G!UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Noviembre primero (1] de dos i diecisiete (2017)

!I
n
'

| REF: 41-001-33-33-002-2016-00430-00 1

Observada la, constancia secretarial obrante a folio 82, y-en.aras de
s . fyh Y
continuar con el trdmite procesal contemplado en e] ortlgulc“i'anO de

S E
N

f i‘.“;y:\:\k .. .
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segund@Adﬁp[ﬁ/is;trgﬁvo Oral del
Circuito Judicial'de Neiva; A !

X \\ S
. ‘ . RESUEL\{‘EFNQ S

o N,

aro de Nulidad Y“Restablecimiento del Derecho de
i TNANDO  GONZALEZ MARTINEZ confra o NAGION
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el dig martes cinco (5)
de diciembre !de 2047,"-.“&3’?;Ig§ ocho vy freintag (08:30) a.m; en las
instalaciones donde operd-este‘d&spacho.

1. FlJAR como fecha para Ia reqliébcié\p"a_\e‘ la"Audiencia Inicial, en el

S o S
B Q’f{%& \\:} ‘;z-‘,
2. NOTIFICAR ig!sic!f‘*g%%@én%io a los apoderados de |as partes en los
términos de IQ{es’r‘g;fLiid\% én el articulo 201 de Ig Ley 1437 de 2011,
.l & :‘\
[y | Al

3.- RE(;,O‘NQ‘GQQ %Qers;cmeri’o adjetiva al Dr. DIANA LORENA . PATINO
TO\!AR \é?cgm@%gppderodq de la entidad demandada, dentro de los

térinosy Paraios fines del poder conferido (l. 54)

B _
Notifiquese y cumplase,

. ; NELCY VARGAS TOVAR
‘ Juez



! Consejo Superior
de J’aqfudimmm ,

JUZGADO; SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, N:‘o{/iembre primero (1) de dos mil diecisiete (2017)

410013333002 2017-00048 00 : y :
. rd
1. ASUNTO: | | _ L l

Resolver la solicitud de |n1engC|on del litisconsorcio necesario, vinculando al DEPARTAMENTO DEL
HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL y a la FIDUPREVISORA, presentada por el
apoderado de la enhidod accionada en la con’resiocnon dela demando (f. 48 a 50). i
' s
2, CONSIDERACIONES' l //
El articulo 224 de la Leyg 1437 de 2011, dispone que “desde Ia admision de la demanda y hasta
antes de que se proﬁlera el aufo que fija fecha para la rechzacron de lg audiencia inicial, en los”
procesos con ocasion de pretensiones de nulidad y resfcrbfec:miento del derecho, coniractuales ;
y de reparacién directa, : cualquier persona que fenga interés directo, podrd pedir que se la tenga
como coadyuvarnite o fmpugnadora lifisconsorte o .comao interviniente ad excludendum”. '
I
Ahora bien, teniendo en cuenta que la Ley 1437 de 2011 omitié regularlo concermente al tramite
de laintervencién del Imsconsorte necesariosse hace necesario acudir alas prescanIonés delos.
articulos 227 y 306 de dIChG normativa, la gue nos remite al Cédigo de Procedimiento CIVI| hoy:
Caédigo General del Proceso, quien en “su arficulo 61 dispone lo concerniente al Ll’nsconsoraof
Necesario e m’regracnon del Confrodlc’rono‘ :
I
Conrespectoalo sohcﬂrodo, es precuso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A., realizé con la
Nacién — Ministerio de Educoaon Nacional, un contrato de fiducia cuya finalidad es'la eflcoz
administracién de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por
objeto, constituir una, f!dUCICI mercantil sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de
que la fiducia LA PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos. ol

Asuvezla fIdUCICI mercantil, fuetutorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892, que dispuso
la creacién ‘del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta

especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica.
s

1

Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepio que resulta aplicable para solucionar
la peticién deprecada!por la demandada, al dar respuesta al siguiente interogante formulado

por el entonces Ministro de Educacion:
I

3A quién le correspondle asumir la representacion judicial o exirajudicial del Fondo, en todos los
litigios que se susciteh con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales
deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacion Nacional, a la dos
entidades, o a otra entidad?

1 Consejo de Eslado. Seccidn Tercera, Subseccion C. en Sentencia del é de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

21ley 91 de 1989. "Articulo 3. Creose el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mcglsteno como una cuenta especml
de lg Nacidén, con mdependencm patimonial, contable Y estadistica, sin petsoneria juridica, ‘CUYOs recursos serdn
manejados por una entldcd fiduciaria estatal o de economia mixta, en lo cual el Estado tenga mas del 0% del capital,
Para tal efecto, el Goblerno Nacional suscribird el correspondiente conirato de fiducia mercantil, que contendrd |as
estipulaciones necesarias pcrc el debido cumplimiento de la presente Ley v fijard la Comision gque, en desamolle del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
administrativos que se generen La celebracién del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.
El Fondo sera dotlado de meconlsmos regionales que garanficen la presiacion desceniralizada de los servicios en cada
enfidad territotial sin afectar el principio de unidad...

3 Consejo de Estado - Solc: de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salazar.

.

PP S



Dentro de los argumen’ros expues’ros en la citada consulta, el H. Consejo de Es’rodo manifesto:

“Por dlfimo, cabe observar que en los casos en que se d:scufon cuestiones relacionadas con el
reconocimienfo del derecho, o conexo o derivado de éste, la representfacion la tendrg el
Ministerio de Educcrcron Nacional: y en relacién con el pago de derechos ya reconocidos Ia
representacion la tendrd i& Fiduciario La Prevrsora S.AL

NS '\

Una vez revisada la normohvo aplicable c:l coso sub—exomme se hene que de conformidad con .
los articulos 3°, 5°, 9° de'lla Ley 91 de 1989, Iecrea‘o 1775 de*1990 articulo 180 de.la Ley. 115 del
1994, articulo 56 de la- Ley 962 de 2005, Decrefo.2831 de 2005 A demos normas reglomenfoncs la *

facultad de reconocimiento de prestaciones-sociales..que. pcngo el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra Jegolmem‘e confendc ald. NACION a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL por . Io que a las- en’rldcdes ‘témitoriales
cerificadas, unrcomente les quedd omgnodcl lo3 funC|on tde proyector V& *susgnblr. el .acto
administrativo que reconoce las presiacmnes socmles, prev;o [d’ op' ‘_boaén ‘del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERI@ W ‘;r : /‘ Lx DA

" rn,, nrq oy .i'r;;‘-‘ [ R I
En lo que conaerne a la FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es lc: encargada de administrar los
recursos provenlen’res del Sistema General de Participaciones que integran el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOC[ALES DEL MAGISTERIO, conforme al contrato de’fideicomisod. En atencidn
alo senclodo en precedencno damos cuenta que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de
medio'y su, funC|on~como ﬁduc:cna es la administracion de los recursos de dicho fondo y nada le
compete respecfo deJc: iexpedu::lon del acto administrativo que resuelve sobre el reconocimiento
de derechos, aunadoia gue no le es permitido a su vez impedir que éste sea emitido, modificado
orevocado, por ende, Iego!men’re tampoco le asistiria interés en las implicaciones prestacionales
que puedan’ Qccrrecr NasT pretensiones de la presente demanda.

Va

Por otra por’re, de conformtdod conlo esTabIeCIdo enlaley 715 de 2001 articulo 6 numeral 6.1.2.,
es competencia de las; enfidades temitoriates “Administrar y responder por el funcionamiento
oportunidad y calidad de la informacién edicativa y departamental y suministrar fa informacion
a la Nacion en las condrcrones que se requiera’ y en virtud de la Ley 962 de 2005 articulo 56,
reglamentada enlo pen‘men’re por el Decreto 2831 de 2005, articulo 3°, las funciones que ejercian
los representantes del Mmls’reno de-Educacion ante la Entidad Territorial con relacion al Fondo
Nacional de Pres’foc:ones Socucles del Maglsfeno se encuentran en Cobezo de |as Secretarias de
Educacion. e : ‘ :

HEN s
Py s

Frente alo expuesto, el-DestCho no acoge [og argumentos plpnfecdos por €l opodero'do dela
enfidad accionada, fQ,d.tl vez que la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, quien expide
el acto demandadoy, ¥ a la que pertenecia el docente causante de la prestacién, se le confia la
funcién de elabordr el proyecfo de resolucién que reconozca o niegue una prestacion social,
V'
resolucion que eon postenondcd debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos. del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello,
en todo case, en nombre 'y representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION

NAC[ONAL y del refendo FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y representacion legal del -

ente teritorial cerfn‘lcodo parala cldmlnls’rrc:aon de lc educacion.

No cabe duda de que;es a la administracién por m’rermedlo del FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los derechos prestacionales de los
docentes afiliados al citado fondo, de acuetdo con el procedimiento que para tal efecto ha
dispuesto el legislador' y [os nermas reglomen’rcnos con postericridad a la expedicion de la Ley
21 de 1989. !

Il
Conforme alos orgumem‘os expuesfos y teniendo en cuenta las normas enuncmdds yel desarrollo
JunsprudenCJGI sobre llaj mdterlo considera, el Despacho que es necesario precisar sin que
constituya un prejuzgomlento qué para poder proceder a emitir sentencia de mérito en el sub

judice, no es indispens'oblﬁé la comparecencia del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asf como tampoco

1 Lo Corte Constitucional, eh Sentencla T-619 del 23 de agosto de 1999, MP, Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio: “...3-
Por consiguiente, la obligacion que procura el accionanfe de tulela a fravés de esle mecanismo excepcional, de
conformidad con o estipulado en el contrato aludido, comesponde safisfaceria al Fideicomitente, es decir, al Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Socioles, y no a ko Fiduciaria accionada. A ésta coresponderd una vez
reconocida la respeciiva presrlac:on -lo que no ha ocurrido.atin en el asunfo somefido a revisién-, cancelar el valor de las
prestaciones sociales respecrrvos previa determinacién de la disponibilidad de recursos, y segun las pnondoo‘es que se
establezcan-por la enndcrd [

Lo ':',
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| » . . Ta
de la FlDUCIAR!A LA PREVIISORA ’rodo vez que eI coso bajo estudio versa sobre el andlisis de
Iegolldcd del oc’ro odmlpllstroflvo conien:do en la Resoluc;on No. 578 de 2004. Asi las cosas y A
voces de] concep’ro profendo por ¢ el mcmmo trlbunol de Io contencioso administrativo, la lamada
aser, por’re dentro, de es’re proceso donde se ven’n[o el recono<:|m|enTo de un derecho pensional,

es Id NACION - MINISTERIO'DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

por o que.se, debera NEG R la solicitud de integracion del llhsconsormo nec:esono elevado por
el opodercdo ‘de la enhdad demandadd.

Flnolmen’re 01end1endo|los poderes presen’rodos por ]os obogcdos MICHAEL A. VEGA DEVIA y -
JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA el Despc:cho, procederc: a reconocerles personerlo od]e’nvc de ’

conformidad con lo es’roblecndo en eI articulo” 74 del Codigo General del Proceso. -

i li e
Ahora blen en aras de con’nnuor conel ’rraml’re procesol c:on’remplczdo en el articulo 180 de la Iey
1437 de 2011, se fijarg ‘fecho y hora para la realizacion de'la GUdIenCICI inicial, razén por la cual se

sehala para el dia vemhocho (28) de noviembre de 2017 alas 9:30-am., en Ios instalaciones donde .

opera este despczcho| | foa s e g e
Por lo eXpuesf‘o, el Juzgdd'o S,edqndo.Adminisfgf*djivo Oral del Circuito Judicial de Neiv'/q,"z
| II ' g Y N h[ ot oo ',/
. .. .. RESUELVE, 5 -

:.
N . v
. . u”’

s ik - .
P |

PRIMERO:.. NEGAR la |sollcnud de integracion del litisconsorcio necesario; " presentada por el
apoderado, de.la enhdad accionada NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por s razones expuestas en la pdrte
motiva de esta prodeenCIo S

i a Ve

SEGUNDO RECONOCER personenc GdjeTIVCI al Dr MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA como
apoderado-de ta enhdodpcaonodc NACION. - MINISTERIO | DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

! NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, yféomo apoderado sustituto al Dr. JOSE

ALEJANDRO CRUZ SIERRA conforme alas facultades: confendqs en el poder de sustitucién obrante
a folios 53 y 54 | : ! ey

i -| | ”: L.

TERCERO: FIJAR como fechct para la reollzamon de la Audiencia ImC|c1I de LEONOR OLAYA DE
SALAZAR confra la NACION MINISTERIO DE: EDUCACION NACIONAL -~ FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERI@ el dia martes velnhocho (28) de noviembre de 2017 a las nueve y
iremia (9 30) a.m, en Ilos||nsfolc1c10nes donde opero es’re despacho
CUARTO ACEPTAR la renunc10 al poder presen’fodo por el Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTQYA
como Gpoderado de ]alpcr’re demandante «{fl. 55) y RECONOCER PERSONERIA adjetiva Dr.
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como opoderado de lg demondon’re dentro de los fermmos
y para los fines del poder confendo (fl. 56) - i

At _Noiih’qug’se"y cOmplase,
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c '\E, b |:n. ‘l:il! ."' L o ;!, [ Toosteae, K ', . s .
i Neiva, Noviembre primiero. {1)-de.dos mil diecisiete’ (2017)
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‘ _ cion del)liﬁsconsorci_o-nec_:esc'rio, vinculando al DEPARTAMENTO DEL
HUILA - SECR_ETARIA"I?E‘EDUCACION DEPARTAMENTAL y-a la,FIDUPREVISORA, presentada por el
apoderado de la enfidad accionada en la contestacidn de la demanda (f. 30 a 33}.

2. CONSIDERACIONES: !!
L M (RSN —:ll

Resolver la solicitud'de'infegra

- VoY L e P P ‘
L [ ) A oo I , L
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El articulo 224 de la I_*e)jf'1:437 de 2011, dispone que “desde la admision de la demanda y hasta
antes de que se profierg et auto que fija fecha para la reqlizacién de la audiencia inicial, en los

Procesos con ocasion fQ}‘efp_retensic::nes de nulidad y restablecimienfo del derecho, confractuales
y de reparacion directa; cualquier persona que tengaiinterés directo, podrd pedirque se la tenga

b - \ - i .'\,I 1 N 'S " ey . . - -
como, cpqdyuvcnte ?'rrmpugncdora, litisconsorte 0 como interviniente ad excludendum”.
. , i A T AT ~a - ~"’"""si'=.;" [ e S e e et ) 2 . 1 .\

‘ a TR i ant ke :n‘k&‘ s yhal 3 " :

Ahora bien, teniendo ¢ ‘p_ffcu‘en’ro que la'Ley 1437 de 201 T-omitié regular lo concerniente al frdmite

dela in’feryenc'iéh- qél'lijris_g:onSOrté necesariosse hace necesario acudir a las prescripciones de los
articulos. 227 y 306 dé dicha normativa, la que nos remite al Codigo de Procedimiento Civil, hoy
Cadigo G,engaro!'_dgl,‘,iPr;phce‘slo,..ql_Jjgan .en’ sy articulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio
Necesario e in_’fﬁgrqcséié_'_rj g?!,(_.‘,:qnﬁc:/did’ro'rioﬁ. P MR AL e Coa e ) as-

Con respecto gf,_ibﬂsélfgij%?::élfo, es f[_:;'rt_ec’_:jgb iﬁ_&jfi&fd’rfE:]G(—:‘-"Id'Fidecidrici :a1 Previsora S.A...reqiizé con la
Nacion .~ Ministerio ¢je1|E'(|:Iu_c;o’cién Naciondl, un confrato dé fiducia cuya:finalidad es la eficaz
administracién de los recurios del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por
objeto, constituir una ﬁl‘gl;JCiO mercantil sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de
que la fiducia LA PRE,VISQR'A' S.A.. los administré, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.. . i
3 iy ‘ : ' . .

! ! o ‘Il Ly " b ' a7 ! AT T b 7 O ¥ H

Asuvezila ﬁd_ucic‘:.mérp’onhl, fue dutorizada por elditiculo 3° de la Ley 91 de 19894 que dispuso

la creacion ‘de! Fondg, Nacional de Presfaciones”Sociales del Magisterio, como-una cuenta
especial de la Nacion; con independencia patrimonial,'¢ontabie y estadistica. :

'

o YL e s :;-",‘;s ABE L e e e e ) )
Ahora bien, el H. Consejo de Estadd? haemilido concepto quéiiésulta aplicable para solucionar

. ay P - T i R T L T S L) . . - .

la peticiéon deprecada por la, demandadd, al cgor:respiuesto’ol siguiente interrogante-formulado
R N . . - el IR T R et T AT 40 - bl I . .

por el entonces Ministro de Educacion: o . o : :

MY e
NI S PR T R .
H Tia EESN RN TE B S SF Pt LT

1 id - .

3A quién le corresp(;ahde asumir la représentacién judicial’d éxtrajudicial del Fondo, en todos los
litigios que se.suscirgn‘!cbn ocasién del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales
deben apilicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestdciones Sociales del
Magisterio: »A -la -Fiduciaria Ia Pne\{i_sof'ci‘_‘j;&}f\;f:’d["‘Miﬁis‘férid de"-Educacion :Nacional, ‘a. la.dos

H P BT < drey .

enfidades, o a offa enfidad?, 1, ", .y oo b
L N Tty ELIETAS B ] "‘ EEEAR IR Rt . , . ) .

" \ . . “‘.‘_ . . . ) IR C v e

5. Consejo de Estado, Seccion Jercera, subseccion C, en Seéntencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ. radiceion Not 25000-23-26:000-2000°01112:01 (28681]:: - ™ vz

¢ley 91 de 1989! "Arﬁéulcli 3§Créqge’e1 Fondo N_ociori‘agl de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta-especial
de’ Il Ndcion, -con_ independencia- patrimanial, contable y_estadistica, sin‘persdneria juridica, EUyos recursbs serdn

manejados.per ung enfidad fidugiatia estatal pgg—:ﬂé’céﬁdr’nid‘-?ﬁixtd:’e’ﬁ ja cual el Estado tenga mas del 90% del. capital.

Pl 1

Para. tal efecto.. el Gobierho!Nacional suscriolid el Cdirespondighfe contratoide fiducia mercantl; que contendrd las
estipuloc_idnes necesarias p:drc el depido cumplimientd dé la piésente Leyy filard la.Comisién que..en desarrolio del mismo,
deberd cancelarse a }c;"-sopiedod fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable deteminada con base en los costos
adiiinisirativos que se’ ggneren:La celebracion.del contrato pogra ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional.
El:Fondo serd dotado de mecanismos regionales quve garanticen la‘prestacion descenfralizéida-deos servicios en cada
entidad territorial sin afectar €l principio de Uniddd it T T TN B 00T e e, et

7 Consejo de Estado - Sdlc;'de" Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salazar,

| o .
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Den’rro de los, orgumen’ros expues’ros en |Cl C]TCIdCl consulto el H Consejo de Es’rodo monlfes’ro
iaa. i‘ 4} Y __| - ;_

" “Por Ufhmo, cabe observcr que en J'os casos en que se. dtscutan cuesnones re!ccronadas con el

reconocimiento def derecho, o] conexo o derrvado de esfe, o] representoc;on la fendra el
Ministerio, de, Educac:on$Nacrona! y en re!acron con e! pago de deréchgs ya reconocrdos la
represenfoc;on la fendro !G Frducrcmo ia Prewsoro S.A.

. | ‘l . , -
Unc vez revnscdc Io normahvo ophccb]e al Caso, sub—excmme se tiene que de conformtdcd con
los articulos 3°, 59, 99, de [d Ley 91 de, 1989 Decre’ro 1775 de 1990 articulo 180 de Ia® Ley 115 del
1994, articulo 56 de la Ley 942 de 2005 Decre’ro 2831 de 2005 y demdas normas reg[cxmenforlos la
facultad de reconoc1m|en’ro de presmuones soc:|cxles que paga el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra legalmente conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION, NACIONAL;-por-lo que a las entidades teémtoriales
certificadas, umcomt—;n’re les quedod ClSlgnOdO 6 fihcion de’ proyectar vy suscnblr el acto
administrativo que | reconoce. las pres’roc:ones socigles, previa la oprobOCIon del- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO L . 4

s

[

En Io que conaerne |o Icu F]DUCIARIA LA PREVISORA estcx es la encorgodo de administrar los
recursos provenientes, 'del Slsfemc Generoi de Por’napcaones gue integran el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOC[ALES DEL MAGISTERIO conforme.al, Contrato de fldelcomlso8 En atencion
a lo sefialado en precedencnc damos cuenta que ia FIDUPREVISORA tiene obhgocrones de
medio y su funcién como fiduciaria es la odm[nlsfrocnon de los recursos de dicho fondo y nadalle

compete respecto de| la expecﬂcuon del actd administidtivo que resuelve sobre elreconocimiento .

de derechos, aunado; quue no le es permitido a su vez, |mped|r que éste sea emitido, modificado
0 revocado, por. ende Iegolmente tampoco le asistiria ipterés en, Jas |mpllccc10nes prestacionales
que puedan occrreor las prefenstones de la presente.demanda.
- . l' B V4
Por o’rra pon‘e, de conformlded con Io esfablecido en la Ley 71 5 de 2001 articulo 6 numeral 6.1.2.,
es competencia de Ios1 éntidades ’remtonales “Administrar y responder por el fuhcionamiento
oportunidad y cahdcd deila informacién edicativa y departamental y suministrar fa informacion
a la Nacion en las condrc:ones que se-requiera’ y en.virtud de la Ley 962 de 2005 articulo 54,
reglamentada en lo: perhnen’re por el Decreto.2831 de 2005, articulo 3, las func1ones que ejercian
los representantes def Mlnls’rerlo de-Educacién ante la Entidad Teritorial con relomon al Fondo
Nacional de Pres'ramones Socaoles del Mcglsteno se encuen’rrcin en cabeza de las Secre’rcrlos de
Educacién:. ¢ Iidt? .I‘r'h, TP R PRI :
{ s
Frente alo expuesto, el Despocho no-acoge los argumentos planteados por el apoderado de la
entidad accionada, ’rodo vez que la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, quien expide
el deto demondcdo,ry GI Io que pertenecia el docente causante de la prestacion, se le confia la
funcion de’ eloborar el proyecfo de reselucion que reconezca o niegue una prestacion social,
resolucion que con’ pos’renondod debe aprobar o improbar.|a sociedad fiduciaria encargada de
administrar os- recursos del FONDQ@ NACIONAL DE: PRESTAEIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello,
en 'todo. caso, en: nombre ‘y représentacion Tegdl: de-ld NAGION, MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL'y del referldo FONDO DEPRESTACIONES:y. no en-hombre y represen’roc:on legal del
em‘e 1em’roncl cer’nﬂcodo poro Io cdmmls’rromon de la educacion. . . . .
’ Hae R lr|‘- - ‘-"""! HEELI R AN 8
No cabe' 'duda-de que es a'la odmlnls’rromon porintermedio del FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES'DEL MAGISTERIC a guien le corresponde el pago de los:derechos prestacionales de los
docen’res ‘afiliados clfcrrado fondo, de acuerdo con. el procedimiento que para tatk efecto ha
dlspues’ro el legislador y Ids normas reglamentarias, con posterioridad a la exped|C|on de la Ley
21 de 1989 o .

]
.
n_."".;,{ : !

- Conforme’dlos argumenfos expuestos yteniendo encuenta lasnormas enunciadas y el desarrollo

jurisprudencial sobreilo mdteria, considerdi.lel Despadcho. que es necesario precisar sin. que
consh’ruyc: un prejuzgomlem‘o, qué para poder proceder a emitir sentencia de mérito en el sub

judfce n? es lndlspensoble la compcrecencno clel DEPARTAMENTO DEL HUILA, asf como tampoco
CoheT B ir l . ‘ R A .

.-

T
8la Cone Consiliucmnol en Sentencm 1-619 del 23-dé agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARC TAFUR GALVIS, esfab[ecno "3
Por Consiguierite la obhgc:cnon' que'.procura elacciononte destutela aravés de este mecanismo, excepc;oncf de
cenformidad con lo. estipulado en el confrato cludido, corresponde satisfacerla al FJdeJc:omrfenfe es decir, a! M:msteno
de Educacion - Fondo Nc:rc::onolr de Prestaciones Sociales, ¥.no a lo Fidyciaria cccronodo' A'ésta corresponderc uha vez
reconocrdc larespectivg prestccron -Io que no ha ocurrido adn én el dsunto somelido a revision-, cancelar el valor de los
prestccrones sociales respecﬁvcs prewa derermmccwn de Ic dnsponrblfrdcd derecdrsos; ysegun las pnondcdes que se

',rl

" establezcon por la enfidad™. R A TR o j, T,
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de la FIDUCIARIA LA PREVISORA ’rodo vez que eI caso bOjO éstudio versa sobre el andlisis de
legalidad del, octo cdmlnls’rrohvo contemdo en.la, Resolumon No. 5514 de 2016. Asilas cosas y a
voces-del Concepio proferldo por el moxumo Trlbunol de Io contenCloso odmmlsf(chvo ‘lallamada
a ser parte dentro de esteiproceso donde se ventila el Teconocimiento dé un derecho pensmncl
esla NACION MINISTERIO DE- EDUCACIONI, 'FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
por lo que se deberaiNEGAR la solicitud de m’regrodon del [|’[15consorc:|o necesario, elevodo por
el opodercdo dela enhdcd demondodo - b .
Flnolmen’re, c’rendlenc}:jal Ios poderes presenmdos por los obogodos MICHAEL A VEGA DEVIA y
JOSE:ALEJANDRO. CRUZ SIERRA el. Despocho procedero o} reconocerles personéria’ odje’nvo ‘de
conformldod conlo establecndo en,el or’nculo 74 del Codlgo Generol del Proceso '

o ’ o l' : TP T )
Ahora blen en oros de conilnucr con eI irémite procescl con’remplodo en el clr’nculo 180 dela ley
1437 de 2011, se fuora fecha y.hora,para;la recllzclaon de lg audiencia inicial, razén porla cual se

sefala para-el dia veinhocho {28), de nowembre de 201 7 a Ius 9 30 am,, en las ms’rolocnones donde

t
opera este: despocho ; T S PR
I LR ' I' i Lo T ; P -
Por lo expuesto eI Juzgodo Segundo Admlnlsfrohvo Orcﬂ del Clrcuno Judicial de Nelva, '
Fe g st gy || 4 . b . /"
-i.-\;f_-.:!'ii"r S 3N ‘||;“| R PR i --‘;‘."' N RESUELVE s Lo, . e .
- '.i.;, . . r},,;*u' g
LR BT B . e oL i o .

PRIMERO:; NEGAR la sollcﬂud de: m’regroaon del Imsconsorc:|o necesono presen’rcdo por el
apoderado de la enhd@d ccc:onedo NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOC!ALES DEL MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte
mo’nvc detesta prowdencm ey N T t .
SERLRRERRE B ¥ VTR i
SEGUNDO RECONOCER ipersoneria od;ehvo ol Dr MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA como
apoderado de la enhdod{occnonodc NACION5 MINISTERIO-DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTAC]ONES SOCIALES. DEL MAGISTERIO y:’{:omo apoderado sustituto al-Dr. JOSE
ALEJANDRO CRUZ SIERIRA conforme alas facultades conf’endos en el poder de sustitucién obrante
afol10537y38 o
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T . isf P TR

T HEH °
TERCERO FLJAR c:omo| fecho para la realizacion: /de lo] AUdlenCIG Inrcu]l de CARLOS HUGO LLANOS
RINCON contra la NACION MINISTERIO*DE: EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES' DEL~MAGISTERIO’eI diccmartes: velnhocho*(za) de nowembre de 2017, a las nueve y

treinta (9:30) a.m; én Ioslmstclac:ones donde opera.este despacho.:
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1. ASUNTO: v e T EE e g
il I |.l; i : . //

Resc)lv'er l&a solicitud dé’ m'regroaon del Il’rlsconsorao necesario, vinculando al DEPARTAMENTO DEL
HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL’ y a’la FIDUPREVISORA presentada por el
opodergdo de la enhdcd accionada enla con’restcaon dela demando (f. 38 a 40).

,..l

2. CONSIDERACIONES M R R L LT g R

r'-ln |5 RS ST -,,~u IR IR R i i,'-.'.',- .
El articulo 224 de la- Leyd 1437 de 2011, dlspone que, "desde Ia admision de Io demanda y hcstcr
cnfes de que se proff?ra el oufo que fua fecha parc Io reahzac:on de la audiencia inicial, en los
procesos con ocosron dle prefensmnes de nuhdcd y resfablecrmrenfo del derecho, contractuales
y de reparacron o'rrecto',l cucn'qu:er persona que fenga tm‘eres direcfo podrd pedJr que sela rejngc

como coodyuvanfe o, fmpugnodorc, lmsconsorfe 0 como mferwnrem‘e od excludendum”

¢
1

Ahora bien, ienlendo en guenfo que la Ley 1437 de 2011 omitié regular ]o Concern:en’re al framite
de la mtervenc;on del Il’rlsconson‘e necescno/se hace necesono acudir ¢ las prescripciones de los
or’nculos 227 A 306 de[dlcho normohvo, gt que nos remn‘e al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy
Codlgo Generci del Proceso quien en’sy. orhculo 61 dlspone Io concermem‘e ol LmsconsorC|o
Necescno e in’regroaon de[ Con’rrodlc'rono9 " R, . )

- Sy b J ' g
1 Ve o

Con respec’ro alo sollcﬂado es precnso mdrcor que la F|duc10rlc1 La Previsora S A, realizé con la
Nacion — Ministerio del Educoaon Naciondl, un contrato de fiducia cuya fihalidad es la eficaz
odmlnlsfrcuon de Ios'recursos del Fondo Nacional de Pres’rccnones Sociales del Magisterio y por
ob]eto constituir; Uno flduao mercantfil sobre jos. recursos.que, 1m‘egrc:n dlcho fondo, con el fin de
que la fiducia LA PREV]S|ORA S.A., los administre, inviertd y destine al cumphmlenfo de los ob]ehvos

previstgs.: .- - ‘,,.lif |
# l

s
Asuvez la ﬂducxc mercon’rll fue ou’ronzodo por el cr’nculo 3 dela Ley ?1 de 198910, que dispuso
la creacion “del Fondo ;Nacnonol de Pres’rqaones Socidles del Magisterio, como’ una cuenta
especml de la. Nocnonl, con mdependencm pc’mmonlol contoble ¥ es’rcdlshco '

Fa ]
! i I.I.' ah i [P YR B

Ahora blen elH Conslejo de.Es’rcxdo” hcn emmdo concepfo que resul’rc opllcable pard soIUC|onc1r
la pe’rJCIOn depreccdo por la demondadd al dar respues’ra al siguiente m’rerrogame formulado
por el entonces Ministro de Educacion:
it |“‘

A qu;en le corresponde asumir la represenfoc;on 1ud:c:c|' o) exfra;ud:c:o! del Fondo, en todos los
lifigios que se suscn‘enI cbn ocasion del cumplimiento dé las funciones y de los fines a los cuales
deben aplicarse por mcmdoto legal los recursos del fondo Nacional dé Prestaciones Sociales del
Magisterio; A lo Ffduc:ana fa Prewsorcr S.A., al Mmrsteno de Educacion Nacional, o la dos
entidades, o g otra em‘rdad g

+

BTN VY Trpe e f"l’l«l'_'|>--'!""
s COHSE]O de Eslodo $eccién Tercero Subseccion C, en Slen'rencm del é, de mayo de 2015, C.P, Drc OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicdcion No. 25000 23-26-000-2000-01112:01 (28681) -
Wley 9?1 de 1989. "Arficulo 3, Creose el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Moglsieno. como una cuenta especial
de la'Nacién, con' mdependencm patrimenial, contable y. estadistica,. sin personeria juridica, CUYOs recursos seran
manejados por. una: enhdcd fducucna estalal ¢ de.economia:mixta..en)la cualel Estado tenga mas del 0% del capital.
Parg: fal efecto, el Goblemo !\lomoncl suscribir, el correspondlente confrato de f“ ducia mercantil, qgue comendro las
esiipulacmnes necesonos pprc el debido cumphmlento de o’ preseme Ley ﬁ( ijch fa Comision que; en desdrollo del mismo,
deberd cahceldrsé a Ia socuedcnd fiduciaria, la cual sero una suma 'fija, o variable defermiinada.con base en los costos
administ’dlivos que se: generen La celebracién del coniroto podra ser'delegada en el Ministro de Educdcian Nacional.
El Fondo serd dotado de mec'cxmsmos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en cada
entidad teritorial sin afectar el pnnC|p|o de unidad.. .
" Consejo de Estado — Soloide Consulta y Servicio CIVII Conceplo 23/05/2002. R-No. 1423 M.P. Dr. César Hovyos Salazar.



Dentro de Ios orgumen’ros expues’ros én Io c;’rodo COI’\SUH'CI eI H Consejo de Es’rodo mann‘es’ro
il frr.“»w,., - u,v\ "t ,u -w 1-._ e o

“Pof ul;fmo cobe ob%serll\%/c;r que en. ok Casos en que se drscufan cuestiones relacionadas con el
reconocimiento del derecho O conexo o derivado de éste, la representacién la tendra el
Ministerio de Educacron Noc:onal y en relacion. con el pago de derechos ya reconomdos Ia
represenfo'cron o fendra la FJdUCJGrIG La Prewsora SA,.
Una vez rewsc:do {c: normuhvo opllcoble oI cqso sub exomme se ’nene que de conformldad con
los articulos. 3°, 5°:9° de Ia Ley 91 de 1989, Decre’ro 1775 de 1990 articulo 180 de Ic: Ley 115 del
1994, articulo 56 da Ic: Leyi 2462 de 2005, Decre’ro 2831 de 2005 y demas normcs reglcmen’ronos, la
facultad de recon¥oé:|m|em‘o de pres’roqones socidles que, paga el FONDO ™ NACIONAL DE
PRESTACIONES SOC[ALE’S {DEL. MAGISTERIO, se, encuentra.legalmente conferida a Io NACION, a
1roves del MINISTERIO(,DE EDUCACION NACIONAL .por lo que a las entidades teritoriales
Cer’rlflcodos,, Untcclmenli‘eI les ,quedo cmgnodc ta - tunC|on -de, proyectar.y suscribir' el acto

[E X

'odmlnlsiro’rlvo que reconoce las. prestaciones. socmles, prevrcl la oproboaon del FONDO

NACIONAL-DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO : . . i

’,f

En Io que concnernem lc F!DUCIARIA LA PREVISORA es’rc: es la encorgclda de odmlnls’rrc:r los
recursos provenlen’res del. Sls’remo General de Parlicipaciones que integran el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES: SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al'contrato de : fideicomiso!2. En atencién
a lo sefiadlado en precedencm damos cuenta quewlo FIDUPREVIS@RA tiene obligaciones de
medio y su funcidn com'o fiduciaria es la administraciénide los recursos de dicho fendo y nada le
competerespecto de Iq qxpedmmn delactoadminisirafivo gue resuelve sobre.el reconoam[en’ro
de derechos, aynado, o que no le es-permiitido a su vez |mpeg|r que éste sed emitido, modificado
e} revocodo,'por ende Iegalmen’fe tampoceje OSISTII’[CI interés en'las implicaciones. pres’romonoles
que puedan ocarrecn Ios pre’renmones de, la) presen’re dgamcmda L

Por o’rro parte, de conformldod con lo,establecido gn Ia Ley 715 de 2001 omculo ) numercl 6.1.2,

es competencia de Ios en’rldodes territoricles "Admm:sfror y responder por el funcionamiento
oportunidad y cahdad de|!a informacion: educonva Y depan‘cmento! y: suminisfrar fa rnformac;on
a la Nacién -en-igs condrcrones que:se’requiera’ y .ent virtud dela Ley 962 de 2005 articulo 56,
reglamentada en lo- pemnen’re por elDecreto 2831kde 2005,:arficule 3°, tas funciones que ejercian
los representantes. de[ Mlnlsfeno de. Educccnon ‘anteila Enfidad Territorial con refacién al Fondo
Nacional de Prestacrones Socmles del Mogrs’reno se encuen‘rran en cobezo de las Secre’rancls de
Educomon ST i a9 i Y 3 ‘

Fren’re o! Io expuesfo el Despocho no acoge 05 Grgumen’ros plcn’reodos por ¢l Gpoderodo de la
entidad accionada, ’roqqavez que la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, quien expide
el acto demandado, ¥.C ilo que perteneciasel'docente-causante de la prestacion, se le confia la
funcidén:de elcxbororzelE proyec’ro de resolucién: que reconozéa o niegue una prestacién-social,
resolucion que cont pos’reriorldod debe aprobar.o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO:NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ellio,
en-todo’ case, ‘en nombre 'y representacion legal .de la’NAGION, MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-y*dél refendo FONDO DE PRESTACIONES‘y no"eh-nombre vy represen’romon legql del
en’re ’rernfono! cerhf“ codo pdro la Qdmmlsframon de lcw educoaon ) o
: i l. ‘-‘I e Do e " - S
No cabe dudc de que es a'la’ odmmns’rracnon por 1n’rermed|o del FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le comrrésponde el pago de los derechos prestaciondles de los
docentes difilicidos al- cﬁado fondo: deraclérdo con-el procedimiento que para tal efecto ha
drspues’ro el’ Ieglslodor ¥ las normas reglomen’ronos con pos’renondcxd ala expedn:uon de la Ley
91de1989 REUTEN ',| IR J*"‘I:'%iz-_?f b -
BRI Lo bos ot
Conforme alos orgumen’ros expuesfos . Temendo en‘cuéntdlas normas'enunciadas y el desarrollo
jurisprudericial sobre: Il<:1|m<:1’renc1, considerd .el+Despacho que es necesario precisar sin que
Consh’ruya un prejuzgamren’ro que pdra. poder proceder a-emitir sentencia de-mérito en el sub
judice,'no &5 mdlspensable g compcrecencrcl del'DEPARTAMENTO DEL HUILA asi como tampoco
de la' FIDUCIARIA LA® PREVISORA ‘todavez’ que el 'Caso bC]]O estudio versa 'sobre ‘el andlisis de

2lg Corfe Constitucional? en Sentem:lc: T-619'del 33 dé ogosfo de—] 999 ‘AP D} “ALVARO TAFUR GALVIS, estdbleci: ...3-
Por cénsiguiénte, la obIrgcrc:on d;-ue procurd el ,acciohaniesde rutelc o través'de este mécanismo excepcional, de
conformidad con fo esh,oufodo en el confratoraludido, corresponde soﬂsfoceria al Fideicomitente, .5, dec:r{ al Ministerio
de Educcaon Fondo Ncc:lonaf de Prestaciongs Socro.'es yRoa fc F:duc:ana occ;oncdo A ésta correspondero una vez
reconocidd o respectrvcr presfoc:on -6 que no ha Seuricio ah en el asunto sometido o revision:, cancelar el valor de fas
presfaciones sociales respechvcrs} previa determinacion de la disponibiidod de' recursos, Y segdn los prioridddes que se
establezcan por lo entidad. . I '
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Iegg]iddg del acto q,qg?iﬁFSirdji\{o c_op_iqpiqo erg?ll,a Resolucién No. 0763 de 2005. Asf las cosas vy a
voces del concepto proferido por el maximo trisunal de lo contencioso administrativo, la llamada
a ser parté dentro de este prodéso donde se ventil el reconocimiento de un derecho pensiond,

©sIa NACION - MINISTERIO DE EDUCACION ~FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

por lo _&U;Q,"Sfe‘.qébefq NEGAR Ia soficifud.de iﬁ’régrqp'iiép‘del.Ijﬂsg;onsor;ip necesario, elevado por
el apoderado dé la entidad demandadd. . .~ - N : :
P Wi o b oy & . - ' -'H—: &
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Finalmente, of§ndleﬁd‘p los, poderes ,pr_e§ec,qugos__; por los, abdogados MICHAEL A VEGA DEVIA y

JOSE AI_.E'JANDRO"CRUZ}}'S]ERRA, el Desﬁp(:::chb,‘procéderc’l a reconocerles personeria adjefiva de
conformidad cori lo &stablecido en el arficulo 74 del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, ‘e_h_,cij%fcjé’,!ggnﬁﬁb’cir;«;iém.'éi ’rr%::rpité p"rllé_g:el:ml‘ contemplado en el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fiara fecha y hora pafa ch_realigc‘é[én'ldi?‘ la audiencia inicial, razén por la cuadl se
sendla para el dia véeintiocho (28) de noviembre 'de 2017 alas #:30 am., enlas instalaciones donde
opera e_'sj? C,Iesp,‘ocho‘, 1o ' ,

FrOE TR T L
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Por lo éxpuesto, el Juzgddo Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva, °
SN, & S S T ""u'r‘_ [ AIEY . . “
e . RESUELVE . . e

A SR N R ":'t:;d: SR T S BT S I O B R R Tan o
PRIMERO: NEGAR la |soiicitud de integracién del litisconsorcio Jnecesario, presentada por el
apoderado de-lg-enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION'NACIONAL-FONDO
NAC__:[ONAL‘ DE ERESTAC|IQNES SOCIALES; DEL-MAGISTERIO, por{as razones’expuestas en la parte
motiva de esta proviqemclio: . . i

. p

AL LR ORI Lo s :
SEGUNDO: - RECQNOéE'Irifq__.'pers_onen'a,-cdje’rjva -al Dr.;vMI,CHAEL/ANDRES VEGA DEVIA, como
apoderado de la entidad accionada NACION. MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SQCIALES*DEL__MAGIST,ER‘IO. Y como apoderado sustituto al Dr. JOSE
ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante

afolios 42y 43,55 vl . s

T LIS A VT A A B i TS T

TERCERO: FIJAR como f8cha para la rediizacion dé lo Audlenci mnicial de NIDIA SOLORZANO
MIRANDA contra Ia NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL:MAGISTERIO el dia marfes avejntiocho (28).de  noviembre de 2017,.q las nueve y

treinta:(9:30) a.m. en lass iln.ls’roiociones'donde‘opero este despacho. ' . a

CUARTO: ACEPTAR lcmequ_ncio al poder presentada por el Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MONTOYA
como apoderado de la parte demandante (fl. 45) y RECONOCER PERSONERIA adjefiva Dr.
YOBANY ALBERTO LOPIEZ}QIUINTERO como apoderado de la demandante dentro de los términos
Y para los fines del poder confefido fl. 46)imet. rop v e oo . )
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Resolver la solicitud de ih!’re'grociér} dellifisconsorcioriecesario, vipculdndq,dl'DE?ARTAMENTO DEL
HUILA - SECBETARIA,"DE EDUCACION'DEP_'A'RTA_‘MENTKL y a la FIDUPREVISORA, presentada por el
apoderado de.la entidad accionada en la contestacién de Ia demanda (f. 57 a 59).

Lo Y ey Lha de i :

: A . .
2, CONSIDERACIONES:; e

El articulo 224 de la LeY 1437 de 2011, dispone que_.‘i‘desdge-'i’a.odmisién de.la demanda y hastg
antes de .que:sle profieralel auto que-fijg fech&@ parada redalizacién de la audiencia inicial, en fos
proecesos.con ocasiéln‘cln’e pretensiones de nulidad y restablecimiento del derecho, confractuales
y de repgracién-directq; ¢uﬁcr!q vier, personaque:fengainterés directs, podrd pedir que se Ia tenga
como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o como interviniente ad excludendum®.

- Fp gt . - - . I VT T . 1y
I R T pob LA PSR 5

o K “bl. R . R ) ’ , ' i . .
Ahora bien, teniendo en.cuenta que la Ley*1437:de 2011 omitis reguiar lo concérniente al tramite
dela infervenCIOn‘de_l Iitisconsorte necesario, sethace necesaric acudir a las prescripciones de los

Caodigo General del]_Proc;:esq, quien ‘en-su. articuloiél disporie‘lo 'concerniente ql Litisconsorcio
Necesario e infegroc'iém.del Contradictoriold ~w st wiseg Lo S -
. € ;

. . i
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Con respecto:a lo sotlioqitqdo,, “&s precisoindicar.que la Fiduciaria La Previsora S.A., realizd con Ia
Nacion - Ministerio de Educacién Nacional, un conirato de fiducia cuya finalidad es la eficaz
administracion .de |Q§ rz;:;.c"ursos del Fondo Nacional de Presfaciqnes Sociales del Magisterio y por
objeto, consiituir.unc;.fiqlucio mercantil sobre los recursos que infegran dicho fondo, con el fin de
que [a fiducia LA PRE\'/ISQRA S.A., los administre, invierta y déstine al cumplimiento de los objetivos
previstos. Frer ey - S o

b
. . . Voo . ISL) [ ALY > = e
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A su-vez, la fiducia mercantil, fue autorizada porel drticulo’ 3¢ e'laLey 91 de 198914, que dispuso
la creacién del Fonde) Nacional de Prestaciones Socidles’ del Magisterio, como una cuenta
especialide la Nacién; ¢o|r1 independencid’patrimonial, contabley estadistica, 7 e

] ! f i E:’~ i d LAY T L Tt T AN A nE

Ahora bien, el H. Consejo é:ie’Es’erol5 ha.emitido concepto que resulta aplicdble pdra solucionar
la peticion deprecodp pBor Ia demandada, ‘al dar réspuesta a siguiente interrogante formulade
por el enfonces Ministro de Educacion: ,
" T e - o C

&A quién le comresponde dsumir ia represenitacion judicial o extrajudicial def Fondo, en todos los
lifigios que-se susciten con ocasion de/ cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales
deben aplicarse por méndadto fegal losrecursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales def
Magisterio: A Ia 'Fidufcg'cj::'ricr la Prévisora” $JA, o Ministério de"Educacidn Nacional a la dos
entidadeés, o a otra én_ﬁc;{d;d?" ST L A T o

UM ¥ A T P P A o i

'* Consejo de Estado, Seccién :fTer‘:cero, Subseccion.C; en'Sentenicid del 6 dé mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radlicacion No. 25000;23-26-000:2000-01 112-01(28481) -+ - plo e e .
“ley 9l de] 959.",‘Arh‘culg_&‘.Cr_écjse.el‘For)quocionol‘dePrestqc_iones Sociates del Magisterio, como una cuenta especial
de la Nacion, con’ Independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personerfa juridica, CUYOS_recursos serdn
manejados por una enlidad fiduciara estatal o de economia mixta, en Ia cual el Estado tenga mdés del 90% del capital.
Para. tal-efecto, -el.Gobierno Nacional'suscribira elicomeéspondiente contrato de fiducia mercantll,’ que’contendrd Ias
esﬁpulacion_z_as_necescric:s pc:1rg :el debido cumplimiento de la-presente Leyy fijard la-Comisién que, en desarrollo del mismo,
deberd cancgiarse a ta sociedad fiducioria, g, cual serd una suma fia, o, variable,determinada con base en los costos
administralvos que se genere 1. Lo celebracion del.controto podrg ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.
El Forido'serd dotado de'metcanismos tegiondles que-garanticen la prestacion descentrafizada dé los sérvicios &n cada
enfidad teritorial sin afectarel pripcipfo"de'Ur’lid{':fd.'.".‘f‘) RO G e T R et

13 Consejo de Estado — Sala cﬁej@onsulfc y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. Ry No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salazar.
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Dentro de los argunlle 1tOs expuestos en Ia c,ijgdo,cplns,qlig, :el H. Consejo de Estado manifestd:
D S B L S -
N [ . ¢

“Por Gitimo, ¢abe ofb'séhj/df‘éu}e e€n Jos ¢dsos en que se discutan cyestiones re acionadas con el

reconocimiento_del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion Ia fendra el

Ministério de. Edgcd‘c'ié’qn; Nacional y en relacion, cop el pago de derechos ya reconocidos la

re,bfés?ﬂﬂc{fiﬁr‘g la fenqrc la Fidi.{cfg:ig;m Previsqra.S.A. .. - , S
Tt v hpn W $ L ke ' X B

Unavez reviscdd,lc‘hdrmc:?i\{q aplicable al caso sub-examine, se tiene que de conformidad con

los drficulos'3°, 59 éc;i’é:iél';:iq Ley 91 de 1989, Decreto 1775 dé,1990, articulo 180 d&'iq Ley 115 def

PRESTACIONES SQCIALES DELMAG[S,T,E:%l’d,,_s‘e.ep@eh,fr'q_j.e'gglmenfe conferida a la NAGION, g
fravés “del MINISTERIIO'i'DE EDUCACION NACIONAL: por lo que a las entidades témitoriales
certificadas, pqicgme_n!flée les gueqé.o_signq}dg‘ la,funcién de proyectar 'y suscribir el acto
adninistrativo* que réConoce 195, prestaciohes socigles,, .previa la ‘aprobacién del. :FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. 1 e o roon detFOl

- rd

En'lo que cbhéierrie:. d'la FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de administrar jos
recursos prover]ienl’re;s qféll Sistema General de Participaciones que integran el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOC!!AlLES DEL MAGISTERIO, conforme al contrato de fideicomiso's. En atencién

0 revolquq, por.ende, llég:;olme_n_te tampoco, le, asistiria.interésen lasimplicaciones prestacionales
que p.q'eqqr],acorred[ Igs. pretensiones de I‘q,presenfe:-demonda. :

Co e Lo i "'; w o Sl A tLn . o
Por otra pdrfq, de cor?fcgrmiqmd‘con lo establecido enlaley 715de 2001 arficulo 6 numerai 6.1.2,,
es competendia de las, éntidades teritoriales *Administrar y responder por, el funcionamienio
oporfunidad y co!idoclfi qe la informaciscn edGcativa y departamental y suministrar iq informacison
a la Nacion en las condi¢iopgs Que se requiera".y.en virtud de Ig Ley 962 de 2005 articulo 56,

Py

redlarnentadd en lo p‘ér'ﬁn:en’re por el Decreto 2831 de 2005, articulo 3%1as funciones que ejercian

-

en todo,cgso, J.en‘nor{n,b:fe_: y-representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE:EDUCACION
NACIONAL.y 'de[;referi;doiﬁpNDO DE PRESTACIONES .y no-&n nombre Y representacion legal del
ente;territorial _Cﬁﬁificcdqa;jore la administracion. de la‘educaciéh. et '

R I P T P P

de queies a _Ia"cdmini's"rrdc':ién‘pbr‘interm'edio‘ del FONDO DE PRESTACIO_NES

No iccbe,‘.dudd:‘
SOCIALES DEL MAGISTERIO & guienie comesponde el pago de |05 derechos prestacionales de los
docentes afiliados al citddo fondo; de dacuerdo con el procédimiento que para ‘tal efecté ha

dispuesto el legisiador v las, normas reglamentarias, con postericridad a la expedicidn de la Ley
Pldelgss. . . cu L T R

M . - L qeoqr o, . T P N v
oo TR R o - [P SR FR N RS RTIL

. ; . o

Conforme a Iosorgume;hfosiexpuesfos"y»’reniendo"en cuenid'lds normas enunciadas y el desarroilo

juisprudencial sobre ‘@ ‘materia, corisidera’ Despacho!'dle es necesdrio precisar 'sin que

constituya un prejuzgcrr:ni?n:fo, que para poder-proceder g e’fniﬁr sentenciq de mérito en el sub

judice; no es indispensable Ia comparecencia'de! DEPARTAMENTO DEL H UILA, ‘c:_sg’ como tampoco
. . L I oo

1 T

'¢La Corte Constitucional, enlSentencio T:619 dej 23 de agosto de-1999,"M.P.'Dr, ALYARO TAFUR GALVIS, establecid: »...3-
Por consiguiente, Ia obligacicn ,que procura. el accionante de tuiela a tfraveés de este mecanismo excepcional, de
conformidad con o estipulado en ef conirato aludido, comresponde satisfaceria af Fideicomitente, es decir, af Ministerio
de Educacidn - Fondo Nacional'dé Prestaciones Sociales, y no @ la Fiduciaria accionada. A ésta comesponderd ung vez

reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha Qcurrido atin en el asunto sometido a revision., cancelarel volorde fos

prestaciones.sociales respec tivas} previa determinacion'de'ia disponibilidad de re'qurédﬁ, y segun fas j:;rkﬁ'gridcd'es, que se
esrob,!echp‘por!ogqﬁdpd.;'.} T I R e T D e FdS i te Ty !
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de la FIDUCIARIA TA PREVISORA, ’rodo?V'é"lz-ﬁ'q@e:réi"’d&jé’b**bdjo estudio versa sobre el andlisis de
legalidad del actoladministrativo cppfergidg"l;?p__ la ‘Ig_'gsolqgi_pn, No. 1934 de 2014 Y el oficio No.
2016RE 5178 DE 2014. Asf lag cosas y,a.vaces del concepto proferido por el méximo tribunal de lo
contencioso admiristrative, ia, llamada o ser parie dentrc' de este proceso,donde se ventila el

reconocimiento, de Un derecho pensiondl, e la.NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO

DE PRESTACIONES SOCIALES ‘DEL MAGISTERIO, por lo que se deberd NEGAR la soficitud de
integracion del Iiiisc;otn's"drcio necesario, elevado por el apoderado de la entidad demandada.
Bt ", N \ -i,' P “ =t wl\‘ H Fiee AL 0 .

e T v 5. . :)_.%'.' L CHET R £33 e o L f
Findimente, ateridiendiollos poderes preseniados POf 105, dbogados MICHAEL A. VEGA DEVIA y

JOSE ALEJANDRO CRUZ f',SIE!,!‘R;ﬂ(,,.‘eI'Deépgélhq,,;prdge'deqé‘ a reconocerles personeria adjefiva de

Coo TR Y L} i

{ AAT A e b R N Ll o i
conformidad f_cop,]ol.,esjqbl,e;:ldo Qn..e,l.crj‘igylp,m del Codigo General del Proceso. .
' . ta o e T ‘-“el' i B . . B i Vb i T T .‘_W H )

1437,de 2011 se _ﬁj{]l’b tgtl:hfj_ y-hora' para.la redlizacion de la Qudiencia inicial, razén por la cual se
sefigla para el dia veintiocho (28) de noviembre de 2017 alas'8:30 am., en las instalaciones donde

St e v g lii‘?"{l N R Yo i _i._‘,“ R AT L R : l.‘ ~'.=' o R Lo
Ahora bien, en aras de confinuar con el trdmite procesdl confemplado en el articulo 180 de la ley

Oplerodeste gespocﬁo“ EI‘Ii' Pt L [ S I S T " H

ri

|
. j . . | I ! N . : . i
Por lo.expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
AT o i H'i:"::: i . (““, . "";._;.‘ u o o ;‘/;
S T W S o 4 f]! T ,RE ,UELVE.‘J, g . ;./ .
f |i" I s '“i"l.-‘l;- . 7

Eome e g soR 4 . AL a2 s Lt (-
PRIMERO:. NEGAR la, ,'slc_)li,citud_ ide,,-int_c{grd_c‘:i_i_@@_ del, litisconsercio necesaﬁg,{{aresen.fqdo por el
cpgc_je,gdo_ de Ja -erp’rjglgd‘;oc,c;ionqdc_~,INAQJON-,MIN.IS_TERIOE,D'E EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PREST‘AC:ZIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por Ias razones expuestas en la parte
motiva.de esfq;provigje_ni:icr;..- DR e R T F RPN T G :

: vl N T R 1 :E;ir' N SN CTRUILIC e s R et T R i e e T
SEGUNDO: :RECONOCER| personeria.:adjefivar al -Dr.. MICHAEL' ANDRES VEGA -DEVIA, como
apoderado.de la entidad accionada NACION:- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PREST,?\QIQNES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y¢omo apoderado sustitutfo ol Dr. JOSE
ALEJANDRO CRUZ SIERRA [conforme a las facultades conferidas'en el poder de sustitucién obrante
a folios 63 y 44. S S e IR, e e g e - N

A 1“ . T J‘_~::-‘:i:' i’ A »'f IR . H i .

TERCERO:: FIJAR 'com:o;glfef:cho para la reolizq'cig}n de.la Audiencia Inicial de RODRIGO OSORIO
RESTREPO conftra la NACION —-.MINISTERIO’;pE./EDU.(_:ACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SCCIALES DEL MAGISTERIO el dic martes,\vejntiocho (28) de noviembre de 2017, alas ocho ytreinta

oo Lot : . i
(8:30) a.m, enlas instalgciones donde opéra: este:despacho. it '
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| o Sureclor
’ ' J.'UiG‘pf‘-.?; ) _EGU.NDQ"AD,JE'\MNIS'I-'JRATIVQ!Q'RAI, DEL CIRCUITO DE NEIVA _
b .'=.:'-.-:: v I".".wf LA T A B AR R LSRN RV PP A :
JNeivé, INoviembré Rrimero (1), de dos.mil.diecisiete (201.7)
T !I:J} : ot e S e . ' s
P 410013333002 2016-00487 00 : %
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Resolver la solicitud de integracion del fitisconsorcio necesario, vinculando al MUNICIPIO DE NEIVA
- SECRETARIA DE EDUCJi\CION MUNICIPALy ala FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de

la entidad accionada en la contestacion.de la demanda:(f. 36 a 38).
. ~ ! N . Ve Lo . '
IRt s TTR P T et g T A S

2. CONSIDERACIONES;]. ; - v

-, Co it I“i’.! ;o . .

El articulo 224 de 14, Ley 1437 de 2011, dispone que “desde la admision de la demandag y hasta
antes de que se-proffe;r:o el aufo que fija fecha:para la-realizacion de g qudiencia inicial, en log
procesos con ocasién, delprefensiones de nuh‘dad'ylresfgb!ecimiem‘o del derecho, coniractuaies
yde reporacién_direqfd-, cualquier persong que tenga interés directo, podra pedir que se la tenga

L . g . . . .
como.coadyuvante:-o Impugnadora, lifisconsorte o como:interviniente ad excludendum”,

. e e
LN A * " L ¢
i
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v v Py e T :
Ahora bien, fenien_do:.e:rll c:uem‘o quelaLey. 1437 de 2011 omitis regular lo coricerniente af tréamite
de laintervencion-de| litisconsorte necesariorse hace necesario acudir a las prescripciones de los
articulos-227.y 306, de:;dicho normativa, la que nos remite al'Cdédigo de Procedimiento Civil, hoy
Cédigo General del Proceso, quien en’su articulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio
Necescri_o-e'infegrocibn! 'del'Cohfrc/dic’ferioi?.i-ﬁ . : : '

-y :‘.‘.._.., A% ' . I,‘ ft!,i{ Pt ‘ oy R IE] FRETS T R . ‘
Con respecto a o solicitddo; es reciso.indicdr que Id Fiddeiaria La Previsora.S.A., reldilizé con Iq
Nacién —~ Ministerio: de Educacion Nacional; ‘uri contiaio défiducia cuyd finaiidad ‘s la eficaz
administracion de los :re<':ur§os del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por
objeto, constituir ing fiducia miercantil sobre' o recursos' que inteégran dicho fondo, con el fin de
que lo'ﬁduciqUAiPRE,.Vi!S@R‘;A S.Ax, losadminiistre! invierta y désting al cumplimiento de los objefivas
Previstos. . izl i L e e e ULt Pe

: e CE]Y
4 - . .

A su vez; lafiducia mercantil, fue autorizada por el arliculo 3° de I Ley 91 de 198918, que dispuso
la creacién del Fondo! Nacional de Prestaciones Socialés del Magisterio, como una cuenia
especial dela Nacién con indepéndencid patrimonidl, confable y estadistica: -

P . L T [ Ta e WD e, B , T .
Ahora bien, el H. Consejo'de Estado'? ha ériiiting Concepto qué resuita aplicabie para solucioriar
la peticion' deprecada™por I derandadd, dl'dar fespUesta al Siguiente interdgante formulado
por el entonces Ministro de'Educacion: '

SRR FTCRRY & 1R B vy B [
1

S e e - i oot .- t.!--.‘ LoTeabt prren s gf '_‘n--‘w.‘.“'."-: PSR T N S B T
A quién.le comespondeé asumir lcr_represench;gh‘*;qcﬁtgd{ﬂo exfrq;bdfcml del Fondo, e fodos los

]i~||‘ 1 sty T
1

I -
[ ‘
17 Consejo de Estado, Secci_éq'Tqu’lcerc, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.p. Dra. OLGA MELIDA VAL!.E

entidades, 0 g dfrg enﬁ’d&d? a

DE LA HOZ, radicacién No..25000:23-26-000-2000-01112-0 l;(2'86811.a T o, "
Bley?l de 1989. "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio, como una cuenta especial

de ld Nacion, con indepéndencia pairimonial, contable’y estadistica, sin personeria juridica, CUYOS, fecursos serdn
manejadds por und éntidad fidlicioria estatal o de economia mixtal én ia'Eual of Estado tenga mas dél 90% de capital.
Para tal efecto; el Gobierno|Ndcional- suscribirg ol corfespondiente contrats ‘de fiducia mercantil, que contendrd Ias
estipqlgcioqeg necesarias pc:;{:_ eldebido cumplimiento de la presenteleyy fijard ia Comisién que, en desarrollo dél mismgo,
debera cancelaise'a'la siﬁciedqd fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable detemrminada con base en los costos
. administrativos que se generen. La celebracion del confrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion ‘Nacional,

El Fondo sérd dotads de mec';-’dmsrpos fegionales que garanficen la prestacion gegc\é‘-:-r]f,rq.ﬁzgqq de los seryicios, en cada
entidad feritorial sin.afectar 'qr',dr'iﬁtiﬁjio,fdé’Gﬁiddd;’.'.".'e,.‘ WU e ity R U LR N A T
I Consejo de Estado - Sala de Corjsulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salazar.,
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Dentro de los argurﬁefifbs'expuesfos en la citad

a consulta, el H. Consejo de Estado manifests:

.. . ST VIO AT St B sty Ao e T ‘ : . r - B
Ministeric de Educacvpn Nacidrial: y en relacién con éf pago de derechos ya réconocidos la
representacion la tendrd la Fiduciaria La Previsora SALLY '

Tt b RN v 3 '

il IR

Una vez revisaddr I fidimdtiva ‘gfp.lliéc_:bl’e'c:ﬂiqg,é;c} sub-examine, se fiene que de conformidad con
los, articulos’3, 5°, 99 délia ey 91'de 1'19‘8?7_,D¢§fef0',] 775 8€-1990, articulo 180 dé'la Ley 115 del
1994, arficulo 56 de Ia Ley 962 de 2005, pégi(q'rg 2831 de 2005 demas normas reglamentarias, Ia
facultad de récondcimiento de prestaciones sociales que paga el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se, encuentra iegaimente conferida q la NACION, a
través dei MINISTERIIO DE EDUCACION "NACIONAL: por lo que aq. las entidades téritoriales
certificadas, L’micomejj’r;e les queds asignada la funcion de proyectar vy suscribir el acto
administrativo que !redc':Onoce las prestaciones sociales, previg la aprobacién del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. - "~ | : A

En lo que "conc':iérr'gg q ip FIDUCIAEIA' LAPREVISQRA ;‘és_té}. es,vhlc';u encargada de- administrar Jos

de derechos, aunade,d’que no le es pemitids a.su vezimpedir que éste seq emitido, modificado

O revocado, por end:e,' !ééolmem‘e tampoco le 'o"sis’rirl’dipieres enlas implicaciones prestacionales
que puedan ocicrre_d_r.lgs prc_etensiones'de,lo presente demanda. )

. - i L I N I Bt e " ’ ', .
Por-otra parte, de céﬁ{fdhﬁﬁidgd con I,_o.esfqblecl:ido en laley 745 de 2001 articuld .6 numeral 6.1.2.,
es competencia de las .entidades Te;ritoricle;-,"Administrqr-; y.[esponder por el funcionamiento
oportunidad y. calidad gfi,el' la informacion edQcaﬁvq yidepartamental Y suministrar.la informacicn
a la Nacién en las congdiciones que se requiera.y en-virtud de Iq Ley 962 de 2005 arficulo 56,
reglamgnfqdo‘en,lo pler.ﬁrier,]’re por el Decrefo 283]”;1(—:-, 2005; articulo 3¢, las funciones que ejercian

jurisp!ruqe,qpiol sobre Jt':;i'.. méjferic, considera- el Despactio 'que . es necesario 'Qrecisqr sin que
constituya,un prejuzgamiento, qué para poderiproceder a ‘emitir sentencia de rhén"rp_en el sub
judice, no es.indispensable la comparecencia-del MUNICIPIO DE NEIVA, asi como tampoco de Ia

. i
PR S Iat.l‘.'-y) -t

2 La Corte Constitucional, en,Seritencia T-619:del 23-d6 agosts’ de’ 1999,-M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio: “.._3-

Por con_s_r’gq_feqfé, !o'obﬁgcrc{ép[ lq;éfei procura.e| cccr’onanfe'-qe‘ tutela .a.tfravés de este mecanismo excepcional, de

conformidad 'con lo estipulodo eftef contrato aludido, coresponde satisfacera af Fideicomifenie, es decir, ol Ministerio

de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Socidles, yno g lo Fidyciario accionado. A ésta comésponderd ung vez

reconecida la'réspettivg prestacion -lo queé no'ha oétmido don enelasinto somefido a revisidn-, ¢ancelar el valor deJas

prestacicnes sociales res,o'ec?;‘ygis’,~ ‘previa'determinacion de o dispdnibilidad e recursos, 'y segin las-pricridodes que se
' .

establezcan por Io entidad . |



la Horrjé}bdfd sg‘ipgr{’r‘ej’gléqfro be'eéfé‘:ér‘qué'sé donde 'se'ye@jijg @i,reconocimiénfo de un dere
pensfonqll esliq 'NA(I_:_IC;)l}I —_MINISTERIO DE EDUCACION - FOND»O DE PRESTACIONES SQCIALES DEL
MAGIST_ESRIQ',__pg_r lo quese debera NEGAR la solicitud de integracion del litisconsoreio necesario
elevado ﬁér’el‘dbogetﬂci:dd' de'la ehtidad defnandada, -

N T I : : - .
Finpqug—.:m‘é,‘-r'dfjen,'pliéfrﬁé@ los poderes presentados por. los.abogados MICHAEL A. VEGA DEVIA y
JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho,. procederd areconocerles personsiia adjetiva de
conformidad con Io;’éﬁtcﬁbl{aci_do en el arficyio 74 del Cédigo General del Proceso. .

. . o, V Do P TR TR I e
Ahorgbien, én aras d'eil continuar con el irdmite brocesal contemplado en el articulo 180 de Ia ley
1437 de 2011, se ﬁjorlé fechay hora paralarealizacién de la audiencia inicial, razén por la cual se
seﬁglc‘_} para elf_c':l(rfq-\ﬁin#@qcnp (28) deipoviembre‘de 2017 alas 8:30 am., en las instalaciones donde
oReiQ esfe despacha. 1 : o
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Por Ip:e;nge‘sfo, el J_uzg'_gdg Segundo Admmrstr{qhvg,Orql-dei,Cfcguxto Judicial de Neiva,”

"
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PRIMERO: NEGAR- lay solicitud de integracion, del Jditisconsorcio necesario, f?Jresenfodo por el

apoderado de Ia entiddd ‘accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE ERI_E_,SI@Q[NES,.SOCIALES;aDEL. MAGISTERIO, por Ias razonés expuestas en la parte
' s EIRE

motivg de éstc,gi”oyidg;n‘géiq..,; Pl OL L L G Ly
. : RAKY 2
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Ve

SEGQ_ND,O:,vRECO,NO%:E:R‘:fl personeria,.adjétiva- al Dr; MICHAEL' ANDRES VEGA "DEVIA, como
chedgrada de la-entidad qceionada NAGION - MINISTERIO DE EDUCACICN NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE F’REST/’I\'G,{O‘NES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y¢
ALEJANDRO _CRUZ_SI_ERRf\-,i:conforme'o.Ics facultades co
Q folios 41y 42, : roL

©mo apoderado sustituto al Dr. JOSE
nferidas en el poder de sustitucidn obrante
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Resolver la sblic;ifrud de integracion del litisconsorcio necesario, vinculando al DEPARTAMENTO DEL
HUILA - SECRETARIA “'DI'EF!?DIUQACION -DEPARTAMENTAL y. a- la. FIDUPREVISORA, presentada por el
apoderado de lg entidad accionada en.la contestaciénde la demanda (f.28a35). .
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Ei articulo 224 de la [_}Qly:,‘ 1437.; de 201 ]\_,"-!disp,orpq ,qule:f'gesdg a-admision de la demanda y hasta
anfes de.que se p(cgfieﬁg};ngfq que fija fecha-para; ia. realizacién de-la audiencia inicial:én fos

[l

prog¢escs con q_caﬁép?d.e% prefensiones.de nulidad:yirestablecitriento def derecho, contractudies

yde r‘e,d‘Qr,gcién diréc'fé,. cualquier persona que tengaiinterés dirécto, podra pedir que se la tenga

) RN i . . .
comao.coadyuvante o, inpyugnadora, lifisconsorte o como:interviniente ad excludendym®.
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Ahora bien, teniendoen cuenta que la Ley:1437 de:2019-omifi6 regular lo.concemiente al trédmite
de la intervencidn del litisconsorte necesario, se hace necesario acudir a las prescripciones de los

articulos-227.y,306 de dicha normoﬁ.va,fla que nos remite al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy

e { . . N : o -
Codigo General del !Prci)qeso, quien en su articulo 41 dispone Io concemiente: al Litisconsorcio
Nec' esario e-inte grc:c_ilén ;Qel Contradictario?!, . . A
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Con_lrejspg;—:_q,to ailo soljgiqujqi.ves preciso. indicar que lag Fiduciaria La Previsora S.A., realizé conia
Nacién — Ministerio de;Equcqcién Nacional,' un cohf_rc:’ro‘deg fiducia cuya finalidad es la eficaz

e

administracién de los flr'g-:-[c'l?rsos-d_el’Fondé‘?NG'Ei'énﬁl‘aé‘.EreStecid’néé Sociales del Magisterio y por .

objeto, consfituir ung, fﬁdfy{sic mercantil sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de
que lafiducia LA _P.VREV:IS_@RA S.A., los administre, invierta y destine ai cumplimiento delos objetivos
previstos. T e I ;, TP I I TN AR ‘ - o Tt .
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A su veg, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articuio 3° de la Ley 91 de 198922, ‘que dispuso
la creacién del .Fo_ndo-!1N0cion0I de Prestdciones Sociales del Magisterio, como ung cuenta
. - : - e e . S oyt oo EPI] M TR T N o o~
especial de la Nocuon,i-»c,org mdependemcncapa’rrlmancl, confable y estadistica, -
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Ahoraibien, el H..Conisejo‘deEstado®:hg emitido concepto que resulta opllcqbl'etpcrc: solucionar
la peficiénideprecada: por la demandada/ & dar re$puesta dl sigliente interrogante foimulado
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por el enionces'Mlmsfrp'qe,Educoaon:’*' CoeoTem etk o *
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3A quién le correspondeiosumir la representacion judicial o extrcrjudicf_o! del Fondo, en todos los
litigios que 'se suscitenicon ‘ocasion del cumplimiento de las funciones'y de los fines a los cugles
deben aplicarse’ por mandatorlégal los recuisés del Fondo Naciohai de Prestaciones Sociales del
Magisterior A la’ Fiduciotia o Previsora 15,45 &F Mitistario de" Educacién Nacional, a la, dos
entidades, o a otra enfiddd? o |
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2 Consejo de Estado, Secciér]‘l Tq:rc;!erc, Subseccidon. C, en Sentencia del 6 de mdyo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HQZ,_;rgdicocién-No.- 25000-23-26-000:2000-011312-01 (28681}, » 3 vt S
ZLley 91 de 1989. "Arficulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestacionés Sociales del Magisterio, cémo una cuenta especial
de la Nacién, con ir]depen:(i'ergcja patiimonial, coqtqble, y estadistica, sin personeria juﬁdipc, CUYOSs recursos seran

manejodos por una-énfidad fiductoria estatal o de economid'mixta; en la cual el Estado tenga mas del 90% del capita,
Para tal efecto, el Gablemg Nacional suscribirg el comespondiente confrato de fiducia mercanti, que contendrd las

enfidad tenitorial sinafectar el principio de uridad:,. e L . _
% Consejo de Estado - Salg de Consulia y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salazar.
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Dentro de Iosorgumept'os expuestos'en ld citada consulta, el H. Consejo de Esfadn manifesto:
- - i ! - . : )
“Por Uitimo, cabe o:bs}er;yor que en los casos en que se discutan cuestiones relacionadas con ef
recono!cimienfo . g.-xqi?'recho, e} corl:qxo .0 -derivado:ide  éste, :la representacion .la tendra el
I LN R I = o ¥ Al S L S i v .

Ministerio de Educacrorq Nacional: y en relacién con ef pago de derechos ya reconocidos Ia
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' . s I, L . .. . ‘ g
representacion la. fqndrg fa Fiduciaria ta Previsora S.A..." o
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Una vz révisada la,normativa dlicable af caso sub-examine, s fiene que de conformidad con

i
i
|

NACIONAL DE‘PREST:ACI(:_‘E)NE_S SOCIALES DEL MAGISTERIO. S e
Ty v ! 'I'_!" et ' ' ¥ *
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En‘lo’ que céncierné,'c::', 1a. FIDUCIARIA- LA PREVISORA! esta & Ia encargada de administrar los
recursos provenientes de| Sistema General de Participaciones que integran el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOC!A!FES_ DEL MAGISTERIO, conforme.al contrato de fideicormiso?, En atencién
a {Q"sgﬁolodove;n ,.pr{;eé:.eggncio,; damos; cuenta-quet iq FIDURREVISORA, . tiene obligaciones de

A v . - s P G - Lo © 1oyt [y LSS ’ .
medio y su funcion c;‘ormo‘1 fiduciaria ,esf._lo,’cdm_gnlstrgc_lon“deios recursos de dicho fondo y nada le

compete respecio de la expedicién del actq cdminisfr;gﬁvd'qdé resuelve sobre el reconocimiento -

que puedan, acarredr las ;pr‘etensiones__ de la presente demanda.

o révoeado, por ende, legclmente tampeco le-asistirid inferés en iasimplicaciones prestacionales
[ . . oL ] . T - v L ’
Por ofra parte, de confpjmﬁidod con lo establecido enla Ley. 715 de 2001 articulo 6 numeral 6.1.2.,
es ‘competencia de ’!qs'j entidades territoriaies "'-‘Adminisrror y responder por el funcionamiento
oportunidad y céiidqg’éq la informacionédicativa’y departainental y suministrar la informacicn
a la Nacién-en las condiciones que se requiera"y en virtud de la Ley 942 de 2005 articulo 56,
reglamentadaen lo pé_er’r_in;en’re por el Decreto 2831°de 2005, articuls 3% las funciones que ejercian
[os representantes ' del ?\f/\ir}isferio de »Edpcqpié_n;zqntg la Enfidad Teritorial con relacién af Fondo
Nacional de Presfociqn_eis C§ociq|gs-‘del M;Ggi_s’re'[io,‘gs_e encuentian en cabeza de las Secretarias de

Educacidn. [ ‘ ’

I .

S e Fabd B as e gy A S .
Frente a I_o_expuestg,- @fl,p,éspocho fo.acoge los argumentos planteados por | apoderado de la
enfidad accionada, ’rgdlg'_] vez que la SE(;-_RETA_‘RI_A‘DE;ED,UCACIONfDEPARTAMENTAL', quien expide

O’y .

el acto ld_:erh,qndodég.)?.,q dla que pertenecia el.docente causante de lar prestacién;se le confia Ig

funcién. de elaborar &} proyecto de-resolucidn:que Teconozca. o niegue una: prestacién ‘social,

en todo, caso, en nprint%re: Yirepresentacion legal; de: la NAGION, MINISTERIO DE EDUCACION
- NACIOJ_\!\A[.,,,){. del_referiigq_;_ﬁ:O‘NDQ .DE,RRESTAQIONES: y-noen‘nombre y representacidn Tegal del
ente teritorial cerj‘iﬁ_ccg:{é;piorq lcx,.cldmi'nis’rr‘ouz-ic’m'c'ie.ch‘.educ:c:cic’)n-.1 ot ) ‘. o '
No cabe: duda de queles a-la. administracién por intefmediio- del FONDO-DE PRESTACIGONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO g quien le comesponde el Pago de los derechos prestacionales de los
docentes dfiiados al éi’rgdo fondo, de acuerdo con e| procedimiento que para tal efécio ha
dispuesta.el legislador: 'y.lgs; normas reglamentarias, con ‘postericridad ‘a’la expedicion' de Ig Ley
21 de 1989:. - Wl ‘l.,;( LN R R L R thh et B R !
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Conforme,'cx.los‘crg umentos expuestos y'teniendo encuentalas nofmas enunciddas y el desdrrollo
juiisprudencial, sobre lat materia;-considera.sel -Despacho.sque™es necesaris ‘précisar sin que
constituya un.prejuzgcmig&rj’ro,-qué para podertproceder’g eniitir senténcia de méritoen e sub
judice, no es indispensable la comparecencia del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoco

p . - v - . e r .
TRV SR Vok BRI BT L Ll L A P 1 N TR L

2 La Corte-Consfitcional, enj_Se"ntgncic T-619 del 23 de cigdstd'de T999IMF. D ALVARO TAFUR GALVIS, establecis: v, .3-
Por consi_gufenre,i o ‘,op.figqc{é,n_ ;‘que, Plocurar ef accionante -dfe tutela .o fravés.de este mecanismo excépcional, de
conformidad cén Io esﬁp&{qqo\ en.el confrato, oludido, correiponde, safistacericgf fideicomitente.es decir,al Ministerio
de Educdcidn - Fonds Nacionaf'dé Préstacionés Sociales, y nd o la Fiducioria dccionada. A ésta corresponderd una-ves
reconocida la respectiva pifesfccidn -lo.que no ha ocurido atn en el asunto sometido a revisicn-, cancelar el valor de las

s Ui

prestaciones so’cr‘cleswespe‘cﬁyq.fs, ‘previa determinacion de lg disponibiidad de retursos, y segun las priofidades que se’
i . o . : 1 y ' L S -
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de’la’ FIBUCTARIA LA PREVISORA, iogoﬁ@fé’ﬁ%jéiﬁgﬁélfédstﬁ bajo estudio versa sobre el andiisis de
legalidad del acto ‘adminisirativo contgnid'q-qf;-.jq,Rg_golucién No. 3071 de 2015. Asilas cosas y q
voces del concepto proferido por el méximé Hibundi dé lo contencioso administrativo, la lamada
a ser parte dentro dgésjﬁg proceso donde se ventila el reconocimiento de un derecho pensional,
es',|¢i.‘Nﬁ;¢Iérg,§jmller§31q'QE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL-MAGISTERIO.
por lo gle se 'debera NEGAR la soficitud de infegracion,del lifisconsorcio necesario, elevado por

oot ; 2 I o
el.cpolde_rqdp.de la ,’emldqdi demandada, Lo e ‘ o

i - - '
Finalmente, ofendie’nqo:dos poderes presentados por ios abogados MICHAEL A. VEGA DEVIA y

JOSE ALEJANDRO (CﬁUE §IE_RBA,_,.eI,Despcqho,nprocederd a:reconocerles personeria adjetiva de
cor;lforlmigod conlo lre§ftoblecido.en el articulo, 74 del Cédigo,General'del Proceso. - )

. | Lo .
Ahora bien, en aras deicontinuar.con el rdmite precesal contemplado en el articulo 180 de Ia ley
l4§_7_glef201. 1.se ﬁjc'_;rg.‘f{s:éhg y hora para la redlizacion de la ‘avdienciainicial, razén porla.cual se

sefalg@’pard el dig veintiocho (28) de noviembre de 2017 aias 8:30 am.. en las instalaciones donde **

operd este despache: |, - . |

O L U SR T o ST T e Tl LIS ) S e o
Por lo expuesto, el Juzgpdo Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neivg,
. T IV S Vgt Tl By A
i' I RESUELVE 77
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PRlMERb: NEGAR: Jo*';sgfigl_’rud -de-_rnfegrqcror)!fdel'_:lmscor]'sormo necesqn’q,*f;)resenfc:da por-. gl
apoderado de ia enfidad accionada -NACIO.N-.M!NI_STERIO:TDE EDUCACIO[_\I-JNACIONAL-FONDO

motiva de e_sfg;proyidéhcﬁiia.-' R VRS T A S R

e .i«-l'l,; I s ;

SUNDO- BBl | s D St pt v, 0 o T '
SEGUNDO: RECONOCEB.!personen‘Q odjeﬁya al Dr. MICHA{EL’ ANDRE§ VEGA. DEVIA, como
opodercdo.,de,lo'enﬂdgq accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO'
NACIONAL DE I?RESTA::CIJQII\JES SOCIALES DELIMAGISTERIO: y’éomo opoder‘odosUsﬁf_ufb al Dr. JOSE
ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme qlasifacultades conferidasen el poder de susifucidn obrante
a folios 37 y 38. | ' o S y ) '

T S LR (N PN o ' . ] ’
TERCERO:. . FIJAR. ,:c;:or'r%‘oi‘fgacho -para la redlizacién: de la-"Audiencia Inicial *de LUZ MIRIAM
VILLAQUIRAN.SARRIAS; qo{'}fro la NACION: = 'MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO DE
PRESTACIONES SOCIA!,ESIS‘EIJEL~ MAGIS_TERIO/eI"{:h’a'm’dﬂeé}ﬁéinﬁoch’o {28) de no’Vienjbre de 2017, a
las:ocho ;yeir'einch(B:;S(I)) da.m, en lcsinsf?lccioﬁe‘s donde opera:éste despacho.
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Resolverla sofici’ru {je}iqfegrdbién‘del Iiﬁsconsorpiolnecescrib, vinculando al MUNICIPIO DE NEIVA
- SECRETARIA DE‘EDL{CA(;:ION.MUNIC!PAL y:a.la FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de

lo entidad accionada;en la c:oniesioci_én.:de‘ro-demo_ndo.(f.'36 ) PR A o
SO e ;_1"_‘{ . . ,i-.u_'l...'r."i- AT TR /e Lty . .
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: L N S TR A VT POC RO RN - ;

£l articulo 224 de Io-iLe:y 1 4_‘3.7=ae 2011, dispone que "desdg:l& ddmisién deila demanda y hasta

antes de-que se profiera, el auto que fija fecha para.ja redlizacion de fa audiencia inicial, en los
. ! i] . " ' . ey i . g } ..
procesos.con.ocasion de pretensiones-dejnulidad-y restablecimiento delderecho, confractuates

o . | . . - e . f .
y de reparacion directa, cualquier persona que tenga interés directo; podra pedir que se la tenga
como coadyuvante'o impugnadora, litisconsorte oicomo interviniente ad excludendurn®,
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Ahora bien, teniendo en cuenta que la Ley 1437'de 201 liomitié regular lo concerriiente al framite
de. lor‘in’rervencién"dél 'IiJﬁsj:co'nsorie'néc‘e§¢rﬁo}«sﬂe hdce négesario acudir a las prescripéiones de los
articulos 227 v 804 de cjic’ho normativala que hos remite'al’Coédigo de Prodedimiento Civil, hoy
Cédige Generat deliProceso, quien en su arficulo 61 dispone lo concemiente al Litisconsorcio
Necesario e integracicH del Contradicforic?s! "« -a dene o e e T

LI
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Con respecto’a 1o solicitado;“es preciso indicar que'id Fidudiariar L Previséia S.A., rediizé con la
PN « s by ‘ 4l b IV IREST e 4 ; I L T TR S .
Naciéh*- Ministefio-de ‘Educacion Naciondl,'un” confrate' de fiducia cuya firialidad es la eficaz

administracién de los recursos del ‘Fonda Ndcional'de Prestaciones Sociales'del Magisterio y por
objeto, constituir und.fiducid mercantil sobre los recursos que infegran dicho fondo, con el fin de

que Id fiducia LA I;RE}(IS'ORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos i o rt g g : _ A :

v ¥ Fs
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A sUVeZ; [g fiducia mercntil, fé aufoiizada por el arficuid'3° dé'la Ley 91 de 19892 que dispuso
la creaeion dél“Foridol Nadiondl de’ Pr;esidcipﬁe'sl S?jciclé‘s"'qél Magisterio, como Unéa’cuentq

R T VN I St P P L ML I I R Y S A v Y SR R
especial de la Nc:c:10r!1,"c:‘q_n-1ndependen,c__la‘pcmmonlol,'com‘able y estadistica 't .
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AhGIG bien! el'H ! Eonsejo de Estado? ha emifido concepto que resulta aplicdble para solucionar
T [ Yo, .‘-1‘-4_ H L o, Y '."!'! ary Ve U “". 1] L' - .'.’ A oy '. T -

la peticion deprecadd por ia demandada; al dar res{puesio dl siguiente interrogante formulade
: : At T e T R . AR '

por el enforces Ministro de Educdcidn:” ¥ - ‘
: R }

entidades, o g otra gnﬁc}iq‘d?

LI Nl DA Y L IR i v

2 Corisélo de Estado, SectionTeicara, SubseEcion C;én Sshiendidr dél & de'miayo de 2015, C.P. brd. OLGA MELIDA VALLE
DE LAHOZ, radicacién No. 25000.23-26-000-2000-011 12:01(286871), '+ T4t U . s

% Ley91.de 1989, MArticule: 3! Crédse el Fondo Nagcionalde PrestacionesSociales del Magisterio, como und cuénta especial
de Ig, Nacidyi, con jr}depgndgnlciq ,pgirimoqigl,,.c.pntqple_.,y, e_slgldisﬁc'd._z‘,sin_...pg:rson_en’c=juridica;= CUYPSs recursos serdn
manejddos por Uha enﬂdc_:q ﬁqug:iczric estalal o de economia mixta, en la cual el'Estado tenga mds del 90% del capital.
Para tal efecto, el .(‘fgtziérqg_ Nacional suscribirg el comespondiente contrato de fiducia mercantil, que confendrd kas

El Fondio serd dofado de fecahismos regionaies que garanticer I Prestacion descentralizadg ds;los servicios en'cada
entidad temitarial sin t]feéton‘elrrjrilncipio de unidad..;#"" e e T A R e :
2 Consejo de Estado - Sala Fie:ansultc y Servicia Civil. Concepto 23/05/2002, k: No, 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salazor.
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Dentro de los crgun_‘gepfos expuestos en ]G"cdcdq-con_sul’ro, &l H. Consejo de Estado manifests:
- N . '

- smrp o dily P
AR B A B S [
) \

“Por (ltimo, cabe observar que en los casos.en que se discutan Cuestiones relacionadas con ef

H

reconocimienfo de| c?elrecho, © conexo o derivado de éste, la representacion iq fendré el

Ministerio de Educqciéq Nacional; y en relacién con el pago de derechos ya reconocidos ia

representacion lc.te{h!dcd la-Fiduciarig La Previsora S. A"

3 ot I.I:,-I [ .:"..nn"‘ Rl ' §‘. S N . . tie. L ¥
Una vez revisada la n Ifrnlnoﬁvc aplicable al caso sub-examine, se fiene que de conformidad con
los articulos, 32, 52, ?1ideila Ley 91 de 1989, Decreto 1775:de- 1990, articulo 180°de ia Ley 115 del
1994, articulo 56 de la Ley 962 de 2005;Decreto 2837 de 2005 y demds normas reglamentarias, iaq
facultad de reconbc_imien’ro de prestaciones sociales que paga el FONDO NACJONAL DE
PRESTAC_IQNES_!_SOCIALES DEL iMAGISTERIO, ser encuentra legalmente conferida a la NACION, a

través .del "MIN!STER;IO'[, DE- EDUCACION,NACIONAL: Por o que a las entidades ténitoriles
certificadas, Unicamente les queds asignada la funcién de proyectar 'y suscribir .el acto

administrativo .que reconoce |as pre$iq,c:iones:’:-soeioiges.r previa-la aprobacion. del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES“DEL‘MAG[STERIO:"-&,« “
col a

.

En lo que conciem% _cﬂ'{- Ib—FIDUCIARIAf‘LAr P_;R_EVISG)R_A&* esta'esila eéncargada de administrar los
recursos -provenien’rqs del Sistema General-dé Pcrticipﬁ'@biOné‘s’:qUe" integran-el FOI\{DQ NACIONAL

compete respecto dé la-éxpedicidn:del Géto administrativo Gué resuelve sobré el réconocimiento
de derechos, alnado giqueino'le esipetmifido aist ves impédir que éste seq emitido, modificado
© revocado,-por.ende; legalmentetampocsd 18 asistiia inteérésien Ids implicaciones prestacionales
que puedan acarrear ias'pretensiones de la presente demanda. Do ’

. e pene owo S U LA

1

Por otra parte, de corlif'orr_hiddd con'lo establecido &n fa Ley 715 de 200 articulo 6 numeral 6.1.2,,

es competencia .de II0§~'-<'I—:-n’ridodes teriitorialés “Adminisirar y fesponder por &1 funcionamiento
oportunidad y calidad . de Ia inform'odién"edéccﬁva'-y departamental Y suministrar ld informacion
a la Nacién enlas conliciones que se fequiera” y'en virtud de'lg Ley 962 de 2005 articulo 56,
regladmentada enlo pperﬁnlen’re por.el Decreto 2831 de 2005, articulo 3°, Ios’fungiones que ejercian
los representantes ‘del Ministerio de Educacién ante Ig Entidad Teritorial con.relacion al Fondo
Naciorial.de Prestacionesisociales del Magisterio)' §e encuéfiiranen cabeza'de las'Sécretarias de
Educacién.: .+ vl T 0 e T T o

{
T . 7 et PO T 1 it +

Ca_, sk ' -:‘ 1 s b _ s, 4 ‘o L -

Frente alo expuesto, él I:Desbocho no 'ccQge los argumentos planteados por el apoderado de Ig
entidad accionada, todavez que la SECRETARIA'DE EDUCACION MUNICIPAL, quien expide el acto

demandado, y ala qL;'Je pertenecia el docente Causante de la prestacion, se le confia la funcién
de elaborar e| pr9y'ecjo'de resolucién que reconozca o niegue und prestacion social, resolucién

que con posteriefidad débe aprobar o improbar la sciedad fiduciari encargada de administrar
los técursos del FONDO|NACIONAL DE PRESIA‘CIONESI;SOCIIAEES}L_DEL MAGISTERIO eli, en todo
Caso; en nombre y répiesentacion legal de Iq NACION; MINISTERIO DE EDUCATION NACIONAL y
delreférido ?FOND'O"‘DE!PR'ESTAC]ONE'S'V'ngé}‘l’hé'n']b"ré y'répresenitacion legdi del' ehte tefritorial
certificado pard la ddmifistracion‘de fa edudacion, O T R

: T S !

i

Ty, By Loreteoo

L

No cabe duda de qlielies-a Id admifistrdicion” por infeimedio’ det FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL'MAGISTEglp'io-?qqien"lge‘cor(eépo'ndg el'pdgo de los derechos prestaciondles de los

It g v i e el L Loy Lo o, ). HET T TR T N (4 ST . | g
docentes: afilicdos al citado fondo,’ de cherdo con el procedimiento que para.tal efectg ha
. e + R e T LR I e LI TR P [ S e S Y -t R Y T
dispuesto el -leglslqdor{y‘ Ias normas reglqmenfolglos, cen p’Qs_felr_lo’_ndcg:i alg expedicién de ia ley
L 1000l TeoT e i AT R TR TR BRI P [ A 1 [N Yoo Rl R R
91 de WFB?", R T A A I o, -

: LN EE IE';;‘_‘ Dot ST (R S
I . Lol - GAL L B BRI T el U
Conforme 'd'los arguméentas expuestos y leniendo encuentalas normas enunciadasy el desarrollo

Loy ¥

‘jurisprudencial sobre'-lé'?fmpfénd‘, considéra el Déspacho que es necesario precisar sin que

constituya un prejuzg‘qr_ni_é‘ﬁ’ro_,rqué para pq_g:rlg_r.p‘riqcqur-;g emitir sentencia de,.rpéritq en el sub
judice, no es indispensdble’ld'¢ompareéentin deFMUNICIPIO DE NEIVA, asf cbmo tampoco dé Ig
it ’ .

2 La Corle Constituciondl, er]'__Se!ntencic.T—éwl del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecis: "3
Por consigulente, Ia éb!igcc‘lr'dn gue procura ‘el accionanfe de tufela a fravés de este mecanismo excepcional, de
conformidad con lo estipulado en el contrato oludido, corresponde satisfacera ol Fideicomitente, es decl, al Ministerio
de Educacion.- I'-'quo-Naciqnc{ de Prestaciones Socidles, y no a la Fiduciaria accionada, A ésta comesponderd una vez
feconocidg o speciiva prestacion -1o,.que,no ha ocurido atn el Csunfo somefido.arevision-: concelar ef valor de fas
presfg‘chnes_-sggigles respectivas, previd determ’:nacic@n de’la disponibilidad da recursos, y segun las pricridades que se
establézcah goria enfidad,": | | - : o -
. !I E ) !!

b
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JgijA‘;--f”c>dc:1 vez qq%ffé;i}ﬁf&g'éﬁ?_ﬁajb‘fg§fudio-vers'cx sobre el andlisis de legalidad
nistrativo contenido en.la Reso’lucién No. 2048 de 2015. Asi las CO0sQs y a voces del
concepto proferido db( el méximo tribunal de lo contenciocso administrativo, Ja llamada a ser
parte dentro de este. proceso donde se ventila el reconocimiento de un derecho pensionadi, es la

NACION.—MINISTERIOJDE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por

lo que.se deberd NEGAR |a solicitud de infegracién del iitisconsorcio necesario, elevado por el
. Y - YL . . .
apoc{er_adpk,qgilpd,eﬁ}'tgquzqemgnqgggﬁ_._,_.u_ GO IXATADL . . .

;--.“u‘ R AR B A% i " -: .- [l i ~ N

" ConfSmidad Cone estdblecido en el arficulo 74 del Colgo Senara o Procéso.
. . - £ ; 4 .
. Ahora bien, en aras Hé continuar con el trémite procesal contemplado en el articulo 180 de laley
Q 1437 de 2011, se fijarg fechay hora parala redlizacion de ia audiencia inicial, razén porla cual se
sefala para el dia vellnhocho (28) de noviembre de 2017 a las #:30 am., enlas Instalaciones donde
operg este despochaol._;' :

Por lo expuesto, e JU‘zg:ch:‘Jo Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neivg,/

&

f g e ) (TR Py St DR LEUI p e
oL, T ;;:,:‘g;ﬁg'ik{i'ls‘-aai! i .mffa;:-.t\wum':ﬁ.;xfﬁgrs:y-.E.LYE.a;wM\!'-‘!iafi-’.!}ﬂ“u- DR LEG 'f

.
\
! "
g )

I ! o )
PRIMERO;}!!}EG@B _Ig;’,_ﬂ[ipitud de infegrgc;:icfzg.«;.dehliﬁsconsorcio necescr[gﬁ-’pfe‘s’enfddo por el
apoderado ‘dé' g entidad accionada NACIO_N;MINJ‘SIERIO DE EDUCACIQN“L}IAC{ONAL-FONDO

NACIONAL*DE PREST AQIQNES__§OClAfLE\S:ibEE“MWTéISTERI'O, por las razones expuestas en la parte
' - My 7 ‘ .

motiva de esta providencia.. i %, .
sann’ cop paunst i b ey gl g’ L A .
codiilto e R Persenera g ivas Bchr. MICHARANDRES/'VEGH DEVIA/Eomo
apoderado gé;{grgqugﬁqq:gct;jo‘gqqc NAGION ~MINISTERIO.DE EDUCAGION NACIONAL™- FENDO
NAC}p{ﬂ;’f\},_'ﬂE}EﬁE\‘SM’Q[QQNE‘S::S:Q.Q@%..E_és.\‘Qﬁ'ﬁ;MA@!ﬂEB‘l.Q;mcgmc;).:-ap'odeifcdo‘SL?is’ri’rU:tb“""dIED'r':-’JOSE
ALEJANDRO'GRU.  SIERR, _',:6&;h;f<?;‘r_rﬁé’a‘l’as‘fcc‘uitgges E:Qn{erii;j'sjs..._enjehpoder;de‘:sUSﬁtL‘-’J‘Ciéi‘fféb"rqnte
057481y 49 L7 ML CuniGo Dk i s AR CONIGNAas.en elipoder -
a folios 48’y 49! [ iy

N o PTEE VR T . o, :
O TERCERO: FIJAR como fecha para la recllf'zarciép'deﬂd Audienciqjl‘nicicl de RUBY VARGAS REINA
. conira,ja NACION - MIN[SJ‘E}\!!Q DE EDUCAC,_Q{%HNA..Q‘IONAL - FQ!\[DQ;DE PRESTACIONES SOCIALES

v )

DEL MAGISTERIO, el dia fhdrfes veintiocho (28] de noviembyre. de 2017 ajasnueve.y, freinta (8:30)

ke e o d BT e e P GENINECRR IR ‘1‘1';’}1‘ o
a.m, en lds ;lns’roloczlorié%iq NA& opEra e dRspGEHS = & 4o A -
Tt L G i = /;_ . - A
o p g

" N NP --ra!v-J‘-!"-r? 1o 'ef;n;‘;f PR . )
.. CUARTO: ACEPTAR g rlerépncio arpodeéripréséntada porel DrIRUBEN DARIO GIRALD® MONTOYA
. 4 como' apoderado de Ig'llporfe;demondoh’re (fl. 50) y RECONOCER PERSONERIA . adjetiva Dr.
= YOBANY ALBERTO LOI{_‘IEZiiQI:UINTERO como apoderado de la demandante dentro de los términos
Y para los fines del pogle”‘rs conferido (fl. 51) o oo ' :

;
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JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

vr .

Néiva, noviembre primero (1) de dc;;)s mil diecisiete (2017)

| t : A
I 410013333002 2014-00332 00 i .

e

1. ASUNTO: N » d ‘

Resolver la solicitud dé infegracion del litisconsorcio necesario, vinculondb al DEPARTAMENTO DEL
HUILA - SECRETARIA! DE EDUCACION DEPARTAMENTAL y:a la FIDUPREVISQ{RA, presentada por el
apoderado de Ia erliﬁjciidd accionada en Ig confes’rocio’p de la demanddi{f. 39 a 41).

i

e

| 7
El articulo 224 de Ic;qu 1437 de 2011, dispone que “desde fa admision de la demanda y hasta
antes de que se profiera el auto que fija fecha para la req!ifocién de la audiencia inicial, en los
procesos con ocosic?n Ide prefensiones de nulidad yresfgbfecimienfo del 'gerec'ho, contractugies
y de reparacién direcfg, cualquier persona que tenga inferés directo, podra pedir que se Ia tenga

como coadyuvante o lfmpugnadora, litisconsorte o como interviniente ad excludendum”.
|' .
£

I
2. CONSIDERACIONESI: 3

R o

Ahora bien, teniendo e!\n..cuen’ra que la Ley 1437 de 2011 ';omi’rié regularlo 'E:oncernienie al tramite
de laintervencion dél litisconsorte necesario,se hace necesario acudir algs prescripciones de [os
articulos 227 y 306 de dicha normativa, lg que nos remi’r:e al Codige de Procedimiento Civil, hoy

T | . . " N 4 . e .
Codigo General de!_ Plroceso, quien en’su articulo 61 dispone lo'concerniente al Litisconsorcio
Necesario e integracion del Contradictorio®. = 3 '

4

Con respecto alo sc:)lich‘gdo, es Preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora $.A., realizd con g
Nacién ~ Ministerio de|‘Eduqc’cién Nacional, un contrato de fiducia cuya findlidad es la eficaz
administracién de los réacursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y por
objeto, constituir una fiducia mercantil sobre los recursos -que integran dicho fondo, con el fin de
que la fiducia LA PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos. s ‘ | :

4

Asuvez la figu6io rrjer:ccnﬁl, fue autorizada por el ortfcuio 3° de la Ley 91'de 198930, que dispuso
la creacién ‘del Fondd Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacisn, con independencia patrimonial, contable y estadistica.

rd , { ;' .
Ahora bien, el H. Con'seljo_ de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable para solucionar
la peticion depreccda; por la demandada, al dar respuesta al siguiente interrogante formulado
por el entonces Minisfr? clie Educacion: ; ;

&A quien le comesponde asumir la representacién judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los
litigios que se susciten con ocasién del cumplimiento de ‘las funciones y de los fines a los cuales
deben aplicarse por mgrfdafo legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio: A fa Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacidén Nacional, a la dos
enfidades, o a ofra el'nﬁlo‘cd? ; :

1

'y b

¥ Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6'_ de mayo de 2015, C'.‘P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 (28481). o

X ley?1 de 1989. " Articulo .3 Clirélose el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una.cuenta especial
de la Nacién, con independehcia patrimenial, contable v estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos seran
manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 90% del capital,
Para tal efecto, el Gobiermo! Nacional suscribird el comespondiente contrato de fiducia meércanti, que confendrd las
estipulaciones necesarias ;:}quo e;l debido cumplimiento de la presente Ley y fijard la Comision q'ue, en desarrcllo del mismo,
debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fja, o variable detemminada con base en los costos
adminisirativos que se generen. La celebracién del confrato podra ser delegada en el Minisé de Educacién Nacional,
El Fondo serd dotado de mecanismas regionales que garanticen Iq prestacion descentralizada de los servicios en cada
entidad temitorial sin afectar el principio de unidad...” 5

31 Consejo de Estado — Sckﬁ dt:e Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P:. Dr. César Hoyos Salazar.
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“Por Ultimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesfiones relacionadas con ef
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion lo tendra ef
Ministerio de Ed_ucdc:iléﬁn' Nacional y en relacién con el pPago de derechos ya reconocidos la
fepresentacion la tendré la Fiduciaria La Previsora S.A..."

« M
(ORI .,___r,b;_. ity ;','('. 5 !_['\]_" jo G - ) . . -
Undﬁiel%};}rgy;i%gg‘lﬁg notmativa.aplicableial caso sub-examine, se tiene que de conformidad con
los drh’(iu‘lo‘s'3°, 5% 97 de'la Ley 91 de 1989, Decreto 1775 de 1990, articulo 180 de Ia Ley 115 del

1994, articulo 56 de la'ley 962 de 2005, Decreto 2831 de 2005 y demds normas reglamentarias, la

O certificddas, Unicamente les quedd asignada la funcidn de proyectar vy suscribir’ el acto
' administrativo que !’re:cc_bnoce las prestaciones sociales, previa Ia aprobacién/ del FONDO
NACIONAL DE PREST:A\QIQNES SOCIALES DEL MAGISTERIO: ” .
oo st T aaft B : ' ' ; ;

En (6"qUe ‘Conciern :i o:ij o FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargadd’ de administrar los
recursos:provenientes del Sistema General de Participaciones que integran ‘el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIJALES DEL MAGISTERIO, conforme al confrato de fideicomiso32, En atencidén
'a lotseRldds e Biscedencia, Qamas.guenta, que |a, FIDURREVISORA; tieneiobligacioriesse
Medioy SUfiNETBh EOMS fiduciana es‘-“ld,é'i:_f‘miﬁiﬁjrqéion‘de;LQs};éggg‘sgs_;de- dicho fondolyinada le
compéte resPEETS dé 10 ExBEdician dal det Sdrinistiativo que resuelve sobre el reconocimiento
de derechos, aunado a que no le es Perm‘iﬁdo_:qu,yg.z}jmup%g@?gy‘g;‘%s,fg:i.eq;_emifido, modificado

. b ap - R I TR ey AT M VIO A ’ e, ' . . . -
0 re\z.ooqc;:l'o,ipor‘em_:i‘t{e,'-;I’egc:]r‘-r‘lfﬂ}ﬁ1‘é*'rc1mf:>oLcQ7 lg‘ gsnstrrloJin??r%%gn‘,]FqSh implicaciones:prestacioriales

R . P LA S T P TG £ A A S i v
que puedanidearedrigsipreterisionesde’ld Brotenie demanda.

S )

Por afrrparte;de fcb:r;nfc{j?-'@idbd con lo establecido en g Ley 715 de,200) arficuio, 6:aumeralé: 1:2:n

es competencial de las entidddes terriforiaiss i‘Admm:sfgér v éé;p’qn,ciéq. por &f. funciengmientos

oportunidad y.calidagd de id informacichled S&a;fqg-y‘jggp‘ciﬁ};émeﬁ’;a: ‘)_f:_’g"tj@[p_isfggr Iaiinform acions

a la Nacidn.en: las condicionestqle IS&TeqUierd™y én VitvH’32 1g Ley 962" de 2005 articllo 56,

‘reglamentada en o q‘er;ﬁnente por el Decreto 2831 de 2005, articuio 3°, las funciones que ejercian
O s representanteszdel Mitiisterio de Educq.gién,.cr.l_te;.Lc,.:_.\E.gflqqurremt,og.ql;--.cgrz.{ﬁiqq.ic’mcql-ﬁQnd.@:s

. I . - o et gt S Sl St Sl o TR T Era i ALY RS i A R N LA Al A, wd TEUT %
. Noderlgrl-_g,exﬁr’gsfqmones“.;Socmﬂes:dei'm’ogfsfe‘no, s&'enclentidn’én &abeza de ias Secretarias de

Educacidn, Il I
A .
LOMEE SE yREmE A BUSEEIISn O L

CACION

HAon
e

Frenf%md@@*@.U?St@?;é'%Péipﬂ'chofﬂd"ﬁ?C‘55’9“CSLS"%J@Ef?‘!ﬁiéfﬁfééfﬁ"h'ﬁh}’%é?éﬁi s Bor el dipoderado'de o
oty Hois- oo Vez quele SECREVARIA'DE EDUCACION DEPARTAMENTAL quisryoiiirs
el oc’r%g‘j_e‘_mgp_gq_c_ig,,{y;c.';l;lg.;que{peri_en'epfdséI!dééfé_eﬁ‘fei'cﬁa:pisbﬁt’e‘gq?d"j "gs‘fggiég;‘;;sg. le confiala,,,
funcic?rg,. qggg;‘ggg{[g%?lgg@x!epfo__: de;re_-soiu;eién.?qUé’r‘eb_é)‘hozeh?o&nieg’;'u'é* Jia presfacion social,
resolucién que an’bcl)sj?r[oridod debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
odmi@_{§1;9g_[@s;,rg;caﬁu;sﬂgsj-jﬁig"’ FONDG NACIONAL DE PRESTA_(‘?:I“Q&E:S’_‘sQC_:i_AL‘EL_S,,”D_E;L;Mé_)(_;kig_'r‘ER]o,.elio,:‘_r},.
en 1od6.case. en nombre virepresentacion; 1egal derla NACION, 'MINISTERIOVDE EDUC ¢ O
NACIONAL: ¥.del referido FONDO DE:PRESTACIONES: Y Ro‘eR NBmbrély répresentacion legal def™
ente T%fﬁto’ﬁél Certificdds para1a adninistracién de’la educacion,

No cabe duda de qlue; es a la administracién por intermedic del FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGIST!ER[O,IG Quien le comresponde el pago de los derechos prestaciondles de los

docentes afiliados al pitbdo fondo, de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha
dispuesto el legislador'y las normas reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de la Ley
?1 de 1989, | ! .

I I
- ' i g
. B v

Conférme, ajlos argumientos expl

.‘

G

w ml wem E

a3 1 1

. 32 La Corte Constitucional, e:li Senlenclg T-619 d sto-de 1999-M:P-Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecis: *.._3-

: ooy :ﬁngnqwmﬁ,ﬁe de tutela a través de este mecanismo excepcional, de

de Educacion - Fando Nacional de Prestaciones Sociales, ¥ no a fa Fiduciaria accionade. A dsiq corresponderd una vez

feconocida la respectiva prestacion -io que no ha ocurrido atn en ef osunto somefido a revisidn-, cancelar el valar de las

prestaciones sociales respectives, previa determinacion de o disponibilidad de recursos, y segin los prioridades que se
esfablezcan por la entidad.”.
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'‘Ahord’bien, en‘aras de continuar con el tramite procesal contemplado en el articuio 180 de laley

i de 2011 sefiarafechay hora Paralarealization'de la dUdiencia inicial, razén por la cudl se

"Sendla para el dia veintiocho (28) de noviembre de 2017 alas 9:30 am., en las instalaciones donde
opera este despoch?. | s

i blecido en e articulo 74 de| Cédigo- Ggp,é{ol,_del

Porio e Kpuesto, gri.;lu%gqgo;Segqmdp:/f\dmlm|sh’cﬂvo~0rol del Circuito Jjud
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PRIMER&E‘&‘E(}?AF;_I‘@' ]:s:quéiiuq. dedntegracion dellifiscbisorsis necescrig,/;;resen’roda por el
apoderads de o entidad ‘accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO.
NACIONAL DE PRESTACIONES SQOCIALES: DEl: MAGISTERIO, 56 ds rizgras expuestas en la-parte .~
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SEGUNDO: ggcouqqgﬁmpgrsoqerfg,:iadjpﬁyo “alt Dr. “MICHAEL™ ANDRES VEGA ,DEVIA como:
"apoderadd de'id entidadiaccionadaNACION - MINISTERIO PEEDUCACION NACIONAL - FONDO,
"NAGIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL-MAGISTERI®: 17 JleyeTs oderado sustituto ai Dr, JOSE
* ALEJANDRO CRUZ SIERRA, Conforme o lasfacultades coriféridas én'el Boder de sustitucion obrante
afolios43y 44. " 7. S

! 4
\TERCERO: FIJAR como fécha para.la realizacidn: dela Audi€ncia Inicial'de HECTOR CAMPOS
'CASTILLO ¢optr I’ NACION = MINISTERIO DE EDUCACION NAGIONA] 3'FONDb",D_E..‘PRESITACIO_N[E,S
‘SOCIALES' DEL:MAGISTERIO el.dia, martes. /\ge‘inﬁo;ho:(28):fd'e‘th6wé‘m'brg de 2017, q las nueye'y
treinta {8:30)a:m. en !ds in§jdi|q¢jdnes[ donde.opera es’re{des‘pioc':;hd:: ! B
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Resolver [a solicitud de mfegraaon del litisconsorcio necesario, vinculando,al DEPARTAMENTO DEL
HUILA - SECRETARIA DEl EDUCACION DaEPARTAMENTALty a lu FIDUPREVISORA Jpresentada; pon el

-----

apodarads:de’ i enfldod actionads &n 1a" c%r’w’restouon a8 s demando (f 40 a 42)
2£iCONSIDER7RCIONEI'S:;-= L RED G SR G 16RO sacispys , et am e ,

IR @ |-I b , EELD Rl L'i"‘i‘i_ifi,‘: h" TROUDHEL S Ly 305 "‘, B OH
El: orhculo;2244de laney 1437 de 201z disponergie’ "desdeﬁc:'adm:sron“de !c: demonda y‘hosta
onfes de que, se,proffero ei cuto queifija. fechapara la: rechzcc:oni de G GUdiEhcid inicial: en'ibs
procesos con ocosro de p@‘@nsrqne_sde Rulidcd yrestablechiierntd daf defEEHd) ddntradettidles
y de repcrr’&c on, &rét: fa, cucﬂqurer persona.que fenga interés directo, podrd pedir que se la tenga
como cocrdyuvonre clj Jmpugnodora Imsconsorfe o como interviniente ad exc!udendum"

| .

Ahera bien, ’renlendo!en cuentaqueldt ‘Ley’1437 de 2011 omitié regular io concernrenfe al froml’re
de, Ia Interveneion del Imsconsorfe necesario, sethace Hecésarnd geudir' alas: prescnpmones de los~
an‘lculos 227[3/“306 de dllchc normohvo,jla quenos remitezdlCodigo deProcEdirfiento Civili hoy™
Codlgo Generc:l q:le! Proceso, qmen,enesu{.orhculo:él dispone.o concernlen’re ‘al Ln‘rsconsorao

Necesanoem’regracnop del Contradlctono“ e mc; GO Lo O Bt en ROUeeEl A s

e I;,l Lels i i Detbseo b DEAG LGN At o eﬂ' Gpetn ol
Con respecto Q lo sguquodq es preC|so |pdrcor aue, Io, E]ducmnc la- Prevusoro S.Aurealizéicon |C14
Nacién 2 Mmlsféﬁb défEduéacnon Noc:ono Un con’rroto de,flducm iCuyQ flnehdod Lies Clay eﬂcoz
adminisfracion de 16s r‘“ Ursbs del Fond} No ohal- He Pres’rccnones SOCIOIGS clel Mogls’reno.y por. .
objetol'constitiir UnC]/fIdUC!Cl ‘mercantil sobre Ios(recursos que m’regrcn dicho fondo -con el fin de .

que lafiducia:LA PREVIS@RAJS A los admiinistre! inviertg y déstingal cuméllmlemo de Ios oBJehvos

prewsiosa*':n:" ,»U .wi TSN QO] BRHROE O RABGEO 1Y [ Ol s, T
; . FLen Y
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A su vez,flq‘ﬂducm merc:cnhl Jue, -qutelizadeporel arffeulo 82:dela Ley.91ide, 1989347 que 'dispUso’
la greocron del Fondo lNc:c:loncﬂ de. Pres’ramones)Socmles del:Magisterio,  comoiungtedenta
especial de Ic Nacmc{m E:on mdependenc:o pptrlmor)lcll cor;toble!y estadisticac . pasci oo
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] mguuen’re lnfefrogonte formulcdo

‘8A quien le; i:orresponde asumir Ia.representacion judicidlio exfro;udrc:a! def Fondo en fodos Ios

fitigios que se suscn‘en |con|o<:c1'3fon del:cumplimientodeildsifunciorias yide 163 fmes a'los cuo[e
deben ophcorse por mondoto Iegal los recursos del:Fondo. ). Nacional.de Prestaciones Sodiales!dal !

Magfsfe}no A la Ffduclcrr:a la’ Prewsora\ 13 uf« ,rfa! ;!\/hn:sf‘enoL de EducaciéniNacionalia laldds
Yoaina YW i‘!' P .
CILE LE SO I LA f‘J e D AN RS S R B et I AT A M
3 Consejo de Estodo Seccnon Tercera Subseccidn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacién No. 25000 -23-26- 0002000—0151 1207 (2@681] e
#ley 21 de 1989. “Articulo 3. Crecse el Fondo Ndciorial'de Prastaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial
de la Nacidén, con mdependencm patimonial, contable y estadistica, sin personetia juridica, cuyos recursos. serd
manejados por ung enhdcd|f‘ ducsono estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds del $0% del capital.
Paraital efecto, el’Gob[erno NC(CIOFI(]I suscribirg el correspondiente contrate de fiducia mercantil, que contendrd las
eshpuldc:lones necesonos pc:ra el debido cumplimiento de la presente Ley.y fijardla Comision que, en desarrglio. del mismo,
deberd corﬂﬁeﬁgﬁg q lo;* § iedod fidicidria, 1a cual serd una suma fija, o varigble determinada con bage’ enl los costos
c:xdmrnlsTrcm\.fow que se gpneren Lc1: celebrqglon gel Eontrafo podra'ser delegadgieniel Minshsde’ Educocnon Ncaoncﬂ
Bl Fondo sercrdoicdo de melcc: 5Mos régiondiés que gorc:nhcen Id prestouon descenfrcllzcdo de 105" servicios en cada
entidgelferiforidl siniafectar él pr:ncu:uo de unidad..."
3 Consejo de Estado - Sala de Cohsulta y Serwcno CIVI| Concepfo 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salczc:r
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enfidades, o a ofra énfidad?

Dentro de los crgum'en’ros expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado manifesto:

“Por dlfimo, cabe 'observar que en los casos en que se discutan cueshones relacionadas con el
reconocimiento def derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion fa tendra el
Ministerio de Educacron Nacional; y en relacién con eI pago de derechos ya reconocidos la
representacion la tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. .

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub-examine, se tiene que de conformidad con
fos articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decreto 1775 de 1990, articylo 180 de la Ley 115 del
1994, arficulo 56 de Io Ley 962 de 2005, Decreto 2831 de 2005 y demds normas reglamentarias, la
facultad de reconoc:mlen’ro de prestaciones sociales que paga el*FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra legaimente conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a las entfidades teritoricles
certificadas, unlcomlente les quedd asignada la funcidn de proyectar y suscribir el acto
administrativo que. reconoce las prestaciones socidles, previa la cproboaon del FONDO
NACIONAL DE PRESTAC[ONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
. e

En lo que concnerne a la FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es Ia encorgodc de administrar los
recursos provenlen’fes del Sistema General de Participaciones que m'regron el FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al contrate de fideicomiso®. En atencion
d lo sefialado en precedencm damos cuenta que Ic FIDUPREVISORA tiene obligaciones de
medio y su funcién como fiduciaria es la adminisiracion de losrecursos de dicho fondo y nada le
competerespecto de Ilo expedicion del acto administrativoque resuelve sobre el reconocimiento
de derechos, ouncdo aque no le es permitido a su vez impedir que éste sea emitido, modificado
o revocado, por ende, legalmente tampoco le asistiria interés en las 1mpllccc10nes prestacionales
que puedan ocarrec:r Ilos pretenmones de la presente demanda.
Por ofra parte, de conformldod con lo establecido enla Ley 715 de 2001 articulo 6 numeral 6.1.2.,

es competencia de, Ias entidades teritoriales “Administrar y responder por el funcionamiento
oportunidad y calidad de fa informacién.educativa y departamental y suministrar la informacion
a la Nacién en las condiciones que se requiera” y en.virtud de la Ley 962 de 2005 articulo 56,

reglamentada enlo per"rlnenfe por gl Decreto 2831 de 2005, articulo 3°, las funciones que ejercian

los representantes del Mlnls’reno _de Educacién ante [a Enfidad Termitorial con relacion al Fondo

Nacional de Prestaciones Socnoles del Magisterio, se encuenfrcn en cabeza de las Secre’roncs de -

Educacion. Lol -’
| ' , H .

Frente a lo expuesto, el Despocho no acoge los orgumen’ros plcn’reodos por el cpoderodo dela
entidad accionada, ,’fodo vez que la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, quien expide
el acto demandado, y c1 la que pertenecia el docente causante de la pres’rccnon se le confia la
funcion de elabdrar el proyec’ro de resolucion que reconozca o niegue una prestacion social,
resolucién que con postenondod debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria enc:c:rgodo de
administrar los recursos deI FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO: ello,

en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION _

NACIONAL y del refendo FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y represenfacion Iegcxl del
ente tertitorial c:erhflcodo para la administracion de la educomon
| 1
No cabe duda de que 'es a la administracion por mtermedlo del FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a guien le corresponde el pago de los derechos prestacicnales.de los
docentes afiliados al cﬂcxdo fondo, de acuverdo con el procedimiento’ que para tal efecto ha
dispuesto el legislador 3 y Iclns normas reglamentarias, con posteticridad a la expedicién de lo Ley
91 de 1989.

—\,.

| ; . :
Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuenta las normas enunciadas y el desarrolio

jurisprudencial sobre*la materia, considera el Despacho gue es necesario precisar sin que
constituya un prejuzgamiento, qué para poder proceder a emitir sentencia de mérito en el sub
1 | 1

i

3¢ La Corte Conslitucional, en :Serlnencio T-419 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr, ALVARO TAFUR GALVIS, establecié: *...3-
Por consiguiente, la obligacion Que procura el cccionante de tutela o través de este mecanismo excepcional, de
conformidad con lo esr‘tpurcdo en el conirato aludido, corresponde satisfaceria ol Fideicomitente; es deci, al Ministerio
de Educcacion - Fondo Nocuoncr! de Prestaciones Sociales, y no a’la Fiduciaria accionada. A ésfa comesponderd una vez
reconccida la respectiva presfoclron -fo que no ha ocurrido atin en e asunio somelido a révision-, cancelar el valor de fas -
prestaciones sociales respechvcs previo deferminocion de la disponibilidad de recursos, y segin las prioridades que se
establezcan por la entidod."”. -
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judice, no es indispénsable la comparecencia del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoco
de la FIDUCIARIA LA PREVISORA, toda vez que el caso bajo estudio versa sobre el andiisis de
legalidad del acto, administrativo contenido en la Resolucion No. 5825 de 2014 y el oficio
SAC2016RE 4875 de! 2016 Asi las cosas y a voces del concep’ro profendo por el maximo fribunal
de lo contencioso cdmmlsirohvo la lamada a ser por’re dentro de este proceso donde se ventila
el reconocimiento de un derecho pensional, es la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por loique se debero NEGAR la solicitud de
integracion del Imsconsorc:|o necesario, elevado por el dpoderado de iai enhdcd demandada.

Finalmente, atendiendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL A. VEGA DEVIA y
JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procedero a reconocerles personeria adjetiva de
conformidad con lo estoblemdo en el articulo 74 del Codlgo General del Proceso. '

Ahora bien, en aras de continuar con el tramite procesc:l contemplado en el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fuoro fecha y horg para la redlizacion de la audiencia inicial, razén per la cual se
sefiala para el dia veintiocho (28) de noviembre de 201 7 alas $:30 am., en Ios mstc]oc:lones donde
opera este despocho i ; L
{ L /
Por lo expuesto, el J_Uzgodo Segundo Administrativo Orcél del Circuito Jud{i_‘ciol de Neivaq,
RESUELVE ' -
. i : . //

PRIMERO: NEGAR Ila solicitud de integracion del litisconsorcio necesario, presentada por el
apoderado de la en'rldod accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las razones expuestas en la parte
motiva de esta prowdencm : v

#+ ",'
1

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. 'MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA, como
apoderado de la en’rldod accionada NACION - MINISTERIG) DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO”y como opoderodo sustituto al Dr. JOSE
ALEJANDRO CRUZ SIERRA conforme alas facultades confendos enel poder de sustitucién obrante
a folios 44 y 45, . d b n ‘;

TERCERQ: FIJAR como fecha para la reahzc/:;,mon de [G Audiencm Imcncl de YOLANDA BEATRIZ
SILVERA ALTAMIRANDA contra la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ‘el dia martes, veintiocho (28) de noviembre de 2017, a
las nueve y treinta (9: 30) a.m, enlas msiolouones donde opera este despacho.
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2 NELCY VARGAS TOVAR . ;
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