Consejo Sugerior
e la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL Cl RCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, siete (07) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ROBERTO PINILLA HERMOSA Y OTROS
DEMANDADO: SOCIEDAD FIDUCIARIA FIDUAGRARIA $.A.

Vocera y Administradora del Patrimonio
Auténomo de Remanentes del Insﬁ_tuic;}de

Seguro Social en Liquidacion P.A.R#LS;S:

RADICACION: 41001-33-33-002-2004-00330-00->, )
S, 3

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huia, 07 de jfj_‘qio g‘?‘%w. Pasa al
Despacho las presentes diligencias informéndole que ”Iglfiggg’mro ha solicitado
embargo. Va en tres (3) cuadernos de 298y 06 lib?gftg&e@-.

Sy

AN
w’ém“mﬁi\\\%y
LINA MARCELA CRUZ PAJOY
secrefaiia  *

“‘;}Eyﬁ
En atencién a la solicitud de me'gi/\d\q cal telar efectuada por la apoderada de
la parte actora y visible afolio 05.del cuaderno de medidas cautelares,
relacionada con el embargo ‘de-los,dineros que poseda en cuentas corrientes,
de ahorro © que Q cuoTa‘uier‘%fo’rrd titulo bancario o financiero, la Sociedad
Fiduciaria Agraria fEiﬁEéa-g.c@;@Q%S.A. como vocera y administradora del
patrimonio auténome, de Remanentes del Instituto de Seguro Social en
Liguidacién PARS AI‘.S“.‘WS_:_,,_, “an los bancos BBVA, OCCIDENTE, BOGOTA,
BANCOLOMBIA; BGSQ?"’ POPULAR, DAVIVIENDA, AGRARIO, COLPATRIA,

FALABELLA Yf-%HSBGQOfOMBlA de la Ciudad de Bogotd; advierte el despacho

s

que es Qe%?sdrig  que se indiqge. el nUmero de cuen’rc_: respecto de la cual se
sohci’rc‘lmﬁm&@a cautelar, adicional a la especificacién del concepto de los
din;?ro’s:;‘qué%se manejen en dicha cuenta, aclarando desde ya que los dineros
res;;&ec‘rcis:‘i dé los cuales se llegare a ordenar la retencién, no deben
Corre§3%16er a dineros inembargables, desfinados a pensiones o los
recavdados con el objeto de transferios al Fondo de Solidaridad y Garantia,
los girados por la Nacién por concepto de ingresos corrientes o regalias y/o los

que pertenezcan al sistema general de participaciones.

Conforme lo-anterior y dadas las inconsistencias de la solicitud de medida
cautelar allegada, se niega, no obstante, ello no es dbice para que la
apoderada vuelva a elevar similar solicitud, con los requerimientos efectuados
en este proveido. '

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
dc'ftf.il_utﬂc{fm'rif

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, siete (07) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE DUVER ORTIZ LAVAO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

RADICACION: 41001-23-31-002-2005-02015-00

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva-- Huila, 07 de junio de 2017. J?o Bl-gpespccho
las presentes diligencias informdandole que se ha solicitado embchQch en tres

(3) cuadernos de 298y 14 folio. Provea. el )

LINA MARCELA CRUZ PAJOY \
Secretaria
A
Observada la solicitud allegada por el opodgf‘dt:\@iqg_htor el pasado 30 de mayo
de los presentes [fl.14} y por considerarse pfocgdenie con fundamento en el Art.
466 del C.G.P., se ORDENA el embc:rgg:‘f\d;eﬁl rémanente de los dineros que se
llegaren a desembargar deniro de los sig‘tjifgé‘“h’res:” procesos ejecutivos en donde
funge como demandada la gqui ejechtada NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL - FONDO\NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO: N \\7)

o Proceso Ejecuﬁ\?%% qug” Sdelanta MARIA BERENICE VERA GUARNIZO
contra la ggui-ejecufada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL:L{~ ‘FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGIS}ERI,O:‘»“@_Q gl Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Neiva,
seguidg baijo elradicado No. 4100131 050022013-00414-00.

A

) Prgc':“é\sg Ejecltivo que adelanta EDNA PIEDAD ARCE CACHAYA Y OTROS

aontrd~la aqui ejecutada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

o

. NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

f: “?;;‘:-BO\\AVG[STENO, en el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Neiva,
NN "§eguido bajo el radicado No. 4100131050022010-00266-00.
\\ o P

Librense por secretaria los respectivos oficios comunicando las anteriores medidas
una vez en firme el presente auto, con la advertencia de que la medida se limita
a la suma de TREINTA.Y SIETE_MILLONES QUINIENTOS MIL DE PESOS M/cte
($37.500.000,00) conforme lo dispuesto en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P.

Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Censclo Superior
' de ta Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, siete (07) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ABDI GIRALDO ARIAS Y OTROS
DEMANDADO: NACION — DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO
DE LA PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS |
RADICACION: 41001-33-33-002-2011-00007-00 \\)
1. ANTECEDENTES .f’"“"?-:\\\

N Ny
3 !
Mediante escritos allegados el 29 de Noviembre de 2016 -V2.de mayo de 2017

visibles a folios 2365 a 2368 — 2395 a 2396, el apoderado %dé‘f"lb;ﬁor’re actora,
presenta justificacion por la inasistencia de las oudienc‘:&t;s de inferrogatorio de

parte de los siguientes demandantes: ,Q::\ﬁ‘\f
e S
- ANIBAL ALBERTO LOSADA. —,,QQD!‘GIRA}LDO ARIAS }
- ANTONIO NOE QUINTERO. Hi;f,-‘&/ﬁxBlgli \{RDO OVALLE CASTANEDA.
- ARMANDO ALVAREZ SILVA. </’\ '“EJ;Q‘QEL\,MOTTA PATINO.
- AUGUSTO RAMIREZ BONILLA. ' {AD}ELINA VARGAS DE MENDELZ.
- BARBARA RINCON DESOTO. \ ADRIANA MARIA RAMIREZ DAZA.
_ ADRIANA PAOLA AVILA RODRIGUEZ. ¥ ALDEMAR OSPINA CRUL.
_ ALMALUCIA ABAUAT. ™. 3, - ALIRIO CASTILLO YANGUMA.
_ ALY ROCIO PERDOMO MOSQUERA!™ - AMPARO GALINDO CARRENO.
- AMPARO MOTTA PE@-A. d - AMPARQ PENA DE MOTTA.
- ALVARO ALVAREZ CUE[S}AR. - ALVARO DIAZ SANDOVAL.
A’L‘*??*:f«;v

Que las justificacioneside los anteriores demandante, se refieren a las audiencias

Practicadas los dids22,23 de’ noviembre de 2016, allegando para el efecio como
prueba sumaria; certificaciones médicas referentes al sefior ALVARO ALVAREZ
CUELLAR ’rolx«\}f\gemo s& observa en los documentos visibles a folios 2369 a 2378;
argumenta dol‘{r.en’re a los demds citados, que la inasistencia de los mismos se

"

debié alcitcunstaricias ajenas a su voluntad, sin acompafiar prueba sumaria

Coh\[eloéién a la préctfica de interrogatorio de parte llevada a cabo el 08 de

moyb'f“de“*"l;os presentes, el apoderado actor allega justificacién de inasistencia de
los siguientes citados (Fis. 2395-2396):

- CLARA INES DIAZ CASTILLO. - CLARA LIBIA PERDOMO DE PASSOS.

- CLAUDIA LILIANA CASTRO V. — CLAUDIA PATRICIA HURTADO CABRERA.
- CLAUDIA SOFIA MEDINA M. - DAGOBERTO MENA MOSQUERA.

- DARIO GUTIERREZ VARGAS. - DANIEL CAMPOS HENAQ.

- CLARA GUTIERREZ ARIAS. - DEHIVIS BOCANEGRA TRUJILLO.

- DIANA MARIA DEVIA G. - DIANA NUBIA PRADILLA ROSERC.

Menciona el apoderado actor que la no comparecencia de los referidos
demandantes, se debié a circunstancias gjenas a la voluntad, sin acompanar
ningun tipo de prueba sumaria que demuestre lo enunciado.



2. CONSIDERACIONES. _
il o ,

Frente a las justificaciones de inasistencia de los enunciados demandantes,
advierte el despacho que de conformidad con lo establecido en el arficulo 209
del C. P. Civil, la justificacién de inasistencia debe estar acompanada de prueba
siquiera sumaria que demuestre de forma fehaciente la imposibilidad de
asistencia de los citados; actuacién esta de la cual adolecen las justificaciones
armmadas por el apoderado actor, excepto el caso del sefior ALVARO ALVAREZ
CUELLAR, guien acompaia copia de | atencién médica recibida en la fecha
para la cual fue citado.

Asl las cosas, considera el despacho gue no es posible acceder a la
programacién de una nuevd fecha y hora para la practica del interrogatorio de
parte de los anteriores demandantes, excepto el sefior ALVARO ALVAREZ
CUELLAR quien allegd prueba justificada de su inasistencia; aclarando, que frente
a los demds citados respecto de los cuales no se aliegd prueba sumariasde su
inasistencia conforme lo indicado en el articulo 209 del C. de P. givil, no se

ordenard la programacién de una nueva hora fecha para ser esc:iggv:hgges.

’4{::\ \"\
Por lo expuesto, el despacho, AN
4
-
&Y
RESUELVE o
AN

. e
S T A

e

L
PRIMERO.- ABSTENERSE de fijar nueva fecha y horg-para practicar el Interrogatorio
de la parte a los senores:. A ,

~ ANIBAL ALBERTO LOSADA. \'“l{ABD?;GIRALDo ARIAS

- ANTONIO NOE QUINTERO. - ABELARDO OVALLE CASTAREDA.
- ARMANDO ALVAREZ SILVA. \\ ABEL MOTTA PATINO.
- AUGUSTO RAMIREZ BONILLAX, Z ADELINA VARGAS DE MENDEL.

- BARBARA RINCONDESOTO.™. I - ADRIANA MARIA RAMIREZ DAZA.
- ADRIANA PAOLA AVILARQDRIGUEZ. - ALDEMAR OSPINA CRUL.

- ALMA LUCIA ABAUAT; W - ALIRIO CASTILLO YANGUMA.

_ ALY ROCIO PERDOMO:MOSQUERA. - AMPARO GALINDO CARRERO.
- AMPARO MOTIAPERAZ", ¥ - AMPARO PENA DE MOTTA.

- ALVARO DIAZSANDOVAL.

- CLARANES DIAZCASTILLO. - CLARA LIBIA PERDOMO DE PASSOS.

- CLAUDIA BJANAYCASTRO V.~ CLAUDIA PATRICIA HURTADO CABRERA.
- CLAUDIASOFIAMEDINAM. - DAGOBERTO MENA MOSQUERA.

- DARIG.GUIIERREZ VARGAS. - DANIEL CAMPOS HENAO.

-==GLARA GUTIERREZ ARIAS. - DEHIVIS BOCANEGRA TRUJILLO.

£ DIANAMARIA DEVIA G, - DIANA NUBIA PRADILLA ROSERO.
.

™ e

SEGUNDO.- ACEPTAR, la justificacidn de inasistencia allegada por el sefor
ALVARO ALVAREZ CUELLAR, respecto de la audiencia llevada a cabo el pasado
22 de noviembre de 2014y en su lugar se fija como fecha y hora para la prdctica
de su Interrogatorio, el dia 17 de julio de 2017 a las Siete y Treinta de la Manana
(07:30 A.M.), en la sede donde opera este despacho.

Notifiquese y COmplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
e la Judicatsra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017}

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

EJECUANTE: JAVIER PUENTES RODRIGUEL

DEMANDADO: ULISES ANDRADE MEDINA Y OTROS

RADICACION: 41001-33-33-002-2012-00055-00 P

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huila, 08 de junio de 2017. Pas&" al:Despacho
las presentes diligencias informando que el Auxiiiar de ia Jusﬁéig\ hd’\,:solici’rado
mandamiento ejecutivo por concepto de Honorarios. Va emun [O]')l‘guéderno de
05 folios. Provea. o ey

o
LINA MARCELA CR{Z PAYOY

Secrefaria ",
NS
En vista a la solicitud de mandamiento de pago elevada por el sefior Auxiliar de la
Justicia Ing. IVAN JAVIER PUENTES,ABODRI(%UEZ/FespeC'ro al pago de sus honorarios

e

por el experticio rendido dentro, del proceso ordinario de Nulidad vy

"

Restablecimiento del Derech&xadelantado por el ULISES ANDRADE MEDINA Y

e

OTROS Contra: MUNICIPIODE PKI!,ER&\O (H} radicado No. 410013333002201200055-
00 y con cargo a la p_grté&‘“‘qc’roro; considera el despacho perfinente previo a

emitir la decision que, c‘énié?ﬁ@hdc, OFICIAR al Tribunal Contencioso Administrativo
del Huila - Solo{;{graero\qﬁg Decisién, al encontrarse dlii el expediente de la
referencia surﬁqndoﬁf_l‘c\s_egundc Instancia, a efectos de que remita copia
auténtica de} Aufo gue designd como auxiliar de la justicia al senor Ing. IVAN
JAVIER PUENTES RODRIGUEL, de la Diigencia a través de la cual se posesiond

como qyxili_gr dé\,lo justicia al Ing. PUENTES RODRIGUEZ y de la providencia que fijo
los honor@rios. por el experticio rendido junto a sus constancia de nofificaciéon y
ejecatorigi, -

i\

¥
Para el_é}lcio se librard el oficio respectivo a fin de que se alleguen dichas piezas

procesales constitutivas del fitulo ejecutivo.

Noftifiquese y Complase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



Consejo S upcrinr
de {n Judicatura

UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: " NANCY SILVA TAMARA
DEMANDADQ: MUNICIPIO DE ALGECIRAS HUILA
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00017-00
f“\

1. ASUNTO A RESOLVER: 1. </;\“: \>

\\\
Procede el despacho a resolver sobre la aprobacién o<\o de IG Iqu|dOC|on dei
crédito presentada por la apoderada de la parte ejecu’rcn’r \>

II. CONSIDERACIONES: - \: \’;

BN \ K\_

\.\ "\: W
En cumplimiento de lo dispuesto en el I‘IUF;Q\?FQ ]\del‘cr’nculo 446 del Cddigo
General del Proceso, la apoderada de o} p@rie-.‘qwc’rorc presentd la liquidacion
crédito, de la cual se dio traslado @rta pcrfe\ejecu’rcdo2 quien no presentd

objecién al respecto conforme se obsq\rvapen\ constancia secretaria visible a
3

folio108. Q::\ \5\\\\3
Asi las cosas, se tiene que segun | %) por’re actora el saldo capital adeudado por el
MUNICIPIO DE ALGECIRAS HUILA“corresponde a la suma de OCHO MILLONES
NUEVE MIL DOSCIENTOS SETENTA\)( SEIS PESOS ($8.009.276) M/CTE, y por intereses,
la suma de CINCO MILI.ONES\NOVECIENTOS SESENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS
TREINTA Y OCHO PESOS\(§5 964\238) M/CTE, para un total de TRECE MILLONES
NOVECIENTOS SETKR]TA Y- TRES@AIL QUINIENTOS QUINCE PESOS ($13.973.515) M/CTE.
.\
Ahora blen observc el despocho que en la sentencia emitida en las presentes
d[llgencms*wse ordeno/seguw adelante la ejecucion respecto de la suma
equrvolem‘e )@ CATORCE MILLONES TRESCIENTOS VEINTITRES MIL NOVENTA Y
CUATRO PESGS ($‘*14 323.094), por comesponder dichos valores como adeuvdados
a .'a fecha de\con‘e 31 de enero de 2017 por conceplo de prestaciones sociales a
la sefiora NANCY SILVA TAMARA y en contra del MUNICIPIO DE ALGECIRAS HUILA,
por lo§’ penodos de tiempo laborados del 24 DE ENERO DE 2000 AL 23 DE MARZIO
DE 2000 — DEL 16 -DE JULIO DE 2001 AL 07 DE DICIEMBRE DE 2001 - DEL 01 DE
FEBRERO DE 2002 AL 21 DE JUNIO DE 2002 Y DEL 15 DE JULIO DE 2002 AL 30 DE
NOVIEMBRE DE 2002, aclarando que el capital es de ($7.374. 094) a la fecha de
ejeculoria de la sentencia base de ejecucion (04/ 12/2013) y los correspondientes
intereses moratorios desde dicha fecha y con corte a 31 de enero de 2017, los
cudles ascienden a ($6.949.000), arrojando como resultade final de dicha
sumatoria el valor de ($ 14.323.094) tal y como se observa en la liquidacion visible
a folios 96 a 99.

En vista a lo enunciado, se advierte que el valor de la liquidacion allegada por la
ejecu’rcn’re difiere del valor por medio del cual se ordend seguir adelante la
ejecucion, pese a que el cdiculo efectuado para seguir adelante la ejecucion se
realizé con corte a 31 de enero de 2017, es decir, la liquidacién a efectuar debié

! Folio 105 - 106.
1Folios 107.




2Tt

ser el computo de los mfereses desde cucmdo debié pagarse la obligacion
{05/12/2013) hasta la fecho de presentacién de la respectiva liquidacion; de
modo que no es posible que la liquidacién del crédito a la fecha de su
presentacion (28/03/2017)3, resulte menor al valor respecto del cual se ordend
seguir adelante la ejecucidén, motivo por el cual pasard el despacho a efectuar la
liquidacién respectiva, aclarando que la forma correcta de efectuar la
liquidacién es calculandoe las tasas de interés equivalentes para el nimero de
dias a cobrar con base en las tasas de interés efectivas anuales [TEA %),
certificadas por la Superfinanciera de Colombia. En consecuencia, el valor de la
liquidacidn del crédito aumentard, amén de que la liquidacion allegada por la
actora, no guarda relacién con la liquidacion fundamento de la sentencia.

Como consecuencia de lo anterior, los valores amrrcjados en la liquidacion
redlizada por el despacho aumentan y difieren de la efeciuada por la
apoderada actora, en atencidn a la aplicacién adecuada de ias tasas de interés
como se observa en la liquidacién visible a folios 109 - 110; arrojando como
infereses calculados al capital indicado en la sentencia ($7.374: 0943\q\esde la
incursién en mora (05/12/2013) y con corte a 31 de mayo de 2017 el vcﬂor de
SIETE MILLONES SETECIENTOS DIEZ MIL PESOS M/CTE ($7.710: 000) Ror Io que
sumadas dichos sumas de dinero, arojan como resultado a- IG fecha "dezemision
del presente proveido, ia suma de QUINCE MILLONES OCHENTA Y ‘GUATRO MIL
NOVENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($15.084.094), como, valt;r“cdeudodo a la fecha
por el Municipio de Algeciras Huila a la ejecutante\Ngnéyu&lvqﬂomara" valor
éste sobre el cual se dispondrd aprobar la respechvo hqmd\g\cmggu del crédito.

Wy,
e

Partiendo de ios lineamientos expuestos, y ’r”éﬁéndo enmcuem‘o lo previsto en el

numeral 3° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso el Despacho procede a
£

modificar y a actudlizar la liquidacion del""credl’ro efec’ruado por la parte ejecutante,

gjustando la misma de acuerdo con oS, vclores esfeblemdos en la liquidacién de

Intereses elaborada por &l despacho, wmble\ﬁo follos 109 - 110.

De esta manera se tiene que;por concepto de capital se reconocerd la suma de
SIETE MILLONES TRESCIENTOS SETENTA\{{\EUATRO MIL NOVENTA Y CUATRO PESOS
($7.374.094) M/CTE, y | por m’rereses moratcrios liquidados desde el 05 de
Diciembre de 2013 fechq~en\gue\se hoce exigible la obligacién y hasta el 31 de
"Mayo de 2017, el vclor\ge-SlETE‘»MlLLONEs SETECIENTOS DIEZ MIL PESOS M/CTE
($7.710.000), pora unm‘ofﬁ! de’ QUINCE MILLONES OCHENTA Y CUATRO MIL
NOVENTA Y CUAI;RO PESOS M/CTE ($15.084.094).

NS

Se oclcgc% g ‘]a sume de |os intereses resulia de tomar el 1ofol de los réeditos

lqu|dcdo\ ppr,\l despccho desde el 05 de Diciembre de 2013, hasta el 31 de
Moy;o-de;\. g@\lgi‘“esfo ‘es, actualizando la suma total a la fecha en que se aprueba
la liguidacion'del crédito.
AR

Porlo ‘é\XQ_liéSTO, el despacho,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la apoderada de
la parte ejecutante, y en su lugar, APROBAR la liquidacion del crédito efectuada
de forma actualizada por el despacho, esto es, por concepto de capital se
reconocerd |a suma de SIETE MILLONES TRESCIENTOS SETENTA Y CUATRO MIL
NOVENTA Y CUATRO PESOS ($7.374.094) M/CTE, v por intereses moratorios
liquidados desde el 05 de Diciembre de 2013 fecha en que se hace exigible la
obligacién y hasta el 31 de Mayo de 2017, el valor de SIETE MILLONES SETECIENTOS
DIEZ MIL PESOS M/CTE ($7.710.000), para un total de QUINCE MILLONES OCHENTA Y
CUATRO MIL NOVENTA Y CUATRO PESOS M/CTE ($15.084.094).

3 Falio 105
* Folios 109-110 - Liquidacién Intereses efectuada por el despacho.



SEGUNDO: COMUNICAR el presente auto a las partes de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 201 del Cédigo de Procedimienfo Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




' Conscjo Shpr.r!nr
dela Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho {08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION DE GRUPO
DEMANDANTE: TIRSO CARDENAS GARCIA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NIEVA Y OTRO
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00170-00

A’m NN

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 08 de junio de 2017. Pasa: cl Despocho las
presentes diligencias informando que se hace necesario reso!ver\sohcltud preseniodc
Va en ocho [08) cuadernos principadles con 1560 folios, Proveo >

¢ \
\\
‘\ \:‘f‘
K Id

ﬁ%ii;}

LINA MARCELA cnﬁz PAJ)&”‘:’}
Secretdria. \

g—;é‘

Observada la constancia secretaria que cntecede y en aplicacién a lo indicado en el
articulo 228 del C.G.P, para efec’rgs de que el’sefior Auxiliar de la Justicia HECTOR
BONILLA LONDONO sustente en audiencia €l respectivo Dictamen Pericial rendido, se
fija el dia diecisiete (17) del mes~Agosio‘de 2017 a las 02:30 P.M.; para lo cual deberd
presentarse en la hora y fecho sengj}gdo en la sede donde opera este despacho

judicial.

ES
=

e

sy
De la anterior decmon(\s: nOTIfICOI’O a los apoderados de las partes en los términos de
lo estatuido en el arlicule 201*de la Ley 1437 de 2011.

Nofifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Supm‘or
de lﬁud: fcatitra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: ROSA ELENA RAMIREZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NIEVA Y OTRO

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00183-00 P

N

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 08 de junio de 2017. Pasa. GI\D\efpc;cho
las presentes diligencias informando que se hace necesaro, zresolve‘?‘“sohcﬁud
presentada. Va en cinco (05} cuadernos principales con 1194 fOllOS\PI'OVGO
| | N
LINA MARCELA CRUZ PAJOY Xy,
Secrefaria. o~ }i\
N
En vista al memorial allegado por el Dr. Manuel Vlcen’r Cruz Alarcén en calidad
de apoderado del Ministerio de Vivienda, Clddod*yﬁern’rono visible a folio 1184, a
través del cudtl solicita al despacho decreTer y§qu Nse tengan como pruebas las
indicadas por dicha entidad en la confes’rccson de a demanda emitida (fls. 564 a
569) y la solicitud de vinculacién en CG|Ide dé accionado efectuada por el
Coordinador ‘del Grupo de Acmones Constifiiéionales del Ministerio de Vivienda
Ciudad y Territorio respecto del Mmls’reno de Ambiente y Desarrollo Sostenible
hallada a folio 1191; considera_el despocho necesario mencionar que dichas
solicitudes se tornan 1mprocedenfes-~’ren1endo en cuenta en primer lugar, que si
bien se efectud Ia nohflcocmn e!ec’rromco del auto admiscrio de la demanda al
Ministerio de V|V|end9 Ciudod“y Territorio, dicha actuacién obedecié a un error a
la hora de notifi icar d-les ?L‘J@fos procesales identificados como demandados en el
auto admisorio de* ia demondo (fls.231 — 232), pues si se observa detalladamente,
el Ministerio de \{Mendc no funge como sujeto pasivo en la presente Litis.
N P4
En atencion oo dntérior, la razén por la cual no se fuvo en cuenta las pruebas
sohcfrodas por éI)Mlnls’reno de Vivienda Ciudad y Teritorio al proferir el auto de
decreTQ de pruebos fechado el 01 de Diciembre de 2016 (fl.L1151 a 1154),
obf;decm c}que este no figura como demandado en las presentes diligencias;
resul’rcmdo bajo dicho argumento improcedente la solicitud de vinculacién que
este elevd respecto del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, amén de
que tal y como se indico, el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Teritorio, no figura
como demandado en las presentes diligencias.

Finalmente, se pone en conocimiento de la parte actora, lo informado por el
Ministerio de Vivienda Ciudad y Teritorio y el Ministerio de Ambiente y Desarrollo
Sostenible, respecio a la obtencién de Copia autentica de la Resolucidn suscrita
con el Departamento del Huila y el Municipio de Neiva correspondiente a la
ejecucion del Macroproyecto Bosques de San Luis Fase Il (fls.1192-1193).

Noftifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO SOTO GARRIDO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00537-00 ‘)f:\:\:
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Procede el despacho a resolver sobre | aprobacién o<:n;q\ge io\IiC}Uidocién del
crédito presentada por el apoderado de Ia parfe ejee»u’ron’re“:“g;:ﬁk\‘/
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Il. CONSIDERACIONES: \\\\\\&

)
En cumplimiento de lo dispuesto en el nufg:éfé“l Ndelarticulo 444 del Cédigo
General del Proceso, el apoderado de I'q\.B‘c‘J_f’r;eEq‘cf‘o\rg presento la liquidacién
creédito, de la cual se dio traslado grla bbrjé‘i;eje“cbfcdoz, quien no presentd
objecién al respecto conforme se obsew/g)eﬁ:;\q“‘éonsfoncio secretaria visible ¢

folio108. ~

e,

W

N -
Asi las cosas, se liene que(§eg0ﬁ‘:2!_q parte actora el saldo adeudado por la
NACION — MINISTERIO DEQPEFQISSA)\QK(;LONAL al ejecutante con corfe a 31 de
enero de 2017, corresponde, o lg-sumea de QUINIENTOS SESENTA Y TRES MILLONES

CIENTO CUARENTA Y. SIETE;M_[L}$ETECIENTOS TRES PESOS CON NOVENTA Y CUATRO

Y

CENTAVOS M/CT;,\(SSQ%?J}‘i?&ZO\?S;9}1) conforme se observa en el resumen de la

st

liquidacién adcompdiiada (fi?ggs).
EOEPN

1y e ,

Ahora bien, %k;)_ié\r‘g\(g\’el?td,espocho que en la senfencia emitida en las presentes
diligenc@s-'fégﬁag@3‘el_:29‘ de noviembre de 2016 (fls.248 a 251), se ordend seguir
adelanteg ejecucién respecto de la suma equivalente a DIECINUEVE MILLONES
CUATROQIEN\{QS‘Q‘;DIECINUEVE MIL NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS (S
19.419.949); par, corresponder dichos valores como adevdados a la fecha de
corte- 30 de boviembre de 2016 por concepfo de reajuste pensional a favor del
sefior JOSE'ALIRIO SOTO GARRIDO Y en confra de la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, teniendo en cuenta los intereses y las diferencias sobre las
mesadas pensionales causadas con posterioridad a la ejecutoria de la senfencia
objefo de ejecucién, esto es del 24 de abril de 2013 hasta el 24 de julio de 2014
en lo que respecta a mesadas pensionales y del 25 de julio al 30 de noviembre
de 2016 en lo referente a intereses del capital adeudado.

En vista-a lo enunciado, se advierte que el valor de la liquidacién dllegada por la
ejecutante, difiereé ostensiblemente del valor por medio del cual se ordend seguir
adelante la ejecucidn, mencionando desde Y4, que la liquidacién allegada por
el apoderado ejecutante, discrepa a fodas de Ia liquidacion fundamento de ig
sentenciq, elaborada por el Profesional con funciones de Contador de! Tribunal
Contencioso Administrativo del Huila visible q folios {232 a 244); circunstancia por
la cual a efectos de-liquidar el crédito a lg fechq, realizard el despacho una

1 Folic 273 a 281,
2 Folios 282.



descripcidén detallada de las sumas adeudadas a la fecha por la Nacién -
Ministerio de Defensa Nacional al sefior José Alirio Soto Garrido, con fundamento
en la sentencia emitida el 22 de marzo de 2013 por el Juzgado Cuarto
Administrativo de Descongestién de Neiva Huila, constitutiva de la ejecucién que
nos ocupaq, en la cual se ordend:

(o)

TERCERO a Titulo de restablecimiento del derecho, CONDENASE a la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL a actualizar el salario base
de liquidacion del actor { es decir el devengado a 1 de junio de 1974,
fecha de refiro del acfor) hasta el 10 de marzo de 1993 ( fecha que fue
reconocida la pension de jubilacién al actor] de acuerdo a la formula
expuesta en la parte motiva de la providencia; y al reconocimiento y al
pago de las diferencias que surjan enfre lo ya percibido frente a la suma
regjustada sera a partir del 8 de mayo de 2003 y las que se generen a
futuro como consecuencia del la reliquidacién de la base pensjp”ﬁ‘dhh\\\

E\:"u. \:‘
CUARTO la sentencia deberd cumpilirse en los términos estégfé“c@&g‘sﬁen _j?.j)s
articulos 176 y 177 del cédigo contencioso administrativostos v\czlp{éETéde
resulten liquidados deberdn actudlizarse en la forﬁqup’?&‘buestq en el
arficulo 178 del cédigo contencioso odminr'sfrqﬁ\(o. ‘Egrd;!iguigar dicha
indexacion, la enfidad demandada deberd apﬁc‘arl&‘férrﬁtﬂo indicada
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en la parte motiva de esta sentencia. \

Con fundamento en lo establecido en Ia $entencia base de ejecucion, en la

. . . s . 1, .
liguidacién efectuada por el Profesional G:Qﬁ“fum’cwnés\de Contador del Tribunal

Contenciosc Administrativo del Huilg{fﬂsf‘@%ﬁ\%}:ﬁé), se actudliza el salario
devengado por el actor del 01 de juhi&gg IS}Z\ ~al 10 de marze de 1993 para
entrar a establecer el IBL, el cual se determind er ($ 210.819) como se evidencia

a folios 233 y 234, BN

Determinado el IBL, debe &&Tuc?g‘é~ulé} liguidacion de las diferencias de las
mesada pensionales gelfii\dqn%enf’e‘:iq'&éxcdcs conforme se indica en la parte
resolufiva del fallo objé’r;q:d\é;&ej\ég\ucién, estableciendo detalladamente el valor
de la pensién reciBidﬁﬁ;Ib :iémsién reliquidada, la diferencia enconirada, la
indexacién tantc;de Ia‘ae\ié@go‘do como de [a respectiva diferencia encontrada,

H Y

descontandg para {ejt_e\fé%d"‘el aporte en salud equivalente al 12.0% como se
halla a folio 235, reglizando™dicha operacion mes a mes y hasta el mes de marzo
de 2013, pues fdly como’se observa en la constancia secretarial visible a folios 54
del expediente, laysentencia cobro ejecutoria el 23 de abril de 2013, luego

en’roﬁ?é“s,\!c\"gde&qéién se efectla hasta el mes anterior, en razén a que a parir
del g{'o siguiehtg de ejecutoria de la sentencia dicho capital empieza a devengar
interesgs; aclarando que el capital se obtiene de hallar la diferencia entre las
mesodcrs:g’égodos y efectivamente causadas conforme la actualizacién anual
del [BL inicial obtenido de ($ 210.819) a parlir del afio 1993, sumando el
incremento del S.M.LM.V hasta el afio 2003, en cumplimiento taxativamente al
resolutivo del fallo en mencién, arojando como resultado de capital adeudado y
acumulado hasta marzo de 2013, la suma de ($ 110.510.291) como se describe en

el primer recuadro de la liquidacién hallada a folio 240.

Conforme la indexacién efectuada, en aplicacion a lo establecido en el articulo
177 inciso 5 del decreto 01 de 1984 CCA., lo procedente es efectuar la liquidacion
de los intereses causados respecto de dicho capital  liquidado a la fecha,
liquidacion que se efectia a partir del dia siguiente de la ejecutoria de la
sentencia 24 de abril de 2013 - hasta el 24 de julio de 2014 con base en los
porcentdjes fijados por la Superfinanciera, de o que se obtiene como intereses
del capital descrito y en los tiempo indicados, la suma de ($ 41.481.717). Como se
observa en el primer recuadro de la liquidacién visible a folio 240.
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Ahora bien, al persistir la diferencia de mesadas pagadas y legalmente causadas
desde el mes siguiente a la ejecutoria de la sentencia (mayo de 2013) hasta la
fecha del efectivo reqjuste de la pension del actor que se efectud hasta el mes
de (julio de 2014), de dicha diferencia se causaron intereses, los cuales fueron
debidamente liguidados hasta dicha fecha, tal y como se observa en la
liquidacién de intereses mes a mes visible a folios 240 a 244, arrojandc como
resultado la liquidacién total dei capital causado a marzo de 2013 inclusive, mds
las diferencias entre mesadas pagadas y legalmente causadas hasta marzo de
2014, la suma de ($ 122.536.742) vy por ofro lado los intereses generados del
capital obtenido a marzo de 2013, mdas los intereses de las diferencias entre
mesadas pagadas y legalmente causadas a partir de abril de 2013y hasta marzo
de 2014, los cuales fueron liquidados a 24 de julio de 2014, lo que arroja un total
neto de interese de ($44.250.152), como se denota claramente en el recuadro
final hallado a folio 244, denominado resumen de capital e intereses causados
hasta la fecha.

Que en razdn a la expedicidn de [a Resolucién No. 205 del 12 deimorzo\de 2014
por parte del Ministerio de Defensa Nacional, a fravés de la, cuc:l\\se da
cumplimiento a la sentencia objeto de ejecucién, se reolus’ro %ensmn dei}oc’ror
a partir del mes de julio de 2014, canceldndose el valor reTrooctlvo\déisderfebrero
de 2014 hasta la fecha de inclusién en ndmina (julio de"2014]\{:1bonondose al
actor el dia 25 de julio de 2014, la suma de ($ 7.392. 919) tal y\como‘lo cerfifica la
misma accionada en el documento visible a folio 178;: Iuego\en’ronces dicha suma
de dinero se aplica a los intereses causados a la-fechd xlos cuoles ascendian a la
suma de ($44.250.152) motivo por el cudal Iuego“‘de aphcclrse ‘dicho abono a los
intereses, obtenemos como saldo a miereses Iqa}suma de $§ 346.857.233 (S
44,250,152 - 7.392.919= 36.857.233). N\ NV

Frente al capital adeudado a 25 de Jullo/dexzor yde ($ 122.536.742), el mismo
continbo devengando intereses hasta el™l 1’”de sép’nembre de 2014, ascendiendo
los intereses totales a ($41.627. 773) como se\gbservq en el segundo recuadro de
la liquidacién hallada a folio~245;"en razén a que por medio de resolucién No.
7678 del 12 de sephembre r““i':le‘:;~~2014 <6l Ministerio de Defensa Nacional en
cumplimiento a la sem‘encso, ordeno;}el pago de la suma de ($ 152.487.677) a
favor del demandante:; \: '«m \X

- ‘\.».\

El pago ordenc:do de ($ 152 487. 677), se aplicd a la totalidad de los intereses
generados g [c fecho qué eran de ($41.627.773) y el vdlor restante de
($110.85%. 904) e\cbono al capital adeudado a la fecha, el cual era de
($122. 536‘742)\Io».que nos arrcja a la fecha de 12 de sepfiembre de 2014, la suma
total de copl’rol cdeudodo al sefior JOSE ALIRIO SOTO GARRIDO, de ($11.676.838),
e T Y
come- se*expllcc en él segundo recuadro hallado a folio 245 de la liguidacién.
{\

Flnclme\rj’re :?especfo de la suma adeudada de {$ 11.676.838), se liquidaron los
intereses:devengados desde el 12 de septiembre de 2014 a 30 de noviembre de
2016 fecha en la cual el profesional en Contaduria del Tribunal Administrativo del
Huila presenta la liquidacion fundamento de la presente ejecucién, amojando
como resultado, la suma de ($7.743.131), liquidacién que se efectio de acuerdo
a las tasas fijadas por la Superfinanciera, como se encuenira plasmado en el
recuadro final de la liquidacién visible a folio 245, con la aclaraciéon que desde el
mes de julio de 2014 a la fecha se ha venido cancelando la mesada pensional al
accionante de conformidad con lo ordenado en el fallo objeto de ejecucién;
motivo por el cual con corte a 30 de noviembre de 2014, se tenia como valor total
adeudado por parte del Ministerio de Defensa Nacional y favor del sefior JOSE
ALIRIO SOTO GARRIDO, la suma total de ($ 19.419.949), ordenando el despacho
seguir adelante la ejecucién respecto de dicha suma de dinero.

Asi las cosas, considera el despacho necesario indicar que el cdlculo a efectuar
para liquidar el crédito, consistia en el computo de los intereses desde la fecha en
que quedd el saldo a capital de {$ 11.676.838), es decir, desde el 12 de




sepliembre inclusive y hos’rc Ic':td fecha de presentacion de la respectiva
liquidacién; de modo que no es posible que la liquidacion del crédito a la fecha
de su presentacion (02/02/201 7)3, resulte excesivamente elevada respecto al valor
que se ordend seguir adelante la ejecucién, poniendo de presente el despacho
una vez mas, que el apoderado actor sigue apoyado en una liquidacion erdned
tal y como lo menciona el Profesional Con funciones de Contador del Tribunal
Administrativo del Huila, luego de efectuar el andlisis de la liquidacion del crédito
allegada por la parte actora y la efectuada por él mismo?¢, la cudl sirvié de
fundamento para la emision de la respectiva sentencia en la gjecucion de la
referencia

Asf las cosas, se evidencia que si bien el apoderado actor realiza la actudlizacion
de la mesada pen5|onc1l devengada a la fecha de refiro del servicio del
demandante (01 de | Junlo de 1974} hasta el 10 de marzo de 1993 { fecha en que
fue reconocida la pensién de jubilacién al actor) para establecer el IBL de (S
210.819), inicia inexactamente el cdlculo con el IBL obtenido a marzo de 1993,
desde el mes de enero de 1990, es decir, con la oc’ruollzomon fres® cmos por
delante, por lo que las actualizaciones efectuadas por la por’re octorc desde el
afio 1990, genera una gran diferencia en la mesada penmor&'lfya que l0s [PC del
afio 1990 a 1993 sobrepasa el 77%, cambiando por ende de\formo\sus’roncml los
capitales en una y ofra liquidacién, redundando dicha. circy stahcia en los
respectivos infereses. \\\Q\/
4N

Conforme lo expuesto, pasara el despacho a efec’fuor 10 I|qUJdGC|on respectiva,
aclarando que la forma La forma correctq ™ de efec’ruor la liquidacién es
calculando las tasas de interés equwolen’res/poro el numero de dias a cobrar con
base en las tasas de interés efechvos onucles}\(TEA %), cerfificadas por la
Superfinanciera de Colombia. En consec:uencm, eNvalor de la liquidacién del
crédito se efectuard tomando como ccpl’fcl“\?:odeudcdo la suma de ($
11.676.838), con el computo de los respec’nvos infereses desde el 12 de
septiembre de 2014 y con fecha’ de corTe 3ixde mayo de 2017.

\

Como consecuencia de_ I&nienor los valores arrojados en la liguidacion
realizada por €l despccho dlflerenfdeélo efectuada por el apoderado actor, en
atencién ala cpllcocmn adeudodc de las tasas de interés como se observa en Ia
liquidacion visible a fOlIOS 290 "291 orrolc:ndo como intereses calculados al capital
indicado de ($ ,11"676 838) desde la fecha en que se efectud el abono al actor
de la suma de ($ 152’487 677)>ordenodo por el Ministerio de Defensa Nacional en
la resoluaon‘?\‘l\@ 7678 dei\’12 de septiembre de 2014, esto es, desde el 12 de
sephembre\de *\2014 . ‘con corte al 31 de mayo de 2017, el valor de NUEVE
MILLONES QUINIENTOS SETENTA MIL PESOS M/CTE ($9.570.000), por lo que sumadas
dlchosxsumas de dlnero arrojan como resulfado a la fecha de emision del
presenTe proveldo la suma de VEINTION MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS
MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS M/CTE ($21.246.838), como valor
adeudqdomt la fecha por la Nacién Ministerio de Defensa Nacional al ejecutante
José Alirio Soto Garrido®, valor éste sobre el cual se dispondra aprobar la
respectiva liguidacion del crédito.

Partiendo de los lineamientos expuestos, y teniendo en cuenta lo previsto en el
numeral 3° del articulo 446 del Cédigo General del Proceso, el Despacho procede a
modificar y a actualizar la liquidacién del crédito efectuada por la parte ejecutante,
gjustando la misma de acuerdo con los valores establecidos en la liquidacién de
Intereses elaborada por el despacho, visible a folios 220 - 2?1.

De esta manera se tiene que, por concepto de capital se reconocera la suma de
ONCE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO

¥ Folio 271 a 281
4 Conclusiones de la Liquidacion.
5 Folios 290-291 — Liquidacidn Intereses efectuada por el despacho.



PESOS M/CTE ($ 11.676. 838) y por m'rereses moratorios liquidados desde el 12 de
Septiembre de 2014 y hasta el 31 de Mayo de 2017, el valor de NUEVE MILLONES
QUINIENTOS SETENTA MIL PESOS M/CTE ($9.570.000), para un total de VEINTION
MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO
PESOS M/CTE ($21.246.838).

Se aclara que la suma de los intereses resulta de tomar el total de los réditos
liquidados por el despacho desde el 12 de Septiembre de 2014, hasta el 31 de
Mayo de 2017, esto es, actudlizando la suma total a la fecha en que se apruebda
la liquidacion del crédito.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva,
RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la cpoderodo de
la parte ejecutante, y en su lugar, APROBAR la liquidacion del crédite” efec’ruado
de forma actudlizada por el despacho, esto es, por concep’roxde caps’rcl se
reconocerd la suma de ONCE MILLONES SEISCIENTOS SETENTA\Y SEIS MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y OCHO PESOS M/CTE ($ 11.676. 838) y\porxm’rereses
moratorios liquidados desde el 12 de Sepliembre de 2014\y{18‘s’r0 el '3] de Mayo
de 2017, el valor de NUEVE MILLONES QUINIENTOSXSETENTA\MIL\PESOS M/CTE
($9.570.000), para un total de VEINTION MILLONES DOSCIENTOS 'GUARENTA Y SEIS
MIL OCHOCIENTOS TREINTA'Y OCHO PESOS M/CTE ($21 246 838)

NN s\ ‘\;
SEGUNDO: COMUNICAR el presente ou’ro@mibs ‘Baﬁ\é&s -de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 201 del Cédigo de Procedlmlénfo Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo. é
\v” Q*‘

NOT[FIQUESE Y CUMPLASE
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOSE ALIRIO SOTO GARRIDO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
) NACIONAL. ,(;\\

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00537-00 By
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X
CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huila, 08 de junio de.\QO% Pasa dl
Despacho ias presentes diligencias informdndole que el qppde‘rodo‘ actor ha
solicitado requetimiento. Provea. ‘é““’l:;;:?_

LINA MARCELA CRUZPAJOY
Secreiarﬁiﬁg\
Ko

N
En atencién a la solicitud de Requeﬁmi‘é\ﬁg elévada por el apoderado actor,
wr

respecto al oficio No. 055 del 23 51_e enero dg~2017 radicado en el banco BBVA,
a través del cual se solicité el“embargo y retencién de los dineros que el
demandado Nacién - Minis’reg\o \ge'Dgfénsc Nacional Nit. 899.999.003 posea en
la cuenta corriente o de ghorrS?Nq-.--OOIS-OSé]—95—0200361 926 de dicha entidad
bancaria; considera el de”é“pgc 0 pertinente manifestar, que no es procedente
elevar requerimiento -dl%pan,é‘:f,g}BBVA, en razén a que por medio de oficio No.
000536 del 22 de fgbrerd“d\g‘el_‘ afio en curso (f1.70), la entidad en mencion indica
al despacho qgg.e"‘rﬁq,\e?\gfoéible dar trdmite a la medida decretada, debido
que el nimero, deidentificacion tributaria 899.999.003 no comesponde dl
Ministerio def@éfepsg;ﬂacioncl, sumado a que el nimero de cuenta indicado
en el oficioNo= ogs se encuentra saldada, argumentos estos suficientes para

indicar ue_).el_b@hco BBVA emifié un pronunciamiento respecto a la solicitud
ue'el b p

elevadag, luegoentonces no hay lugar a requerir al respecto.
b

Notifiquese y Complase,

NELCY VARGAS TOVAR .
Juez ’

M.O.
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: MARIA YAQUELINE PERDOMO GUTIERREZ
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE ”VR{‘
o PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. \E?
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00334-00 ﬂ%,

‘\
CONSTANCIA., Neiva - Huila, 08 de junio de 2017. Posg -all Despccho las
presentes diligencias informdndole que el apoderado G%’ror::‘hc solicitado

embargo. Provea. A\}V

,_'i:“\_‘

}
FaY i

LINA MARCELA CRUZPAJOY--
AN
SecretaniaN. R
;é

En atencidén a la solicitud de medida c’\bfelcr efectuada por el apoderado de
la parte actora visible a folios 07 ; 08, conSIdero el despacho que la misma se
torna improcedente, teniendo ” en cuenta para el efecto, que los recursos
correspondientes al 1% a que~hqge referencw el numeral 4 del articulo 11 de la
ley 21 de 1982 y que pueden serades’rlnodos por el Ministerio de Educacion
Nacional a proyectos de mejoramiento en infraestructura y dotacion de
Instituciones de Educcaon Media Técnica y Media Académica, commesponden
a los aportes COHSTITUTIVQS como obligatorios’ por parte de los empleados
indicados en Ios@r’nculos 72 8 de la norma ibidem, dentro de los cuales estan
los del Subsidid, FomlltoMos del Servicio Nacional de Aprendizaje SENA, los
aportes porétr\{o escuelo Superior de Administraciéon PUblica {ESAP)y para-las
Escuelosxlndus’troles e Institutos Técnicos Nacionales, Departamentales,
ln’rendencwies Comlsonoles Distritales, y Municipales; aportes estos que gozan
de Inemborgobllldcd al hacer parte de los recursos de la seguridad social
como lothdica el numeral 1 del articulo 594 del C.G.P.

De igual forma dichos recursos tienen una destinacién especifica y por tanto
son incorporados al presupuesto del Ministerio de Educacién Nacional y con
cargo a estos se financian los proyectos de mejoramiento en infraestructura y
dotacion a Instituciones de Educacién Técnica y Media Académica, pasando
a hacer parte de los recursos Inembargables a que hace referencia el Art. 594
del C.G.P numeral 1.

Notifiquese y Complase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
M.O.

1 Aris7 -8 -9— 11 ley 21 de 1982,
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Conscjo Superior
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete {2017)

MEDIO DE CONTROL: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: LEONTE CARVAJAL CORDOBA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GARZON (H) Iﬁi‘:;: |
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00375-00 By i

S
CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva, 08 de junio de 2017. Posc@gooho las
presentes diligencias a fin de programar audiencia de poc’rof-‘de cumplimiento. Va
en un (01) cuaderno con 163 folios, Provea. '

‘?v.:::l“m
A
A\&’ g
LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretario J\ e \>/

En razén a la extemporaneidad de ia contéstdeign de la demanda emitida por el
Municipio de Garzén (H), procede el dé‘s‘quého\‘g\ﬁﬂjor fecha y hora para llevar a
cabo la Audiencia de Conciliacién de que:irata el articulo 61 de la ley 472 de
1998; para lo cual se fija el dia veintitrés 23 'de agosto de 2017 a las 02:30 p.m.
Librense las citaciones respectivas.

e,

Se reconoce personeria gl ob%:g_%d!vaNDRES FELIPE VANEGAS MOSQUERA, con
T.P. 170.684 del C. S. de la Judicatura, como apoderado judicial del Municipio de

Garzén (H) (.107). Mifi\
f’a‘x ¥
i AL '
\!‘ , '}

“»._# Nofifiquesey Cimplase
o
O

Yo,

@‘\\;’/
™ NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS AUGUSTO SANDINO CANO en
Calidad de Representante Legal de csC
INGENIERIA Y SERVICIOS LTDA.

£

DEMANDADO: EMPRESA DE ACUEDUCTO ALCANTARILLADO Y ASEO™
DE CAMPOALEGRE EMAC S.A. E.S.P. N

RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00081-00 RN

)
CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huila, 08 de junio de 20{;7* ;G\S\EI;\C&DGSpGChO
las presentes diligencias informdndole gue la actora ha solicit&d,%,gmborgo. Va
en un {01) cuademo de 10 fofios. Provea. WOV

S

ECU Y

A i

L R terg
LINA MARCELA.CRUZ:RAIOY
Secretaria. '
N

En atencién al memorial allegado-por la opo‘dderodo actora, segun el cudl indica
la imposibilidad de acceder al nU‘mgro de cuentas bancarics, sucursales de las
enfidades bancarias y concepfo_de 16 dineros que manejan dichas cuentas
cuyo titular es la Empresa de A‘ggéaycto, Alcantarillado y Aseo de Campodlegre
Huila "EMAC S.A. ES.P."_d efec’résv de ser objeto de la medida cautelar hallada a
folios 1 —2; considerofke'l'dé"spac;bé necesario indicar, que sin dichos datos se torna
inadmisible la solicitud. dexgmbargo allegada, como guiera que los mismos son
imprescindibles p’arcdp}égg,d'er el despacho a ordenar el embargo solicitado, en
razdén a que l"@\s dinero? hallados en algunas de las entidades bancarias
mencioncdd’s%en\Jg) solicitud aludida, pueden corresponder a dineros
inembargables;~destinados d pensiones o los recaudados con el objefo de
transferiles &l Fomdo de Solidaridad y Garantia, los girados por la Nacion por
conc«-:-ep\tg c;ie ingresos corrientes o regalias y/o los que pertenezcan al sistema

gensrol de pdrticipaciones.

Asi |dsScosas, al no haber sido subsanada en debida forma la solicitud de
embargo elevada, se ordena el rechazo de la misma.

Nofifiquese y COmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conseio Superior
e %ud’lcﬂmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

REF: 41-001-33-33-002-2014-00512-00 \y\
Y f}
N

En virtud del cese de actividades realizado por Io Asocnaaon Nacional de
Trabajadores del Sistema Judicial Colombicnow‘Af nes\ ASONAL los dias 6
y 7 de junio de 2017, se hace necesario reprogrameglc fecho para llevar a
cabo la audiencia inicial que frata el orpculoﬁS\Q de laley 1437 de 2011 en
el proceso de la referencia, porozel drcr 28 dexjumo de 2017 a las 10:30
a.m., en las instalaciones donde opéro esfe: despccho

NOTIFICAR esia providencia c:Qlos opoder@dos de las partes en los términos
delo esfcl’rwdo en el articuip:201"de Ic:/l;ey 1437 de 2011.

— NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefa Supcrior
de'la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho {08) de junio de dos mil diecisiete (2017) \

REF: 41-007-33-33-002-2015-00343-00
\f_\“‘\.‘
R\ .
\ Wy A /“‘\},
En virtud del cese de acfividades realizado ROr la {\socmaon Nacional de
Trcbqodores del Sistema Judicial Colomb|ono;\ywAfques\\\‘ASONAL los dias 6
y 7 'de junio de 2017, se hace necesario reprogromer\fg fecha para llevar a
cabo la qgudiencia inicial que trata el crj\lculoﬂLBO““de la ley 1437 de 2011 en
el proceso de la referencia, para el dlc~5 de\jullo e 2017 a las 07:30 a.m.,

en las instalaciones donde opera es‘rg\ despa\gho

NOTIFICAR, esta providencia cQIos opoderados de las partes en los terminos-,
delo esio’rwdo en el c:r’nculo 201 de\le/Ley 1437 de 2011.

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



4
f 5

p3
o . O
Q‘bﬁ"

Consef Superiur
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

AT
£ TN
o N

REF: 41-001-33-33-002-2014-00115-00 ™, “}
"\\%\\/

En v1r’rud del cese de aclividades realizado por IG:Asocmaon Nacional de
Trabdjadores del Sistema Judicial Colomblono Y Aflnes -\ASONAL los dias 6
y 7 de junio de 2017, se hace necesario {eprogrcmetr lo fecho para llevar a
cabo la audiencia de pruebas que fr@tc\,@culo 181 de la ley 1437 de
2011 en el -proceso de la referencm para el dier & de julio de 2017 a las
07:30 a.m., en las instalaciones donde operc: é‘gte despacho.
NOTIFICAR esta providencia oQIos opoder@dos de las partes en los términos
de lo estatuido en el arhculo 201\ e\lcfj/Ley 1437 de 2011.

NELCY VARGAS TOVAR - .
Juez



Consejo Superior
dela {Iud tc}zum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

f" ""'”“\.,

Neiva, ocho (08) de junic de dos mil diecisiete (20]7) "\

)

~ En.virtud del cese de acfividades redlizado ggr Io\fxsecm/c:lon Nacional de-
'Trobojcxdores del Sistema Judicial ColomblonO*\y,,:éflne\s‘xlASONAL los dias é
y 7 de junio de 2017, se hace necésario reprogrqmer la fecha para llevar a
cabo la audiencia de pruebas que Tr@’fc@l Grhculo 1’81 de la ley 1437 de
. 2011 en el .proceso de la referencm? pcrg\ ‘gl a3 de julio de 2017 a las
. 03:00 p.m., en las instalaciones donde oip/)ero\gs’re despacho.
‘\\

NOTlFICAR esta providencia leos opoderados de las por’res en Ios términos

délo esfa’rmdo en el or’rlculo-201 de la Ley 1437 de 2011

\‘}w
\\Q\ AN

\b

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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‘Consefo Superior
de la Judfc}t;mm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho {08) de junio de dos mil diecisiete (20k7/_8
<IN
n" P \\\N

N
REF: 41-001-33-33-002-2013-00550-00 \‘x )
“%;\z/

En virtud del cese de actividades readlizado por Io\Asocmmon Nacional de
Trabgjadores del Sistema Judicial Colomblono y~AF nes~ \ASONAL los dias 6
y 7 de junio de 2017, se hace necesario reprogrom@tr Ia fecho para llevar a
cabo la audiencia de pruebas que Tr@fo\y@rttculo 181 de la ley 1437 de
2011 en el proceso de la referenc:o’> para el dICl 13 de julio de 2017 a las
03:30 p.m., en las instalaciones donde opero es?e despacho.

NOTIFICAR esta providencia 0 Ios opoderodos de las partes en Ios términos
de lo estatuido en el articuid:201 de [o Ley 1437 de 2011.

N

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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“Conseia Superior
de'ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Yo A
\“y

En virtud del cese de actividades realizado por lo\Asocmqon Nacional de

Trabajadores del Sistema Judicial Colomb|0n0~y~Af|QeS\\->~ASONAL los dias 6
RS

y 7 de junio de 2017, se hace necesario reprogrcm@r\l)o fecha para llevar a

cabo la audiencia inicial que traia el ar’rlculo 186“‘de laley 1437 de 2011 en

el proceso de la referencia, pora €l dICl 28\de~junlo de 2017 a las 07:30
a.m., en las instalaciones donde operc:l es’re\\d%espocho

N,
NOTIFICAR esta providencia c?ios opoa\eredos de las partes en los términos
de lo estatuido en el cr’rlculo 201'd *de\lc}Ley 1437 de 2011.

‘-‘
\:\ i

S " NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conseio Superiar-
e’ !aqfludln};mm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

r .

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017) \ﬂ:\

[

En virtud del cese de actividades redlizado por Io\Asocmqon Nacional de
Trabajadores del Sistema Judicial Colomblcmo\(y Afmes‘ -\ASONAL los dias 6
y 7 de junio de 2017, se hace necesario reprogrc[m@r Ic: fecha para llevar a
cabo la audiencia de pruebas que Tr@f}l\ev,}GTTIC\Z\UIO 181 de la ley 1437 de
2011 en el proceso de la referencu:r’“ pcxrc: e|5'é?a~31 de agosto de 2017 a las
02:30 p.m., en las instalaciones donde opera este despacho.

NOTIFICAR esta providencia d‘los apoder@dos de las por’res en [os términos
de lo estatuido en el articui®:201 de\Lc Ley 1437 de 2011

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Censejo Superior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, ocho (8) de junio de dos mil diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2012-00464-00

A la fecha se dllego dictamen pericial, emitido por el lNSTITUTO{,}I;lACIONAL DE
MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENCES (fl. 874 o 878, 8901 Ke 894] y en
consecuencia, se ORDENA correr traslado a las partes del experhmo por el fermlno
comuUn de tres (3) dias, conforme a lo ordenado por el art iclio™ 228\ -del Cod[go
General del Proceso, norma aplicable por remisién expresas, del arf218 del
CPACA. R

"N e

<\§\\‘\&\ \\ ’ P,
Asi mismo se ordena CITAR para el dia 23 de nowembre de‘2017 a las 09:00 a.m.,
a la Dra, ADRIANA LORENA ROCA PENA, quien nrkdlo e\l dlcfomen solicitado por el
Despacho, a fin de que expongan las rczones“yh&los conglumones de su dictamen,
asi como la informacién que dio lugar al mlsmo y €l ongen‘de sU conocimiento.
SV
RS \ Ny

De igual forma, se pone en conoamlenio o] los pcr‘res lo allegado por el Hospital
Universitario mediante memorial del ]8‘de*’m0yo&de 2017, por medio del cual da
contestacidn al oficio N® 908 {fl. 879 a 889)\

r

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00344-00

El Despacho en aras de dar celeridad al proceso y que se redlice un adecuado
recaudo de las pruebas decretadas, encuenira:

. N
PRIMERO. El Despacho ordeno OFICIAR a la DIVISION DEL ARCHIV(O\\GENE!EJ\E\L DEL
MINISTERIO DE DEFENSA, para que remitiera copia autentica dgaﬂé:_h_g\fg@ido de
CHARLES DEINER PALOMINO ESTUPIRIAN. NN

™,

N
Mediante oficic N° 2017306079523] MDN-CGFM~QOE§;@SE\8EILJE§AGF—COPER-
DIPER del 17 de mayo de 2017, adllegado a esta Des"r;):qghc%efl \g\?‘junio de 2017
(fl.162-163} suscrito por el Oficial Seccién Atencidn dl}-\UsucriQ, manifiesta “... de
acverdo con la ley 131 de 1995, “por la cudl se diqu;qp‘rhg\é?_\\-s\obre el servicio militar
voluntario”, e igualmente de conformidad cgn;!q\!éj/\%a;;gq 1993 " por la cual se
reclutamiento el servicio de reclutamiento y rqpvili\z\oci}@n" hq confemplaron un sistema de
evaluacion y clasificacién de la hoja de vida motivarporel.cial no es viable juridicamente
la expedicién de las copias solicitada...” eﬁ) coh&gpt}enaia, se pone en conocimiento
a las partes lo expuesto, por el Térmi\ﬁloJCOh'itg!g de tres (3) dias, para que se

pronuncien al respecto. o\
e,

SEGUNDO: El Despacho ordje}_&_rg\cg\ 8‘!5!,9[!}3 al HOSPITAL MILITAR REGIONAL DE
BUCARMANGA vy SANIDAI;MILI[AR;DE\I.;&-CIUDAD DE BOGOTA, para que remitan
copia autentica, corppgj'q"ra-\l\y\lt\e‘g’ib“lehde la historia clinica del sefior CHARLES
DEINER PALOMINO ESTURINAN:: debidamente transcritas.
oY

Por su parte elf’j-lapjjcl\\‘@ii\[itgr Regional de Bucaramanga, allegd copia de Ia
historia ch’_nic\q salicitd-{fl, 129 A 161), sin embargo Sanidad Militar de la ciudad de
Bogotd ng Qo\llg‘gg\go 1o requerido por el Juzgado. En consecuencia se ordena
requerir fivevamente-aZld entidad para que allegue lo solicitado, toda vez que es

una prtuéb‘,g}q_’q\e,\ses@quiriere para practica de la prueba pericial.
SO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NELCY VARGAS TOVAR
. Juez



Coniejo Superior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho {08) de junio de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00311-00

La Dra. JAQUELINE GUTIERREZ JARAMILLO apoderada del Ministerig_del Interior y
de Justicia, mediante memorial dllegado a esta Despacho el 23 y 80 d?e“moyo de
2017 visible a folio 183 a 189, solicita se reprograme la audiencia inicial fuodc para
el dia 15 de junio de 2017 a las 09:30 A.M., debido a que debe,es'ra?"e\g\gudtencm
de conciliacidén extrgjudicial en la Procuraduria 221 JUdlC[G[ I pgre::/@sunfos
Administrativos de Mocoa - Putumayo el 14 de junio de -20]7 arlas 05:m0o0 p.m., y
para ese destinc solo hay un vuelo diario, siendo mposrble Ileger’;el dia de la

audiencia inicial programada en el Despacho. *-\_5;:3\ )
~ “f\\"‘:\
., W
Al respecto, el Despacho ACCEDE la solicitud deﬁop]o\iomtemo de la audiencia

ST R
inicial, por cuanifo la apoderada de ia demg\ndad@cllego prueba sumaria que

da lugar aplazar esta diligencia, de conform}cigg: con lo establecido en el
numeral 3 del art. 181 del CPACA., en ednsecuencids de' fle para el dia 19 de julio
de 2017 a las 07:30 a.m., en la sala de\%udlencm “N‘; 2 ubicada en la carrera 4 N°
12 - 37 de la Ciudad de Neiva, prevml\‘nQQ a ids partes el deber que tienen de

comparecer a la dudiencia so peno de IOstonaones establecidas en el numeral

4° ibidem. .,
N

NOTIFICAR esta prowdencuo a los, opodercdos de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo,; QQI de IG\L%y 1437 de 2011.
> ,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



‘Conseio Superior
de'la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

s
e,

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017) "Q:

En virtud del cese de actividades realizado pRor Ia\Asocmaon Nacional de
Trabajadores del Sistema Judicial Colombiaho: y@fme&‘ASONAL los dias 6
y 7 de junio de 2017, se hace necesario reprogrom@r\l)o fecha para llevar a
cabo la audiencia inicial que trata el on‘lcu]o ’180 de laley 1437 de 2011 en
el proceso de la referencia, parq-él dIO 28\de-sjumo de 2017 a las 07:30
a.m., en las instalaciones donde op(‘ero este: despocho

NOTIFICAR esta providencia o Ios opoderodos de las partes en los términos
de lo estatuido en el or’rlcmo»QQ de la Ley 1437 de 2011.
\/\s 4

"~

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



SECRETARIA. Neiva, Junio 8 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con reiacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vezZ fuera resuelio el
recurso de apelacion formulado contra la sentencia proferida el 11 de
diciembre de 2015.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Conscje Superior’| -
ile {a Judicatra |9

! f\\ N
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRMI\OR‘A‘[ DEL CIRCUITO DE NEIVA
o N,

Neiva, Junio ochd’(8) de dos mil diecisiete (2017)

1538:337002-2014-00161-00

Obedézcase ',?@Qmp\l?se;/lo-resueho por el Superior en providencia de
fecha ocho (&gﬁ’({’rﬁo% de dos mil diecisiete (2017), obrante a folios 25
a 32 del th(qci node segunda instancia, mediante la cual se meodifica

el numﬁ"i te;ée_ro de la parte resolutiva de la sentencia proferida por

este:z _ ;

mael 11 de diciembre de 2015y se confirma en lo demds.
NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Junioc 8 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez aceptado el
desistimiento del recurso de apelacion presentado por el apoderado de
la parte demandante contra la sentencia proferida el 23 de agosto de
2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consefo Superivr . N .
il IajJ'udImmm K

Neiva, Junioroc%&) e dos mil diecisiete (2017)
q‘%’“d‘:’;dr;\ﬁo;l 3-33-002-2013-00562-00

: @g)@lose lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha die\ci:_)isé‘t _“1“6") de mayo de dos mil diecisiete {2017), obrante a folios
9y ]04(&1{(;&9, 2rno de segunda instancia, mediante la cual se acepta

el desistimiento del recurso de apelacién presentado por el apoderado

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



Consejo Su;m'wr
ie la{l'uda‘camm

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil diecisiete (2017)

AT
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D’gREE:qu
DEMANDANTE: JULY EDITH ALZATE DE FIGUEROA, \
DEMANDADO:
RADICACION:

noviembre de 2016 (Fls. 55 a 63 cuad 29 mst) resE)Iwendo modificar y confirmar la
sentencia de primera ms’roncno di%tgdo e] 3@ de enero de 2015 ordenondo la
condeno en costas a la en’r od

m/cte {$534.700).

.- Mediante fclﬁ%mmd I\30 de enero de 2015 (FIs.225 a 228) se ordend la

condena enﬂcos Qs G'la\ arte demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PE S[O LH"() ONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

SOCIAL - ndd como agencias en derecho la suma de OCHOCIENTOS
ﬁ%@@o O

MILQ SOS (

su p r’relo Secretaria del Despacho, en atencidn a lo dispuesto en las
mencnonedcs providencias, realizé la liquidacién de costas de forma total, es
decir las impuestas en primera y segunda instancia, arrojando como resultado la
suma de UN MILLON TRESCIENTOS SESENTA Y DOS MIL CIEN PESOS ($1.362.100,00)
M/CIE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $ 800.000,00



SEGUNDA INSTANCIA $ 534.700,00
OTROS GASTOS: i
PORTES DE CORREO $ 14.400,00

ARANCEL $ 13.000,00
TOTAL COSTAS $1.362.100,00

r m,
Son: UN MILLON TRESCIENTOS SESENTA Y DOS MIL CIEN PESOS (§$1.3621100,00)
M/CTE. :

\d\* horld secretaria
Astancia, por lo que

7

- Da cuenta el despacho gue la liquidacién de cos’rs réa\k@&
se encuenira conforme a lo ordenado en primera y segundg j
al tenor de lo dispuestc por el numeral 1° del articulo (
impartir su aprobacioén.

‘fi“gf’\C}.G.P., procederd a

Por lo expuesto se,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conscia Supcrior
de la Judicatura
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Q"’ﬂuu

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil diecisiete {2017)
41001 33 33 002 2012 00103 00

Por ser procedente, se concede en el efectd®uspensi 0 el recurso de
apelacion interpuesto oportunamente poAl&gf> .»;clder,do judicial de la parte
demandante (Fls.428-437), contra la s¢ tex cicx)groferidc el 4 de mayo de

2017.

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



ey DE 60'” :
Conscjo Superior
ife la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL REC -
DEMANDANTE: ORLANDO TOVAR HERNANDEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEém _ .
GESTION PENSIONAL Y CONIRIBUCIONES

PARAFISCALES UGPP. \//

RADICACION: - 41001-33-33-002-201 3%0.1 01
N
: \ \©
Se procede a decidir sobre la aprobacién de@quf‘ aci‘é\r;l’de cosias.

Lan

.~ La Sald Tercera de Decision del/Sistd e %I' del Tribunal Contencioso
Administrativo del Huila, dicté Senfenéic\\@p‘>s uda instancia el quince (15} de
noviembre de 2016 (Fis. 48 a 55 guad. 2° i‘ns;i){ resolviendo modificar y confirmar la
sentencia de prifera instangia digjada el 10 de-febrero de 2015; ordenando la
condena en costas a la enfidad démandada en esa instancia, fjando como
agencias en derecho laSu o\d Eﬂ.g?é%n’ros tfreinta y fres mil setecientos pesos
m/cte {$233.700). R

.- Mediante foﬂf%miﬁd‘g\ SN0 de febrero de 2015 [Fls.104 a 106) se ordend la
condena enccostas C}/"%,,Qaﬁe demandada UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

- NS N ; .
GESTION BE} EO‘I\%‘Q&Y LCONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL SYGRP-, fijen 16 como agencias en derecho la suma de OCHOCIENTOS
MILBESQS [$800%Q0)

&& R |
- O\E\wﬂTe la Secretaria del Despacho, en atencidén a lo dispuesto en las

mencionddds providencias, realizé la liquidacién de costas de forma total, es
decir las impuestas en primera y segunda instancia, arrojando como resultado la
suma de UN MILLON SESENTA Y UN MIL CIEN PESOS ($1.061.100,00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $ 800.000,00
SEGUNDA INSTANCIA $ 233.700,00




OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREO $ 14.400,00
ARANCEL $ 13.000.00
TOTAL COSTAS $1.061.100,00

()
se encuen’rro conforme a lo ordenado en primera y segundc{ﬁsﬁ? n
al tenor de lo dispuesto por el numergi. 1° del articulo 366 del @- .P., N\gro

impartir su cprobocwn et

)
Por lo expuesto se,

otiﬁ%u‘ese y'i:"ﬁmplase,

~ 1 NELCY.VARGAS TOVAR
L. FoJuez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (8) de junio de dos mil diecisiete (2017)

: AT
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL D“Reé
DEMANDANTE: ISMALIA LAVAO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPEGIAL DE,
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES UGPP. \%X

RADICACION: 41001-33-33-002-2013G0279300

d costas.

% o
Se procede a decidir sobre la aprobacion de@quigi

- La Sala Tercera de Decision d@\l (SIS’[ C_\)\ro del Tribunal Contencioso
Adminisirativo del Huila, dicté Sentencia.erpsegyunda instancia el quince (15) de
noviembre de 2016 (Fis. 40 a 47‘guod. 2%hst), resolviendo confirmar la sentencia
de primera instancia dictadg el 20ide marzovde 2015; ordenando la condena en
costas a la entidad Qerrlondgdﬂ%\é-\%a instancia, fijando como agencias en
derecho la suma de cien ud

T,G:X)ébs mil quinientos pesos m/cte ($142.500).

.- Mediante falio ecrﬁigl'o&é'l‘% >dé marzo de 2015 (Fs.250 a 252} se ordend la
condefno en cog‘cs a I&%%demondado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PE
GESTION PE.\SI &\A*—- Y, CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ZL_-J_GP—,, ﬂjq,,c_:_iq /GOMO agencias en derecho la suma de OCHOCIENTOS
MIL PESCS, ).
Y %%
.- Por su parieéya Secretaria del Despacho, en atencién a lo dispuesto en las
menc @ncd\cs providencics, realizé ia liquidacion de costas de forma total, es
decir [a¥Nmpuestas en primera y segunda instancia, arrojando como resultado la
suma de NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS PESOS ($969.900,00)

M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO
PRIMERA INSTANCIA $ 800.000,00



SEGUNDA INSTANCIA ' $ 142.500,00
OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREQ | $  14.400,00
ARANCEL - $_13.000,00
TOTAL COSTAS | $969.900,00

Son: NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS PESO
M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacién de costas ré\ahz og'c_‘“o secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en primera y s@gu a\q}n an >ia,.por lo que
al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 36 e'\%G .P., procederd a ‘
impartir su aprobacion. R,

Por lo expuesto se,

O N
PRIMERO. APROBAR la |qu 3 E@e&; as llevodo a cabo por la secretaria del
despacho.

oﬁﬁquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



SECRETARIA DEL JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ]
CIRCUITO DE NEIVA. Neiva, Junio 8 de 2017. Paso i Despacho el

presente proceso, para resolver lo que corresponda sobre la anterior

renuncia al poder.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria

Conscjo Superior
de fa Judicarura.

4|

RAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

\$Z

il diecisiete (2017)

g

SE ACEPTA la renu é%:?cﬂ*er manifestada en escrito que antecede,

N

yd0dicial  del demandante VICTOR FLOREZ

N ]
VALDERRA%R;\EL[ANA CAMILA RODRIGUEZ RIVERA, como quiera
:""""'e C

por la manddtarid

1 los requisitos del articulo 76 del C.G.P.

Noftifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

.
. . IR T
~y . on L 2y
Cire ok By v oAt e



Conseja Superior
deta Judicaturn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Junio ocho (8) de dos mil diecisiete (2017)

41 0015'3_3 33 002 2015 00321 00 ©
“": ' Q\

Teniendo en cuenta lo sohcﬂrodo por el Juzgado Segundo Laboral del
Circuito de Neiva, en el que se mformo que dicho d‘e\s“p@cho"ﬁ'en aufo
del dia 9 de mayo de 2017, se Ie com unica que se decrefo elembargo
y secuesfro de los derechos Imgrosos que le: Correspondcn al senor
JUAN MANUEL MUNOZ MEDINA %e”h ro"%del proceso de la
referencia, por lo que procede eff Despoch\?J@MAR ATENTA NOTA de
la medida cautelar ordenada por el Juzgado en mencién
xx {‘* ‘r

Por secretaria, librese el oficio correspondlen’re informdéndose 1o
resuelto.,

Rew
%

~,
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S NELCY VARGAS TOVAR
= JUEZ
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‘ :g’é&kﬁﬂ Superior
e o Jodicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio ocho (8) de dos mil diecisiete (2017)
" REF: 41-001-33-33-002-2016-00072-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 57, yen,aras de
continuar con el frémite procesal contemplado en el or{i%c'ulé\\(lggo de
la ley 1437 de 2011, se fijara fecha y hora para Ia<ré’"olii’é:%jén§§de o
. el e

audiencia inicial. N % il

<’:§§:‘tw RK;R\ ;} ;
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo{Adr\r‘gi"pi’sjrg:’cif\’fo Oral del
: Y

Circuito Judicial de Neiva;

RESUELVE: ™,
Ny S
1. FIJAR como fecha para la reo\li?cci‘é{a\:é‘ig\l‘g}Audiencio Inicial, en el
proceso ordinario de Nulidad y\-@\efé‘i’rcbig&"imien’ro del Derecho de
FLORICELDA VARGAS LUGQ, con’rré;-blo NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO §‘QCI'®\ AL DE’ PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO el dia mié\{colé§xgi_§cl§§is (16) de agosto de 2017, alas.dos
y treinta {2:30) p.m,{,,he\r]“‘lqiiﬁ%jj,laeiones donde opera este despacho.
. .- . " o, 3\‘% ‘:}!\ ) - - .
- . R \'\‘3‘4% By - .
2. NOTIFICAR %sjg\”p:rzévsiq\eﬁ@m a los apoderados de las partes en los
términos de Isfestatyido en el articulo 201 dela Ley 1437 de 2011.
N ' o ' . .
N, W - : L - . a s ) .

3. Oﬁcid%\f’c‘j@é\‘crg‘rcrio de Educacién del municipio de Nelva, pard
N 1Y Y © e . . .
quewdem\,t[fomdq} los cinco (5) - dias siguientes al recibo del
S .m\!\ . . e . -p .- o
corir;espo\@d e@?é oficio remita cerfificacion de los factores salariales
percibidos, por la sefiora FLORICELDA VARGAS LUGO c.c. No.

26.456?3£§§,f‘durcnte el periodo comprendido éntrelos afos 2014y 2015.

Noftifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



‘ 'Comr}’o Superior
dle ln Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio ocho (8) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00071 -00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 56, y en.aras de
confinuar con el framite procesal contemplado en el arficulo 180 de
la ley 1437 de 2011, se fijara fecha y hora para Iq.:;e“olj\z;@cién de la
audiencia inicial. RN

~ - L

S

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundog,Admlnlsv’rrd“’-’rivo Oral del

Circuito Judicial de Neiva:; \{‘\S\K%
\\11:-\;\ ‘\\'?\‘Qx
\1««.‘::?.%\5 hY
REsugL\VE(EQ;- R

& \
\\\,4‘:; :‘:”

1. FlJAR como fecha para lg reoliz\é“éic}n de la Audiencia Inicial, en el

R

i,

proceso ordinario de Nﬂulld\ad\y Restdablecimiento del Derecho de
LEONOR ROJAS CUg\NC@f?;gQ_h.’r\r;g’) la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FOIEI_QMOZQ!SA%I'ONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO el dig rﬁ\arj@g\{e@ﬂsiefe (27} de junio de 2017, a las diez
(10:00) a.m, enfl,@s‘in‘s\’r‘cﬂod‘i@“‘ﬂes donde opera este despacho.

\;:‘:'a'\
2. NOTIFICAI} es’rc/}‘:‘ﬁroﬁi‘dencio a los apoderados de las partes en los

términos-de I%‘tg}?fcj.u’fdo en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
N
P >
(™
NNy Notifiquese y cUmplase,
\\C}fm_},}
NELCY VARGAS TOVAR

Juez



Consejo Superior
de bn Judicaturg

LTI

. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL'DEL CIRCUITO DE NEIVA
_i\iefvo junio ocho (8) die, dos mil diecisiete, (2017)
" ReF: 41 001 33-33- 002 2016—00074 00

Observodc la cons’ronCIo secretarial obron’re a folio 62, y en.aras de
continuar con el tramite procescl con’remplodo en el or’rlculo\l 80 de
~1d ey 1437 de 20]1 se fuoro fecho y horc: pcrc: Ic/reollzaaon‘ade la
‘ GUdlenClG IthIC]| ST T e R Ry

N .

En men’ro de lo expues’ro el Juzgodo Segundo Admlms’r?%’nvo Oral del
- Circuito Judicial de Neiva;

A e N .

1. FI.IAR Como fecho pqro Io reqllzccmg de I@l Audlencu:: In|C|cI en eI
proceso ordinario de Nulidad y\@\es’robieamlen’ro del Derecho de
PATRICIA ELENA MARTINEZ ESCOBAR epntrala NACION ~ MINISTERIO DE
EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE’ PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO el-dia mortes\veln1|5|@:r/e3(27) .de junio de 2017, alas nueve

(9:00) am, enlas ms’ro[a&oq\es’“donde opera-este despccho

. \\\:\v ‘\\
2. NOTIFICAR e<a\;§f\@eneo 4 los apoderados delas partes en los

términos de 16lestatuido’en-el articulo 201 detla’Ley 1437 de2011.

\

Ql\ . Nofifiquese y complase, .

\ \ AR .
\i\\. L. v o=

NELCY VARGAS TOVAR
B 1Juez -
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“Canselo Supertor-|” <07
| dla dudicaura |

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL'CIRCUITO DE NEIVA
Néiva iunio ocho (8] de dos mil diecisiete (2017)- |

Co REF 41 001 33 33 002 20146-00157-00
Observodq iq, cons’rcmcxo secre‘rcnol obrc:n’re a folio 56, y en cros de
continuar con el framite procesol»con’fempicldo en el c:rhculoxl 80 de
la ley 1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realiieciér;\‘de ia
.oudiencicl.iniciol. L x N
. o R
En men’fo de lo expues’to el Juzgcdo SegundeAdmlms’rrohvo Oral del

: C|rcu1’ro Judicml de Nelvo

o . B \,— Q‘\Q\
RESUELVE N '

. N

1. FIJAR como fecha para la rec:hzclcuan “de I&°Audiencia Inicial, en el
proceso ordinario de Nulidad ?\Restogle%imlenio del Deretho de
JORGE LADINO CEDENO contg\o o AlMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —- COLPENSIONES:\eI{:ho mdttes veintidés (22) de agosto de
2017, a las ocho vy freipta’ (8 30) crm?en las instalaciones donde opera

este despocho Y (/ Y
Ny

2. NOTIFICAR fesjé? prowdenela a los apoderados de las parfes en l0s
, ’rermlnos de lo{i\ﬁwo en el articulo 201 de lo Ley 1437 de 201 1.

NS >
3. RECONG)CER\personeno GdjthO al Dr JOSE ARVEY ALARCON
RODRIGUEZ como apoderado de la entidad demandada, -dentro de
los \’rermmos%paro los fines del poder confendo (fl. 419 :

Nl )

s A
e

- No‘riﬁqUése y cumplase,

_ NELCY VARGAS TOVAR
Juez



"té‘\ ve o)

Consejo Superior
el Judicatar

JUZGADO-SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio ocho (8) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00226-00

Observada la constancia secietarial obrante d folio 89, {y;ea\gros' de
continuar con el tramite procesal contemplado en el articulo80 de
la fey 1437-de 2011, se fijard fecha y hora para lo@‘qlizegjén\.‘de la

W
audiencia inicial. \\ ot/
| NN\
\g’n lo_Qrcl del

P
N
drninisir.

A

\\(’

Y

En mérito 'dé lo expi;es’ro, el Juzgado Segundy
Circuito Judicial de Neiva; :

.,\}

RESUELVE: ™,
: R
1. FIJAR como fecha para la reo\l‘j:z}c':lci‘é;\j“é% la”Audiencia Inicial.-en el
proceso ordinario de Nulidad y‘i‘-lge;ﬁ’roblgcimien’ro del Derecho de
MARIA DEL ROSARIO MEDINA RO'JA& contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES, - COLPENSIONES-, el dia martes
veintinueve (29) de ogos’t@;“d@@@*l]',?a las ocho y treinta (8:30) a.m, en
las instalaciones dOﬂd‘.‘e\Op“é{éVéxSﬁe despacho.
IR SN
2. NOTIFICAR estaprovidencia a los apoderados de las partes en los
términos de Io'esta1ﬁiqg‘\én-el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

' Notifiquese y cimplase, =

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



TF FIPTM TR o RT
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JUIGADO ,S‘E'G‘UNDO. ‘ADMI‘NISTRATIVO OR-‘AL‘ DEL CIRCUITO.DE NEIVA-
Néivc, junTc_S ocho '[8) de dos mi_ldieéisie’re (2017)
REF 41-001-33-33- 002 2016—00133 00

.Observcda & constancia secre’roricl obrcm’re a fOllO 82 yﬂ‘en orc:s de
con’rlnucr con el tramite procesal con’remplcdo en el or’rlculo«] 80 de
1§16y 1437- dé-2011,-se fijard fecha-y hora: parer Iq reoh%c:cnon‘%de ia
audiencia inicidl.. Co L ~

" R IR ""L‘m N

En men’ro de lo expues’ro el Juzgodo Segundo\Admlnls’rrO’nvo Oral del

‘CIFCUITOJUdlCICﬂ de Neiva; "~ RN FGETERE

RESUELVE/:-:R?.\

k'.\-»‘" L‘f:x
1. FlJAR como fecho poro Ic: reohzocnon de & >Audiencia Inicial, en el
proceso ordinario de NUlIde y\Res‘robleClmlen’ro del ‘Derecho de
ALIUD. DAVILA A contra. la ADMlNISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES ~ COLPENSIONES:\eI\dm martes veintinueve (29) de ogos’fo
de 2017, a las ocho y ’rrean’rq (8 @)’o m, en las instalaciones donde
opera este despock\& g
2. NOTIFICAR esta® prowde\r;\c‘zlo a Ios apoderados de las partes en los
términos dé 16 es’ro’ru1dc§“en el articulo 201 de la-Ley 1437 de 2011.

‘ Qﬁ}.&\} (/\§; N
3. REC@N.CEﬁ\p@fsoneno adiefiya al Dr. JOSE ARVEY ALARCON
RODRIthEZr come apoderado de la. en’ndod demcmdcdo dentro de
N W Y ‘ .o
Iosfrermln\?s y.para los fines del poder c:onferldo (fi, 63) :
N N
\'\,. /‘J

Noftifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez_ _
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L CIRCUITO JU{D\CIAL DE NEIVA

Yl o SEGUNDO. ADMINIST-RATNO ORALDE

ocho (08) de junio d (2017)

e dos mil diecisiete

Neiva,

| 1. ASUNTO
e - Se resuelve sobre 1a admisid

2. SE CONSIDERA

n dela presente deman

| de febrerg;@éﬂ&i%{ o4 y 95) se inadmiio 1d
de <10 yfgjos%wx‘lo parte demandante para
FF 7

i

\edionte Auto calendado
‘demdnda. dandosele yn término
“Ubsanaria. A ¢
‘.."-;‘;;C'-_ P ‘ ' y é??"’ ’
-~ Segun C arial del?7_de mayo de 2017, el jJueves 16 de febrero
del mismo aho, a1as cinco de.lo 1&‘36%%5;\7811016 el termino concedido ald parte
actora para subsanar la ;gerﬁ‘;ég:dg{?;(ff 103) obrando en el expedienie escrito
: rrigen los‘%eg_ror*e;g senalados en el auto inadmisorio. razén por la
.cual considerd el Desﬁge;@;;gu’é la demandd redne los requisitos formales Y

legales para sv qdfmisién-(ortfcu\o 162 y 166 dél Codigo de procedimiento

- - . - s ,3,1_ o, = . - - - -
Administrativo yfei'é”-”*!c_g%j @g@ﬁnooso Administrativo}. En consecuencia, s€ dispone

@®  rommRA {7

E

a2,

onstancia secrel

4]

RESUELVE

‘ ADMITIR I’:J Zﬂe‘mondo ordinaria con pr [ i

512 ADMITIR pretensiones de Reparacion Direct

7 preséntada por ALDEMAR QUINAYAS Y MIREYA NARVAELZ PAZ, quienes O.C’(UO?\
en representacion de sus hijos menores DIEGO

en nombre propio Y
ARMANDO QUINAYAS NARVAEZ y JOHAN SEBASTIAN QUINAYAS NARVAEL

 LEIDY CAROLINA QUINAYAS NARVAEZ,
NA QL , JULIO CESAR QUINA
YENNIFER MUROZ NARVAEL TERESA QUINAYAS DE MUNOZ MARE ¥
y ROSALBA QUINAYAS contra la NACION - FISCALIA éENERALEIL)ﬂé

" LA NACION y la NACION - RA :
ADMINISTRACION JUDICIAL. MA JUDICIAL ~DIRECCION EJECUTIVA DE

2. TRAMITAR Ia |

 del Cédigodecrlgdnsrgcpo(;:el_procedimien’ro previsto en | -

Admiristrativo. edimiento - Adminisiraiyo y 2505 o
L e o

g5

Contencioso
B




-3. NOTIFICAR, personalmenie en los términos del articulo 199 del CPACA

modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
- 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

S -

L eafhi, -
AT NI Fow

ot b) Representante legal de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL - o en su defecto a la
personda en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

L{,;;-s:l =

¢) Representante del Mlnlsferlo PUblico delegado ante este despccho
NN
d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. ff*: ) u““"

Vi

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondlenfes portes de

5

é.

correo para redlizar la nofificacién de los sujetos procescles en’el término de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacion de esfeﬁcufo (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Codlgo de Procedlmleg}logAdmmls’rrohvo y de lo

Com‘enmoso Administrativo). P Y -
.-é i 7
:: 4’;&"%’9”;

PREVENIR a la parte demandante, que ¢ dexno remifir los portes de comeo porc
Io ho’rtficocnon de los sujetos procesoles deﬁ"rro de los tfreinta (30) dias
s1gwen’res al érmino concedido en’elt numerol anterior, ni en los quince (15)
dias ‘posteriores, se entenderd deswhdc IG .demanda, quedara sin efectos la
acfuacion y se procederd a su ’rermmocxon de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedlmlen’ro Administrativo y de o Contencioso
Administrativo y, even’ruclmen‘re }s; Zondenard en costas Y perjuicios.
.-r‘“.‘\ ;-;.»’ ™

CORRER TRASLADO&por ol ’rermmo de freinta (30} dias para efectos previstos
en art. 172 Codlgo de “Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlms’rrohvo4prevmlendo a las entidades demandadas para que alleguen
con la con’res’raaon todos los documentos que se encuentren en su poder.
La mobservoncm de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del

. funcronono encergodo del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del

5

‘ 7

8.

G godlgo de Pré"“cedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)

S e e ﬁaﬁ :_:.,_;—

R]ECG)NOCER personeria adjetiva al doctor la Dra. DIEGO ARMANDO PEREA

SARRIA én los términos y para los fines de los poderes v15|bles a folios 1 a 5.
RN

VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

pertinente,

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conxcio Superior:
de la Judicasura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio ocho (08) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00044-00
1.- ASUNTO _

Se resuelve la solicitud de vinculacion de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL ~UGPP- y €l PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
~PAR DE TELECOM-, que hace CAPRECOM EICE EN LIQUIDACION en escrito
de contestacion de la demandal. Y

Ay
{“‘\

Teniendo en cuenta lo expuesto por la cpoderoda judicial de CAPRECOM
EN LIQUIDACION y de conformidad cof Io prews’ro en los Decretos 2252 del
7 de noviembre de 2014, 2090 del 23 def’bc’rubre de 2015y 2519 del 28 de
diciembre de 2015 enfre otros, en los: wque se precisa que la funcién
pensional de la referida entidad fue asumida por ia UGPP y de iguai
manera se indica que Ios Ob|lgClCIOneS pensionales de las Empresas
Teleasociadas Liguidadas y‘ “de TELECOM asignadas a CAPRECOM,
pasarian al PAR de TELECOM {}omo en el caso bagjo estudio se encuentra
debidamente acreditado qu %Io pension de sobreviviente cuya asignacién
se discute fue recpﬁcg\c\;id’o a cargo de TELECOM?

De este modo-y con. & animo de evitar futuras nulidades y precaver la
afectacion™a  derechos fundameniales que podrian entorpecer el
desarrollo- > deTl}aproceso se procederd@ a vincular a la UNIDAD
ADMINISTRATIVAVESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- y al PATRIMONIO
AUTONOMO DE REMANENTES -PAR DE TELECOM-, para que procedan a
contéstar la demanda dentro de los términos previstos por los articulos 172
y 199 del CPACA, medificado per el art. 612 del CGP.

2.- CONSIDERACIONES

Para el efecto, la entidad que solicité la vinculacién deberd allegar los
portes de correo para redlizar la comrespondiente nofificacion, en el
término de los freinta (30) dias siguientes a la nofificacidon de este auto
(numeral 4 del articulo 171 y 178 del CPACA y Acuerdo No.2165 del 30 de
octubre de 2003 de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la
Judicatura).

Por lo expuesto, el Despacho,

'F.221a226¢.2
2 Yer Resolucion No. 2203 del 17 de octubre de 2606 -f. 15a20¢. 1-
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Consejo Superior
de la Judlcatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

PROCESO: ACCION DISCIPLINARIA -
QUEJOSO: ROBERTO MARIO CHAVARRO COLPAS N O
DISCIPLINADO: EDGAR MAURICIO MEDINA RAMIREZ 1
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00366-00 _af’:fi"!‘*-:‘a =

%
?‘._ﬁ‘ ’i §

Obedezcose y cumplase lo resuelto por la Sala Plena del. Honoroble Tribunal
Contehcioso Adminisirativo del Hulla en providencia del 10 de mclyo de 2017,
obrante a folios 4 a 12 del cuaderno de segunda ms’roncm* mediante la cual
confirmé el auto proferido por este Despacho el 23 de mcrzo de 2017.

P, o
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Se dispone ARCHIVAR el expediente, una vez ejecufonctdo el presente auto.
. ; .‘i"’uff“ﬁ?:{’?)
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Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junic de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIEGO BETANCOURT ORTIZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO
NACIONAL _
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00030-00 s
s fé& ’ ‘\\a
1..:ASUNTO o P
b e - "'* i
Se! procede a resolver sobre el rechczo de la presente demcndo por no hcber sido
subsanada en término. T~ g
e,
i ‘{-é ;&‘s“i’;@’
2. CONSIDERACIONES v

Establece el articulo 170 del Cdédigo de Procedlmlento *Admlnlstra’rlvo y de lo
Contencioso Administrativo que se inadmitird la demendc que ‘carezca de los requisitos
sefialados en la Ley. ;{_" Ui -
o . ’*&

Mediante Auto calendadc 8 de febrero de420] 7 (f‘a37fy 38) se inadmitié la demanda,
déndosele un termino de 10 dias a la porte;demcandon’re para corregir los errores
sefialados. ’*

A 7
Segun constancia secretarial del 17* de mcyo de 20177, el jueves 23 de febrero del
fisF@iafo, a las cinco de la tarde venc:1o'en silencio el término concedido a ta parte
actera para subsanar las fciencms senelodos, concretamente lo referente a no haber
Gllegado poder para actudr, confendo por el sefior DIEGO BETANCOURT ORTiZ al
abogado que suscnbe Ia demondo 4
Por lo anterior y ’renlendo en ~cuenta lo dispuesto en el articulo 169 del C.P.A.C.A, se
procederd a RECHAZA*R lar demondo y ordenar la devolucion de sus anexos.

1:»

Por lo expuesio el Despc:cho
x’f: x‘ "‘::'_‘;'

e ;:::t_/*’ RESUELVE:

P "'s -

1 RECHAZAR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Res’roblemmlen’ro del Derecho presentada por DIEGO BETANCOURT ORTIZ contra
IG'NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

Seg0rn

Ms2%ORDENAR la devolucién de los anexos que hacen parte de la demanda
Bleyis presen’rodo

1

S EDSE
3. ARCHIVAR el expediente, Und vez ejecutoriado el presente auto.

Noflifiquese y cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

'F. 40



. JyLGADO SEGUNDO AD

1. ASUNTO.

Sere

A s ’ ‘ :
#"Segun. Constan

‘misto afio, d forde,
-+ gctora para subsanar la demanda {f. 47) obrando en &l expe

. ydelo ConiinQEPSO-

2. TRAMITAR la demanda p

| consejo Superior
de la Judlcaturd

AMINISTRATIVO ORALD
o dos mil diecisiete (2017)

EL CIRCUTO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio d

FAEDIQ DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ol
DEMANDANTE: EDDY RIVERA MEDINA : £
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES ™
DE LA PROTECCION SOCIAL UGPP- Fa Y
( : 4 6 00 %z, 1"5;,-(_5_ i ,6.‘;

41001 .33-33-002-20

RADICACIC')N: :

n de la presentedemcfh IO, 7

N7,

o oy Ny
do 16 de engag§ de 2@2}7”?&. 32 y 33) se inddmitié 1a
n término de 1@" 4 l\a parte demandante para

suelve sobre la admisié

A

cia secretarialgdel 272@%&ril de 2017, el martes 31 de enero del
&2 ol término concedido a la parte

las cinco de |a-fardgvencio ©
diente escrito con

el cual se corrige eiy‘errﬁo&g;é;ﬁgglﬂ‘do en el auto inadmisorio, razon por la cual
considera el Despacho qué G demanda redne los requisitos formales y legales
‘para sy cdmisiégs(}iarﬂﬁ%]g 162y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo
"’A%_rfjiﬁistroﬁvo). En consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

P
",

35 e

i

- F
ad ._ RESUELVE . o

Por lo expues orel Déspacho,

RﬁMITjR slae demanda ordinaria  con pretensiones  de Nulidad Y
R&stabledimiento del Defecho presentada por EDDY RIVERA MEDINA, conira
INISTRATIVA  ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

“1a U_N*IDAD ADM
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP-.

or el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.

del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Conlencioso

Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en 10s términos d o,
Fi , el articulo. 199
modificado por el 612 del CGR, este auto y hacer entrega de la c?:r;;[::/i?JCA
,a

las siguientes partes procésales:




] a) Representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP- o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

 "4:.DISPONER que lo parte demandante allegue el comespondiente ‘porfe de
SRR ‘'correo pard realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de
; 108" treinta- (30) dias siguientes a la noftificacion de este auto {(numeral 4 del
Zarticulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo“y\ de lo

Contencioso Admmlsirohvo)

Y
'EE £N

'”‘"‘a. \. P
5. PREVENIR g la parte demandanfe que de no remitir el porfe{;; correo porc
" la nofificacién de los sujetos procesales deniro de los frelm‘o (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni-en Iosfqumce (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda. quedaro sin efectos Ia
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformldod con el articulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Admlnlsfra’rlvo votle [o Contencioso
Administrativo y. eventualmente, se condenaraaen cosios Y perjuicios.

:"* L
3 a‘\‘f;::«w

".".6. CORRER TRASLADO por el término de fref;ﬂo (30) dias para efectos previstos
. fgn «art. 172 Cédigo de Procedlmlenfo Admmls’frchvo y de lo Contencioso
- ‘:'f%dmlnlsfra’rlvo previniendo a la enhdcld demandada para que allegue con
'-‘_}_%.-jg‘lo confestacion todos los documentos qge se encuentren en su poder junto
© " con el expediente administrdtivo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso‘ Y. que s& encuentren en su poder. La
inobservancia de esios deberes cons’r[’ruye falta disciplinaria gravmmo del
funcionario encargadd: :del asunfo (Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del
Cdédigo de Procedlmlen’rOxAdmlnls’rroﬂvo y de lo Contencioso Administrativo).
f‘v)‘ 'E'a -

7. RECONOCER personeno*odje’nvo al doctor JORGE WILLIAM DIAZ HURTADO,

en los Termmos Y. p@ro 16s fines del poder visible a folio 11.

-

8. VENCIDO ei ’rermmo vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
per’nneme RN

A
- LY. NV T '-«. Pl
N & ~ -
o § ¥ itraen, : .

SR : Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Coneld Superior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho {08) de junic de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
DEMANDANTE: CARLOS RAFAEL ARDILA » \\\
DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-
EJERCITO NACIONAL RN 7))
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00019-00 SN
1. ASUNTO T 0
\S

Se resuelve sobre la admision de la presente demondo

A .‘?i 4
»‘»“ Lo '
Mediante auto calendado 25 de enero de 20 va (f'” 49 y 50) se inadmiti¢ la
demanda, dandosele un término de 10 d|os G‘Ic parte demandante para

subsanarla. ”\{“

Segun constancia secretarial del ]6 de moyo de 2017, el jueves 9 de febrero del
mismo ano, a las cinco de la Torde vencio en silencio el término concedido a la
parte actora para subsanor\,wlq fdlencm sefalada, allegando en forma
extempordnea escrito (fl..54).

2, SE CONSIDERA

a
u%“_‘

Seria del caso, rechc:zor Jfox demondo por no haber sido subsanada conforme a
lo ordenado en el. ou’ro quemla inadmitid.
,f"\

Sin embargo, Tgnlendo en cuenta que lo pretendido es la nulidad del acto
odmlnls’rro’nvo profendo el 4 de noviembre de 2016 emanado de Direccién de
Persono] del Fiército Nacional, mediante el cual se negd el reconocimiento y
pPago. de«lo\dlferen(:to salarial equivalente al 20% gue sobre el salario minimo se
dejo de.cancelar al demandante, asi como las diferencias correspondientes a
SUs' presfoaones sociales, incluyendo las cesanftfas; en aras de la prevalencia del
derécho-sustancial y el derecho de acceso a la justicia, y teniendo en cuenta
gue la demanda redne los requisitos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 162 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:
1. ADMITIR la demanda ordinaric con pretensiones de 'NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por CARLOS RAFAEL ARDILA
contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO



Conscjo Supcrior
*| de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO __..|
DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR CRUZ SALOMON i f';-
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION !
| NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGIST)ARIO« \ g '-:;f-f"
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00101-00 Fouin, _ §

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisidn de Io presem‘e demando

st
-%:’-k.,%-s "

2. SE CONSIDERA

Mediante Auto calendado 19 de abril de‘ 2017':;)(f 68 y 69) se inadmitié la
demanda, ddndosele un término deﬁlo d[os a la parte demandante para
subsanarla. <

‘= et
:,

Segun constancia secretarial del’»lé desmcf;/’o de 2017, el viernes 5 del mismo
mes y ano, a las cinco de lg ’rorde venC|o el 1érmino concedido a la parte
actord para subsanar la demanda (j 84) obrando en el expediente escrito con
el cual se corrigen las fo[encras\ seffaladas en el auto inadmisorio, razdén por la
cual considera el Dgpochg:que la demanda relne los requisitos formales y
Iegoles para su admision_ (or’nculo 162 y 166 del Cbédigo de Procedimiento
Administrativo y de® Io C@ntenc:loso Administrativo). En consecuencia, se dispone
ADMITRLA. 7 A W
S &

Por lo exp_uesfb‘-;ej“fféfgpocho,
fa%;g,-i RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
. Resfablecimiento del Derecho presentada por MARIA DEL PILAR CRUZ
" SALOMON, confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
’::LFDQ[\IDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

b lkz

2 TRAMITAR Io demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
“‘'del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enifrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:



a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO o en su defecto a la persona en qU|en se delegue la
facultad para recibir nofificaciones.

.. b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
e

Tavie) Agenc1o Nacional de Defensa Juridica del Estado.

ef*‘

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales; en el término de

" los treinta (30} dias siguientes a la noftificacién de este auto (numeral 4 del

articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Admlnls’rro’rlvo .de lo
Contencioso Admlnls’rrohvo) g; "~

o

1, i
B \. ‘g

I
PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porfe de correo para
la nofificacion de los sujetos procesales dentro de |os ’rreln’rcx ;(30] dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, Ri: ‘en. Ios AQuince (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda: %quedoro sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformided con el articulo

_178 inc. 1° del Cdédigo de Protedimiento Admmlsfro’rlvo y‘”de lo Contencioso
Admlmsirohvo y. eventualmente, se condenaro en cos’res Y perjuicios.

f
4.%‘“*—..—!

. 'CORRER TRASLADO por el término de frelm‘o (30) dias para efectos previstos

en art.” 172 Cédigo de Procedlmlenf?Admt@sirotlvo y de lo Contencioso
Adminisirativo, previniendo a la enhdc:d "demandada para que allegue con
la contestacidon todos los documenfos que se encuentren en su poder junto
con el expediente cdmlnls’rra‘nvo que con’rengo los antecedentes de la
actuaciéon objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
inobservancia de estos deberes cons’rlfuye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encorgodoadel Gsunto {Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Codigo de Procedlm[enTo-Admlnls’rrchvo ydelo Con’renc:loso Administrativo).

Y
-\2’ -"‘"“‘w.

RECONOCER gpersoneriq?’odjehvo a la dociora TULIA .SOHLEY RAMIREZ

- ALDANA en; Ios ’rermlnos y para los fines del poder conferido, v15|ble a foI|o 1.

TI

8 VENCIDO el ’rermlno vuelvan las diligencias al despacho para deC|d1r lo

A
e

5 per’rlnen’re ',\x

N

\r
BB .,: _.‘w‘! "
§. HEER
L

i
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rd
. -«..a""i-f

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho {08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO e
DEMANDANTE: : CARLOS EMIRO ARGOTE CABRERA Y OTROS
DEMANDADC: NACION - MINISTERIO DE EDUACION NACIONAL B
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAG!STERIG) a‘x\\a Sl
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00452-00 mj Y
o T Ry
1. ASUNTO. S Tm Y
f'{. \‘4?! .‘;'?
Procede el despacho a estudiar la viabilidad de c:dmmon 10 rechazo de la
presente demanda. Y :s:f: b
2. ANTECEDENTES. ;" 1\;5%:::,4

Por conducto de apoderada judicial’] Ios senores CARLOS EMIRO ARGOTE
CABRERA, IVAN ANDRES ARGOTE CABRERA Y- "WILMER FERNANDO ARGOTE
CABRERA,"promueven medio de control” de nulidad y restablecimiento del
derecho confra la NACION - MINISTERI@ DE EDUCACION NACIONAL —FONDO
NACIONAL DEL PRESTACIONES. SOCIALES DEL MAGISTERIO, en procura de que se
declare la nulidad de la, Reso!uc;on*‘ No. 1064 del 4 de diciembre de 2015,
mediante la cual se nego la® solicﬁud de reconocimiento y pago del valor
correspondiente al 50%=-del: seguro por muerte dejado en suspenso en la
Resolucién No. 404fdel 28 dé mayo de 2013; asi como la nulidad de la
Resolucién No. I79¢del‘ﬂ ‘dé marzo de 2016, por la cual se resuelve el recurso
de reposicion m’rerpues’ro"com‘ro la Resolucidon No. 1064 del 4 de diciembre de
2015. --:_, e

et

Pt

A ’r[’rulozde res’robleamlen’ro de derecho deprecan el pago a su favor del valor
res’rcnfe del seguro por muerte reconocido con ocasidon del fallecimiento de su
pfégepﬂor Emlro Danton Argote Ordofiez.

3 CONSIDERACIONES

De conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del Consejo de Estado, la
caducidad es una figura procesal que extingue la accién por el no ejercicio de
la Misma en el término perentorio establecido por el legislador, la cual no
admite renuncia ni suspensién, salvo en el evento de presentacién de Ia
solicitud de concliliacion extrajudicial en derecho y se interrumpe con la
demandal,

' CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.

SUBSECCION C. Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ. Bogots'D.C. veintinueve (29) de

f’cbrero de dos mil doce (2012). Radicacidon nimero: 25000-23-26-000-1993-09159-01(20050). -
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En relacién con la caducidad del medio de conifrol de nuldad vy
restablecimiento del derecho, el literal d}, numeral 2 del articuio 164 del
CPACA prescribe: a

! 5
14

.U_\ iz : .
" lAN “OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser
.+ presentada:

(...

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[

(..

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la demanda
deberd presentarse dentro del términc de cuatro (4) meses confados a partir
del dia siguiente al de la comunicacién, nofificacion, ejecucion o publicacién
del acto administrativo, segin el caso, salvo las excepciones establecidas en

S ofras disposiciones legales; N
[ ».,'\.’.‘

,.:5.,. L . E‘;;::‘* —‘iﬁ
Tenlendo én cuenta la norma franscrita, debe deCIrsehque cuc:ndo se pretenda
la nulidad vy el restablecimiento de un derecho Todo -persona que se cred
lesionada cuenta con el termino de cuc:’rro meses coniodos desde el dia
siguiente de la publicacidn, nofificacion o ejecuaon del acto, para solicitar
ante esta jurisdiccion, que se declcxrejlo’ﬁnulldod :del acto administrativo que
presuntamente le cause un perjuicio, conJeI fin:de que se le restablezca en su
derecho. R

J{.‘\\
En primer lugar, considera necesono\el Despacho aclarar que las pretensiones
de la demanda no versan sobre el reconoc:imxen’ro de prestaciones periddicas,
las cuales, segun lo prevé:el In‘erll c)”’numerol 1 del arficulo 164 del CPACA,2 no
coducon sino sobre el reconocimiento y pago de un porcentaje dejado en
suspenso del seguro oforgado por el fallecimiento del docente, prestacion que
hene el cardcter de unitaria, como quiera que se agota al momento de la
exped|C|on del respec’nvo acto que la reconoce.

i iy =
KJ

Asi las cosos ’renlendo en cuenta que el pago del seguro por muerte a
beneﬂqonos des f,docen’re no es una prestacion periddica, para que la
demondeﬂn’rerpues’ro en ejercicio del medio de control de nulidad vy
resfoblemmlen’ro del derecho mediante la cual se pretenda controvertir el acto
odmlnlsTrG’rlvo que denegod el misma, se enfienda presentada en tiempo deberd
ser instaufada en el término de cuatro (4] meses, consagrado en el articulo 164
numeral 2° literal d) del CPACA.

Una vez aclarado el punto, se procederd a revisar si efectivamente la demanda
fue presentada por fuera del término legal; se tiene que en el presente caso el
UITImO acto administrativo atacado de nulidad - Resolucién No. 179, por la cual

‘é*!f“ spelve el recurso de reposicion interpuesto contra la Resoluciéon No. 1064
'l.—’ e

AN [
NS \

2 “ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd ser presentada:

()

¢) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones periédicas. Sin embargo, no
habrd lugar a recuperar las prestaciones pagadas a particulares de buena fe;

()"

il




del 4 de diciembre de 2015 -;i.fue expedida el dia 11 de marzo de 20143,
notificada por aviso el 14 de ctbnl de 2016* y quedd ejecutoriada el 27 de abril
de Ig misma anualidad>.

Por lo tanto, el término de caducidad de 4 meses para ejercer el medio de
nulidad y restablecimiento. del derecho, empezd a comer a partir del dia
siguiente a la ejecutoria del acto que - agotd la reclamacidén administrativa, es
decir, el 28 de abril de 2016 y culmind el 29 de agosto de 20169, por ello es
evidente que para la fecha de presentacidon de la demanda, esto es, 25 de
noviembre de 20167, el término de caducidad se encontraba vencido.

Se observa que en el presente caso no se encuentra acreditado que la parte
accionante hubiere efectuado solicitud de audiencia de coneiliacion
extrajudicial ante la Procuraduria; por tal razén no hubo interrupcion del ’rermlno

Qe caducidad. f:?,, S

.:—*; u~.

Eﬁ”donsecuenc:lo teniendo en cuenta lo dispuesto en el numerol 1° del articulo
16? ‘del Coédigo de Procedimiento Administrativo Yy de% 1o Con’renc1oso
Admlnls’rrohvo se procederd a RECHAZAR la demanda’y ordenor Ta devolucién
de sus anexos, por caducidad del medic de control. B;‘q "

Ak V

Por lo expuesto, el Despacho, '”“t\ 't, =
R

wﬂ -“\W

,‘f ‘;13

RESUELVE e “,“"
& " %\ f}f
1. RECHAZAR la demanda presen’rade: en e]eI‘CICIO del medlo de control de
nulidad vy res’rc:bleCImlen’roﬁ, del derecho por CARLOS EMIRO ARGOTE
CABRERA Y OTROS contra: sla NAC]ON — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO._ NACi@NAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. -.;s, b
.i-:; ':;; i

52(‘ /ORDENAR Ia d(?volucnon de los anexos que hacen parte de la demondo
bresenfodo Ao
f}C k J’% 's; - ~g.;;,
3. ARCHIVAR el expedlen’re una vez ejecutoriado el preserite auto.

=

’;ﬂx ;:’ Notifiquese y cimplase,
I
T NELCY VARGAS TOVAR
e Juez

’F. 17y vto

*F.18

5 *F. 42
Dia habil siguiente al 28 de agosto de 2016.
"F.26
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.| Conscjo Superior
de la Judlcatura

JUZGAD.O -SEG‘UI;«IDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivo,_ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017}

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA e
DEMANDANTE: NOHORA CATHERINE GALVIS RUBIO Y OTROS” |
| PEMANDADO: NACIGN — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA., |
NACIONAL, NACIGN — MINISTERIO DE TRANSPORTE, INSTITUTO DE-3 | #
_ | TRANSPORTES Y TRANSITO DEL HUILA —ITTHUILA- S
#..:. | RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00486-00 __
Yoo ag)‘
1. 'ASUNTO - AN
S

Y \;5. ;
Se resuelve sobre la admision de fa presen’re demondem 3

- (5’ *'-s_.__'k

,-V'“h 7 £
/’f “‘1 i %

r-“a, \‘*M“::f‘
Mediante Auto Colendodo 25 de ener’g‘ze 2@}7 (f 37 y 38) se inadmitié la
demanda, ddndosele un término de’ ]@”dlas & la parte demondon’re para
subsanarla. R
f‘i’& ¥

Segun constancia secretarial del 17 de moyo de 2017, el jueves 9 de febrero del
mismo afo, a las cinco de Ia ’rorde ~enci6 el término concedido a la parte -
actora para subsanar la demondc {f. 47] obrando en el expediente escrito con
el cuol se corrigen lchc:Ienc:lcs isefaladas en. el auto inadmisorio, razén por la
cuol con5|dero el B Iespocho due la demanda retne los requisitos formales %
Iegdles para su?,sedmmon [articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo yide IcS{’Con’renc:loso Admlnlstrc’rlvo) En consecuenciaq, se dispone
ADMITIRLA. ., " 7

= :*‘
__ g .. -..../“
q= Ty

'i. ‘

2, SE CONSIDERA

-Porlo expuesfo eIfDespocho

e
e T

Lo RESUELVE:

1. ADMITIR la ‘demanda ordinaria con pretensiones de Reparacién Directa
presentada por CIPAVI LIDA, representada por su Gerente Sandra Liliana
Orjuela Castillo; SANDRA LILIANA ORJUELA CASTILLO y NOHORA CATHERINE
‘GALVIS RUBIO, conira la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA

““NACIONAL; NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE e INSIITUTO DE

el ‘TRANSPORTES Y TRANSITO DEL HUILA -ITTHUILA-.

l‘L? a

:
2 TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.

"del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

‘3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA



ot

[RAT/ul o
UG
e

modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO. DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir noftificaciones.

b) Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE o en
su defecto a la persona en quien se delegue la facultad pcrc reC|b|r
no’nflcoaones :

;;‘ Ic) Represenfcm’re legal del INSTITUTO DE TRANSPORTES Y TRANSITO DEL
J;f .~ . HUILA -ITTHUILA- o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir nohflccdones . b W

5, i
L M

-:\, . ‘o-_..,zé'

d) Represeniante del Ministerio PUblico delegado ante es’re Despocho

"‘*{x §

e) Agencia Nacionai de Defenso Juridica del Es’rodo?“‘ ;?”
{t; f v _
4. DISPONER que la parte demondcm‘e allegue los correspondlen’res portes de
correo para realizar la notificacion de los sule’ros p,{;ocescles en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la no’nﬂccc:on de* es’re auto (numeral 4 del
-articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedlmgrjo FAdmtnlstrchvo y de lo

ConfenCIoso Administrativo). - S
;” \::Z} ;;ff

5. *PREVENIR a la parte demandante, que de no %mnhr los portes de correo para

f;_l';‘:.-lc: nohﬂcomon de los sujetos, procesclles denfro de los treinta (30) dias

- SIgU|en’res al ¥érmino conced:do en eLnumeroI anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se entenderd dasistida la demandd, quedard sin efectos la
actuacion y se procederog‘a sum’rerrﬁncuon de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cddigo™ de Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo vy, even’ruo]men’re se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO‘por ‘el término de treinta (30) dias para "efectos previstos
en art, 172 Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admlnls’rr@’ﬂvo prevmlendo a las entidades demandadas para que alleguen
con Ic con’fes’rQCIon todos los documentos que se encuentren en su poder.
L.a m@bservoncm de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del

N !funCIOncno encargodo del asunto. {Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del

;Codlgo de Procedlmrento Administrativo y de lo Coniencnoso Administrativo).

7. REC@NOCER personeria adjetiva al doctor CESAR AUGUSTO CAYCEDO LEIVA,

en los términos y para los fines del poder conferido, visible a folios 44 y 45,

8. VENCIDO el {érmino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Conselo Superior
de la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAi DE NEIVA

,\ Neiva, ocho {08} de junio de dos mil diecisiete (2017)
" 1> [ MEDIO DE CONTROL: _ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
" | DEMANDANTE: CARLOS OLMEDO SACANAMBOY IMBACHI f— s
DEMANDADO: . NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- * ’,
EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00027-00
. ASUNTO
)f
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. ¥, S

2. SE CONSIDERA

Medtcm’re auto colendodo 8 de febrero ele 201,7”;(1” 26 y 27) se inadmitié la
demondo dcndosele un término de 10 dIQS»\O 94 parie demondcn’re para

A

subso narla. :,,a o

Segun cons’romcm secretarial del’l? de moyo de 2017, el jueves 23 de febrero
del mismo afo, a las cinco de la ’rorde y,encm en silencio el término concedido
a la parte actora para subscnarmlc fO[enClG sehalada (fl. 29).

Seria del caso, rechazgr la demendo por no haber sido subsanada conforme a
lo ordenado en el cuto que &inadmitio.
“'-4’

Sin embargo, ’renlendo en “cuenta que lo pretendido es la nulidad del acto
odmlnls’rrohve profendo €l 12 de septiembre de 2016 emanado de Direccién de
Personal del E]ercn‘o Nacional, mediante el cual se negd el reconocimiento y
pago de lo dn‘erencm salarial equivalente al 20% que sobre el salario minimo se
deJo de cancelcar al demandante, asi como las diferencias correspondientes a
su§ prestacnones sociales, incluyendo las cesantias; en aras de la prevalencid del
derécho sus’roncxol y el derecho de acceso a la justicia, y teniendo en cuenta
que’ “laxdémanda redne los requisitos formales y legales para su admision de
conformidad con el arficulo 162 y 166 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA.

Por lo expuesto; el Despacho,
RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL  DERECHO presentada por CARLOS OLMEDO

.. 'SACANAMBOY IMBACHI contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA

_NACIONAL—EJERCITO NACIONAL. ’
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o 'f.‘?‘?jﬁ_f'{ﬂ‘{ YT T "?.1'"‘1;'.{[55?-:!-;
FOOVERE ALY ; LUE S 4
i 4 o

TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss.
del Cddigo de Procedimiento Admlnlsfrohvo y de -lo Coniencioso
Administrativo.

"N_O'I,'I.FIC)"-\'R,‘-ber_sonclmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA

modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enirega de la demanda, a
las siguienfés partes procésales:

"

a) Representante Iegol de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL — EJERCITO NACIONAL o en su defecto a la persona en
-quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

‘...1«!

.

b) Rep-resen’rdn’re del Ministerio PUblico delegado ante este Degpcc'h"'o

S Qua,ﬁ

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. =& )
- l;,| [ “\%-9‘“: :!;f;

-

DISPONER" que la parte demandante allegue el correspond:en’re porte de

~correo para realizar la notificacion de los.sujetos procesc:!es en’el término de
- los treinta (30).dias siguientes.a la no’nﬂcoqon de es’re ou’ro (numeral, 4 del

arficule 171 -y 178 del Cédigo de Proced|m|en’ro Admtmsirahvo y de lo
Contencioso Administrativo}. N ) g*““ Sy, ‘"3,_ -

it Y
‘;;e e
xj«.mg;_:-__fr

PREVENIR a la parte demandante, que;de NO rerplhr el porte de correo para
la nofificaciéni de los 'sujetos procesales“dernfro de los -freinta .(30) ‘dias
sigvientes dl término concedido enn‘lxnumercll anterior, ni-eh los-quince (15)

_didis postericres, se en’rendero desistida” Io -demanda, quedard sin efectos la

oc‘rucqon y se procedero a sfj TermlnGCIon de Conformldod con el articulo
178 in¢. 1° del Cédigo de P[gcedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, even’ruo]men’re & condenorc en costas y pel’jUICIOS

CORRER TRASLADO; ):POr-€ elﬁfermlno de 1re|n’rc| (30) dIOS para, efecfos prews’ros
en art, 172 Cod|go de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admmls’rrohvo prev:mendo a la entidad- demandada para que allegue con
la coniesiacxon tedos 10s documentos que se encuentren en su poder junto
con el exped|en’re; odmlnls’rro’rlvo qué confenga ‘los antecedentes de la
oc’rUGCIOn obje’ro del proceso. La inobservancia de estos deberes constituye
falta? dlSCIplInOrlCI gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175

* " ine..1°yi3odel pardgrafo 1° del Codlgo de Procedlmlenio Admlnlsirohvo y de

Jé}Con’renaoso Admmls’frohvo)

RECG)NOCER personerto adjehva al doctor ALVARO RUEDA CELIS, en los
términos y pararlos fines del poder V|5|b|e a folio 1.

VENCIDO el término, vuelvcm Ios d|||genc:|os al despacho poro decidir lo
perfinente. :

Noﬁfiquesé y cUmplase, . .

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consclo Supcrior
de la Judicaturs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho {08} de junio de dos mil diecisiete (20].7)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: EVER BURGOS PENA Y OTROS
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION y
NACION - RAMA JUDICIAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00419-00 Wl o
. ’ i __’:‘
1. ASUNTO P L
‘ A T
K ;{F: N
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. AN
y::_::»n_p/ ﬁ‘:‘ff;}
2. COMPETENCIA k) f:;:,;

Conforme a lo dispuesto en los articuios 155 y 156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es compe’ren’ref’es’re Despacho para
conocer del presente asunto. TN

r S
A, 3i j
A t"\' *’“"”“
%

3. SE CONSIDERA

Que la demanda relne los requisitos 'form:dles”'sﬁf legales para su admision de
conformidad con el arficulo 162y 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de

lo Contencioso Administrativo, en consecuenciaise dispone ADMITIRLA.
’ ‘\r‘s. kY

e P
Por o’ expuesto, el Despacho, ?.m:_, . ~=~;z
. ' = % f R
56 rsha . . R ESUELVE

—— 4‘ .
Z. N S el }-"

T. '"ADMITIR: |a demandc:;)?dlnona con pretensiones de REPARACION DIRECTA
' presentada poerONACIANO BURGOS PENA, EVER BURGOS PENA y RUBEN BURGOS
PENA, contraia NACION“‘ FISCALIA GENERAL DE LA NACION y Ia NACION - RAMA

JUDICIAL DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL. -

"s.‘ b ’*-‘.

.
wf"

2. TRAMITAR la- demomdo por el procedimiento previsto en los arficulos 179 y ss. del
Codtgo de Procedlmtenfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

R

3. NOTIFICAR personolmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes
pc:r’res procésales:

7., it a) Representante legal de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION - o en
* su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
tE et nofificaciones.

i b) Representante legal de la NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL - o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

c) Representante det Ministerio Piblico delegado ante este despacho.

d) Agencia Nacional de Defénsa Juridica del Estado.

o AT
N
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B'I“;Sf’ONER dué la parte demandante allegue los correspondientes portes de correo

para redlizar la nofificacion a las partes demandadas, en el término de los freinta

(30) dias siguientes a la nofificaciéon de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178
del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir los portes de correo para
realizar la notificacién a las partes demandadas dentro de los freinta (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias
posteriores, se enfenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y
se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. ’

ﬁd
CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos pré\ijs’ros en art.

" 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso, Admipistrativo,
e e - . D e N T,
;previniendo a las enlidades demandadas para que alleguen con Io%c;-.gmestcoon
todos 1os documentos que se efcuentren en su poder. La inobs%’ty,gnci@ de estos

deberes constifuyé falta disciplinaria gravisima del funciopario, &r g,c*’rgodo del
asunto. (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Codige ,?,i’z’igﬁl?focedimienfo

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)

2

‘f‘»,}?
Ed

RECONOCER personeria adjetiva al doctor ALDEﬂfhﬁ;/n\R TR

AILLO MOTTA, como
apoderado. de los demandantes en los terminesty p‘c’:’ggf‘!bs fines de los poderes

conferidos, visibles a folios 17 a 19. '
S £

VENCIDO e! término, vuelvan las diligeng@?g@_l Ej%;pdﬁého para decidir lo pertinente.
o b ’-.;*,};:‘
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_""NELCY VARGAS TOVAR
T Juez
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Conscjo Superiar
de la Judlcaiura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de juni;) de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: ~ REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NIDIA SILVA ROJAS
5.« | DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN FRANCISCO JAVIER DE™ |-
Vit | ACEVEDO
S Y RADICACIéN: 41001-33-33-002-2012-00221-00 == -» |

e P

Medlon’re memorial visto a folio 474 c. 2 la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
VICENTE DE PAUL DE GARZON HUILA, por conducto de su%lerec’rer Cientifico
informa que se estan adelantando las gestiones correspond;enfes para dar
cumplimiento a lo solicitado por este Despacho en el of|C|o No. 919 del 27 de
abril del afo en curso, de Igual forma pehcronq‘*que\el plozo seflalado sea

ampliado 10 dias mds.

Revisado el expediente, se observa que;!medlefﬁfe oficio colendcdo 22 de
mayo de 2017 la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VICENTE DE PAUL DE
GARZON HUILA, allegd ‘copia ou’renhcc1= y trdnscrita de la Historia Clinica
solicitada, razén por la cual eIKDespocho :se abstiene de dar tramite a Ia
pe’nuon de prérroga del término-~concedido para el efecto, relacionada en el
charrcufo Gm‘enor — :{1},

\.C‘Z:x f *;j’

"'i ‘in

A su vez, la ESE HOSPITAL IEPARTAMENTAL SAN FRANCISCO JAVIER DE
‘ACEVEDO medmmie;oﬂcxo cclendado 24 de mayo del presenta afio aliegd
transcripcion de IcuH|s’for|c Clinica del paciente Diego Alejandro Castro Silva,
correspondlen’re fok Io ofencnon prestada el 9 de enero de 2011.-

Por otra porfe se ggservc que_a la fecha no se ha cllegodo lo solicitado
medlcm’re oﬂc;os N0’918 del 27 de abril de 2017, necesario para proseguir con
el ’rrcxml’re del proceso por tal razén el Despacho DISPONE:

"-J

REQUER]R pbr segunda vez ala ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO DE

PITALITO para que remitan la informacién solicitada en el oficio relacionado en
precedencxo

;J'."' L

‘Lo éollcﬂcdo debe ser allegado en el término improrrogable de cinco (5) dias
conforme lo establecido en el art. 117 del C.G.P., so pena de hacerse acreedor
dela sancién dispuesta en el articulo 44 |b|dem

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consefo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, ocho (08) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CECILIA ZUNIGA CAMACHO £ R
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSONES —| |
COLPENSIONES- \‘Q\ >
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00446-00 it.-\,

1. ASUNTO §
Se resuelve sobre |la admision de la presente demondo %

2. SE CONSIDERA ﬂ\
Qo

Mediante Auto calendado 16 de eneroﬁ\de ‘2017 (f. 61 y 62) se inadmitio la
demanda, dandosele un término de/IO dics d g parte demandante para
subsanarla. \\f

\\. LN

Segun Constancia secretarial del 27 de abril de 2017, el martes 31 de enero del
mismo ano, a las cinco de Ieiorde’ vencié el término concedido a la parte
actora para subsanar la demondo«(f 78) obrando en el expediente escrito con
el cudl se corrigen los errores sencllcdos en el auto inadmisorio, razén por la cual
considera el Despachd“quglghdemondo redne los requisitos formales y legales
para su admision (or’nculo\] 62 v 166 del Coddigo de Procedimiento Administrativo
ydelo Con’rendoso Admimsfrc’nvo) En consecuenciaq, se dispone ADMITIRLA.

H #

\\

Por lo expuesto, eLDesp‘ccho,

RESUELVE:

1. ADMITII%/IO demanda ordinariac con prefensiones de Nulidad vy
Res’robleamlen’m del Derecho presentada por CECILIA ZUNIGA CAMACHO,
contrd la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES ~COLPENSIONES-.

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de |la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES —~COLPENSIONES- o en su defecto a la persona en quien se



