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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO| JUDICIAL DE NEIVA

Neivaq, trece (13) de diciembre de dos mil diecllsleie (2017)
o

i
i

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO K

DEMANDANTE: MAGNOLIA TOVAR CORDOBA,

DEMANDADO: CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA -
COMFAMILIAR EPS K

RADICACION: 41001-33-31-002-2012-00002-00 2

ACTUACION: AUTO NIEGA LIBRAR MANDAMIENTO DE | PAGO

Tl N
1. ASUNTO ‘”“& ﬁ

5I '?’“‘:‘»\\ ?‘f’
Procede éste Despacho a pronunciarse respecto del,fr'no:n% miento de pago
solicitado por el sefior FERNANDO CASTANEDA Y OTR@S‘,' c%n’rro la CAJA DE
COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA, COMFAMILIAR:EPS, ig“l N
R
!H .'
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2. -CONSIDERACIONES ‘;‘\

,4{"

ﬁ\;f f;}c'/)

Procede el Despacho a observar Iosf”dlsposmlones Gpllcobles al caso en

concreto, feniendo en cuenta que seguﬁ\las reglos. generoies del derecho

procesal civill, el fitulo ejecutivo es cquel documerp’ro revestido de total

autenticidad, constituido en si mlsmo como p\'rueba plena; dabal y perfecta de la

existencia de una obligacidn clard: ~expresc1 y actualmente exigible a favor del

acreedor ejecutante y a Corgo‘del “detidor e]ecufodo eilcuol ademds, debe
reunir los requisitos de fondo y fo?ﬁ“m»qu}e exija la ley que en codc caso lo regule.

L\ T

Dispone el articulo 422 ‘gel Codlgo General del Procesg) lo relacionado con los

titulos ejecutivos, que ’rex’ruc:lmen’re sefala: L ;!f
\,‘Q }r |

"ART. 422 Trfu]os ejecuhvos Pueden demcndorse ejecunvamenfe ‘fas

obhgac:ones\exprescs claras y exigibles que consfen.,en documentos que

provengan del'detdor o de su causante y constituyan pIena prueba confra él, o

las, q‘?é’xemonen de una sentencia de condena proferida por juez o tibunal de

CUGl'aU{grn]UflSdICClon o de ofra providencia judicial que Ten'ga fuerza ejecutiva

& conform a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso-

l\» admrmsfrahvos o de policia aprueben liquidacién de cosfcs o sefialen honorarios

3

i
“ude. auxrhcres de la jusficia. ; ||
|

I
De conformidad con el articulo 422 del C.G.P., para que una obligacién pueda
demandarse ejecutivamente requiere las siguientes coroc’rens’rlcos
P | '
-Que la obligacién sea expresa: Quiere decir que se encuenfre debidamente
deterrninada, especificada y patente., '|
-Que sea clara: Estc es, que sus elementos apcrezccm inequivocamente
sefialados; tanto su objeto {crédito} como sus sujetos {ocreedor y deudor).
-Que sea exigible: Significa que Unicamente es e;ecufobte !a obligacién pura y
simple, o que habiendo estado sujeta a plazo o a cond:caon suspensrvo se haya
vencido aquel o cumplido ésta. H |

-Que la obligacién provenga del deudor o de su cau'_s:cfnf:e: El fitulo ejecutivo

'
i !

! Articulo 488 del Cédigo de Procedimignio Civil. I
o
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exige que el demaﬁdodo sea el suscriptor del correspondfenfe documento o
heredero de qu:en o firmé o cesionario del deudor con consentimiento del

acreedor.

:o : '\

-Que el documento constifuya plena prueba confrd | el deudor: La plena
prueba es la que por si misma obliga al juez a tener por probodo el hecho a.que
elia se refiere, o én otras palabras, la que demuestra sin genero alguno de duda
la verdad de un hecho, brinddndole al juez Ila cerfeza suficiente para que
decida de acuerdo con ese hechoZ ! ,' g

[l
1
'

Dentro de esas condiciones formales podemos precisar qluéj se hacen consistir en
gue el documento o cenjunto de documentos que dan. 'cuern‘cx de la existencia
de la obligacién sean auténticos, y emanen del deudor o de sU causante, de una
sentencia de condenda proferida por el juez o Tribunal de CUG|QUIel’le’ISdICCIOn o}
de otra providencia Judlcml que tenga fuerza ejecutiva conforme alaley.
“ ‘
En igual sentido, observa el despacho que la presente ejecucwn versa?fde una
condena proferida en primera instancia por el Juzgado ; Tércero AdmlnlsTrohvo de
Descongestién del Circuito Judicial de Neiva el veintisiete [(27) de febrero de 201 7,
dentfro del proceso Accidn de Reparacién Directa propuesfo por’ ‘FERNANDO
CASTANEDA MARTINEZ Y OTROS Contra: ESE HOSPITAL HERNANDO~MONCALEANO
PERDOMO DE NEIVA, COMFAMILIAR EPS-S, distinguido Con elxNo de radicado
41001-33-31-002-2012-00002-00 y en segunda Instancia; por lo”Sdila Tercera de
Decision del Tribunal Centencioso Administrativo del Huulo gellprowdencm fechada
el veinticinco (25) de octubre de 2017, revocando: pchIolmem‘e los resolutivos
primero, segundo y tercero de la sentencia de pnmero ms’roncm (fls.328 a 346 C
No. 2 Proceso Ordlncmo anexo — folios 42 a 58 C¢ fde Segundc Instancia Anexo).
! m

Conforme lo anterior, '€l apoderado oc’ror ollego SO|ICITUdJC|e gjecucion de las
senfencias aludidas el*dia 12 de dlClembre de’ los presem‘es requiriendo al
despacho proceda a librar mandamiento de pago por concepfo de la condena
impuesta a Comfamiliar. del Huila EPS-S en la $entencia de segunda instancia, por
valor de Ciento Cuarenta Y Dos Mlllones Ciento 0chentc:|Y ‘Nueve Mil Trescienfos
Cincuenta Y Ocho Pesos M/cfeﬂ$]42 189 .358), mdés los' ln’rereses gue devengue
dicha suma de dinero desde elfdro"mgmen’re ala fecho de ejecutoria de Ia
sentencia de segunda ms’rc:ncm:t (23 de noviembre de 201 7) 'conforme lo indicado
en la constancia V|5|ble e:folioT62. | . 1

--"\\-»‘ :!

Que en vista a Iéh’“ejecu’rggho de la senfencia objeto’ de‘ ejecucion, indica el
apoderado cc’ror que«.lm éntidad condenada no ha dcdo cumpllmten’ro efectivo
a la condena. mpues’r% motive por el cual solicita se libie el correspondiente
mondomienfo de pogo ‘conforme lo indicado en los or’rlcuios 305y 442 del C.G.P,
s \ f i3

Ahora: blen\:bservo el despacho que el expediente respec’ro del cual deriva la
ejeCUCIOI’I sohcﬁcdq fue instaurado antes del 2 de Juho de 2012, por lo que su
tramite procesol se adelantd y debe culminarse conforme las disposiciones del
Decreto 01 de 1984 Cédigo Contencioso Administrativo ClC‘A motivo por el cuadl
a efectos de iniciar la;respectiva egjecucion, es neCGSOI;IO‘ tener en cuenta las
disposiciones que establece dicha norma sobre ese ospt?c;ro en particular, tal y
como se describe en Io,s articulo 176 y 177 del CCA, delszlugr’re gue dentro de las
disposiciones esiablecidas en el articulo 177 del CCA inciso 4, se dispone que:
o

" Tales condenos, ademds, serdn ejecutables om‘e k':: justicia ordinaria
dieciocho (18} meses después de su ejecutoria”.

o gm
.

En efecto, la ejecuTonq de la sentencia que le puso ﬂn oI trdmite procesal, es
decir, la proferida por lg Sala Tercera de Decision del Trlbunol Administrafivo del
Huila, data del 22 de nowembre de 2017, como se observo enla correspondiente
constancia visible a fOl[O 62 del cuaderno de segunda ms’ron‘cm anexo, por lo que

|
2 Consejo de Estado, Sentencla del 22 de junio de 2001, Rad. 4400]23310001996068601(13436) M.P. Ricardo
Hoyos Duque. . IF
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en aplicacién a lo es’roblemdo en Jla normchvrdod cIL|Jd|do la ejecucion del
referido fallo tendria lugar a hdcersé a partir. del 22 de mcyo de 2019, fecha enla
cual fenecen los dieciocho (18] meses de que habla Id' normo razén por la cual
considera el despacho que en la actualidad no es exuglble a la demandada el
pago de dicha obligacién, por cuanto necescnomen’re se debe esperar que
finglice dicho término y al ser éste un presupuesto de 'ex191b1hdod y/0O requisitos

propio de los titulos ejecutivos, es imprescindible su cun"\pllmlen‘ro a la hora de
proceder a librar el respectivo mandamiento de pago.

r

En suma, al no concurrir todos los elemen’ros propios deI ;n’rulo gjecutivo, se forna
improcedente la solicitud de ejecucidn, circunstancia por| la cual se negoro el
mandamiento de pago. € A

L]
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnls’rro’rtvo Oral del chuﬁo de
Neiva, 2
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RESUELYE J}W ,ﬂ\x&m}
|
1°. NEGAR el mandamiento de pago SO|IGI‘|‘OdO por FERNANDO CASTANEDA Y

OTROS, contra la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL| HUILA, COMFAMILIAR

|
|

EPS-S. . -iL
2°. SEGUNDO. Ordenor la devolucién de los anexos- cl ocfor s:n necesidad de
desglose. i L %m%:u|

3° TERCERO. Ordenar el archivo de las d|l|gen0tés
ﬁ» \ .
f:%& \A.W‘. 3 |

éiﬁ“ iy I.‘

Nohflquese y Cumplose ol

i b ill

w.,kNEl.CY VARGAS TOVAR .
Juez A
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ClRCUlTO {UDlCIAL DE NEIVA

u
Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dleci5|efe (2017)

CLASE DE ACC]ON: EJECUTIVO ' i -1 !

DEMANDANTE: CARLOS FRANCISCO SANDINO|CABRERA

DEMANDADO: ESE HOSPITAL:DIVINO NINO DE RIVERA o

RADICACION: 41001-33-33-002-2013- 00197-00 £ \}§
’\

SECRETARIA.- Neiva, diciembre 12 de 2017. Paso ¢ Despocho el presenfewpreceso
para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que om‘ecede medmn’re el cual el
actorinsiste en el Decreto de medida cautelar, ol r‘% D

§ \_.\
" , |' %‘\\‘» ‘\%

LINA MARCELA CRUZ PAJOY ’*;a,i"@ Xr
Secretaria \.}\ ﬁu

' N
De acuverdo a la comunicacién allegada por Ba@bla V|5|ble a folios 169 - 170,
respecto a la medida cautelar comunlcodgrmedlon’re of|c10 No. 2451 del 23 de
octubre de 2017 referente al embargo vy gefqnmon de los dlneros que posea la ESE
HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA Nit. 813 002 933-5 en Ia cuenta corriente No.
45461035210; considera el despocho necescme requerir a dIChG entidad bancaria a
efectos de que materidlice la orden de embérgo aludida; [como quiera que tal y
como se indicd en el quto fechcdo ei 12 de octubre de} 2017 el sustento para
proferir dicha orden es el proveld® emmdo por el Tribunal Com‘enaoso Administrafivo
del Huila de 26 de abril de. QOI? (fls 04y,c1 ‘08 C. de Segunda Ins’roncmo anexo); motivo
por el cuadl el despacho en cumpllmlento q lo dispuesto por dicha corporacidn,
insiste en la medida Cou‘rejor enunc10d0 . N
A fin de dar mayor clondqd al requerlmlenjo se ocomponoro copia del auto
emitido por e[ Trlbunol Admmls’rrohvo del Huila, sustento : de la insistencia en la
mcl‘enqllzacnon de o} medldc cautelar, advirfiendo gue, 'Fl‘lncumpllmlen’ro a la
presente ou‘lc presem‘e orden, los hard ocreedores ala sancion establecida en el

carhculox44 numerc:ifs del C.G.P. -y - '-\
= = |
Flnolmen}e se’indica que los dineros deberon ser COhSlghIOdOS en la cuenta de
deposn‘os ]UdlCIOleS No.410012045002 del Banco Agrario de,Colomblo S.A., limitando
la medida a la suma de TREINTA MILLONES DE PESOS lM/c’re ($30.000.000,00)
conforme lo dispuesto en el numeral 10 ‘del arficulo! 593 del C.G.P, siendo
responsabilidad del accionante que no excedaq ese valor. . '\
Asi mismo, llama la atencién del despocho la monlfes’raoon de Bancoiombia
respecto a la inembargabilidad de las cuentas descritas enl eI anexo visible a folio
170, como quiera gue no se susfenta en debida formo la razdén en la
inembargabilidad y el origen de los dineros alii deposﬁrodos mo’rlvos estos suficientes
para solicitar a dicha entidad bancaria, se sirva indicar al despocho cudl es la razdn
y/o fundamento para denominar dichas cuentas como. memborgcbles indicando

para el efecto de donde provienen los recursos monejcdos en’ dlchos cuentas.

Noftifiquese y Curhplase 1

NELCY VARGA§= TOVAR
Juez ::

M



“Consefo Siperiuf
e ta Judicarra” '

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dlecmete (12017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO I .
DEMANDANTE: OLGA GONZALEZ O S
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA! DE !
PENSIONES - COLPENSIONES i - L }
RADICACION: 41001-33-33-002-2012-00118-00.| .. ﬂ

PRLOC
Observada la constancia secretarial visible a folio 138 del cuodb%np\;:%ic;g}cl nimero
uno (01), se debe continuar con el trémite procesal, conter plcxdo1 en. &l arficulo 443
numeral 2 inciso 2 del C.G.P. y en ese orden se fijara fecha, yxhorc: pcro la realizacién
de la audiencia inicial contenida en el Art. 372 dei C.G.P; en T QL@ de lo expuesto, el

Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de;!}lewa, |

/fgﬁ_ ".1' ‘|‘ |

‘”“'\\Wéﬁ’f::"hms N oo
RESUEL-\7§E: LT
R4 ot

%

3,
1.- FIJAR como fecha para la realizaciéon dezlo audiencia |n|c:|ol en el asunto de la
referencia, el dia VEINTE (20) de MARZO de 2018 a las Siete y, Trelnia de la Maihana
(07:30 A.M.), enlasede donde operd este despacho judicial. | 'i il

o

1 |
' 2.-NOTIFICAR esta providencia &zlos cpoderados de las partes en‘ los términos de 10
estatuido en el articulo 201 de la Ley, 1437 ‘de 2011.

|
NELCY VARGAS TOVAR |
Juez ah

PN
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUI]"(‘I) :!UDICIAL DE NEIVA

H
Neiva (H), catorce (14) de diciembre de dos mil dlilecjisieie (2017).
!l g

CLASE DE ACCION: POPULAR Lo
ACCIONANTE: JORGE ELIECER GARCIA CASTRO Y omos
DEMANDADA: LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NE!VA E.S.P.
PROVIDENCIA: AUTO RECHAZA DEMANDA
RADICADO: 41001-33-33-002-2017-00336-00 :

1. ASUNTO

Se procede a resolver sobre el rechazo de la presenfe
sido subsanada tal y como se ordend en el auto inadmisor

\

2. CONSIDERACIONES e
\::, i
\2 ‘de 1998 que la demanda se

Dispone el inciso 2° del articulo 20 de ]Clr L§
Horen el 'Termlno de tres (3) dias y

inadmitird para que el actor proceda a* subson
que de no hacerlo, procederd su rechazo. -

\.-“ '|
3 .

Segun constancia secretarial de! 12de d1c1embre de 2017 el 06 de diciembre de
la presente anualidad a las cinco deNlaftarde vencio ennsnencno el término para
subsanar la demanda (fl.14). % A::"'“.:»f L
‘\i

En consecuencia, 0| nG hober “sido subsanada la demondo procederd su
rechazo. A " |

En merl’ro de Io\\\exéﬁ?sfo el Juzgado Segundo Admlnlsl;iro’nvo del Circuito de
Porlo expues’ro el Despacho,

i"‘ "\‘ j—'*"'-\/

RN RESUELVE: 3
\\ '=‘l != "

1~ RECHAZAR la demanda de Accidén Popular presen’rodo por JORGE ELIECER
GARCIA CASTRO Y OTROS contra las CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA
E.S.P. I |

.| "

2. .ORDENAR la devolucion de los anexos que hccen pche de la demanda

presentada.

3. ARCHIVAR el expediente, una vez ejecutoriado el pre:sem‘e auto.

NN

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR /-,
Juez ‘




Conscjo Su;wrmr
de Ia Juwdicitera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUEIT,C)I:DE NEIVA

Neiva, diciembre caforce (14) de dos mil diecisiefféi(ZDl 7).

RAD: 41001-33-33-002- 2013 - 00080 - 00 |

1 ey

1- ASUNTO L P

!’

Procede el Despacho a declarar el desistimiento tacito de la demondct de: coQior aidad
con lo establecido en el articulo 178 del Cédigo de Procedlmlen’ro Adminls’rrchvo y de lo
Contencioso Administrativo.

N ) f‘*’
2- ANTECEDENTES \

El sefior MISAEL LUGO BARRERQ en calidad de auxiliar de la Jushcm}den’rro del proceso de
la referencia, presentd demanda ejecutiva por el pogowde\,[os 1honoronos fijodos a su
favor, en la audiencia de pruebas llevada a cabo elfd|o 29'% de r%ovnembre de 2016 (fl.512
C. Ppal No. 3}, por el experticio técnico rendido. en\el mgglo de'con’rrol de Reparacién
Directa, los cuales ascienden a la suma de, ’SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL
SEISCIENTOS CUARENTA PESOS ($644.640), mo’rlvo por“el cuol a ’rroves de auto fechado el
21 de septiembre se ordend librar mondomlento de pago a fOVOIJ deI sefior auxiliar de la
justicia por dicha suma de dinero, estableciendo’ en el numeral cuan‘o de dicho proveido:
...4°. ADVERTIR a la parte ejecufcmfe wque debera allegar el correspondlenfe porte de
comeo para redlizar la nofificacion del ejgcufado en el término ide ilos treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de esfe aufo {numerol 4 del arficulo 17 I| yl 178 del Coédigo de
Procedimiento Admm:straﬁvo@y de’ !o ‘Contencioso Administrativo, odwrhendo el despacho
que de no remitir el porte de comeo poro la notificacién del demandado deniro del término
indicado, ni en los quince» {%5} dias, posfenores se entenderd desistida !G demanda, quedard
sin efectos la actuacioén: 'y, se procederd a su lerminacién, de conformrdad con el articulo 178
inc. 1° del Cod:go ‘de Procedam:enfo Adm:nrstrohvo y de lo Confenc:oso Administrafivo y,
eventualmente, se condenara en costas y perjuicios" . ’

Pese a la odver’rencmfcn’renor el actor omitié allegar den‘rroI de dicho término los
correspondlen’res por’res de comreo a efectos de dar trdmite : le lo notificaciéon de los
ejecufodos mo’rlvo ‘por el cual mediante auto de fecha 09 de novnembre de 2017 (fl. 0%9)
R

se requiro o |a parte demandante para que dentro de los qumce (15) dias siguientes
cumpliera, con suU carga procesal y acompafara las expensos necesarias para la
no’nf:cooon de la ejecucion, sin embargo, a la fecha no han sudo cubierios los gastos
necesarnos poro el debido frédmite del proceso, ni se ha surtido dlhgencm alguna por parte
del ejecutante tendiente al impulso procesal. '

3- CONSIDERACIONES

Previo al andiisis de la omision del ejecutante en el cumphmten’ro de sus cargas
procesales, dird el despacho que pese a que los requerimientos reoirzodos a efectos de
que el sefior MISAEL LUGO BARRERO allegara las expensas necesonos para proceder a la
notificacién del ejecutado se redlizaron aplicando normas de la Iey|]437/20] 1 Cédigo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo, |en el presente proveido
se tendr@n en cuenta las disposiciones establecidas en el C.G. P frente al desistimiento
tacito, en razén a que el trémite del proceso ejecutivo se surte en:aplicacién a las normas
alli establecidas, sumado a que especificamente las eJeCUCIOI'I‘eS por concepfo de

|
|



honorarios de auxiliares de la justicia, se regulan conforme los dlsp051c1ones del articulo
363 del C.G.P. L

o
Aclarado lo anterior, es menester poner de presen're que el c:r’ncuio 317 del Cddigo
General del Proceso prescribié los efectos ante la omision del cumphmlen’ro de las cargas
que tienen los sujetos procesales, sehalando para el efecto:

"ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tdcito se cphcora en los siguientes
eventos: i
Ll

Sl
1. Cuando para continuar el Iradmite de la demanda, del llamamierito en garantia, de un

incidente o de cualquiera otra actuacién promovida a instancia dei porfe, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que hayq formulado aquella
o promovido esltos, el juez le ordenara cumplirloc dentro de los frerm‘c: I{30} dias siguientes
medianfe providencia que se nolificard por estado,

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el framite respecﬁvo cumpla; qug;go

o redlice el acto de parte crdenado, el juez tendrd por desistida fccn‘amenfe la respechvo

actuacion y asf lo declarard en providencia en la que ademds Jrrlapondra\condeno en

costas. Tﬁ““\ R

,i;‘ :, 3~

El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en esfe numercl ‘,parc: que la parte

demandante inicie las diligencias de notificacién del aufo, c:dmrsono de 1@ demanda o del

mandamiento de pago, cuando estén pendienfes acfuacrones encamlncdas a consumar

las medidas cautelares previas” ’\3 RN f"; !

S Slosartos diig

Conforme lo anterior, a la fecha el frmite deNla presgntes dlllgenC|cs se encuenira
paralizade por cuenta del lncumphmlento del \ejecu'rc:n’re en 'lo que respecta al
cumplimiento de su cargo para llevar a ccb&le “hotificacion del mandomnen’ro de pago
librado a los ejecutados, odvm‘]endo que a' ‘efec’ros de quel clumpllero con dicha
obligacién, se elevé requermiento sin;,que este hibiese llevado @ cabo accion alguna,
excediendo el término establecido en elxnumerol 1 de la norma c1‘rc1dc1 circunstancia por
la cual ha de entenderse que;la. por’reudemqndon‘re ha de51s’ndo de la demanda
ejecutiva, haciéndose proceden’re R=ins c)énsecuencm la ’rermlncdon del proceso de

conformidad con el articulo 31*2\36 G P By
{o [

I

¥ ‘H

PP o

{K\ & RESUELVE: '

PRIMERO: DECLARAR«el desistimiento tacito de la demanda ejecuhvo de conformidad
conlo expues;to en Io parte motiva de esta providencia.

S )_ “ 1
SEGUND/O\\ORDENAR el levantamiento de las medidas cou’relcres en caso de gue
exts’rleren pv - |

‘!‘n“ i : Il
TERCERO DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose si el interesado
lo solicita. |

En mérito de lo expuesfoi\Despocho v
|
]

| ,'
CUARTO: No habrd lugar a condena en costas procesales fl
QUINTO: En firme el presente proveido, archivense las diligencias, prewcs las anotaciones

en el software de gestién.

Notifiquese y Cimplase N

NELCY VARGAS TOVAR Cu
Juez ol
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DAE NEIVA

\ 1
N I

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil diecisie:ie (::2017)
vl
REF: 41-001-33-33-002-2014-00569-00 i :

El Despacho en audiencia inicial ordend oficiar Al Hospital Universitario Hernando
Moncaleano Perdomo para que informard si cuentan con medlcos especmlls’rcs en
cirujano oral y maxilofacial.a fin_ de adelantar la pericia requend@ fI 230 por\lo que
se libré el oficio No 2045 del 4 de septiembre de 2017 1.234. g}&s;g E
' 1 o g
El Hospital Umversfrono Hernando. Monccleono Perdomo- medlen’re rrgemonol de
fecha 6 de diciembre de 2017: 715,243, informa gue c:ggn’rcwen su plon?o con el Dr.
GERMAN ALBERTO RAMON., FALLA Médico especwhsfa €N CIrUgId“MOXl!OfOCId De
igual manera indica que la prueba pericial ’rlen(e un vgjor de $3 780 000, el cual
incluye estudio de la historia, clinica; entrega. def““dlc’romen 5‘y sus’ren’rodon del
mismo; el cual deberd ser cancelado en cuolqweroad‘e lef‘s ccuos del Hospital o en
la cuenta corriente No.38007851-9 en el Bonco de OCCIdgnfe a 'nombre de la ESE
HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOM@ IDE NEIVA, por
concepto de dictamen perrcml lndlcqndo eI nombre dela persono a quien se le
realizard el dictamen Y.su nimero de tden’nﬂcoaon En consecuencia, se pone en
conocimiento a las pcrfes lo expuesfo por: el ’rermlno Comun de ’rres (3) dias, para
que se pronunuen al respec’ro ; '

1 %?\ 4

~~~~~

NOTIFICAR esta prowdgnc Q- Ios Gpoderados de Ias partes en os términos de lo

estatuido en el or’rlculo % ﬁim”o Ley 1437 de 2011.

\1 ; :
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il
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUpl(g:IAL DE NEIVA
fE |l
Neiva, Catorce (14) de diciembre de dos mii dleClSIeTe (2017)
r |
REF: 41-001-33-33-002-2016-00117- 00 ;h

1.- ASUNTO. S

) ! | f?’”"“&\\

Procede el Despacho a resolver lo concerniente a la moms’rencno ;del
apoderado de la parte demandante en el trdmite de Id CIUdIenClCI nicial

celebrada el 25 de julio de 2017. ;?’f% '
Tl A

II.- ANTECEDENTES. %F 5
A] i
1

El dia 25 de julio del ano en curso (fls, 125y 126).en I saia jde udiencias de
este Despacho judicial, se celebrd la audiencia: :mcrcz\ae que trata el articulo

180 del Cédigo de Procedimiento Ad |n|s’rrc1’r|vo\5~y deé |c>I Contencioso
Administrativo.

|
"w...,_

Ny | g
En el frdmite de la misma se Ievon’ro “cofistancia en! elicaon con la
inasistencia del apoderado de |a parte demandan’re 5% X
A L il

oo

Segun constancia secretarial. ws’ra'\%?follo 148, el 28 de jU[lOI de 2017 alas &
pP.Mm. vencié en sﬂenq%e] ’rermlno concedido al cpodercdo actor para
justificar su inasistencia a I@ referldo audiencia.

"‘ ' III
.- CONSIDERACIONES b '1

LA l‘.! !I

;ﬂ ‘\ '

El arficulo 180 del CPACA se encargd de regular o concemlen’re al trémite
y reglas de Iqxcudxencm inicial, sefalando para ello en~ sluﬂnumerol 3% lo
iente oI‘%gplozomlen’ro de la diligencia, su mcsw’rencm Y eXCusqas.
4 N
é:"Ar’nc:ulo«:]80 Audiencia inicial. Vencido el término de*’roslodo de la
demondc: o de la de reconvencién segun el caso, el Juez o Magistrado
Ponenfe, convocard a una audiencia gue se sujetard alas agmen’res reglas:

i, i
R 1
1... "g 'l
! 1l

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podr'cl excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa. : f; |
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la GUdIenCIG y el juez la
acepte, fijard nueva fecha y hora para su celebracion den’rro de los diez (10) :
dias siguientes, por auto que no tendra recursos. En ningdn ce:so podro haber

otro aplazamiento. Hh

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presem‘éh denfro de los

tres (3) dias siguientes a la readlizacién de la audiencia S|§mpre que se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo ’rendron el efecto de

L
[
I

i
'
N
v
||
|
.
:|
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE 'l\‘lEIVA

o
Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mif diecisiete (2017).
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|

|
vl

Procede el Despacho aresclver enrelacion con la inasistencia de la opoderodc: ‘d€laparte
demandada en la audiencia inicial celebrada el 21 de noviembre de 20147 fls. 299 3002

RAD: 41001-33-33-002- 2015 - 00277 - 00

l.- ASUNTO,

- BT Tt e e PROREEESLASE o e TSI AR . Swt - 2 e sl m‘*‘l‘u}_‘\ },?
Il.- ANTECEDENTES' N @r el
ek

El dia 21 de noviembre del afio en curso. (f1:299- 300) en la sala de} c:udlencms de este
Despacho jUdICICﬂ 'se celebro la. OUdlenClO inicial de que trata el Gr’rlculod 80 del Codigo de
Procedimiento Admlnls’rrohvo y ‘dé lo Contencioso Admlnlstro'n\‘r?) N %{I’F |
En el tramite de ]0 misma se Ievon’ro constoncm en reldzion con?lc inasistencia de la
apoderada de la porte démandada. Py ‘\Q\“?& , : . }
g "'x\ ’L,__ ]
Segun constancia secretarial del 11 de dlClembrexde 2017“-venc10 en silenmo el término
concedido a la cpoderodq de la NACION- M!NISTE&O DE DEFENSA- EhEI?CITO NACIONAL
para justificar su inasisténcia a la GUdlenCIGanCIOI* jgle obs’rom‘e pone de presente que la
Doctora ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO prewomenfe a dicha dlllgenCl o hCIbICl presentado
renuncia al poder conferido_por la NAC[ON MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL,
la cual obra a follos 287y 288 & . |

.- CONSIDERACIONES.

A,
St bien, seria del caso en Ar:or Q cmcullzor lo concerniente al tramite y reglcxs de la audiencia
inicial conforme alo consogrod@ en &l articulo 180 del CPACA; encuenTra el Despacho que
efectivamente I Docfora ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO prewamen’re cl la redlizaciéon de
la audiencia |n|cml“"“*hob|0 présentado renuncia al poder confendQ por la NACION-
MINISTERIO DE EEFE{QSA‘ EJERCITO NACIONAL, V|5|ble a fO|IOS 287y 288. i
k .,._.'f_ .’...:A, 'p'," W — '
En consecuenc@\\l Iespocho ccep’ro la renuncial presentctdo por o Pr‘o ANA DEL PILAR
TEJADA EASTRO §? dcdo ‘aue | la demandodc: carecia de represen’reaon judicial en el
desorrollo de a: aud|enC|0 |n|C|oI el despocho considera razén suﬁmen’re para abstenerse
AT
ai ponen.lc:s SCInCIOFIeS de-queirata el numeral 4° del articulo 180 ;bldem.

RESUELVE: y '1

En memo Be lo expuesto, el Despacho

PRIMERC: ACEPTAR la renuncia presentada por la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO como
apoderada de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL

SEGUNDO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecuniarias a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA
CASTRO quien fungié como apoderada de la NACION-MINISTERIO [DE DEFENSA EJERCITO
NACIONAL, conforme a las consideraciones del presente proveido. i

e
t

TERCERO: CONTINUAR con el frémite del proceso. L

|
Notifiquese y Cimplase , ’i
|

NELCY VARGAS TOVAR '
JUEZ
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REF: 41-001-33-33-002-2015-00109-00 ¥ |, i

U

A, 4 '3“** 7

Segln constancia secrefcmol visible a folio 229, el dia lunes: 4ge@<:g|0|embre de 2017
a las cinco de Ia tarde, vencié el término de tres (3) dl@s‘«connced|do al testigo
RAFAEL SALAS para justificar su inasistencia ala Gudlencmsde pruebos celebrada el
29 de noviembre de 2017. S ,'ﬁ" ‘“\J:, ’\}7 “| |

i" *f \J“’?-Mm.d ‘

El Depor’romen’ro del Huilg,. dsntro del ’rermlrﬁpresenfo memonal de fecha 04 de
diciembre de 2017 fl.227, dllegando coplo‘de lc;;?Resquaon No H 549 del 28 de
noviembre de 201 7. por. lacualse autoriza un desp[ozcmlenio de[hlngenlero RAFAEL
SALAS CASTRO d'la civdad dé Ibggue, elzd|c1x29 de noviembre: de 2017 1.228; en
consecuencia, dado que se Gllego**debld@ sopor’re porla mosns‘renao del testigo a
la audiencia de: pruebas en: comenio el Despacho fija corro } fecha para la
recepcion del ’reshmonlo del senor, RAFAEL SALAS CASTRO el d|012 de Mayo de 2018
alas 10:00 a.m.; librese e] OfICIO correspondlen’re en consecuenc ofse advierte que
la carga de la prueba recae e el ‘apoderado - de la parle demandada

( % \ LF
NOTIFICAR esta prowdencmjo los apoderados de las partes en |o§ términos de lo
estatuido en el cr’ncuio 20] “de. Io Ley 1437 de 2011. np

| D (NELCY.VARGASTOVAR . =
g Juez ;
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITOD

iE [TIEIVA
| Z

Neiva, Catorce ({14) de diciembre de dos mil diecisiete: (201 7)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00338-00

Segun constancia secretarial visible a folio 385, el dia martes 5 de diciembre de 201 H@Qlas

cinco de la tarde, vencid el término de fres (3) dias concedido a
RODRIGUEZ MURC]A y JOSE ELMER PERDOMO GARION, para justificar
audiencia de pruebos celebrada el dia 30 de noviembre de 2017, 1.4
El apoderado de la parte actora, dentro del término presenta memao.
diciembre de 2017 1.384, sefialando que los sehores WILFOR &QDR]G
ELMER PERDOMO GARION,:no asistieron a la audiencia en comentor.
para la cual ’rrobcjon no les dio permiso pc:rc: 05|s’r|r \ o

los 1es’rtgos WILFOR

|
§?U*mc15|s’renc1e'zo la

8 )

2
nal de/fechc 05 de
JEZ MURCIA y JOSE
pqrque la empresa

Sin embargo, debe recordorse que quienes dlrecfgmen’re r?é‘m debldo Jushf' carse son los
testigos cxllegondo*]os soportes de su dicho, y comono'se.hizo,.se tiene como no justificada

sus inasistencias vy por tanto se prescinde de sus, d‘é‘clcramones

Asl las cosas, hoblendose recaudado las pruebos de\\éodcs en el proceso, el Despacho
de conformidad a’lo |nd|codo en el inciso final del articulo 181 del C. P A C A, dispone alas
partes la presentacion por escrito de;glos clegcz’ros dentro de los diez (]O)i dias siguientes a

\
esta providencia; aunado a'lo cn’renof\en lo isma oportunidad sef
podrd el Ministerio Pubhco presenfor el concep’ro sia blen lo tiene.

..
A

NOTIFICAR esta prowdencm é(’ios 6p5derodos de las por’res en los termi
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 20]1

olodo para alegar,

anS de lo estatuido

S | il
n » N, 1
prs (NS o
@ A5 20 Nofifiquese y cumplc:se ' |
PR T
\ ML . ¢ , |
. g =T U - L |
T z\\ , < F ! . !||
‘i | [ .,"'.// L . . ,
DAL A .o
N e vt
. iees oo, - NELCY-VARGAS TOVAR - cb
“\:" '

Juez i



Consejo Sugeeior F !
de'ta Judicaturs A
[

ol
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITd DlE NEIVA

|
|
Neiva, Catorce (14} de Diciembre de Dos Mil Diecisiete (2017)

s

REF: 41-001-33-33-002-2015-00130-00 . ’: |

Observa el Despacho que la apoderada de la parte ccioro ollego dictamen
pericial, emitido por COLPENSIONES [fl. 214-215}, en el cuai se le de’rermlno al sefior
ERMIDES AVILEZ MARTINEZ una.pérdida. de.la.capacidad. lobor@ de 7] 7% de
enfermedad y nesgo comun; en consecuencia, se ORDENA correr 1rcslc1do a las
partes del experticio por el término comun de fres (3) dias, confor e Qo ordenodo
por el arficulo 228 del Cédigo Genercl -del Proceso norma opllcoble por remision
expresa del art, 218 del CPACAs : “?\Z. o
ii i .;,, Q‘:“’x (% f('} “L\//

Asi las cosas, se CITCI a la Médica Laboral ROCIQ. DEL RILAR VEGA]FERIZ para gue
asista a la qudlencm de pruebas.de fecha 11- deaubn de 2018 ‘a Igl':s 9:30 AM.; en

aras de que se redlice la debida com‘rqdlcoon del‘dlcfcmeT ||expon|endo fas

razones y conclusiones-del mismo, en ophccaon del a“rhculo 220:del CPACA,; por lo
que se librard el oficio- correspondlente Ia“z\carga deJa prueba IFrei:czle en la parte
actora. 6o K E \a ceoh

‘.‘ N '{ \/ ' |‘
De igual formaq, encuen’rro el Despacho que S OfICIO ala INSTIT CION EDUCATIVA
NORMAL SUPERIOR SANTA ELENA\poro qué aportara’ copia. @Jel recibo de las
incapacidades medlcos del“senor E%ES AVILEZ y cer’nfrcorcr que maestros o

reemplazaron y hcsTo que fechq fI 209 - o

N
la INSTITUCION EDUCA‘ﬁVR‘NORMAL SUPERIOR emn‘e respuesta medlcm‘e memorial

de fecha 7 de, dlClembre\de 9017 £1.233-239; informa que el demc:ndcln’re se
presentd a lcboror en dichégns’n’rumon desde el 10 de julio de 20]4 y presento
renuncia el 12\de ogos’ro de 2014 en.relacion con las mccpoqdodes sefigla que
aparece regls1‘redo en- el ‘cuadro; de ausentismo uha mcc:pocndod de tres dias { 4
aléde ogos’ro dée: 2_\01 4) y: enrelacién con los maestros que lo reempl'czoron sostiene
que no-ht hubo! neces:dod de dicho remplozo se pone en conoc:mlento a las partes
lo expuesto,« por el Termlno comun de ’rres (3) dIClS para que se pronuncien al

respecto. \i\} iy it i ’

o

NOTIFICAR:€sta providencia a los apoderados de las partes en|los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 201 1. i

s:i Ii

n'.i .l
fqon
|
|

Notifiquese y cOmplase, K ;|
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NELCY VARGAS TOVAR : :' I.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUIT‘O| DE NEIVA
|
Neiva, Calorce (14) de Diciembre de Dos Mil Diecisiefe (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2014-003464-00

El Despacho en aras de dar celeridad al proceso y que se recllce un adecuado
recaudo de las pruebas decretadas, encuentra que mediante prowdencm de
fecha 21 de septiembre_de .2017,.se ordend_ oficiar. a la JUNTA (REGIG)NAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL HUILA, para que dictaminara gl grodo de perdldo
de capacidad laboral y fecha de mvo[ldez del sefior CHARLES DEINER PALOM]NO
ESTUPINAN fl.172. \, 3%

\\'\ “*\.\| k‘. \/' !
Al respecto, encuentra el Despacho que la opoderado de'lg Qaﬁe ‘demandante,
mediante memorial de fecha 9 de noviembre de 20]17“ olLégolcomprobonfe de
consignacién correspondlen’re al- pago..de honorcnos reollzodos a la JUNTA
REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL“QHUILA eI dlo 3 de noviembre de
2017 fls.181-182; por lo.que el Despacho ordeno OFL(EIAR a’la JUINTA REGIONAL DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL HUILA /porcx que den’rro del término de diez (10)
dias siguientes al reC|bo del correspondlen’re oﬂcm@poﬁe el dictamen consistente
en determinar el grcdo'de pérdida de E‘épomdod laboral y fechcide invalidez del
sefior CHARLES. 1 DEINER PALOMINO ESTUPINAN |denht”ccdo con cédula de
ciudadania No.9.1.158. 786 iporlo que se librard'el oficio respehvo al cual se le debe
anexar copia del pago de. Ios honor0n05>por experhcm la corgq de la prueba

recae en la pcme actora, Q. 4 ¥, T 0T : Ny
ot '

4 - ! :
N L P
, - ' | .
'

NOTIFICAR esta prOVIdenCtO a Io cpodercdos de las partes en|los términos de lo
estatuido en el GI’TICUIG 201 d&[o Ley 1437 de 2011. I

|
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, Catorce (14) de Diciembre de dos mil dlecmeTe (201 7)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RICARDO GARZON DUSSAN o g
DEMANDADO: NACION - MINISTER]O DE EDUCACION ’
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE f»"—i}\
) PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISJERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00351-00; L RN }"
n bl R
: P % i 1 ¥
1. ASUNTO _ E {\ [iéE_;l
‘Q\ . ?E.";
Se resuelve sobre la admisién de la presente dem@mdo ordmona con pretensiones
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. e L
o E |
2. COMPETENCIA _rﬂi’é\x R ] L
. \f\,\,l " ill ;!

Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156 del Codlgo de Procedimiento
Administralivo y de lo Con’renqoso Admlnls’rrehvo es compe’ren’re este Despacho
para conocer del presente asunto.-., ’2, .
A .- L |
\\\"f’) »r;l‘ £ ‘l

3. SE CONSIDERA - #

A, o
Que la demanda retne los: requ1sn‘os formales y legales pc:rol su admision de
conformidad con el GrfICU]OJ 62my 166 del Cédigo, de Procedlmlen’ro Administrativo
y de lo Contencioso Admlnts’rrohvo, en consecuenciaq, se dlspone ADMITIRLA.

RN
,3;1‘*‘ - 7 It N
Por lo expuesto, el Despacho '
- “‘Q;; M; £ i
o RESUELVE = o
;‘< 51 : " ¢
MR }'

1. ADMITIR: Io demonda ordlncmc: con pre’ren5|ones de Nuhdod y ResTGbleCImlenTo
del Derecho presentada por RICARDO GARZON DUSSAN contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL ~ FONDO NACIONAIL‘ DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. J

_":
i
b

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento prews’ro en los Or’rlculos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io Coniendoso ‘Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos fdel Orhculo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer en’rrego de la demanda, ¢
tas siguientes partes procésales: Nty

"

q) Representante legal de la entidad demandada, NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, ¢ en su defecto a la persona en qunen se delegue la

facultad para recibir notificaciones.



H i vy ?}' . -I' ‘ !
b) Representante del MlnlsTeno PUbllCO delegcdo ante es’re despclcho

¢) Agencia nacional de defensa juridica delfestodo. ' :.’ '

i ! I
4. DISPONER gue la parte demandante allegue el correspondlenfe porte de correo:
para redlizar la notificacidon a la entidad demandada, en eI término de los. .
treinta {30) dias siguientes a la notificacidn de ésTe auto (numerol 4 del articulo, .
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Adrdinistrativo y |de lo Contencioso; -

Administrativo). ;

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remmr el pon‘e de correo para la
nofificacién a la entidad accionada deniro deI los freinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedqro Sin efecfos|lo actuacion y se
procederd a su terminacion, de conformidad,con el arficulo+178zinc.. 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de to ConTenao'so \Admlnls’rrchvo Y,
eventualmente, se condenard en cos’rc:s y perjuicios. 5\: ~ \ ,,f

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias- pc:ro efec’ros previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo 3 y de| lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandqdwp-rofque allegue con la
contestacion todos los documentos que se encueniren én su poder, junto con el
expediente administrativo que contenga  los bntecedenfes de la actuacion
objeto del proceso. La mobservcmc:lc"‘de esios deberes\ constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encorgado del asunto! [{Art. 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Cdédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo y de o
Contencioso Administrativo). ) v : ! i

7. RECONOCER personeria a ]os obogados CAROL TAT]ANA |QUIZA GALINDO
identificada con cédula de cwdc:donlo No. 36 314.466 por’rcldoro de la Tarjeta
Profesional No. 157.672 del CS.J. vy YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con la Cedula.de Ciudadania No. 87.009.237 de Armenlo Quindio,
portador de la Tarjeta-, Profes:oncl No. 112.907 del C.S.J., pora que actien como
apoderados de.ja por’re demandante en los téyminos y porca 'los fines del poder
conferido {f. 1¢ 2 y3) . ' [ l

l\ . 1' o

8. VENCIDO el \’rermlno vuelvan las diligenciasi-al despacri10| para decidir lo

pemnen’re i

S
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEi‘: CIRCUITO UI}IDICIAL DE NEIVA
Neiva, caforce (14) de dlClembre de doi‘ mil d[eC|S|<;f<; {2017) |
REF: 41-001-33-33-002-201 7—60347-00 i |
1. ASUNTO. ! . |

£ H

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. |

2, COMPETENCIA.

Conforme d lo dispuesto en los orhculos 155y 156 del Cod|go de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es compe’relnfe este Despacho

para conocer del presente asunto. .
R 1l
. |

3. SE CONSIDERA. i

|
Tal y como lo prescribe el articulo 137 del CPACA; referente: éll‘r:wwedio de control
de Nulidad, toda persona podrd solicitar por i, la ’declora’rono Cije nulidad de los
= |
|

actos administrativos de cardcter general.

E2S

Ahora bien, como se desprende de las suphcos de la demondo se incoa la
nulidad de diferentes contratos de arendamiento suscn’ros enfre o
administracion del municipio del Agrado y sus. respechvosnorrendo’ronos los
senores BLANCA ELCY TIERRANDENTRO CARDENAS, ALIECER MACIAS CABRERA,
CARLOS GARZON GARZON, MARIELA CUBILLOS ROA, JAVIER VARGAS ESQUIVEL,
CARMEN ELISA VICTORIA ALMARIO y EVER DUQUE CANO. ! -|

s o
Como bien es sabido, [os actos administrativos soi una momfles‘rc:cnon unilateral
de la voluntad de la administracién, definicién ésta que en! prlnC|p|o difiere del
contrato, como quiera que éste es referido cofmo un negoao juridico de la
administracién regido bajo e principio de la autonbmia de la volum‘od en donde
las partes se obligan de una parte para con la o’rro a dar, hocer o no hacer. Asi
las cosas el contrato (estatal) no puede co’ralogorse como un GCTO administrativo
sino como un negocio juridico producto del. acuerdo [de voluntades y
evidentemente con un régimen juridico disimil al de un c:c’ro administrativo, -
sifuaciéon que redunda en el gjercicio de los medios conftrol con’renmosos como
quiera que para ello data la existencia del medio.de control; de Nulidad simple,
de la Nulidad y Restablecimiento del Derecho y de‘| las  controversias
contractuales. 3 ’ |

. o
Bajo dicho entendido, el medio de controlimpetrado por la por’re accionante es
abiertamente contradictorio con las soplicas de la demanda; como quiera gue
para el efec’ro existe ofro medio de control .que permn‘e so||c’l’r<i:1r la existencia o
i I N

| .

a
.




v ARl
( '

nulidad de un confrato e :nc]uswe puede Ser requerido por el Mlnls‘reno PUblico o
por un tercero que tenga interés dlrecfo r P

[ XY
e

La anterior situacién conlleva no solamente al ‘cambio del'rﬁedlo de control
esgrimido sino a la reformulacion de todo el hbelo demondo’rono como quiera
que segun se observa, se solicita la nulidad de’ dn‘erem‘es contrc’ros estatales,
sighados con personas naturales diferentes, en lnmuebles dlferen’res y en épocas
diversas que conllevarian a la indebida chmulogon de pre]‘elnmones :
Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto eln el articulo!170 del Codigo de,
Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosa Admmm’rrohvo se procederd a.
INADMITIR la demanda y conceder un término; de DIEZ ('IO) uDIAS a la parte
actora, para que proceda a subsanarla, venCIdos los cuales volvera el
expediente al Despacho, para resolver lo perhnem‘e S
Por lo expuesto, el Despacho, b
RESUELVE: f l
1. INADMITIR la demanda ordinaria con pre’rensmnes de Nlulldod presentada
por EL MUNICIPIO DEL AGRADO contra los sefiores; BLANCA ELCY
TIERRANDENTRO CARDENAS, ALIECER MACIAS CABRERA; €ARLOS GARZON
GARZON, MARIELA CUBILLOS ROA, JAVIER VARGAS ESQUIVEL CARMEN
ELISA VICTORIA ALMARIO y EVER DUQUE CANO

2, CONCEDER un término de diez {10) dias cgl actor, pc:rc1|que subsane el
defecto presentado so pena de rechazo (art. 170 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Com‘e‘nmoso Admilnls’rra’rlvo)

3. VENCIDO el término, vuelvan las dlhgem:lc:s al despocho para decidir lo
pertinente. '

Y
’

> (.

4. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. OTONIEL PARRA' TRUJILLO como
apoderado de la parte demandante - Municipio de El Agrado -, dentro de

los términos y para los fines del poder a éste’conferido! |,

Noftifiquese y cOmplase,

™

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL. CIRCUITO DE NEIVA

t

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mit d|eC|5|e’re (2017)
il

.':|,':

-
-
[

S5
(-

41001 33 33 002 2016 00448 00,
; 'c'! |
o
Teniendo en cuenta que conforme a fo ordenodo por auto del 31 de
|
agosto de 2017 (fl. 142) la opoderoda de la senorc: ELISA MOSQUERA
DE MURILLO ha arrimado memoridl de poder pc:ro actuar como su
mandataria judicial y asi mismo descorrlo el ’rroslodo de la demanda
(fl. 93 a 96), sin que se hubiese efec’ruc:do la no’rlﬂcomon personal del
auto admisorio de la demanda, el Despocho hq01endo uso de las
prescripciones del articuio 301 del C G. P., emenderc: noftificado por

conducta concluyente a la senfora ELlSA MOSQUERA DE MURILLO.
'l

0 fry ol

| ZI'
Reconocer personeria adjetiva a la Dra. TERESA‘HAIDEE MARIN PALMA
como apoderada judicial de la senorp ELISA MOSQUERA DE MURILLO,

dentro de los términos y para los fines del poder c}or‘wferldo (fl. 162y 163)
b
: o

Notifiquese y GUmplase, { ;i

(. o
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRC:IUITO DE NEIVA

Neivq, coiorce"(]ti) de diciembre de dos mil c:{i:lleé]fisiefe {(2017)

‘41001 33 33 002 2016 00447 00 ' |

-
1

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en eI"prgsen’re proceso fue

apelada en debida -oportunidad por la enﬁdfc;"d“\ demandada, de

1

conformidad con o es’roblecido por el arficulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antfes de resolver la cor]cesnon del recurso de opelouon se sefiala fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién poro el dia veinticuatro
(24) de enero de 2018.0 las 3:45 P.M., la sala de audien¢ia asignada a este

o
Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de-l Neiva.
: e
. : | e
Asl mismo se requiere a las partes, para que en el evento de existir animo
conciliatorio, se sirvc:hj presentar propuestas con reli fin de que sean
I
analizadas en los comités de conciliacion respectivos.t
i ‘i
2 . Y

‘i .
;NELCY VARGAS TOVAR = }

#Notifiquese y CUmplase, . IJ
o
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JUIGADO SEGUNDO'.ADMINISTRATIVO ORAL DEL CI=R(.E“.UITO DE NEIVA

Neiva, catorce (‘14) de diciembre de dos mil dlecme’re (201 7)

O
41001 33 33 002 2016 00435 od ’ = QD’
+ |

y
!
y O

: \.m.»*"ﬁ
rg\\'\v
Teniendo en cuenta qUe la sentencia proferida en el prese te"proceso fue
i

apelada en debida opor’runldcd por la enhdcxd|demondodcl, de

conformidad conlo es’rableddo por el OTTICU]O\] 92 del CPACA inciso cuarto,
#,

antes de resolver Ia conceSlon del recurso\ pelocnon se senala fecha y
hora para llevar a cobo avdiencia de concme |on pérc% el dia veinticuatro
(24) de enero de 2018 a las 3:30 P.M., la scla de qudle:ncm asignada a este
Despacho judicial ubicado en la-carrera 4 N° 12-37 de Nelva

oo | |

Asl mismo se reqU|ere a Ics pdr’res para que en el even’fo de existir dnimo

|
conciliatorio, se s1rvc?\presen’rcr propuestas con,’ el| fin de que sean

‘mi/
andlizadas en l<€s 00@11es ‘de conciliacién respec’ﬂvos i
SONNL ) |
) . o !
R , b
AN . Notifiquese y CUmplase, b
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JUZGADO SEGUNDO ADNf_INISTRATIVO ORAL DEL CIRC:ZITJITO DE NEIVA

Neiva, Diciembre cc::;;’rorce (14) de dos mil diecisief,’fe| (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00007-00
Observada la constancia secretarial obrante a folio 83 y/en.aras de
continuar con el trémite procesal contemplado en eI orhculo\l 80 de
ia ley 1437 de 2011, se fIJGrCI fecha y hora para Io reohzamon,de la

audiencia inicial. : \I Ny
\-.. R E |

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundg A m|n1sfrc1’nvo Oral del

‘.

Circuito Judicial de Neiva;: ‘\\ ¢
%\\ N B
-f A

RESUELVE:" ™ ‘
\\ ‘) | l‘

1. FIJAR como fecha pc:rc:i fe rec:l:zocmn\de |G Aud|en[c|c1 Inicial, en el
proceso ordinario de Nulidad y Resfoblemmen’ro del Derecho de JOSE
NOLBERTO PERDOMO BORRERO con’rrc: el NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el dia Veintitrés (23) de enero de 2018,
a las dos y freinta (02 30) p m, \én Ias instalaciones donde opera este

despacho. T, N m | ,
%\w'&&:&f ,‘ R \ ' ’

2. NOTIFICAR ,esto prowdenC[c a los apoderados de |G:t5 partes en 10s
terminos de o} esfo’rUIdc;"‘en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

"\.‘. \\\ \‘\ ". E
3.- RECONQCER perscgneno adjetfiva a la Dra. DIANA, LORENA PATINO
TOVAR come .dpoderada de la entidad demandada, - .dentro de los

’rermlnos ?pé?alos fines del poder conferldo (fl. 62). "
> .

wh
\"*." “% h
S } s F

N
~ Wt
[N

}

» , |
Nofifiquese y cUmplase, , }
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRé;l.rl‘I'lj'O DE NEIVA

Neiva, Diciembre catorce (14) de dos mil diecisie"ré (2017)

¢

REF: 41-001-33-31-005-2015-00143-00 :

.
Py
.a"

Ala fecha el Consejo Seccional de la Judlco’ruro de Nelvo “ha emlhdo
el Acuerdo No. CSJHUA17-496 del 31 del mes de oc’rubre de 2017, por
medio del cual se adoptan unas medidas pcro Ia\}unsdmcmn
Contencioso Administrafiva, resolviendo en su or’rlculo 2 que

“ARTICULO 2° Medida de Repario para los Juzgados Admm:sfrahvos de Netva Los procesos
AN
con decision de segunda instancia, que hayon s:do\\r\e@hdos por 'los juzgados de
descongestion, deberdn remitirse a la Oficina Judrcrol parague.sea repamdo conforme a
las siguientes reglas: < \‘\\ : ,‘-‘LZ‘::"- |
_."r.\ et , ‘

a. Siel despacho de descongestion recrbio eI~proceso de un despacho permanente,
el proceso deberd continuar su fram:fe en el despacho permo'nenfe que admitié la
demanda. Q. 3 !

b. §ila demanda fue admitida por un despacho de descongeshon l la oficina ;udinal
procederd a hacer el reporfo enfre Ios s, juzgados 007, 008 y 009 Unicamente."

o, . : -
Teniendo en cuenta Io{egtc de reparto establecida por el Consejo
Secciondl dela JUdICGTUI’G“ Y- como quiera que el ou‘ro'q|ue rechazd la
demanda de;n’rro del™ proceso de la referencia fue |em|’r1do por el
Juzgado SegLﬂndO\Admmm’rrohvo de Desconges’non se ordena Ia
devoIUC|on deI@xpedtenTe a la Oficina Judicial para que lleve a cabo
la rem|5{on»del expedlen’re entre los juzgados odmmls’rrohvos 007,008 y
009,.de. Nc—;:iva\y la asignacién del mismo al mven’rorlo del despacho
jUdIClCﬂ que\lorrespondo : i
' N
En ccso.:;_de‘ no aceptarse la competencia, desde clhorla se propone el
conflicto negativo de competencia. ; . |

Nofifiquese y cUmplase, Ly

o |
NELCY VARGAS TOVAR ' i|
Juez P
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIR'C;.ZiUII;TO DE NEIVA

Neiva, Diciembre catorce {14} de dos mil diecis'i%efrcie (2017)

ASUNTO: CONCIUACION PREJUDICIAL L
CONVOCANTE: ANTONIO JOSE YANDE FALLA o
CONVOCADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

RADICACION NGMERO: 41001 3333 002 2017 - 00333 - 00 i
1

'
.

|
1.- COMPETENCIA a
|

De conformidad con lo previsto en el articulo 24 de la Ley 6-;40 de 2001, el Despacho
es competente para revisar y aprobar esta clase de oc’gulog;:iones, dado que el
asunto sometido a la conciliacién exirajudicial es propio de una accién
contenciosa administrativa. o

ol

2.- ASUNTO CONCILIADO i

ol
El sefior ANTONIO JOSE YANDE FALLA, mediante opbc:jeirodo, solicita a la
Procuraduria 184 Judicial | para Asuntos Administrativos dellNeiva, Conciliacion
Prejudicial precaviendo un posible medio de control de Nuli%:ldld y Restablecimiento
del Derecho, donde se convoca a la NACION —~ MINISTERIO| DE DEFENSA — POLICIA

NACIONAL, con el fin de que se declare la nulidad ijleli:'cxc’ro administrativo

identificado con el ndmero 377944/ARPRE-GRUPE-1.10., emitido -por la Direccién
General de la Policia Nacional, por medio del cual se neg'é!!el reconocimiento y

pago de la asignacion de retiro por [PC del actor. |
. 1 .I 1

La Procuraduria 184 Judicial | para Asuntos Administrativos d% Neiva, el dia 20 de

noviembre de 2017, declara abierta la audiencia, proced!e;nc?o a conceder €l uso

de la palabra al apoderado de la enfidad convocada 'q_uiién manifiesta que el

comité de conciliacion y defensa judicial de su represen’rddc:lou’rorizé conciliar en

los siguientes términos: “1. Se redjustard las pensiones , a partir de Ia fecha de su reconocimiento,
aplicando lo mds favorable entre ef IPC y fo reconocido por principic c’jél O&cﬂocién Unicamente por
el periodo comprendido enire ef 1997 y 2004: 2. La indexacidn serd objeto lr::x‘e reconocimiento en un
porcentaje del 75%. 3. Sobre los valores reconocidos se aplicard los des:gluepfos de ley. 4. Se aplicara
la prescripcién cuatrienal sobre las mesodas pensionales y agportes; en las condiciones vy o
normatividad especial aplicable para los miembros de las Fuerzas Militoré's y|de la Policia Nacional. Se
actualizard la base de la liquidacién a partir de enero del ano 2005. Con beasién af reajuste obtenido
hasta el afio 2004. En cuanto a la forma de pago, la misma se pactara bidjo"el siguiente acuerdo: Una
vez sea presentada la respectiva cuenta de cobro ante la Direccion Gerl:exjcﬂ de fa Policia Nacional -
secretaria General-, la cual deberd ser acompaiada entre otros documentos, con la copia integral
y que sea legible, de la sentencia o del auto aprobatorio con su respecfiva constancia de ejecutoria,
se procederd a conformar el expediente de pago, af cual se le csigm:arc? un tumo, tal y como o
dispone el articulo 35 del Decreto 359 de 1995 y de acuerdo a la dispohibilidad presupuestal que
exista en el momento, se procederd a efectuar el pago mediante dc;‘iro:'adminfstroﬁvo dentro del
término de seis (6) meses sin reconocimiento de intereses dentro de:éste periodo. Se reconocerd
intereses al DTF {Depdsito termino fijo) hasta un dia antes del pago. Aqenmcl':s en cuanto a los valores
segun la preliquidacion que se allega, la propuesta queda asf: CA!,’IT(I!\L 100% que equivale a
$3.301.336,92., INDEXACION POR EL 75% que equivale @ $440.131,67., VALOR CAPITAL MAS EL 75% DE
LA INDEXACION que equivale a $3.741.468,16., a este valor se efecman: ﬁ'os' descuentos de ley porla
Policia Nacional que equivale a descuento por sanidad de §i 16.890,;43:], pora un totdl lvego de

descuentos de $3.624.578,16., se resalta que la asignacion mensual; qelireﬁro del convocante se

incrementard en $36.406,05..." En esta instancia de la diligencia ‘y{ :en atencién al acuerdo
al que han llegado las partes, la Procuradora 87 Judicial | para Asuntos

.. . . . .z oot e .
Administrafivos de Neiva, le imparte su aprobacién al acuerdo conciliatorio, en la

. . . R .
medida en que el acuerdo no es violatorio de la ley y no resulfa lesivo para el
patrimonio publico. "
o
.
I




3.- PARA RESOLVER SE CONSIDEIiA C

La Conciliacién se efectUo en la fecha y hora sefidlada por Io Procuraduria 184

Judicial | para Asuntos Administrativos de Neiva, con SUJeC|on}c1 1as normas que rigen

la materia. A
] I

Se debe determinar entonces si el acuerdo a gue Ilegororﬁ!llciéj partes resulta lesivo

a los intereses del Estado, o por el contrario del acervo probgatorio anexado a las

diligencias éste merece aprobacion: N |1

Para la audiencia de conciliacién el convocante ANTONIO JOSE YANDE FALLA,
allegé: ‘? |
» Poder oforgadeo por el sefior ANTONIO JOSE YANDE FALLA al abogado
BERNARDO ALEJANDRO MONCAYO MONCAYO {fi. 1) !
Liquidacién indexacion del demandante (fi. 19 a 26) |
e Cerlificacién Comité de Conciliacién y Defensa JUdICIO| del Ministeric de
Defensa {fl. 27)
e Derecho de peticidon del 26 de noviembre de 2013 (ﬂ 28 a 30)
e Oficio No. 377944 / ARPRE — GRUPE 1.10., del 23 de' d|C|embre de 2013, por
medio del cual niega una peticién (fl. 31 y 32) '~; k
Oficio No. $-2014-125108/ ARPRE — GROIN ~ 1.10 {(fl. 33) N
¢ Resolucién No. 00684 del 22 de julio de 1999, por| medlo de la cual se
reconoce una pension de invalidez {fl. 34 a 36) T
e Resolucidn No. 00067 del 21 de febrero de 2000, por medio del cual se
reajusta una pension de invalidez (fl. 37 y 38) ]
e Hoja de servicios No. 10543609 (fl. 39)

i
N
!

l
l

N

3.1. ASUNTO JURIDICO A RESOLVER. ¥ !

Corresponde determinar sf debe aprobarse la concmccmn prejudicial celebrada

entre ANTONIO JOSE YANDE FALLA y la NACION - MINISTERIO I?E DEFENSA - POLICIA

NACIONAL, ante la Procuraduria 184 judicial | para Asun’ros Administrativos de
Neiva. X ':1

. ;“

]

|

3.2. DEL FONDO DEL ASUNTO.

vl
1
3.2.1. De los presupuestos juridicos que hacen viable qp}obqr una conciliacién
extrajudicial contenciosa administrativa. f i‘
" 1
\
De conformidad con la normatividad vigente se puede concmor y por ende
aprobar el acuerdo a que lleguen los interesados por via ex’rroludlcnol ante ésta
jurisdiccion cuando se dan los siguientes supuestos foc:’ncos Y Jundlcos
l? |
1. Que una de las partes, sea persona juridica de derechg leJbllco quien concilia a
fravés de su representante legal, o por conducto de c:poderc:do1
2. Que el conflicto que suscita la conciliacion sea de coroc’rer particuiar y de
contenido econémico?; 1
3. Que los hechos que la motivan se corresponda a, que de demcndcrse se hcmo en
ejercicio de una de las acciones previstas en los Grhculosi 138 {accién de nulidad y
restablecimiento del derecho}, 140 (accion de reporcc@n 'directa) y 141 [accidn
relativa a controversias contractuales) del Cédigo de Proced|m|en'ro Administrativo
y de los Contencioso Administrativo3; ,. l K
4. Que el asunio no verse sobre conflictos fributarios?; N ‘!
5. Que no tenga via gubernativa o de ser procedente, se hayo agotado?,

ul

1 Articulo 59 de la ley 23 de 1991, modificado por el 70 de la ley 446 de 1|998 Igualmente el articulo 1°
Pardgrafo 3° de la Ley 640 de 2001. \

Z|dem. !‘

3 Ibidem.

4 Ibid, paragrafo 2.
5 Articulo 41 de la ley 23 de 1991, modificado por el 81 de laley 446 de 1998

(|
::i
|'J




‘.» It S e
Que la accidén correspondlenfe no hoyo caducado$; i«
7. Que se presenten las pruebas necesarias que fundomen’ron el acuerdo
conciliatorio’; Lo
Que el acuerdo conciliatorio no sea violatorio de laleys; . |, '

Que dicho acuerdo no resulte lesivo para el patiimonio publico?.

o

0

El Consejo de Estado, ha dicho: o
“De conformidad con el articulo 59 de la ley 23 de 1991, modlf:cado por el articulo
70 de la ley 446 de 1998, podran concilior, fofal o parcraﬁmenfe, prejudicial o
judicialmente, las persongs juridicas de derecho pubhco, a fravés de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter
particular y contenido econdmico de que conozca o pueda conocer lg jurisdiccion
de lo contenciocso administrativo a fravés de las acciones, | previstas en los articulos
138, 140 y 141 del C.P.A.C.A. En materia contencioso cdmmrsfrcﬂvos la ley autoriza
el uso de este mecanismo, siempre que se acrediten unas’ exrgenuas especiales que
deben ser valoradas por el juez. Al respecto esta Corporacaon ha seAalado, de
manera reiterada, que el acuerdo concifigtorio se somefera a los siguienles
supuestos de aprobacién: La debida representacion de s personas que concilian.
La capacidad o facultad que tengan los re,ore,\seni‘ani‘c-)s| o conciliadcres para
|

conciliar. La disponibilidad de los derechos economicos enuncrodos por las partes.
Que no haya operade la caducidod de la occron ' Que lo reconocido
patrimonialmente esté debidamente respaldado en la acfuacmn Que el acuerdo
no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio pubhco {arhcu!os 73y8ldelaley
446 de 1998). Como se observa, el limite de la concrhacron, para que resulte
procedente, lo marca el hecho de que la misma no: seo' lesiva a los intereses
patrimoniales del Estado, para lo cual habran de examinarse necesariamente los
medios de prueba que conduzcan al establecimiento de. Ia obligacién reclamada
a cargo suyo. Es por ello que no se frata de un mecanisma ;Undrco que, a.cualquier
precio, permita la solucién o la prevencién de litigios, smo';de uno que implica que
dicha solucién, siendo justa, equilibre fa disposicién de mfereses con la legalidad, En
otros términos, el reconocimiento voluntario de las deudas por parte de las
enfidades estatales, debe estar fundamentado en pruebas suficientes, de manera
tal que el acuerdo logrado no lesione el patimonio pubnco "o,

3.2.2, De la verificacion del cumplimiento de tales emgencms Iegales en el presenfe
caso. e

I
Se fiene que una de las partes es la NACION - .'\.ﬂlINISTERlOb DE DEFENSA - POLICIA

NACIONAL vy por ende es una entidad de derecho publlco I 5}

El conflicto suscitado, segun los hechos de la peticion elevodo ante la Procuraduria
184 Judicial | para Asuntos Administrativos de Neiva, alude! o un asunto particulary
no de caracter general impersonal y abstracto, sino, ca un derecho que el
convocante ANTONIO JOSE YANDE FALLA, reciama de la!Nacién — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional -. Asimismo tal dereche es de ‘contenido econdmico
como quiera que alude al reojus’re de su pensidén de mvoltdez con base en el indice

de precios al consumidor para los afios 1997, 1999 y 2002. | .
| l

En cuanto al medio de control pertinente corresponde(fa al de Nulidad y

Restablecimiento del Derecho. I

;i .
Lo conciliado no versa sobre conflictos tributarios.

Conforme la exposicién de los hechos que motivan la péﬁi:ié)n de conciliacién, el
acto administrativo contenido en el oficio No. 377944/ARPRE-GRUPE-1.10.,, no se

O
Vo
LI

[

6 |dem, pardgrafo 2.
7 arficulo 65 A de la ley 23 de 1991, modificado por el 73 de la ley 446 ge 1998; igualmente articulo é
del D. 2511 de 1998; y articulo 25 de la Ley 640 de 2001. |

8 Inciso final del articulo 65 A de la ley 23 de 1991, medificado por el 73 dellc ley 446 de 1998,

? [bidem.

160 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejero
ponente ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ. Providencia del 30 de marzo 2006, Radicacién
nUmero: 05001-23-31-000-1998-02967-
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concedié recurso de ap'éldCién razon' por la cudl no|eX|sfe requisito de
procedibilidad por suplir.

En lo que concierne a la caducidad del medio de control, encontramos que la
misma no se ha configurado, por cuanto, la pensién de mvalldez ha sido asimilada
jurisprudencialmente por la Corte Constitucional ala pen5|on 'de jubilacién, la cual
constituye una prestacidn periddica que puede ser demc:ndczdcu en cualquier
fiempo. -

Respecto de las pruebas necesarias, ha de entenderse que‘ éstas deben ser las
pertinentes, conducentes y eficaces que soporten los supues’ros fécticos y juridicos
que motiva el acuerde conciliatorio. En el presente caso, COIIWSlderO el Despacho
que es procedente admitir como medios de prueba los doclimentos allegados por
el convocante al expediente, maxime si se tiene en cuenta que la apoderada
judicial de la parte convocada, los tuviera en cuenta para decidir sobre el asunto
y en ninguna instancia fueron desconocidos. -

De este modo encuentra el Despacho que efectivamente él convocante el sefior
ANTONIO JOSE YANDE FALLA fungié como miembro activo rde la Policia Nacional
hasta el 28 de junio de 1999, cuando le fue reconocida SU pen5|on de invalidez.
Que durante los afios 1997, 1999 y 2002, su pension de mvc:hdez fue liquidada por
debajo del IPC decretado por el Gobierno Nacional por lo que se hace pertinente
entrar a su reqjuste. Asi mismo y teniendo en cuenta el requenmlenfo en via
administrativa efectuado por el interesado se llevd a cabo eI dia 26 de noviembre
de 2013, el término prescriptivo se hace aplicable a partir del 26 de noviembre de
2009 por la prescripcién cuatrienal de que trata el decreto 4433 de 2004,
Aunado a lo anterior, el mencionado acuerdo resulta provechoso para las partes
en conflicto, en tanto, la parte actora renuncia a un por:g:énioje del pago por
indexacion de las sumas dinerarias pretendidas, c:cep’rclndo Ic cancelacién neta
de los valores dejodos de percibir, como a la demandada que evita el pago de las
costas judiciales asi como un porcentaje del pago total gue por indexacién le
comresponderia. o
Con fundamento en lo anterior, se observa que el acuerdo logrado por las partes
no estd viciado de nulidad puesto que su causa es licita, su objeto esta previsto en
la ley y no lesiona el poTrlmonlo pUblico porque lo concnhodo no excede las
pretensiones de la demandda, razdn por la cual se oproborol '
4.- EL ACUERDO CONCILIATORIO QUEDO Asf:

g
La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL-, a fravés de
apoderado judicial con facultades conferidas por el representante legal de dicha
entidad, entre ellas la de conciliar {fl. 2}, reconocid ccncelor al convocante la
suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS SETENTA Y
OCHO PESOS ($3.7624.578.16) M/CIE, en el acuerdo concmcx’rorlo manifestd: “1. se

reqgjustard las pensiones, a partir de la fecha de su reconocimiento, cplrcando lo mds favorable entre
el IPC y lo reconocido por principio de Oscilacién Unicamente por el pe{rodo comprendido enfre el
1997 y 2004. 2. La indexacion serd objeto de reconocimiento en un porcenfcue del 75%. 3. Sobre los
valores reconecidos se aplicard los descuentos de ley. 4. Se aplicard la prescnpc:on cuatrienal sobre
las mesadas pensionales y aportes, en las condiciones y ia nomatividad! espec:fcl aplicable para los
miembros de las Fuerzas Milifares y de la Policia Nacional. Se acfuahzorc_ laibase de la liquidacion a
porlir de enero del afio 2005, Con ocasién al reajuste obfenido hasfa el ano 2004. En cuanito ala forma
de pago, la misma se pactara bajo el siguiente acuerdo: Una vez sea presen tada la respectiva cuenta
de cobro ante la Direccién General de la Policia Nacional -Secretaria Genercn'- la cual deberd ser
acompanada enire ofros documentos, con la copia infegral y que sea; fegrble de la sentencia o del
auio aprobatorio con su respectiva constancia de ejecutoria, se procedero a conformar el
expediente de pago, al cual se le asignard un tumno, tal y como lo drspone eI articulo 35 delDecreto
359 de 1995 y de acuerdo ala disponibilidad presupuestal que exista en en‘ momenfo se procederd a
efectuar el pago mediante acto adminisfrative dentro del término’| ! de seis (6] meses sin
reconocimiento de intereses dentro de éste periodo. Se reconocerd intereses al DTF {Depdsito termino
fijo) hasta un dia antes del pago. Ademds en cuanto a los valores seginlia prequu:dcc:on que se
. allega, la propuesta queda asi: CAPITAL 100% que equivale a $3.301.336,92., INDEXACION POR EL 75%
que equivale a $440.131,67., VALOR CAPITAL MAS EL 75% DE LA INDEXACION que equivale a
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$3.741.468,16., a este valor se efecfuon fos deécuen#os de ley por la Pohcro Nacmno! que equivale a
descuenfo por sanidad de $116.890,43., para un total luego de descuenfos de §3.624.578,16., se

resalta que la asignacién mensual de retiro del convocante se mcremenfcrrc en $36.406,05., ...". La
anterior propuesta fue aceptada por el convocante. S

Con fundamenio en lo expuesto, el Juzgado Segundo’ Admmls’rro’nvo Orol del
Circuito de Neiva, 4

RESUELVE: ’
PRIMERO. APROBAR ia conciliacion prejudicial celebrada’ en’rlre el senor ANTONIO
JOSE YANDE FALLA y la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —.|POLICIA NACIONAL,
consistente en que la entidad convocada pagard dl senor'ANTONIO JOSE YANDE
FALLA la suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS VEINTICUATRO MIL QUINIENTOS
SETENTA Y OCHO PESOS ($3.7624.578.16) M/CTE, una vezl sea presentada la
respectiva cuenta de cobro con los documentos exngldos para conformar el
expediente de pago, al que se le asignard un turno, procedlendo al pago dentro
de los seis (6) meses siguientes a la fecha de radicacion de Io primera copia del
auto de aprobacidn judicial, junto con la solicitud de pCIgO' i
SEGUNDO. La conciliacion agui aprobada hace transito a coso juzgada y la misma
presta mérito ejecutivo. [ i

TERCERO. En firme esta providencia, se expedlrcn a Ics pc:r’res las copias ©
fotocopias que soliciten, teniendo en cuenta lo precep’ruodo en el articulo 114 del
Cédigo General del Proceso y se archivard la actuacion prewcz desanotacioén.
'I
I |
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Nolifiguese y Cumplase
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUIfq DE NEIVA

e
Neiva, caforce (14) de diciembre de dos mil diecisiete. (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL ITJ;ERECHO
DEMANDANTE: MARCO FIDEL PILLIMUE PAJA fo |
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE L}AS FUERZAS MIITITARES o]
-CREMIL- _ ; AN
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00349-00 P Vo 4
i ' . e f
" ' ,I| o Yo Tt
1. ASUNTO . ' ’
Se resuelve sobre ia admision de la presente demanda. - g\},,, e
J
2. COMPETENCIA e v

i b vl '-[

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155y, 1’56 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admmlsirc:hvo es compe’fen‘re este
Despacho para conocer del presente cxsun’ro "’ \:_‘w ; ‘ ‘

\\“;yé‘{ J

3. SE CONSIDERA \-}w - | |
| RN
Que la demanda relne los requisitos formoles ;¥ legales parct su admision de
conformidad con el c:rhculo 162 y 166 del Cédigo de  Procedimiento
Administrativo y de lo Con’rencnoso Adm|n|s’rrc1’r1vo en consecuencm se dispone

ADMITIRLA. Y . X

Wt
b AN , ,.'

. ) - RESUELVE:

o

Por [o expuesto, el Dés_gocho, C e 'g 1

\ #

1. ADMITIR>. Ig™ demanda ordinaria con .pre’fen5|ones de NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por MARCO FIDEL PILLIMUE
PAJA contra’la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -rCREMIL-

v

“ r| '\

2. TRAMITAR la demanda por el procedlmlen’ro previsto en 10s gr’nculos 179 y ss.
del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de! lo Contencioso
Administrativo. g I

. |

3. NOTIFICAR, personalmente en los ’rerm[nos del cn‘lculo i] 99 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hocer en’rregcx de la demanda, a
las siguientes partes procésales: _? .

a) Representante legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL- o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad
para recibir notificaciones. i

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante :es;’re Despacho.



SO g ST .
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. ' . :
H : |
4, DISPONER que la parte demandante allegue el correspondlen’fe porte de
correo para redlizar la notificacién de los SUjeTOS procesolels len el término de
los freinta (30) dias siguientes a la nofificacion*de este auto {(numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedlmlenfo Administrafivo y de lo

Contencioso Administrativo). . N
5. PREVENIR a la parte demandante, gue de no rémh‘ir el poﬁe? de correo para ;
la nofificacién de los sujetos procesales dentro de lo$ treinta (30) dias -
siguientes al término concedido en el numeral:anterior, ni en los quince {15)
dias posteriores, se entendera desistida la demanda, que'dc:rq sm «efectos ia
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformldod c:on‘ el orhculo
178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento Admihistrativo y de lo Con’renaoso
Administratfivo vy, eventualmente, se condenaro en cosTos y perjumos "

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias pa{a ]efec’ros previstos
en art. 172 Cdédigo de Procedimiento Admmts’rrchvo Y. de lo” Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada pcqu,que allegue con
la contestacion todos los documentos que se encuen’rrenuen su poder, junto
con el expediente adminisfrativo que confepger “los @n’recedem‘es de la
actuacion objeto del proceso. La rnobservcnncu:x de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funciongrio entorgodo delasunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Codlgo de Procedlmlen’ro IAdministrativo y de
lo Contencioso Administrativo). ‘“\kf’fj ‘.

o '
[

' |
7. RECONOCER personeria adjetiva al Dr, ALVARO RUEDA CELIS en los términos vy

para los fines del poder V|5|ble a fohos Ty?2. -j |.| [

8. VENCIDO el término, vuelvan los dlllgencms oI despocho para decidir o
pertinente. S 3

i
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S, | ‘
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL C RCUITO DE NEIVA

Neiva, frecé (13} de diciembre de dos mil dié' isi

@odef‘ydé judicial de la parte
demandante (Fls. 642-661}, contra la se |c profendo el 17 de noviembre

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR !
JUEZ f
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO ?UDICIAL DE

NEIVA

| 3

Neivq, frece (13) de diciembre de dos mil dleC|51etg*(2017)

k% %r' | %\l;y‘p

S I

£ _ gy
REF: 41-001-33-31-001-2008-0037 *509 % d
N y§|' '

d\m‘* w:s ol I

\\ %X ' :H E"
':' o i rl |J

Por ser procedente, se concede en efec’fo suspenswo eI recurso de

S,

apelacion. interpuesto oportunamente p&or\el opoderodo JUdICIG| de la

parte actora (Fls 451 g 4469), contra la se&]}encm proferldo

HES

noviembre de 2017. ' v i
{\:“"«. I H
R il
. ‘:’?ﬁ}‘"’\g;f ;r
;z‘__r ' N
En consecuenciqif A remitdse” el proceso al Tribuno
Administrativo de‘I*Huil‘q&pgm gue se surta la alzada. fii
hyd ; '
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i
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Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dleCIsu..ie (2017)

\Z-

REF: 41-001-33-33-002-2016-00442:00 b

Por ser proceden’fe se concede en aefec’f@ suspenswo nel recurso de

apelacion interpuesto oportunamente po\el opoderodol

parte actora (Fls 100 a 104}, con’rro [o} semencm proferldd|el

¢
de octubre de 2017. e
i
£ |
rkv‘?ﬁ‘ f t
En consecuenciq,¢ remﬂase el proceso al Tnbuno
!
Administrativo del HUI|CI\DGI”G gue se surta la alzada. ;
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUl:I'O JUDICIAL DE
NEIVA |

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dlecm} é;
p
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REF: 41-001-33-33-002-201 6-00441 00 %&ﬁ%@
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Por ser procedente, se concede en efecto suspenswo {.el recurso de

I
apelacién interpuesto opor’runomen’rem‘po:\élyopoderodt|Judlcml de la
I

parte actora (Fls 63 a 67), contra la sen e%cmprofendo el dlecmefe (17) de

octubre de 2017. o ‘ i|
.J’".‘:*\\ > 1; h
N ¥ !
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En consecuenciq, fremltosey el proceso al Tnbunic_nlgi Contencioso
Administrafivo del leo%dﬁa’que se surta la alzada. f: :
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REF: 41-001-33-33-002-2013-00134- oo }?3;7
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Por ser procedente, se concede en efe@ suspenswo ,el recurso de
apelacién interpuesto opor’runcmenfexpo&\(—fl’{;/apoderodo ]UdIC10| de la
parte actora (Fls 380 a 383), conira Ic\sen’renc:lo profendo eI diez (10) de
octubre de 2017. -' ’
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En consecuencia, remlfcsep, el proceso al Tribun ol Contencioso

i

f
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Administrativo del Huﬂc poro “gue se surta la alzada.

:

f'—“’ ' ‘ "
£ \7.f !
,f%, i, 1,
i N 1
!

- |

|

\} \\ ~ Nofifiquese iy E

NELCY VARGAS TOVAR o
Juez




!
Ceonsejo Supfn‘nr !
dela Judicatari j

: 1
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO TlUDIGIAL DE
0 e

NEIVA 3P ,(‘ N
’i ; ,I ._»\ ..f
Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dlems:eie»(201 7)
‘i\\ " |I
%‘ 5"

Por ser procedente, se concede 4‘ efec‘ro suspenswo IeI recurso de
i

apelacién interpuesto opor’runetmen’re por el opoderodo!wdmcl de la
"

parte actora (Fls 401 a 415), con’rro Io*sen’rencm profendc eI treinta y uno

(31) de octubre de 201 7. 7 f!
o 1"%’% (o
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En consecuencm 1 r?/ml’rose el proceso al Tnbunol‘ Contencioso
Adminls’rrohvogel HUIICI para que se surta la alzada. '.! i|
e LB iy |
vl
L \ — I
Notifiquese - E:E i
"‘h.\“.. .# ;':' n
= v
i
NELCY VARGAS TOVAR o

Juez §




Canxefo Superior
de Ia{fudfclt::um

!
|
[
i .'
|
I
1

|
|

F

i

. 'il

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITCE)
' !

NEIVA

|:| - -

|
%IUDICIAL DE

u.

iy o

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil d|ec151eie '(2017)

52::
REF: 41-001-33-33-002-2016- 00323%‘00 % 'I

Pty o oW
SN
mad .
5,
o | .

Por ser procedente, se concede en efecfe suspensuvo eI recurso de

apelacion interpuesto opor’runcmem‘e por el apoderodo jUdlClci de la

parte actora (Fls 270 a 274), confrc: la sen’rencm profendc: eI treinta y uno

|I II
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En consecuencig,” remitase” el proceso al Tnbun@l.l

(31) de octubre de 2017.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA 1

Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dlecmeie (2017)

QE\Q /’
REF: 41-001-33-33-002-2016-0031 1“ 00 \(5
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Por ser procedente, se concede en efecfo suspenswo ]

eI recurso de

apelacién interpuesto oportunamenie por \el opoderodo jUdlClc[ de la

parte actora (Fls 136 a 138), con’rro la sen’rencm profendc: el prlmero (1) de

1 n,
ey

noviembre de 2017.
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En consecuencia,” ,\ reml’rose el proceso dl Tribunal'I Contencioso

Administrativo delHuilg pclro que se surta la alzada.
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Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dlecmefe (2017)
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Por ser procedente, se concede en ,efec‘r@ suspenswo el recurso de

\

apelacion interpuesto oportunamente por eI apoderado|]ud|C|oI de la

'
parte actora (FIs 101 a 105), con’rrc la sen’rencm profendlcu kel siete (7) de

noviembre de 2017. il
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En consecuencia«%’rdse el proceso al Trbunal: Contencioso

Administrativo de}=Hu q poro que se surta la alzada. :;;
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Neiva, catorce (14) de diciembre de dos mil dlecmeie (2017)
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Por ser procedente, se concede en ,e{fec’r‘o suspensivo el recurso de
‘\

apelacion interpuesto oportunamenie por‘gl cpoderodo|jud|CIc1I de la

parte actora (Fls 104 a 107), con’rro la sen’rencxo profendo eI nueve (¢} de

' l \

noviembre de 2017. ' "':71’.\ b :'l :
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En consecuencro fr‘é‘r'ﬁn’cse el proceso dal Tnbunéli Contencioso
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Administrativo del*i:lél(ulo Jpara que se surta la alzada.
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SECRETARIA. Neiva, Diciembre 14 de 2017. Pasa al Despoctl'\o el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relgcion al oft(:|o que antecede,
mediante el cual se devuelve el expedlem‘e una vez fuero resuelto el
recurso de apelacidn formulado con’rro la sentencia proferldo el 19 de
febrero de 2016. 1 ' ‘
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Obedézcase y: cumplose lo resuelfo por el Superlor en prowdencno de

fecha vemhdos (22) de’noviembre de dos mil diecisiete’ [2@17) obrante a

folios 24 a 30\del cuaderno de segunda instancia, medlon’re la cual se

|
confi rmc lo senfencm proferida por este Despacho el 19 de febrero de

20165 . ‘
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUiDI'CIAL DE NEIVA .,
1

Neiva, Catorce (14) de Diciembre de dcias mil dleC|S|e’re‘(2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO :
DEMANDANTE: MARIA MERCEDES JAVELA PENA. | .. =
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ¢
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE += " “\\.|
] PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-20]7-00343-00 | | 3. .
. t ] ":
5o \%W\f’"
1. ASUNTO U % oY

“.."v‘ S Y i§”i '
Se resuelve sobre la admisién de la presente demondo ordmclrlo
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. ,\ !

Conforme @ lo dispuesto en los articulos 155\\9156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’rencxoso Admlnls’rrcnhvoJ es compe’ren’re este Despacho

para conocer del presente asunto. ... .
T ~ e 11 ! I‘

S - |
3. SE CONSIDERA o N i i
|

¥ bl

con pretensiones

/a

2. COMPETENCIA ot “‘}’ o

T

Que la demanda reune Ios reqUISn‘os formales .y legales pora su admisidn de
conformidad con el orhculo 162 y 166 del Codigo ide Proced|m|e|n’ro Administrativo
ydelo Con’renmoso Admlglsfro’rlvo en consecuencia, se dlsponle ADMITIRLA

i
]

Por lo expues’rQ\ &l ‘Despacho, '; ‘

e ST T i ,
._!3-*‘ ﬁ\a'" \ - * ll
SO \ RESUELVE ¢ i !
S ! ‘ !
1. mTlR ld 'demanda ordinaria con pretensiones de NUIIdOd y Restablecimiento

del Derecho presentada por MARIA MERCEDES HAVELA PENA.com‘ro la NACION
~"MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. y . [ !

2. TRAMITAR ia demanda por el procedimiento prévxs’ro en los cr’nculos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo ‘Contencioso Administrafivo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los iérminos c'del articulo 1199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hocer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales: I ’ i

a) Represenfom‘e legal de la entidad demandada, NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la personcl en qU|en se delegue la
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facultad para recibir noftificaciones. ' o

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este 'despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del esfodo .' :

4. DISPONER que la parte demandante allegue el c’:orrespondlen’fe porte-de cotreo

para redlizar [a nofificacidn a la entidad derhondcdo en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién de esfe auto (numerol 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Admlnlsfrdhvo Y de lo Contencioso
Administrativo). ; o

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remmr el porfe| qe correo. para la;

nofificacién a la entidad accionada dentro de los treinta (30| dias s@fﬁem‘es al
término concedido en el numeral anterior, ni en (os quince (.]5) dias 1pos’rerlores .
se entenderd desistida la demanda, quedarq sin efectos’ Io 4Gctuoc10n y se;
procederd a su terminacion, de conformidad¢con.el arficulo: ~178 |nc 1° del

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Con’ren(:|o|so Admlnlsfro’nvo Y.
eventualmente, se condenard en costas y per]UICIOS p z‘\ )
. CORRER TRASLADO por el termino de treinta (30) dias pora efec’ros previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvou'y *de' lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandoda\poro que allegue con la
contestacion todos los documentos que se encquirenaen su poder, jJunto con el
expediente adminisirativo que con’rengg Jos @nTeceden’res :de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de: es’ros deberes‘ constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario eﬁ‘ggrgodo del GSUhTOl [Art. 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Cdbdige de Procedlmlenio Admlms’rrohvo y de lo
Contencioso Administrativo). ... z ¥ |
. RECONOCER personeria a Ioskobogcldos CAROL TATIANA QUIZA GALINDO
identificada con cédula. de ClUdCldClnIO No. 36.314.466 pon‘odoro de la Tarjeta
Profesional No. 157.672° del‘kC S.J. vy YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con IchedUlca de Ciudadania No. 89.009.237 de Armenia — Quindio,
portador de la Tcrje’ro PI'OfeSIOnC1| No. 112.907 del C.S.J., pora que actden como
apoderados dé la pc:r’re,demondonie en los términos y poro Ios fines del poder
conferido (f T, 2 y 3).
’r\ " - . ,
. VENCIDO, e ‘T?Lmino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.. ) 1 .

-

e Notifiquese y cOmplase,

-~

T
NELCY VARGAS TOVAR l
Juez 3



"""9:0’ L i

@‘9 -f

Cq r." “

(
OMF"A s

Canscfo Superior '- i
dela Judicaturs

]
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL\CIRCUITO JUFIiCIAL DE NEIVA
[‘
Neiva, Catorce (14) de Diciembre de dos mil dleCISIe’reI(201 7)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO_
DEMANDANTE: FARITH ARELLANO. N
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL'DE- ™ -\,

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33:33-002-2017-00345-00 | | .
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1. ASUNTO : W ,‘,\;,

-~ k!

L S
B “u.""-.* A,

Se resuelve sobre la admisién de la presente demgndo ordlncmo con pretensiones
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

|"‘. !
)
|

2. COMPETENCIA . “‘*i.w\" ¥ :

Conforme a lo dispuesto en los articulos 1553y, 156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosg. Admlnls’rro'nvo ies compefem‘e este Despacho

para conocer del presente asunto. ... .. i '. |
3. SE CONSIDERA . M"\‘*v ';
m ] ! ,

Que la demanda regne’ Ios reqmsfros formales y legales pc;lrc? su admision de
conformidad con el”émculo 162 y 166 del Codlgo de Procedlmlen’ro Administrativo

y delo Con’renCIoso Adrﬁlnls’rrahvo en consecuencm se dlsponle !ADMITIRLA

‘. S i
"y
1

Porlo expues’ro el Despocho o

+ ‘\.“ e o
S \_‘ RESUELVE: 5

-'.“'- "j_

a1 LS

i

1. ADMITIR Io demanda ordinaria con pretensiones de NU]IdCId y| Restablecimiento -
del Defecho presentada por FARITH ARELLANO contra la NACION MINISTERIO
DE'EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO. |

2] \ |

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento prewsfo en los orhculos 179 y ss. del

Caddigo de Procedimiento Administrativo y de Io Coniencxoso Admlms’rrc’rlvo
{ 1

3. NOTIFICAR, personalmente en los ’rermlnos del c:r’rlculo 1199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este.auto y hacer en’rrega|de la demanda, a
las siguientes partes procésales: 3

a) Represenfon’re legal de la entidad demandada, NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DEII PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO, o en su defecio a la persona en qu1en se delegue ld

Lyd
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facultad para recibir nofificaciones. .
o \

despacho.
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|
b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante es’lre

b

|

¢) Agencia nacional de defensa juridica del'estado. .
. DISPONER que la parte demandante allegue el COrrespondiehfe porte de correo
para redlizar la notificacion a la entidad demandada, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numerol 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y’ de lo Contencioso.
Administrativo). '!’ |

. -I

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el por’re de correo_parda la;

noftificacion a la entidad accionada dentro de los treinta (30) dias s;gUIeﬁTes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince: (ﬂ 5) dias st’ren@res
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos|la« ocTuocmn Yy se
procederd a su terminacion, de conformidad con el or’nculjo\]78 inc. 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Con’rencnoso AdmlnlsTro’rlvo Y,
eventualmente, se condenard en costas y perjuu:los p \| »)\“:;w’
\lk\ ! t'
. CORRER TRASLADO por el término de freinta {30) dias poro ef|ec’ros previstcs en
art. 172 Coédigo de Procedimiento Admlnlsfrohvo y *del lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demaridada. porc: que allegue con la
contestacion todos los documentos que se, encuefn’rren én sy poder, junto con el
F— )

expediente administrativo que con’rengo \Ios etn’receden’res'de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de.\:esios deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcnoncmoﬁé“ng‘:\grgodo del asunto! {Art. 1751inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimienio Admlnls’rrohvo y de lo
Contencioso Administrativo). ... Y |

. G
i

I

. RECONOCER personeria aly obogado CESAR AUGUSTO CARDOSO GONZALEZ
identificado con cédula.de cwdodonlo No. 7.686.811 de Nequvo Huila, portador
de la Tarjeta Profemonol No 178.834 del CS.)., para; que actie como
apoderado de la pczr’fe demandante en los téfminos y para Ios fines del poder

conferido {f. 1) \ e J

I

; N
. VENCIDO el Termln'cg, “vuelvan las diligencias al despac Plu para decidir lo
perﬁnen’réﬁ\\\ Lo . .
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO. ORAL DEL: CIRCUITO JUD]CIAI. DE NEIVA

1

Neiva, Catorce (14) de D|C|embre de d@s mil dleC|sne’re (2017)
3 ! , |

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ROSALBA VARGAS TOVAR. e :
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COI.OMBIANA DE \; .
] PENSIONES —COLPENSIONES- (1\ N
RADICACION: 41001-33-33-002- 2017 00344- 00 ' A \ i

- i \‘,~

1. ASUNTO <Al

\x\‘\: E“l"‘

Se resuelve sobre la admisién de la presente dem&m ordlnar]o con pretensiones

de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. s ~ A

1o 1

- s
2. COMPETENCIA f’\\;"‘“ I
yvjw.‘* N i, l'

Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156" del COdlg(iD de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admmls’rrahvoies competénte este Despacho
para conocer del presente asunfo. ﬂ\ ' ¥ | |
. ' |

3. SE CONSIDERA \\;:/ I A

,i§ - -3--~.'--
Que la demanda redne Ios“reqwsrros formales” y legales poro su admisidn de
conformidad con el or’nculohl 62Ny 166 del Codlgo de Proced|m||en’ro Administrativo
ydelo Con’rencnosc_{\ Admlnlsfggtlvo en consecuenc:o s€ dlspone ADMITIRLA

CF

£ oL ¢

l
Porlo expuesTo el Despocho . i :,I
|

4 \\\\J W |
RESUELVE: -; t

A e
)r

1. ADMIT[R IG ‘demanda ordinaria con pre’rensmnes de NUlldOd y, Restablecimiento
(de| \Dgzrecho presentada por ROSALBA : VARGAS TOVAR contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-

\\w-" -

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los: orhculos 179 y ss. del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io Con’renaoso Admlnls’rrohvo
I

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos: ”del articuid 1199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hocer en’frego de la demanda, a
las siguientes partes procésales: , . o

B g
a) Representante legal de la entidad demcndodalr,. ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES-, o en| su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad poro recibir no’r|f|coc10nes
'.; !
b) Representante del Ministerio PUblico delegodo ante. esTe despacho.

J?f N



o o g
¢) Agencia nacional de defensa juridica delfestado.
. DISPONER que la parte demandante allegue €l correspondlen’re porte de colreo
para redlizar la notificacion a la entidad demandada, en eI término de los
treinta (30) dias siguientes a la nofificacidn de este auto (numerol 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo Y de lo Conlencioso
Administrativo). . , 'i
. PREVENIR a la parte demandante, que de no rémitir el por’r‘c—? (%le correo para la
nofificacién a la entidad accionada dentro de-los treinta {30)idias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince { 15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos Icn actuacion y se.
procederd a su terminacién, de conformidad, con el crhculio 1784 mc ]° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de ]o Contenmoso Admlnls’rrohvo y!
eventualmente, se condenard en costas y perjUICIOS e N N -
LAl
. CORRER TRASLADO por el término de tfreinta (3 ) dias para, efec’tos _previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo ,y deJ lo “Contencioso
Administrafivo, previniendo a la entfidad demandada‘pora que ollegue con la
contestacion todos los documentos que se encuepilen*en su. poder junto con el
expediente administrativo que contenga los ant: Ceden’res de la actuacién
obieto del proceso. La inobservancia de&stos Eéberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encc:rgcdo del csun‘ro (Art. 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Coédigo de Procedlmlenfo Admlnls’rrclhvo y de Io
Contencioso Administrativo). ‘._,f:
R }i
. RECONOCER personeria al abogado OSCAR LEONARDO POLANIA SANCHEZ
identificado con cédula de cnudcdcnlo "No.#12.198.305 de Garzén - Huilg,
portador de [a Tarjeta Profemoncﬂ\No 178.787 del C.S.J., poro que actie como
apoderado de la parte demqndan’re en |os Termlnos Y porciJ Iios fines del poder

conferido {f. 1y 2). A, W i . I

i,“

. VENCIDO €l ’rermlno» vue]vcln las dlhgencms o[ despoch para decidir lo
periinente.

P, ‘?‘;f"’ 1.t
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAI. DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
o} | | “

Neiva, Catorce (14) de Diciembre de dos mi dlecisi'efe"(20]7)
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MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL PERECHO
DEMANDANTE: JORGE ENRIQUE BARRERO RUBIO! '/ N
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE \

] PENSIONES ~COLPENSIONES-. : -,.;-“-“:\ N
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00321-00 | 1. .
& L’ ! ' ,:*
N |€‘ ‘
1. ASUNTO \ I“v\"’
._;-.";! %i:?

Se resuelve sobre la Odm|5|on de la presente demcndo ordm
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. ,;:f?q) "12
o

2. COMPETENCIA R

Conforme a lo dispuesto en los OFTI'CUIOS4;/T5\ 156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administtativo es compefenie este Despacho
para conocer del presente asunto., ,-

\«" Q

1] J

3. SE CONSIDERA N . al

N =7 B ‘!
Que la demanda redne Ios requm’ros formales y legales pOI’CI su admision de
conformidad con el Gn‘lcule 162.y 166 del Codigo pe Proced|mlen’ro Administrativo
y delo Con’renmoso?\dmmis’rrchvo en consecuencm se dlspone ADMITIRLA.

PG

Porlo expues’ro, _eI Despocho,

-
13

WP =

\\ Sl RESUELVE - )
\« : 3
1. ADM]TIR Io demondc ordinaria con pretensiones de Nulidad y, Restablecimiento
del Derecho presentada por JORGE ENRIQUE BARRERO RUBIO contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIOTE‘S-
2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento prewsTo en los Grhculos 179 vy ss. del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de Io Con’rencnoso Admlnls’rra’nvo

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos ® del GFTICUlO 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer en’rregotde la demanda, a
las siguientes partes procésales: - o

a) Representante legal de la entidad ';demcndodo'; 'ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-, © e-;n‘su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio Pdblico delegado ante :eé,’re‘ despacho.

|
|
1



T e T T

.:_--.‘-.4::"‘1.‘ §~ i ‘ E

: | _
c) Agencia nacional de defensa juridica defestado. A
: |
- DISPONER que la parfe demandante allegue el torrespondiente porte de correo
para realizar la notificacién a la enfidad demandada, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificaciéon de este auto (numerol 4 del articulo
171 y 178 del Cbédigo de Procedlmlen’ro Admlnlsfrailvo y de lo Contencioso’

Administrativo). - |

-
>

3% A

. PREVENIR a la parte demandante, que de no rémitir el pon‘eI de correo para la
notificacién a la entidad accionada dentro de:los treinta (30)|dlos siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni eﬁ los quince, { 15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedoro sin efecios'[o oc’ruodon y se
,{‘»—«-

procederd a su terminacion, de conformidad, con el or’rlclullo 178{|nc \]° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contenciosg Admlnts’rrohyo Y.
eventualmente, se condenard en costas y perjum:ros L T NN

s R
, | J' . \ -g *

. CORRER TRASLADO por el termino de treinta (30) dias parq, ¢ efec’ros prewstos en
art. 172 Coédigo de Procedimiento Adminisirativo |y 4cle > do, ‘Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada . pCﬂ'G que>ollegue con la
contestacién todos los documentos que se encuwentrenen su'p'oder junto con el
expediente administrativo que contenga los Gn’recedenies de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de,x—’esfos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encorgado“del czsun’ro . (Ar’r 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Codigo de Procedlmlen’ro Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo). . \‘--;- g I-!
_ Y

. RECONOCER personeria al ObOQOdO JORGE‘ENRIQUE TRUJILLO RODRIGUEZ,
identificado con cédula de cmudadcmlo No!'79. 3‘49 412 de Bogo’rc D.C., portador
de la Tareta Profesional No 91 499 del €5.J., pard que active como
apoderado de la parte demandcln're en los ’rerrnlnos y pclro los fines del poder
conferido {f. 1). e V“:}T" |
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. VENCIDO el ’rermmm vuelvan las diligencias- al despacho para decidir lo
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

4
Neiva, Catorce (14) de Diciembre de dos mil diecisiete (2017)
‘s |
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BELLANIRA BARRAGAN LGP - | ~
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION v
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE-”“\—\ ool

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
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Se resuelve sobre la admisidn de la presente demandd*ordlnarlo'con pretensiones
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho. i %”” P
A S N
2. COMPETENCIA < \‘1 TR
g™ N ¥ |
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155; Y, 15% del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de o Con’renuoso Admlnls’rrehvo fes compe’ren’ﬁe este Despacho

para conocer del presente osunTo \ ' ]‘ 1Ny
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3. SE CONSIDERA RO ‘
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Que la demanda reuneﬁ]osm_requm’ros formcxles y legales poro su admision de
conformidad con el articulo, 162y 166 del Codlgo de Procedlmlen‘ro Administrativo
ydelo Con’renaoso Admlnlsfrohvo en consecuencno se dlspone ADMITIRLA.
Porlo expuesTQ, eI;chspclcho, 'y i :i
d

:{i‘ e RESUELVE: !
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1. ADMIT!R Ic: ‘demanda ordinaria con pretensiongs de Nulldcd y Res’robleumlen’ro
del Derecho presen’radcl por BELLANIRA BARRAGAN LOPEZ con‘rro la NACION ~
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONALIDE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. . ! |

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento prev:s’ro en los' on‘lculos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo” Con’fenc1050 Admlnis’fro’rwo

3. NOTIFICAR, personalmente en los ’rermmos del ar’ncullo ‘ 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer en’rrego de ia demandaq, a
las siguientes partes procésales: ! ll }

P ) ’i

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO DE

EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE: PRESTACIONES DEL

MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en q'_uien se delegue ld



Ak iy A et BRSO s

,_..,_,,_,...CD._.__..__ I
N - -

LT S A
“ v o- e
P

facultad para recibir no’rlflcoa?nes v
b) Represen’rcn’re del Ministerio Pdblico delequo ante
s

c) Agencia nacional de defensa Jurldlca de[-*es’rc:do.
- :
4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondlé e porte de correo,
para redlizar la nofificacién a la enfidad. démandada, en, 'el término de los;
treinta {30) dias siguientes a la nofificacién de éste auto (nhmerol 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo ;| de lo Contencioso

Administrativo}. ' Lo y
I
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de correo. _para I
139 dias S|gU1en’fes al
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término concedido en el numeral anterior, ni en los qumce (II”?) dias *pos’rerlores
se entenderd desistida la demandq, quedara Sin efec’rosf;ll,g ac \crcuana*‘y se

Ly
procederd a su terminacion, de conformldod con el crh,cf:#f'le 178 inc. 1° del
|

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de To Con’rencloso Adiministrativo Y,

eventualmente, se condenard en costas y perJUICIOS iif*":*‘ Ry
P
. CORRER TRASLADO por el término de tfreinta (3@) dias poro\refec’ros previstos en
arf. 172 Cédigo de Procedimiento Admlnls’frﬂ’i\ONYi el lo Contencioso
- Administrativo, previniendo a la enfidad demaridada pc:rcll .E‘que allegue con la
contestaciéon todos los documentos que se encben’rrer??én su p'>oder junfo con el
expediente administrativo que confengg\ios ‘anecedenies' de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia ., dé ésfos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario eﬁgorgodo del c:sun’roE i(Ar’r 175inc. 1°y 3°
del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedtmlen’ro Admlmstra’nvo y de lo
Contenciosé Administrativo). A\ s d? ’ ii
il
. RECONOCER personeria al gpbogc;éo CESAR’ AUGUSTO C.lflRDOSO GONZALEZ
identificado con cédulaide cmdodonlo No. 7. 686 811 de h}lewo Huila, portador
de la Tareta Profesiondl. No 178.834 del 1 =S, paraj i<a1ue actle como

apoderado de Ila ﬁé‘r%amandon’re en los ’ret;mlnos y po rq IIos fines del poder

te despacho.
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. PREVENIR a la parte demandante; que de no reml’rlr el por’ré

notificacién a la entidad accionada dentro de los treinta {30
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conferido (f. 1) }’\\ [ {
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. VENCIDO el g1‘erm|no, vuelvan: las d[llgencmsq al despache para decidir lo
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