Conscio Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00254-00

De conformidad con las facultades oficiosas del Juez, es del coso para el
Despacho ordenar OFICIAR al JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA para que en el ¥érmino de tres {3) dias siguientes a- la recepCIon de la
comunicacion allegue con destino a este proceso, cop|c1~de I sen’rencm de
primera instancia con constancia de ejecutoria del expedlen’re bO]O radicado
N° 41 001 33 33 001 2015 00451 00, demandante; Jhon’ Guﬂde eno Correaq,
demandado; Nacién — Ministerio de Defensa Ejercﬁo“NGCtonol -

* ‘ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado
por estado electrénico No.045 de hoy, insertado en la pagina web

At

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Conscjo Superior
e la Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2016~-00095-00

De conformidad con las facultades oficiosas del juez, es del coso para el
Despacho ordenar OFICIAR al JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO ORAL DE
NEIVA para que en el término de fres (3) dias siguientes a 1G-1 recepcu:)n de la
comunicacién allegue con destino a este proceso, copia de Ia® sg-nfencm de
primera instancia con constancia de ejecutoria del expedlente bajo radicado
N° 41001333300520160005200, demandante; qun Ferncmdez\ demandado

Nacién — Ministerio de Defensa Ejercito Nacional. \\ L
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT]VO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado
por estado electrénico No.045 de hoy, insertado en la pdgina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria \l




Conscjo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julic de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2015-00117-00

1.- ASUNTO.
Procede el Despacho a resolver lo concerniente a [a mosmendo ‘del
apoderado de la parte demandante en el trdmite de la oudlenC|o |n|C|oI
celebrada el 25 de mayo de 2017. ~
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El dia 25 de mayo del aho en curso (fl. 231 y 232):en’ Io sc:lcs de audiencias
de este Despacho judicial, se celebrd la Gudlencm InICICI| de que trata el
articulo 180 del Cédigo de Proced/mlen’ro Admlnls’rrchvo y de lo
Contencioso Administrativo.

[l.- ANTECEDENTES.

\ \ |
En el trdmite de la misma se Ievon’ro cons’rancm en relacidén con la
inasistencia del apoderado de la parte dc—;:mondon’re
o \\ i
Segun constancia secretarial vista a.felio 235, el 31 de mayo de 2017 alas 5
p.m. vencidé en SIIenc10 eI ’rermlno’?:oncedldo al apoderado actor para
justificar su mosmencm o Ic referida audiencia.

/"‘\ =

.- CONSIDERACIONES o

El articulo 180 de[ CPACA se encargd de regular lo concerniente al trdmite
y reglas dé la audiehcia inicial, senalando para ello en su numeral 3° lo
concernlen’re al aplazamiento de la diligencia, su inasistencia y excusas.

,..___’.

Arhc:ulo 180. Audiencia inicial. Vencido el término de traslado de la
‘demondc: o de la de reconvenciéon segin el caso, el Juez o Magistrado
Ponenfe, convocara a una audiencia que se sujetard a las siguientes reglas:

1...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse
mediante prueba siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la
acepte, fijard nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez
(10) dias siguientes, por auto que no tendrd recursos. En ningdn caso podrd
haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los
tres (3) dias siguientes a la redlizacién de la audiencia siempre que se
fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendran el efecto de



“Consejo-Superior
e la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: SOCIEDAD INCIVIL $.A.S Y OTRO R
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTA MARIA HUILA Lo
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00298-00 .. %, | !

s, e T

Observada la constancia secretarial vista a folio 110 del cuademo' principal némero
uno (01), se debe continuar con el trdmite procesal, contempladg en el articulo 443
numeral 2 inciso 2 del C.G.P. y en ese orden se fjara fecha.y horg ;b'”qrg‘lc realizacion
de la audiencia inicial contenida en ef Arf. 372 del C.G.P, aclarandd qué se decretardn
las pruebas solicitadas a fin de ser practicadas en las misma audiencia; en mérito de lo
expuesto, el Juzgadoe Segundo Administrativo Oral del Circuito-Judicial de Neiva:
'/:‘;:::\ggi’:w-f ’

RESUELVE 5.~

A )

1.- FUAR como fecha para Ig realizacion (’:’fef!c%udiéﬁ'cio inicial en el presente asunto
de la referencia, el dia VEINIOCHO (28) de SEPTIEMBRE de 2017, a las Dos y Treinta de
la Tarde (02:30) P.M., en la sede donde opera este despacho judicial.

»

2.- En virtud de lo establecido en-el inc!isp"Z numeral 2 del articulo 443 del C.G.P, se

dispone decretar las sfguien}_es prng”éisﬁy :

2.1.- PARTE DEMANDA/[\‘IJE_;_::,: Y

No solicito Ia préc:“_ﬁd@,c_{éipruébo alguna.
N k) :}!
2.2.- PARTE DEMANDADA.:
- S;-B}dend'aﬁeior a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, a fin
de .que-.en el término de los diez {10) dias siguientes al recibo de la
" comunicacion, se sirva certificar el periodo de existencia del CONSORCIO SANTA

N JUA}I}JA'N” No. 900.780.728-3.
¥

AT
.

- “\S?é%aecrefo la practica de Interrogatorio de parfe de los sefiores JHON EDISON
JORDAN TEJADA y ADRIAN RODRIGO CABEZAS PENA, para lo cudl se sefiala el
dia veintiocho (28) de septiembre de 2017, a las dos y treinta de la tarde (02:30
p.m.). : : :

- Se decreta la prueba testimonial respecto del sefior MIGUEL OLAINER BECERRA,
“en calidad de Secretario de Hacienda Municipal de Santa Maria (H), con el fin
de que deponga sobre los hechos Y pretensiones de la demanda: para lo se fija
el dia veintiocho (28) de septiembre de 2017, a las dos y treinta de la tarde
(02:30 p.m.), advirtiendo que la parte interesada en dicha prueba, deberd
hacer comparecer al testigo, retirando el respectivo oficio citatorio.



3.- NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

NELCY VARGAS TOVAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete {2017)

41001 33 33 002 2015 00230 00

- . ST

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso, fue
apelada en debida oportunidad por la enfidad demandada de
conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA mcxso SUarto,
antes de resolver la concesion del recurso de c:pelodon se senale fechay
S,
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion para e1 dia veinte (20) de
septiembre de 2017 a las 3:30 P.M., en la sala de auchencu: asignada a este
Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12 37 de Nelva Librense las
cﬁocwnes respectivas.: - .- . \%\ LY )

Asi mismo se requiere o las por’res parg: que en el even’ro de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propue{’ros con el fin de que sean
analizadas en los comités de c:onahocnon respec’nvos
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Nohﬁque se Y Comfﬁldse.
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JUZGADO. SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28 _DE JULIO DE.2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. -045_ de hoy, insertado en la pagina web

/M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio dé dos mil diecisiete (2017) =
41001 33 33 002 2013 00041 00

s- s

Tenlendo en cuenTo que lo sen’rencm profendc: en eI presen’re proceso fue
apelada en debida oporfunldod porla parte demandada, de.g conformldod
con lo establecido por el ar‘rlculo 192 del CPACA inciso cu\gr’ro‘«';onfes de
resolver la concesién del recurso de apelacién se sefiala fechcl NS horo para
_llevar. a cabo audiencia de conciliacién para €] dICl veln’re (20) de
; sepliembre. de 2017 a las 3:45P.M., en la sala de auduencna as&gnada a este
.-Despacho jUdICICI] ub:cado en la carrera 4 N° 12- _37§de Nelvc Librense las
citaciones respectivas.; . . N ‘mqji\ W

Asi mismo se requiere a:las partes,-para que en- el evenio de e><|s’nr dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propjues’ros con eI fln de que sean
onohzadas en Ios coml’res de COﬂCI|IGCl0n respec’rlvos e
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

A

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria
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. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO'DE NEIVA
I\ieivo, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete {(2017)

-4'I 001 33 33 002 2014 00300 00

Teniendo en cuen’ro que la sen’rencao proferida en el presen’re proceso fue
apelada en debida oportunidad por la entidad demondodo I de
conformidad con lo establecidd por el articulo 192 del CPAC’?—\ mcmo &oarto,
- antes de resolver la concesion del recurso-de apelacion se senole fechay

e

hora parallevar a cabo audiencia de conciliacién para &l dia veinte.(20) de
septiembre de 2017 a las 4:00 P.M., en la sala de auvdiencia as;gnadc a este
. ‘Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° lg 37ﬁﬁ}de Nelva Librense las
.. citaciones respectivas. | L 'X:‘“{s‘ﬂ ra |

Ast mismo se requiere a las partes, para gue; en_el &vento de existir @nimo
conciliatorio, se sirvan: presentar propues‘rgs con el. fm de que sean
. "'onohzodas en los coml’res de concmoc:lonarespechvos -

Noﬂfl'que{sé y CL’JmpTcn'se, '
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
~ SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado elecironico No. _045_ de hoy, insertado enla pdgina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2014 00387 00

Teniendo .en cuenta que la sen’rencm proferida en el presente. proceso fue
AT

apelada en debida opor’rumdod por la entidad demondodc, de

conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA incise cuarto,

antes de resolver la concesion del recurso de apelacion.se, sencl’gl fechay

hora para llevar a cabo audiencia de concliiacion pdra ei dlCl velnie (20) de

sepliembre de 2017 alas 4:10 P.M., en la sala de audlencm asignada a este

Despacho judicial ubicado en Ia carrera 4 N° 12‘37 de\Nelvo Librense las

cﬁocrones respec’nvas - g "\‘

o - fﬁ;‘, Ly

Asl mismo se requxere a Ics pcm‘es para’que en. eI even’ro de existir animo

conciliatorio, se sirvan presentar propuestos, con eI fin de gue sedn

'anohzodos en los’ coml’res de concxlloaon respechvos :
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
i SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto due antecede fue nofificado por

-estado electrénico No. _045._ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Camcjo 3 npcfmr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, velnfme’re (27) dejulio de dos mil diecisiete (2017)
41001 3333 002 2013 00458 00

A la fecha el opoderodo de Io parte demcndcnte ha sollcn‘odo del
Despacho el aplazamiento de Io oudiencm de conciliacién de', seniencm

sefidlada para el 8 de agosto de‘2017 (fl. 285) ;:g"""“*\;-‘{s,s'
. ‘1"\»\\\\ l‘

Tenlendo en cuenta que la pe’nc1on ho 5|do ornmodo en oportunldod el
Despacho accederd a lo solicitado por lo. que poscro‘a reprogrcmor la
fecha y hora de la diligencia de que trata el or’nculo‘*‘] 92. del CPACA, porlo
que.fija porc la misma el dia veinte (20) de sephembre ;de 2017 a las 4:.20
P.M., en la sala de audiencia asignada a este Despacho judicial ubicado en -
-'Ic: carrera 4 N° 12 37 de Nelva lerense I%s CI’rGCIOnes respectivas. - -

\\

'E*

NN

Asi mismao se reqUIere alas por’fes para que &n eI even’ro de*existir ‘dnimo
conciliatorio, se sirvan ‘presentar propues’ros con-el ‘fin ‘de que sean
analizadas en los comités de conciliacion respectivos.. - ’
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®
- JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL cmcun'o DE NEIVA
' " . SECRETARIA R

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrdnico No. _045_ de hoy, inserfado en la pdgina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintiséis (26} de julio de dos mil diecisiete (2017)
41001 33 33 002 2010 00189 00

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso fue
apelada en debida oportunidad por la parte.demandante y porja entidad
demandada, de conformidad con lo establecido por el articyle- 70 -de Ic ley
11395 de 2010, antes de resolver ld Concesién de los recursosﬁde opeloc:lon se
sefiala fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conc:llc:lc:lon para el
dia veinte (20) de sepltiembre de 2017 alas 4:30 P.M., en la sala de oudlencm
asignada a este Despacho judicial ubicado en Iaxcarrera 4°N° 12-37 de
Neiva. Librense las citaciones respechvcs —~ ‘:\2 I
‘ \" w‘."’»\“?’ / . :

~ Asi mismo se requiere a las por’res para gue en éi even‘ro de existir Gnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propuesfoy con}' el fin de. que sean
andglizadas en los comités de concmoaon respechvos

Notifiquese lel’JrﬁbI‘gse,
{ ¥
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’NELCY VARGAS TOVAR
e T % o
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO. ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
‘ : ' SECRETARIA .

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto gue antecede fue notificado por
estado Ne. _012_de hoy

" LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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e la Judicarnra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2015 00428 00

e
‘—"t ,\

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente p{oceso fue
apelada en debida oporfunidad por la entidad demonngJ de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA masB“cucho
antes de resolver la concesidén del recurso de opeloc10n se senclo fechay
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacidn para ef dig veinte (20) de
septiembre de 2017 a las 2:30 P.M., en la sala de qudlenc:a as&gnada a este
Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12 37 de, Nelvc Librense las
citaciones respectivas. o q:‘.,.

Asi mismo se requiere a |las partes, para qué‘en @levenio de existir dnimo
conclliatorio, se sirvan presentar propues’ros\con el fin de que sean

analizadas en los comités de concnlc:(:lon respechvos

Nofiffquése y COmp]bse.
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N\ELCY VARGAS TOVAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIQ DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electronico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2015 00447 G0

5 TR,
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso fue
apelada en debida oportunidad por la entidad demcxnd da,} \5
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA |nc150 cﬁér’ro
antes de resolver la concesion del recurso de opeloaon se. senolo fechay
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion para eI dia vemte (20) de
sepliembre de 2017 a las 2:30 P.M., en [a sala de audlenmg"amgncda a este
Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12 37 de Nelva Librense las
citaciones respectivas. SR
r‘\ . h

Asi mismo se reqguiere a las partes, para qUe en -el, evento de existir animo

conciliatorio, se sirvan presentar propues’ros \con el fin de que sean
analizadas en los comités de concmoaon respechvos

Nohﬂques\e\ y Cumplcrse
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificadec por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2015 00227 00

f/ 3

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso fue
apelada en debida oportunidad por la parte demondcm’re coma=por la
entidad demandada, de conformidad con lo establecido por el c:r’nculo 192
del CPACA inciso cuario, antes de resolver la concesion: -de. | los recursos de
apelacién se sendla fecha y hora para llevar a caba™ addiencia de
conciliacion para el dia veinte (20) de septiembre de 201 7 alas 2:45 P.M., en
la sala de audiencia asignada a este Despache jUdlCId| ubicado en la
carrera 4 N° 12-37 de Neiva. Librense las c1’f001ones respec’nvqs

- 2

[f "'!.
Asf mismo se requiere a las partes, parg’ qug en eI evento de existir animo
conciliatorio, se sirvan presentar propuestcs, con el fin de que sean
andlizadas en los comités de conciliacion respechvos

No’nflquesexy C}Jmplose
s‘ - f

j g ‘.r ‘_v_.v .;-

NELCY VARGAS TOVAR
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue noftificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2016 00026 00
TR
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente. procesé fue
apelada en debida oportunidad por la entidad demondoda de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA" inciso cuarto,
antes de resolver la concesién del recurso de opeloc:on se sefiala fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion pdra el dlcweln’re (20) de
sepliembre de 2017 a las 3:00 P.M., en la sala de cudlencm cmgnadq a este

Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12: 37 de Newa Librense las
citaciones respectivas. LY

.
N
+

- u,x -,h:" /‘
Asi mismo se requiere a las partes, parca’ que ‘en eI even’ro de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propues’ros, con el fin de que sean
analizadas en los comités de c:oncnloaon respechvos

_.a’ .y:
Fa

Nohflquese\y\C}Jmplose
ERRa i
{ .\ o

NELCY VARGAS TOVAR
R ‘*--::":““% N,
N > JUEZ

e,
Nt
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. Fl Auto que antecede fue notificade por
estado elecirénico No. _045_ de hoy, insertado en la péagina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2014 00351 00

"\..
Teniendo en cuenta que la sen’rencm proferida en el presente p{‘gceso fue
apelada en debida oportunidad por la entidad demcndg\do,‘? de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACGA inciso scoarto,
antes de resolver la concesién del recurso de apelacion se senola fechay
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion para el dia velnfe (20) de
septiembre de 2017 alas 3:15 P.M., en la sala de audiencm asrgnada a este

Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12- 37%de Nelva Librense las

..__ ;\ N
citaciones respectivas. A A )/

Asi mismo se requiere a Ilas parfes, para que en el. evenio de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propues’r\gs con el fin de gue sean
andlizadas en los comités de conc1[|c1<:|on respechvos

Notifiquese y COmpﬁlbse,
\\)
NELC"Y VARGAS TOVAR

S N Juez
T

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017, El Auto gque antecede fue noftificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

/a‘-a/

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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. JUIGADO SEGUNDO ADMINlSTRATIVO ORAI. DEL CIRCUITO DE NEIVA -
Nelvo velnhsels (26) de jU|IO de dos m1| diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2009 00012 00

‘ Tenlendo en cuenta gue la’ sen’rencm profendo en el presente proceso fue

apeladd en debida oportunidad por la parte demandante y la entidad

-demandada, de conformidad con lo establecido por el articulo- 70 deldaley

1395 de 2010, antes de resolver la concesion del recurso d’é?pelooon se

sefiala fecha y hora para llevar a cabo audiencia de concmoaon para el
- dia veinte (20) de sephembre de 2017 alas 4:40 P.M., en |Cl sald de"&udmncm
-cmgncdc a este Despacho judicial ubicado en Iascarrerq 4°N° 12-37 de
.Nelva Librense las cfraaones respechvcs _ - \;‘ Eg;f

’ \ *?; }/

“Asi mismo se reqU|ere a las partes, para que’en eixevenTo de existir Gnimo

conciligtorio, se sirvan ‘presentar, propgesfas con’ ei fin de que sean

onollzadcs en los comités de concnlocnon respechvos

“\
e /

Nohf[quese Y Cumplose

.r"w\
\Wb. RN

’Negv VARGAS TOVAR
NEEEN T JUEL

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. Bl Autc que antecede fue noftificado por
esiado No. _012_ de hoy.

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

LA



. | Consejv Supertsir
de la Judicarars

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

‘Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  ACCION POPULAR
DEMANDANTE: SIXTO ALFONSO VILLARREAL Y OTRO i
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y OTROS R
. RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00324-00 s
&N

* ‘\‘ ‘
CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva, 27 de julio de 2017. Posc; \ai;.Desbocho las
presentes diligencias a fin de programar audiencia de pacto ge,guﬁﬁp,lir'ﬁfenfo. Va
en fres (03) cuademos con 437 folios, Provea. -
W b
R
R
LINA MARCELA CRUZ PAJOY%, —
- Secretarig” . < 7
\/{:‘:\q ‘ . B
D e
Para llevar a cabe la Audiencia de Pag:toéxde-;@umplimiento de que trata el
articulo 27 de la'ley 472 de 1998, se fija el dia de cinco (05) Octubre de 2017 a Ias

02:30-P.M. Librense las citaciones respectivas.’”

Se reconoce personeria a I obggoda MARIA DEL MAR VIEDA CABRERA, con C.C.
No. 1.075.256.761 Y T.P. No;'245(.’-§8‘75"‘def C. S. de la Judicatura, como apoderada
del MUNICIPIO ‘DE NEIVA, ‘en.io ‘é‘férrﬁwinos y fines indicados en el memorial poder
adjunto (fl.193). B :
RN %\
Se reconoce persénerfa;\,g Ia abogada DORIS PATRICIA CABIELES GARCIA, con
C.C.-No. 52.310.577 y T.P.No. 129.061 del C. S. de Iq Judicatura, como apoderada
de-FANNY R@ZJ@S?LQSADA, enlos términos vy fines indicados en el memorial poder
adjunto (ﬂ@g])x‘-\; a :
e »

SR R <

«

Noftifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVA_R
‘ Juez

N
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J'UZGADIO_ SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivd, veintiséis (24) de julio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: COMFAMILIAR HUILA Y OTRO.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE ISNOS
RADICACION: 41001-33-31-002-2004-00271-00

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neivg - Huila, 26 de julio de 2017. Pasg ci!;Dequ’cho
las presentes diligencias informando que se hace necesaro reg\'é‘]%md!icifudes
elevadas por el sefior Alcalde Municipal de Ishos (H). -

LINA MARCELA CRUZ PAJOY %~ i
Secretaria. o

Observa el despacho que el sefior Alcalde 'M'uhhicip‘cl de Isnos (H), por medio de
memorial allegado el 28 de junio de los coriientes, solicita al despacho la-entrega
- de los titulos judiciales que se hallan o.fovq dé'_dicho ente teritorial y que se
relacionan: : : T :
&

mo. DE DEPOSITO FECHA‘-DE CONSTITUCION | VALOR

439050000374740 06/03/2009- ¢ $92.455,18
- [1432050000427272 ____|.21/8172010- , $2.614.546,00.
- 43705000046437 4 I $2.351.440 ]

Una vez revisado el"f;g\gcpegien’re, da cuenta el despacho que respecto a los
depdsitos judiciales: N03:439050000374740 - 439050000427272, por medio de auto
fechado el 13 de febrero“de 2013 (fl.138-139) se ordend el pago de los mismios;
efecfucndo»é’] despacho la respectiva comunicacion u orden de pago dirigida a
la oﬁcino-‘deicj‘ql Neiva a efectos de que se redlizara el respectivo page a
érdenes fdel;Munr”g:‘-ibio de Isnos {H), tal y como se observa en los formatos visibles a
foligs-=141 .j”—‘_;"l~“212': debiendo entonces |q parte interesada acercarse g las
Instalaciones de la  Oficina  Judicial Neiva a efectos de reclamar Iqg
correspondiente orden debidamente autorizada por el jefe de oficina judicial y

efectuarel cobro de los mismos ante el Banco Agrario de Colombia - Sede Neiva.

Frente al Titulo Judicial No. 439050000464374, da cuenta el despacho que a través
de auto fechado el 26 de agosto de 2015 (fis.156 a 158), se ordend oficiar al
Juzgado Sexto Adminisirativo Oral del Circuito Judicial de Nelva, con el fin de que

septiembre de 2015, siendo refirado el mismo por el apoderado del Municipio de
Isnos {H} como se observa a folio | é3; sin embargo, se advierte que ala fecha no
s€ ha recibido ¢omuricacion alguna pPor parte del Juzgado Sexto Administrativo
Oral de Neiva.

Asi las cosas se ordena oficiar al Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
Judicial de Neiva, con el fin de que se sirva informar el trdmite dado a la solicitud
de conversién y/o traslado del depdsito judicial No. 39050000464374 por valor de $
2.351.440 comunicada por medio de oficio No. 1935 de fechq 1’5 de septiembre



!

de 2015; no sin antes indicorl que se resolverd respecto a lg entrega del depdsito

aludido, una vez se encuentre;a ordenes de este despacho judicial.

Notifiquese y Cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

* Nelva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA
DEMANDADO: ESE HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA .-
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00197-00 i

=4

. SECRETARIA.- Neiva, Julio 27 de 2017. Paso a Despacho el presg@f'é',“—b?o,g:eso para
proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede, mediante \‘gl cual se
remite copia de la providencia, una vez fuera resuelto el Regurséx‘gampelccién
interpuesto contra el auto proferido por este despacho judiciatiel 13 de octubre de
2016, a través del cual se repuso parcialmente el auto emitido €l-28 de julio de 2016

que negd una medida cautelar, RS ‘

"

LINA MARCELA CRUZPAJOY .~

Secretaria~, |

f’j-\ ‘x ‘}‘/’ -

Obedézcase y CUmplase lo resuelto p'ori;;ei}“'T ribunal Administrativo del Huila en
providencia de fecha veintiséis {26) de abril*de .dos mil diecisiete (2017), obrante ¢
folios 04 a 08 del Cuademo de ,Segunda Instancia Anexo, mediante la cudl se
revoco el auto de fecha 13 de octubre de‘:ZO] 3 proferido por este despacho judicial,
para en su lugar mantener la décision que se contiene en el auto de julio 28 de 2016 .
respecto al embargo de la cuenfg;cb;riénie No. 45461035210 de Bancolombia Neiva
de propiedad de |a ESE Hospital Di%/;no Nino de Rivera {H).

Asi las cosas en cu;n{glimiéntowo' la orden emitida por el superior, se decreta_el
embargo y retencién de.los:dineros que el demandado ESE HOSPITAL DIVINO NINO
DE RIVERA Nit.. 813.002.933-5, posea en las siguientes cuentas corrientes de Ia
entidad Bongqﬁlokmbio de Ia Ciudad de Neiva:

>

ENTIDAD BANCARIA CONCEPTO DE LA CUENTA NUMEROQ DE CUENTA

BANCOLOMBIA RECURSOS PROPIOS 45461035210

gf””’“—?:‘x‘ o,
Los‘"\dine‘rbs ‘deberan ser consignados en la cuenta de depésitos judiciales
No.'419QL2045002 del Banco Agrario de Colombia S.A., limitando la medida a la
suma de TREINTA MILLONES DE PESOS M/cte {$30.000.000,00) conforme lo dispuesto
en el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P, siendo responsabilidad del accionante
gue no exceda ese valor.

El embargo ordenado se efectuard siempre que no correspondan a dineros
inembargables que tenga la ESE HOSPITAL DIVINO NINO DE RIVERA, destinados a
pensiones o los recaudados con el objeto de fransferirlos al Fondo de Solidaridad y
Garantia, los girados por la Nacién por concepto de ingresos corrientes o regalics
y/o los que pertenezcan al sistema general de participaciones.

En igual sentido, se pone en conocimiento de la parte actora lo informado por el
Juzgado primero Civil del Circuito Judicial de Neiva en oficio No. 1645 del 23 de
mayo de los presentes respecto a la medida de embargo de remanentes
comunicada con oficio No. 0009 del 13 de enero de 2017 [fl.147) v lo manifestado
por el Gerente de Empresas PUblicas de Rivera S.A. ES.P. frente a la imposibilidad de



tomar nota de la orden de e'de‘r'g'b nofificada con oficio No. 0012 del 13/01/2017

(Fl.146).

Nofifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . MERCEDES ORTIZ CORONADO.
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION:
NACIONAL - MUNICIPIO DE PITALIT )
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00685-00-~ %%
RN

Se procede a decidir sobre Ia aprobacion de la liquidggiondes

>> -
‘@as.

<y

- La Sala Cuarta de Decision del Sis’remc%‘rat el Tr‘unol Contencioso
Administrativo del Huila, mediante senten iG-de fec@e\é’iez (10) de agosto de
2016 {Fls. 38 a 43} dispuso CONFIRMAR la ser\l:re ; g@%féjdo por este Juzgado el 6
de octubre de 2015 y CONDENAR en?cc??fds é%[g ‘demandante, fijando como

%5 G
agencias en derecho la suma de cmm’-‘qggﬁr%AMn PESOS ($180.000,00).

.- Mediante fallo de primera _LQSTQC%SJ\(&J emiticid el 06 de octubre de 2015 (fls 137 y
138) se dispuso NO CONDEN:&R?‘er_\Qc&;#,

N\

.- Por su parte la Sec_(:‘re’fr;’q%dggigespocho, en atencién a lo dispuesto en segunda
instancia, realizé la liquidgcic dﬁdébcos’rcs, arrojando comoe resultado la suma de

CIENTO OCHENTA'MIL FESCE%‘(%] 80.000,00) M/CTE.

' 4
SEGUNB;A«_I_NSTANCIA $ 180.000,00
OTROS GASTOS: '

TOTAL COSTAS ' $ 180.000,00

Son: CIENTO OCHENTA MIL PESOS ($180.000,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas realizada por la secretaria

se encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del arficulo 366 del C.G.P., procedera a impartir
su aprobacién.



Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la Secrefaria del
despacho. '

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR

N

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. Ei Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: WILLIAN ALBERTO FREITTE CISNEROS.
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POHCIA
NACIONAL - CASUR -. B

RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00270-00.—.

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidccié‘~ _ 7

.- Median’ré fallo de Primera Instancia emitido el%é:de n‘ovi‘e. Abre de 2016 (Fls .36
. ,@'sz\\\\‘.\\c}. '

y 37) se ordend la condena en costas a la grfesﬁiemandgn’re WILLIAN ALBERTO

FREITTE CISNEROS, fijando como agendigs ™ niderecho la suma de CIEN MIL

PESOS {$100.000,00).

.- Por su parte la Secretaria d Despocho, en atencién a lo dispuesto en la
mencionada providencia, Agﬁgli\zé%o liquidacién de costas de forma fotal,
arrojando como resultadg la SE\mo\dé\Q\i;gyﬁ MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTASIN 2\ <\
i \ G

AGENCIAS E) DEREGH®, o
. AN 4 ~ \
§TAN§

$ 100.000,00

TOTAL COSTAS $100.000,00

e T
===

Son: CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas realizada.por la secretaria

se encuenira conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que al tenor de
lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 346 del C.G.P., procedera a impartir su
aprobacion.



Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la Secretaria del
despacho.

Notifiquese y cumplase,

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue no’rificddo por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

Ao

LINA MARCELA'CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO AbMINIgTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinfisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (201 7)

MEDIO DECONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DALILA ROA POLANCO
DEMANDADO: - NACION - MINISTERIO DE EDUCACIONz,

RADICACION: 41001-33-33-002-201 3-00559-03"’“ RN

lSe procede a decidir sobre la oprobocnon dela I|qu1doc2|on Qe

.- Mediante fallo de Primera Instancia emn‘ (\2 exenero de 2017 (Fis.105 a
110) se- ordend la condena en costas a ip&n‘e demcndan’re DALILA ROA
- POLANCO, idenfificada con la Ced"la de @wdadanlc No. 36.160-054 de
Neiva-Huila, fijande como agencias en,gerecho la suma de CIEN MIL PESOS

($100.000 00) \

- Por su parte la Secreforlt%el\geseoého en atencidon a lo dispuesto en la

2
mencmnodo providencids re&iz@/ff‘cblr/ vidacion de costas, arrojando como

resultado la suma de\Cl _ \I ES%S ($100.000 00) M/CTE.

$ 100.000,00

OTRBS GAS‘;‘-‘@?:"_
‘\.\4{
TOTAL COSTAS . $100.000,00

P —
L e e o e e e P

Son: CIEN MIL PESOS {$100.000,00) M/CTE.

"~ Da cuenta gl despacho que la liguidacidn de costas realizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en pnmera instancia, por lo que al tenor de
" lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 364 del C G. P., procedero a impartir su
~ aprobacién. -



LS

RESUELVE

qx,, -

PRIMERO APROBAR Io |IC]U[dOClon de costas. ilevodc Q cc:bo por [c Secrefcno del
despacho. .

Nofifiquese y cimplase,

L ¥
i

NELCY VARGAS TOVAR

' JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

' . SECRETARIA

il NelVO 28 DE JULIO DE 2017 El Aufo que antecede fue nohflcodo
por estado -electrénico No 045 de hoy rnser’rodo en la pcgmc
web. - o

, .
3 Wt
Shgp g et e T -

g | : )
LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secreiorlo
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. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, véiniisieie (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEI. DERECHO
DEMANDANTE: 'YOHANY RAMIREZ SALAZAR '
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA. ,
RADICACION: 4103‘_!533-33-002-2014-00016-00

. _ W
.- Mediante fallo de Primera Instancia emitido el 06 dg\icie.

D
-V
y 123} se ordend la condena en costas l%iiéa\}e\\dé@hdonfe YOHANY

RAMIREZ SALAZAR, identificada con q& du\Lo\gde Ciudadania No.
55.170.309. fijando como agencias en %e%c 16 %é}.lm@rdé CIEN" ‘MIL PESOS
($100.000,00). ' N -

Se procede a decidir sobre ia aprobacion de Ia quuidoci

Z,

..= Por su parte la Secretaria d Despacho, en atencién a lo dispuesto en la
mencionada providencia, e;qii\zo”«.ig liguidacion de costas, arrojando como
resuitado la suma de CIENMIL o (310000,00) M/CTE.

P $ 100.000,00

TOTAL COSTAS $100.000,00

= T Tm—
Y o e e e e e o e e

Son: CIEN MIL PESOS ($100.000,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas realizada por la secretaria
s encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que al tenor de

lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 364 del C.G.P., procederd a imparfir su
aprobacion.



Por lo expuesto se,

T RESUELVE

PRIMERO APROBAR la |IC|UIdOCIOn de:costas ]Iequa a cabo por la Secretaria del

despacho.

Notifiquese y cOmplase,

.. NELCY VARGAS TOVAR
- . Juez

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
- ' NEIVA

. .. SECRETARIA ..

_Ne|vc1 28_DE JULIO DE 2017 El ‘Auto que onfecede fue no’rlf[codo__
por estado electrénico No. _045_de hoy mserfcdo en la pagina
web ' -

LINA MARCELA CRUZ _PAJOY
' Secre’rcrlo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: - BEATRIZ PARRA MUROZ. .
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO - HUILA.
RADICACION: 4100] -33-33-002-2013-00597-00

Administrativo del Huila, mediante sentencia de ec a vem\gséls (26) de ocfubre
de 2016 {Fls. 31 a 35) dispuso CONFIRMAR lc@%ncm profendo por este Juzgodo
el 15 de diciembre de 2015y CONDENAR" 09*@5&%'5 demondcnfe por la suma
de CIENTO OCHENTA MIL PESOS ($180 E)OO OO)~. O

//

em Medlonfe follo de prlmerc msi@ncm emifido eI 15 de dlClembre de 2015 {fis 79 o]
8]) se dispuso. NO CONDENARzen ofos -

.- Por sU por’re (o Secre’rcr%’*del Des ag o en o'rencuon o lo dlspuesio en segundc_ -
instancia, realizé Ia q‘a\éa % e cos’rc:s crrOJondo como resultado la.suma de
‘CIENTO OCHENT IL\PES@S ($"l 000 ,00) M/CTE

CHO
SEGUNDAI\TA\CIA = - $ 180.000,00
OTROSGASTOS:

TOTALCOSTAS s ~$ 180.000,00

————sEmaEEs=ame=

Son: CIENTO OCHENTA MIL PESOS ($180.000,00) M/CTE.

-~ Da cuenta el despacho gque.la Iqu|dcc10n de costas realizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenodo en segunda instancia, porlo que al tenor
_ delo-dispuesto-por el riumeral 1° del orhculo 366 del C.G.P., procederd a impartir
su aprobacién. . ‘



Por lo expuesto se, Lo

BRI R e

PRIMERO ' APROBAR [c llqwdouon de cos’ros ]]evoda a cobo por Io Secre’rcrlc: del
despacho.

Noiificjuese y cUmpilase,.

NELCY.VARGAS TOVAR
“Juez - '

JUZGADO SEGUNDO ADMIN!STRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIV

v

SECRETARI

' Neiva, 28_DE JULIO DE-2017.-El Auto que an’recede fue no’nﬂcho por
es’rc:do ‘electrénico No. 045 de hoy, mser’rodo en ro pogmo web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Conseja Superior
de ta Judicatura

" JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: SONIA SALCEDO-GALLARDO.

DEMANDADO: . MUNICIPIO DE PITALITO-HUILA.
RADICACION: . 41001-33-33-002-2013-00561-00

Se procede a decidi sobre la cprobacién dé la liquidaciGidg cos

.- Lo Sala Cuarta de Decision del Sisfemo Qral\}\c\ié\!\' Ti uol Contencioso

Administrativo del Huila, mediante sen’re'*'d' echog{\/einﬁuno (21) de

septiembre de 2016 (Fis. 26 a 31) dispuso ' _7 \?\I\% l&@$entencia proferida por
207

" este Juzg.og'jb el ]‘S'de_ diciembre de 0.4 .QENA_R en costas a la
 demandante, fijando como. agenciaiZen der sho la:suma.de OCHENTA MIL

N ‘_PESOS- ($80‘._OOO'-,OO)._ o Y \C% .
.- Mediante fallo de primero ins’”rce'o emi’ri\a}i el 15 de diciembre de 2015 (fls 75 a
77) se dispuso NO CONDAR%@@J&%

O

| - Por su pairte Id Sé%reéf%’f %“ | If):é%ﬁcdho, en atencién a lo dispuesto en segunda
" instancia, realizé Jg Il‘q%i\dez%?mg,e costas, amrdjando como resultado la suma de
SOS ($80:000;00) M/CTE.

-~ ack{iciRseNg

'SEGUNM};TANQA ‘ . L . $ 80.000,00
OTROS GASTOS: : S '

TOTAL COSTAS I ' $ 80:000,00

e T ——
—— — e e e o e e

Son: OCHENTA MIL PESOS ($ 80.000,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho-que la liquidacién'de costas realizada bor la secretaria
" se encuenira conforme a lo ordenado én segunda instancia;, por 16 que al tenor
" de lo dispuesto por el numeral 1° del drticuld 366 del C.G.P., procederd a impartir
su aprobacion.



Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR ia quuidcéién de costas llevada a cabo por la Secretaria del
despacho.

JUZGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA".

Nefva, 28 DE JULIO DE 2017.8 Auto que aftecede fue noﬁ'ﬁcodé por |f .
estado electrénico Np. _045_ de hoy, inserfado en Ia pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
: Secrefaria
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Conseio Supeeive |
de la?fudfcﬂamm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintis.iete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BELLANIRA BARRAGAN LOPEZ.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA. _
RADICACION: 4100]-33-33-002-2013-00607-00  {{

i/\\
Se procede a decidir sobre la aprobacion de la quuidoci costg:s,
.- La Sdla Tercera de Decision del Sistema Orol\\g\é\l T Ur;] Contencioso
Administrativo del Huila, mediante sentencia d‘\\s‘ggm{jdqbi‘hsfqncio de fecha
dieciocho (18) de agosto de 2016 (Fls. 27 aFIRgisDUSCONFIRMAR la sentencia
proferida el 29 de septiembre de 2015y, CO\?\\II& . Emcostas a la demandante,
fjlando como agencias en derecho i’osuma dg%c IENTO TREINTA Y OCHO MIL
PESOS {$138.000,00). \

.- Mediante fallo de primerc IQ\TOHG\@ mmdo el 29 de septiembre de 201 5 {fls 107
y 108) se dlspuso NO CONDENAR en .

.- Porsu por’re la Secre’r@ @\'i Despccho en atencién a lo dispuesto en segunda
instancia, realizdé é,&Ilcz{wdlwg‘:|01@1«§ costas, arrojando como resuliado la suma de
CIENTO TREINTA j¥ OCHO A@EEQ!ESOS (5138.000,00) M/CTE.

SEGUNDA-INSTANCIA $ 138.000,00
OTROS GASTOS: '

TOTAL COSTAS ' ' $ 138.000,00

Son: CIENTO TREINTA Y OCHO MIL PESOS ($138.000,00) M/CTE.

.- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas realizada por la secretaria

se encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por io que al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir
su aprobacién.



Porio expuesto se,

© RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la lquldGClon d

e cos'fcs"l[é‘yodc a 'c:ql:gc; }oc}'rﬂlo Secretaria del
despacho. S '

. Nofifiquese y cimplase;

'JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. B Aut

O que antecede fue nohﬂcodo por
estado electrénico No. _045_ de hoy

. lnserfodo en la pOgan web

[

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consejo Supcn‘m-
de o Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julic de dos mil diecisiete (2017) -

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ALDEMAR RODRIGUEZ CALDERON.:
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PITALITO - HUILA.
RADICACION: _, . 41001-33-33-002-2074-00338-00

Se procede a decidir sobre la aprobacion de Ioliquidoci

.~ Ld Sala Tercera® de' Decision’ del Sistema Orol\‘deI\ uno[ Contencioso
Admmnsfrohvo del Huila, mediante auto de fechc:welrijlt\o‘s\ (22 de agosto de 2016

.,( H) acepio el desm’ﬂmlen’ro del recursqf¢ e-%lp 1oc:og m’rerpuesio conifra la
Nﬁ pafte actora,. fijlando como

sentencia vy dlspuso CONDENAR en. cosjr\as adl

cgencncs en derecho la suma de CIEN]@ DOS .I;" ®S ($102 000 OO)

. Medlon’re follo de primera instancia emlhdo el 26 de enero de 2016 {fls 161-163)
" . se dispuso NO CONDENAR en co?ﬁa L

.- Por su parte’la Secre’rcn%\del Bespac %, en atencién alo dispuesto en segunda
'..ms’roncm: realizé la Ilqulgiq%%M e costas, arojando como resultado la suma de
CIENTO DOS MIL PESOS (51 02 OOQ 00) M/CTE. '

SEG(I‘J DAINSTA‘CIA - - ~$ 102.000,00
OTROSGASIOS: - : ‘
TOTALCOSTAS . N ' " 'S 102.000,00

- Son: ClENTO DOS MIL PESOS ($ 102.000,00) M/CTE

. Da cuen‘ro el despocho que, Ic: liquidacién de. cos’ros reollzodq por Io secretaria

se encuenfra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procedera a impartir
su aprobacion.



Por lo expuesto se,

" RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas Ilevc:do a cobo por la Secre’rcno del
- despacho. - - :

e . “ 4.

ot

Nohflquese y cumpluse

NELCY VARGAS TOVAR
Juez - .

. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. B Autc que onfecede fue nofifi codo por
estado elecfronlco No _045_ de hoy mserfcdo en la pcgmc web

Sy

LINA MARCELA CRUZ PAJOY = -~
Secretaria




Conselo Supcrior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MACARIO ALBEIRO GOMEZ MANZANO
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00230-00 ‘i ™
f,,:j: == ~ .
5 T
Se procede a decidir sobre la aprobacion de la IIC{UldClCIOI"I de cos’ros j
Ing e N

.- Medianfe fallo de Primera Instancia emitido el 08. de nowembre de 2016 (FIs. 96y
?7) se ordend la condena en costas a la. pc:r’re\ demcmdc:do NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, fuondo como dgencias en derecho la
suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS ($800 000 OO)

.- Por su parte la Secretaria del Despocho er oTenCIOn a lo dispuesto en Ia
mencionada providencia, reohio la liquidacion de costas de forma total,
amojando como resultado la sumgd de OCHOCIENTOS VEINTIOCHO MIL PESOS
($828.000,00) M/CTE. - .- v;\

a . .
o "
. N

LIQUIDACION DE cosms SO
f"f" R "?\

AGENCIAS EN DERECHO ‘

PRIMERA INSTANC[A T $ 800.000,00

' A ~:_‘“'; .

OTROS GASI\OS _

PORTES DE coRREo $ 13.000,00

ARANCEL JUDICIAL $ 15.000.00

TOTAL COSTAS T _ $828.000,00

e ———

Son: OCHOCIENTOS VEINTIéCHO MIL PESOS {$828.000,00) M/CTE.

.- Da cuenta el despacho que la liquidacién de costas redlizada por la secretaria
se encuenfra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que al tenor de
lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacién. '



Por lo expuesto se,

ST - w07 h RESUELVE

PRIMERO. APROBAR Ia liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretaria del
despacho. : ' '

'Ndiifiquése y cUmplase,

.
AN
il Y
»\\‘Li' \, \\\
N

;o N —
NELCY VARGAS TOVAR AN \5
' Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
‘ . . "NEIVA

SECRETARIA

"Neiva, 28 'DE JULIO DE 2017. Bl Auto: que anfecede fue nofificado
por estado.electronico No. _045_ de hoy, inserfado en la pagina

web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
- Secretaria




.

B A !

SECRETARIA. Neiva, Julio 27 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer o pertinente, con relaciéon a oficio que anfecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez aceptado el
desistimiento del recurso de apelacion presentado por el apoderado de
la parte demandante contra la sentencia proferida el 23 de agosto de
2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretfaria

Conscjo Superivt
e o Judicatura

S 2
Neiva, Julio veinfisiete (27).de do&@l diecisiete (2017)

Rad. 41001-3, -33-002‘-52013-00564-00

Obedézcase y cumplasg 0 té‘szge to por el Superior en providencia de
fecha veintisiete (2Z)-deMunie de dos mil diecisiete (2017}, obrante a
folios 10y 11 del Sualerno 'de segunda instancia, mediante la cual se
acepta el de i§ﬁmi$’hto%el recurso de apelaciéon presentado por el
apoderado dg\_jo pdsté demandante contra la sentencia proferida el 23 -
de ago e\g% 5z

NO@ESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



. B

S

bt N -
5

SECRETARIA. Neiva, Julio 27 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 23 de

abril de 2015.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consejo Supcrior
dle la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORf%EL:GLRéTJlTo DE NEIVA
Nz |

Neiva, Julio veintisiete (27) dg/dos

Q:\ycisiefe (2017)

Rad. 41001~ ;%-33-002-.201 3-00616-00

. . o A . . .
Obedézcase y cumpldse, iotfesuelfo por el Superior en providencia de
fecha veintiocho (885}&ni6 de dos mil diecisiete (2017), obrante @
folios 12 a 23 dan &{no de segunda instancia, mediante la cual se

N,
=’g?é}proferida por este Despacho el 23 de abril de

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Julio 27 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer o pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelio el
" recurso de apelacién formulado conira la sentencia proferida el 27 de

octubre de 2015.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

J
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Consejo Superior -
de la Judicatura

- . ’ f"\ ey
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL-CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Julio veintisiete (27) de/g‘os hi‘!;amiecisiete (2017)

Rad. 41001-38-33-002-2014-00301-00

R

Obedézcase y cOmpIa‘ée lo reﬁl’ro por el Superior en providencia de

fecha veintiocho (28)Fdex ni6 de dos mil diecisiete (2017), obrante a
. ANN . . .

folios 63 a 67 del cugaelno de segunda instancia, mediante la cual se

confirma la se iemé’o‘t‘iproferidc por este Despacho el 29 de’ octubre de

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Julio 27 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante e! cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado conira la sentencia proferida el 23 de

agosto de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretatia

L]

[
.}? [ A,
2d R

Y

Firppra, =

Consefo Superiar
de I Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL BEREIREUITO DE NEIVA

48
Neiva, Julio veintisiete (27) de/a(Qg ‘ﬁ'ii:g;%cisiete (2017)

&S

-33-002-2013-00569-00

%
Obedézcase ¥ complo’s(e lo é?@lel’ro por el Superior en providencia de -
fecha primero (1) deﬁ@n‘ro}@l_‘e dos mil diecisiete (2017), obrante a folios 23
a.27 del cuaderpoide Segunda instancia, medianfe la cual se confirma

la sentencia p.fepiq\‘pq‘es’re Despacho el 23 de agosto de 2016.

NOTIFIQUESEswmy

@‘\7

Rad. 41001-3;

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



Conséjo Superior
e det Jidicasura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio veintisiete {27) de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00442-00

1. ASUNTO. RN
W 3

- . NN Lk
Procede el Despacho a resolver la solicitud de liamamiento. en‘g@ronhc de
la ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN ANTONIO, presentado, por la parte
demandada Administradora Colombiana de PenSIOI’]eS\?: gZOLPENSIONES -
al momenio de descorrer el traslado de la demcmdc g*;f““:u

,a"

o

[ -

2. CONSIDERACIONES. A N

El lamamiento en garantia tiene por obje’ro \‘que eI ’rercero llamado en
garantia se convierta en parte del proc:eso ar ﬁn de que haga valer dentro
del mismo proceso su defensa acerca: de “las relaciones legales ©
contractuales que lo obligan a indemnizar 6’a reembolsar, vy al igual del
denunciado en el pieito, acude no so[omen’re para auxiliar al denunciante,
sino para defenderse de la ob!ig‘ociémleg’al de saneamiento!”.

\ &

.

Porsu parte, la Ley 1437 de 20] 1 regulc el tema del llamamiento en garantia
en su articulo 225, senolando suU' procedencia vy los requisitos que debe
contener el escn’ro de ilamomlem‘o asl:

"LLAMAMI’ENTO EN GAYE\ANTIA Quien dafirme tener derecho legal o confractual de exigir a
un fercero a reparoc:on integral del perjuicio que llegare a sufrr, o al reembolso fotal ©
Dorcmffde! Doqo Que tuviere gue hacer como resultado de la sentencia, podrd pedir la
crfoc:on de aquei ipara que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

,EI Mcmcdo denfro del término de que disponga para responder el lamamiento que serd
. de qumce { 15} dias, podrd, a su vez, pedirla cifacién de un tercerc en la misma forma que
S el demcmdonfe o el demandado.

i h

v
Conforme ala norma en cita, tiene lugar el lamamiento en garantia cuando
media entre la parte que cita y el llamado una relaciéon legal o confractudl,
que permita su vinculacidén al proceso para lograr asi la “reparacion integral
del perjuicio” o en su lugar el “reembolso fotal o parcial” de la condena.

Revisado los antecedentes administrativos que dieron lugar a la accidén
judicial en curso, la resolucién No. GNR 325113 del 29 de noviembre de 2013
“por la cual se ordena el pago de una pensidén mensual vitalicia de VEJEZ”,
expedida por COLPENSIONES, a la demandante MARIA ADELA CLAVIJO
HORTUA, manifiesta que le fue reconocida el pago de una pensidn vitalicia
de vejez.

* MORALES Molina Hemando, Curso de derecho procesal civil, Editorial ABC, undécima edicién, pag. 258. Bogotd.
1991.



Funda su pretension de llamamiento en garantia en el orden legal y
concretamente el articulo 22 de la ley 100 de 1993 que sobre el particular
indicé:
“ARTICULO. 22.-Obligaciones del empleador. £l emplieador serd responsable del pago de su
aporte y del aporte de los frabajadores a su servicio. Para tal efecto, descontard del salario
de cada dfiliado, al momento de su pago, el monto de los cotizaciones obligatorias y el de
las voluntarias que expresamente haya autonizade por escrito el afiiado, vy frasladard estas

sumas a fa entidad elegida por el trabgjador, junfo con las comespondientes a su aporte,
dentro de los plazos que para el efecto determine el gobierno.

El empleador responderd por la totalicdad del aporfe aun en el evento de que no hubiere
efectuado el descuento ol frabajador."

Sin embargo, y no obstante la veracidad de la tesis de la entidad
demandada, olvida que la norma transcrita es clara al senclorﬂque el
empleador responderd por la totalidad del aporte, aun en el even’ro de: -que
no hubiere efectuado el descuento al trabajador, es decir, que exxs’re una
evidente distincion enire el pago de las cotizaciones y el pagd totdlo pdrcial
del reembolso que tuviere que hacer como resultado de la sentencia.
Vel e

Asi las cosas el pago de las cofizaciones se encue{h’rroﬂed cargo del
empleador quien es el responsable de descontar la fraccion
correspondiente; por su parte la demandada —COLPENS!ONES— en el evento
de existir sentencia favorable la Unica obligada,al’ pogo de la pensién es la
propia administradora del régimen de pe:;nmones —C@LPENSIONES— quien en
su momento reconocid el derecho pres?caoncl de la demandante -
Resolucion No. GNR 325113 del 29 de.- novrembre 2013-.

Bajo dicho entendido COLPENSIONES no puede reclamar del empleador el
pago de un porcentaje de Id mesodo pensional sino por el contrario las
coftizaciones o aportes a las gue se\encuen’rra obligado. En lo que respecta
a la relacién juridica enire empleodor {ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN
ANTONIO) y osegurodoro (Colpens1ones) el arficulo 24 de la ley 100 de 1993
indica que: % -
o <L .5“,

“ARTICULO. 24 -Acc:ones de cobro. Coresponde a los entidades administradoras de ios

diferentes regimenes adelantar las acciones de cobro con motivo del incumplimienfo de las

obligaciones del empleador de conformidad con la reglamentacion que expida el Gobierno

Nacional. Pora tal efecto, la liquidacién mediante la cual la administradora determine el valor

acieudado, presrcrc’r mérito ejecutivo.”

e
En; consec:ue‘ﬁz:lo si la administradora de pensiones, en este caso
Colpenmones quiere establecer la responsabilidad que eventualmente
pueda caberle al empleador debe hacer uso de las acciones de cobro
administrativas que el legislador le ha otorgado para dicho efecto, tal y

como lo establece el ya transcrito articulo 24 de la ley 100 de 1993.
Lo expuesto en precedencia, conduce a concluir que no existe fundamento
para acceder a la solicifud de vincular al proceso d las Empresas Publicas
de Neiva; razdn por la cual, se NEGARA el llamamiento en garantia.

Asi las cosas, el Despacho



RESUELVE:
1. NEGAR el Illamamiento en garantia formulado por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES -, de
conformidad con lo expuesto.

2. ORDENAR la devolucion de los anexos que hacen parte del presente
llamamiento.

Noftifiquese y cOmpilase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez | wm@

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY ’
Secretaria
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41 001 33 33 002 2015 00005 00
- Yy f":'"“-:
'Sé pone en:conocimiento de la parte demandante que a'la fechc.‘no h@a‘mdo
" posible lograr la nofificacion personal del auto admisorio de la demcndc de fo
demandada CONSORCIO AIH-PHI55 infegrado por PHI INGENIERIA y por lo senoro

: ANA ISABEL HENDE CARRENO. '? Vo s

’2‘
"' ", 7 -
Teniendo en cuenta la mformoaon suministrada por’. |G empreso de correos

cer’n‘r"c:c:do _Surenvios- en su pagina web (fl. 358) se observc: que a ld fecha la
'-empreso PHI INGENIERIA le"ha sido enfregada la, cﬁoqon per’rmen’re sin que ésta
 haya compcxreado a notificarse personolmente \En [o} que concieme d la sefiora
) ANA lSABEL HENDE CARRENO Ia dweccxon de:\ nohflcoc:lon oporece como
memstente en el cerhflcodo de correo V|51b1e a fOlIO 332

EN - M N

;_\.
¥

En razén a las anteriores consndercuones se requnere c Io pcr’re demondante
.adopte-ias acciones pertinentes ‘nsaras'de Iogrc:r la notificacién personal de la

" demanda; ‘bien sea por medlo de\l\emplazomlenfo y la noftificacién por Qviso
-,respechvomente R ¢ : . -

P N
N = Notifiquese = - o
_1 . f :E\_ *\'.}?_ ; .- - PR T _—
LN hwn o NELCY VARGASTOVAR oo .o | 7o
ARy e - o JUEL
-\4\:?“5 ’ I ' L. 5on,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE jULLO_ DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA S
R 7.‘ Neiva, Julio véintisiete (27) de dos mil diecisiete (2017) -
REF: 41-001 -33-33-002-2016-00264-00

1.- ASUNTO | { NS

, , ,‘-‘;;,_,“}\3 - ji

Se resuelve la admision del LLAMAMIENTO EN GARANTlA'Z“EAUfé, lcr

ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. ES.P., hace a la compadia-de seguros LA
. AT LT

PREVISORA S.A. : ~ :::::
. ~
A ,,f/““f}”
2.- ANTECEDENTES : C “f.; ‘i;,

La apoderada judicial de la ELECTR]FICADQ,R»A‘_,:PEI_‘::FIQILA S:A. ES.P., deniro
del término de contestacion de la .demgnda- presenta ..escrito . de
LLAMAMIENTO EN GARANTIA en conird de la. compafia de-segures LA

ot -

PREVISORA (fls. 1 cuad. llamamiento) s 1w, "

%
N
3.- CONSIDERACIONES b

La figura procesal del lIomd"mjp@b er garantia supone la existencia de un
derecho legal o contractual, desla que surge la obligacién, a cargo de
aquél, de resarcir un_perjuicig, o de efectuar un pago que pudiera ser
impuesto en la se_mjen‘cic:-’qu’e decida el respectivo proceso. “Bgjo dicho

entendide la proced%&a@\@l liomgmiento en garantia estd supeditada a la existencia del vinculo

legal o confractual ,que gg'np“grgfd la persona frente al fercero de guien solicita sea vinculado al
-~ L)

proceso, en orden é.que"’er_) la misma Litis ptincipal se defina la relacién que tienen aquellos dos
SN
) B N S R . - .
El orhc‘qu‘\225L del Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo
Contencioso_Administrafivos sehala los requisitos para la admision del
Ilomcmien’r‘o;e'n garantia de la siguiente manera:

i

3 .
S } El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del lamado y ef de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso. '

2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficing y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo Uitimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacién del
escrifo.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoguen.
4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el lamamiento y su apoderado
recibiran nofificaciones perscnales.

Verificando los requisifds legales del escrito de llamamiento en garanfia que
presenta el apoderado de la ELECTRIFICADORA DEL HUILA S.A. ES.P, se tiene
que cumple con lo sefialado en el articulo 225 del Codigo de Procedimiento

1 Consejpl.dgﬁstadp, s

BRI

eccion tercera auto 15871 de 1999., . .
?..\- (SR '!-_.__ ot - .;.;“5__":’..l; T : K ‘..-.E-’,"_“,‘ Lo .“-,’

LI



__ s ,- ”Wn 5&‘2‘1: r,"{“iwhf‘aa PR
Administrativo y de lo Con’rencioso AdmlnISTrGTIVOS y articulos é4 y 5|gU1en’res

i :M,,

del Cédigo General del Proceso

Z"."- N3

Por Io expues’ro, el .Despccho, |

RESUELVE:
PRIMERO.- ADMITIR el Liamamiento en Garantia que Io ELECTRIFICADORA
DEL'HUILA S.A. E S P. hcce a la compaiia de seguros LA PREVISORA., dentro

del medio de con’rrol de Repcroqon Directa. presen’rodo por JESUS ALBERTO
DURAN y OTROS

SEGUNDO CITAR a lo companle de- seguros LA PREVISORA poro que de
.conformidad con €l Liamamiento en, Garantia, infervengan en el presem‘e
"-proceso conforme lo preve eI or’ncu]o 225 deI CPACA. - i\ o

'TERCERO NOTIFICAR al Represen’fonfe Legcl dela componle de seguros LA
'PREVISORA del presen’re ou’ro odm|sono 'del llcmcmlen’re.en gercnhc

R Y

E; b o e J”
CUARTO.- Suspender el presente-proceso. desde la odm|5|on del llamamiento
en garantia, y hasta por seis (6) meses, fal y como:lo preve @l arficulo 66 del
'CGP norme opllceble por remlslon expreso %el cr’nculo 306 de CPACA
¥ e, ' LI PR H }55"" o EL R ST T W ca .
Los gcxs’ros que conlleve 10 cﬂoc:lon @corresponde Gsumlrlos a lc: par’re

ln’reresoda consm‘en’res en el pcgo de porfes&de correo., de enwo
B r i \\ ‘...._ -

Nofifiquese y Cumplose R

s

VTt _"‘ _'. «‘%"::K‘“ 5’:\‘

. i «f
, NEI.CY VARGAS TOVAR
. _ ~Juez
PN ‘ !
.{:'. B »"{f"'* "—
. “,\ ‘ &\,' : v
> \ i“:;_v:’)f& ) '

JUIGADO SEGUNDO ADM]NISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA e

to

Nelvc 28 DE JULIO DE 2017. El Auto que cnfecede fue nohf:codo por
estado-electréhico’No.’ 045 de hoy mser’rc:do en lc pcglno web

A

LINA MARCELA CRUZ PAJOY -
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017)

ASUNTO: CONCILIAC]éN EXTRAJUDICIAL
CONVOCANTE: - JOSE ILDEFONSO HERNANDEZ
CONVOCADO: CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

RADICACION NUMERO: 41001 33 33 002 2017 - 00210 - 00
1.-ANTECEDENTES:

El- senor JOSE ILDEFONSO HERNANDEZ, por conducto de opoderodo judicial,
sohcfro ante la Procuraduria Judicial para Asuntos Administrativos, citar a la
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL —-CASUR-, con €l fin de
lograr por' medio del frdmite de la Conciliacion Prejudicial, acuerdo para la
reliquidacion y reajuste de su asignacién. mensual de retiro, de acuerdo al
indice de Precios al Consumidor (IPC).

2.-TRAMITE DE LA SOLICITUD:

La solicitud fue framitada ante la Procurodunc 136 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Bogotad.

3.-COMPETENCIA:

Este Despacho es competente de conformidad con los articulos 23 y 24 de la
Ley 640 de 2001, el numeral 13 del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011, el articulo
60 dél DecreTo 1818 de 1998 vy el articulo 42A de la Ley 270 de 1996, incorporado
pbr‘drspoaaon de la Ley 1285 de 2009, en concordancia con el arficulo 12 del
Decre’ro 1716 de 2009.

4.-ACUERDO CONCILIATORIO:

El 11 de julio de 2017, se realizd la audiencia de conciliacién!, con presencia de
las partes, en la cual la parfe convocada realizé una propuesta conciliatoria
conforme a los parametros establecidos por el Comité de Conciliaciéon de Ia
enfidad, segin consta en el Acta No. 1 del 12 de enero de 2017; consistente en
el reconocimiento de un cien por ciento(100%) del capital, e indexacién en un
porcentaje del setenta y cinco por ciento (75%), para un valor total a pagar de
DOS MILLONES DOSCIENTOS CINCO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS
M/CTE ($2.205.869) incluidos los descuentos, propuesta que fue aceptada por la
p‘ ) Te convocom‘e

P
v,
-

' Folio 60y &1,



5..PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

Segun lo precep’ruodo por los articulos 70 y 80 de la Ley 446 de 1998, y el
articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, los ‘asuntos que pueden conciliarse en la
etapa prejudicial, deben ser de oque[los CUyo conocimiento comesponda a la
jurisdiccion contencioso. administrativo, mediante el.ejercicio de los medios de
confrol de nulidad vy resTobIeomlen’ro del derecho, reparaciéon directa vy
contractual, que son los regulados en la Iey 1437 de 201 1.

Asi las cosas, y en c:TenC|on a los prlnCIpqles crl’renos2 que deben ser analizados
para efectos de determinar si es viable la aprobaciéon de los acuerdos
conciliatorios judiciales o ex’rrOJudlches se pasard a estudiar 51 en el caso sub
fite se cumplen dichos presupues’ros , S

5.1 La debida represen’ramon de las pclries Y su cqpac1dqd BTSRRI

Tanto la por’re convoccm’re como- Ic en’rlded convocodo “se, encuen’rron
debidamente represen?odos segun las facultades ex‘rendidos en Ios poderes
para actuar, con expreso foculfod poro concmor en el osum‘o de lo referen_cxo3

\‘, K

-y,

Frente a este reqU|5|’ro se observo que el osunfo obje’ro de es’rudlo es suscepﬂble
de conciliacién, como guiera que se .trata ‘de Un conflicto de cardcter
particular y de contenido econémico;, del cuol puede conocer la; JUFISdICCIOI’]
de lo Contencicso Admlnls’rra’nvo o ’rroves del medlo de nuhdod Yy
restablecimiento del derecho ColT T :

LS T

5.3 Que no haya operadb' la i:':dd'uc‘idqd:"'

En relacién con la COdUCIde del med|o de con’rrol la misma no se ha
configurado en el sub -lite, toda vez que el mismo versa sobre acciones o
derechos. economlcos dlSpOﬂlb]GS por las partés (arf. 70° Ley 446 de 1.998). Si
bien lo reclamado: por ‘el convocon’re constituye detechos imenunciables, segun
lo dispuesto’los: or’nculos 48y 53 de la Cons’muaon Pdlitica de. Colombla por lo
que en pringipio. serlcm imenunciables, .no obstante, conforme al calificado
parecer del Consejo de Estado#, cuando con la conciliacion se profejan estos
derechos lo mlsmo ‘resultaria procedente.

En e[ presenfe caso, el acuerdo al que llegaron las partes, reconoce en un 100%
el cap[’rcl adeudado al actor por valor de regjuste de la 03|gnGC1on de retiro
durante-el afio mas faverables esto es 2002, aplicando €l indice de’ Precios dl
Consumidor — I.P.C -, por lo que con el mismo se estdh pro’feg|endo los derechos
al sefor JOSE ILDEFONSO HERNANDEZ al reconocerle y. sohsfocerle eI derecho
reclamado.

2 Que las partes esTen deb1domente represen’rodos y que estes. represen’rontes tengan copccadod para
conciliar: Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o dereéchos economicos disponibles por las
partes; Que la accién no haya caducado; Que se hayan presentado las pruebas necesarias para sopertar
la conciliacion, es decir, que respalden lo reconocido patimonialmente en el acuerdo: Que el acuerdo no
seq violatorio de laley.y que el ocuerdo no resulfe [eswo para eI pcn‘nmomo publlco

3 Folios 11 y 40. . w .

4 Ver por e]emplo senTencno del 2 de ogosTo de 2012 Seccidn Segundo Sub Seccidn B. C.P. GERARDO
ARENAS MONSALVE. Rad. Interna 0991-12.

4 . <M



54 Que el acuerdo no sea violatorio de Ia Ley y se encuentre respaldado
probatoriamente.

De acuerdo con el material probatorio oportunamente allegado al plenario, se
encuentran debidamente acreditados los siguientes hechos:

-Hoja de Servicios No. 93080256, en donde consta que el senor JOSE ILDEFONSO
HERNANDEZ se desempend por un periodo de 20 anos vy 24 dias en la Policia
Nacional, siendo su Ultima unidad el Departamento de Policia Huila (f. 4).

-Mediante Resolucion No. 0594 del 15 de febrero de 2000 la Caja de Sueldos de
Rehro de la Policia Nacional reconocid a faver del AG ® HERNANDEZ JOSE
H_DEFONSO una asignacion mensual de retiro, en cuantia equivalente al 70% del
sueldo bdasico, efectiva a partir del 23 de diciembre de 1999 (f. 2).

‘—EI sefior JOSE ILDEFONSO HERNANDEZ, mediante peficién radicada bajo el No.
2013077736 del 06-09-2013, solicitd ante CASUR, la reliquidacion y pago de la
sustitucion de asignacion mensual de retfiro conforme al 1.P.C. (f. 5).

-Con Oficio No. GAD-SD'12051.13 del 5 de diciembre de 2013, la Caja de Sueldos
de Retiro de la Policia Nacional — CASUR, resueive de manera desfavorable Ia
peticion elevada por el sehor HERNANDEZ (f. 12).

La entidad convocada realizd la reliquidacion de [a asignacion de retiro
teniendo en cuenta el IPC durante el afio 2002, arrojando como valor a pagar
la.suma de DOS MILLONES DOSCIENTOS CINCO MIL OCHOCIENTOS SESENTA Y
NUEVE PESOS M/CTE {$2.205.869). conforme a la liquidacidon que se rélaciona o
conhnuocron

“VALOR TOTAL A PAGAR POR INDICE DE PRECIOS AL CONSUMIDOR

Valor capital indexado: 2.475.912
Valor capital 100%: 2.093.785
Vaior indexacidn: 382.127
Valor indexacion por el 75%: 286.595
Valor capifal mas (75%)- de la indexaciodn: 2.380.380
Menos descuentfos CASUR: -89.789
Menos descuentos Sanidad; -84.722
VALOR A PAGAR 2,205,869

INCREMENTO MENSUAL DE SU ASIGNACION DE RETIRO $23.166.00" (f. 48)

Asi mismo, se senald por parfe de la en’ﬂdcd convocada la forma en la cual se
redhzono el pago de la suma conciliada: *...el cual se pagard dentre de los 6
mesers,,srgu:enfes fiempo en el cual no hobro lugar al pago de intereses; plazo
comenzara contarse desde el momento en que se radique la cuenta de cobro
en CASUR‘ ]

Teniendo en cuenta lo onTerlor el Despacho no encuentra que el acuerdo
conciliatorio sea violatorio de la ley ni resulte lesivo para los intereses de la
enfidad convocada, por el contrario le resulta conveniente, dado que el
acuerdo evita mayores erogaciones y condenas futuras quizd superiores a lo
pactado. En tal virtud, es menester impartir su aprobacion, el cual hard trdnsito
a cosa juzgada de conformidad a lo previsto en el articulo 43 de la Ley 640 de
2001.

5 Folio 40 vio.




é.- CQNCLUSION:

Porlo. on’rerlor el Despocho con5|dero que en el presen’re caso, se cumplen los
presupuestos, . legoles esTc:bIeodos para tmpor’rlr oproboaon .al . acuerdo
conciliaterie celebrado enfre:el. sefior. JOSE. ILDEFONSO: HERNANDEZ. yrlo CAJA.DE
SUELDOS -DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, ante.laProcuraduria 134 JUdICIG| If
para Asunfos Admmlsirohvos de Bogofo eldiall de JU|lO de 201 7

Para !o c:probc:qon dé’ este ccuerdo e1 Despacho parte de que los datos
liguidados por la: enfidad .convocadas, gue fueron acep’rodos por ‘el
convoconte y avalados por el ogen’re del Mlnts’rerlo PUbilico,” corresponden a
informacion confiable concordon’re con el hls’rorlc:p de némina que debe
reposelr en los- Cﬂ"ChIVOS de Ic:: entfidad. : I "

Con fundamen’ro en Io expues’ro el Juzgado Segundo Admlms’rrohvo Oro! del
Clrcuﬁo de Newo ' g . :

b -t

i g g
g h“ﬁ...-‘
"3

RESUELVE .~ . =~ 0t
PRIMERO APROBAR lc: concnhocxon eXTrGJUdICIGII celebrodo cm’re Io Precurodurlo
136 Judrcm[ Il.para Asuntos Admlms’rra’rrvos de. Bogo’ro el dia’l 1. de'julio, de. 20i7.
entre el sefior JOSE ILDEFONSO HERNANDEZ v o .CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL cons;s’ren’re en que la em‘ldod convocada pagara. al
sefior -HERNANDEZ i [ sumc de DOS MILLONES DOSCIENTOS CINCO MIL
OCHOCIENTOS SESENTA Y NUEVE PESOS M/CTE ($2 205. 869) dentro de los sels (6)
meses mgwenies o la rodlcoc:|on en la enhded cuenTo de cobro jUﬂfO con la
prowdencro que cpruebe Ic: concmccuon por por’re del Juez Confenaoso

Admlms’rrcﬂvo T e Car Te ol
SEGUNDO Adverhr que lo concmaaon oqm oprobodo por comprender la
totalidad de“las: preténsiones y al ser aceptada por la parte convocante, pone

fin Cll proceso presfor mento ejecuhvo Y produce efecfos de coso JUZngO

TERCERO Ejecu’ronoda esio prowdencro se expedlron a lcns por’res Ias COplOS que
soliciten, fenrendo -en, cuem‘o lo preceptuado por el Articulg: ,‘1‘14 del Codigo
General del Proceso, 'y se archivard lo oc’rUGCIon previa descno’rcc:]on en el
sof’rware de ges’rlon L

"7 NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

NELCYVARGASTOVAR S
. Juez L

6 Folios 48 a 54 vio.
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-JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelvo ve|m‘|5|eTe {27} de julio de dos mil dleCISleTe (20] 7)

o MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- | DEMANDANTE: .. MARTI-!A'CECILIA CABRERA RODRIGleZ."
| DEMANDADO:. - - NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL.~——.
MAGISTERIO . {{ \;\V
~:| RADICACION: . - 41001-33-33-002-2017-00203-00 ~ * ' -\ - \\
oo L RS E . AN
1 'ASUNTO - - | S
O , “ - . [ (""x“ ““h‘ ‘3‘!‘, ol
Se resuelve sobre I&" admisidén de la presen’re demondo ordlnc:no con pre’rensnones de
Nulldod y Resicbleonmlen’ro de] Derecho B \/ f‘w'?;‘ e oo
. ' L e LA '?‘."-f." - Wt Coay
A H".-._ i o i‘\! R ) ) .
2, COMPETENCIA ’ ' - L e W

Conforme a lo. dlspues’ro en 165" articulos 155 y 156 del Codrgo de’ Procedtmlenio
Administrativo y de lo. Con’rencnoso Admlnls’rrchvo es compe’ren’re este Despacho para
conocer del presente asunfo. < ‘a,\\“
3.SECONSIDERA . e T
S L
Que la demandc reune los requ:sﬁ@s formoles y Iego]es para su odm|5|on de
Conformldod con. el orhculo 162 Y. 166 del: Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Com‘encmso Adm|n|sir01|v0>,\en consecuenc10 se dlspone ADMITIRLA

“ ™ \
\gk et s s

Porloexpues’ro el Despocho R \:-% e X e e

A ff’ i N RESUELVE
) SoNA W .‘:"\ - -

1. ADMIT]R“lG demcndc ordmcno con pre’ren51ones de Nuhdod y Res‘roblecm[enfo del
Derecho presem‘odo por MARTHA CECILIA CABRERA RODRIGUEZ contra la NACION -
MINlSTERlO——DE EDUCACION :NACIONAL. - - FONDO-- NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO SECCIONAL NElVA '

2. 'TRAMITAR o demondo por el procedlmlen’ro prews’ro en los or’rlculos 179 y ss. del
Codlgo ‘déProcedimiento Administrativo’y de lo Contericioso Administrativo.”

3. NOTIFICAR, personalmente en Ios t&rminos del articulo 199 del GPACA modificado
por el 612 del CGP, es’re ou’ro y hccer en’rregc de Ic: demcndo o [cs 5|QU|enfes
E ='por’res procesoles :

a) Represen’ron’re Iegcl de Ic enTldod demondcdc, NACION - MINISTERIO DE
EDUCAC]ON NAC]ONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
para recibir no’nﬂcodones

. b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despc:cho
) Agencm noooncl de defensc: juridica del es’rodo



4, DISPONER que Io parte demqnd:cmte c:!legue el correspondlen’re porte de correo
Pqra rediizar o nohﬁcqcuon ald enﬂdgd demcndodo en &l término de los- freinta
(30) dias’ mgu:enfes ala notificacién de esfe oufo {numerol 4 dél arficlic 171" y 178
deI Codlgo de Procedlmlenfo Admmlsfrohvo y de lo Com‘encmso Admlnlsfrohvo)

5. PREVENIR a Ia porie demandqnie que'“de no remihr el por’re de correo para la
“noftificacion a ia enhdod ocoonodo den’rro de los Tremfo {30) dias mgwenfes al
término concedido en el riufmeral anterior, ni en’los quince {15] ‘dias posteriores, se
enfendera desistida la demanda, quedorc: sin efectos la actuacion y . se procederd
L asy fermlnomon de- conformldod con e .afticulo 178 ‘inc. l° _del’ Cédigs .de

Procedxmlenfo Admlnlsfro’rrvo y de lo Con’renqoso Admmlstrahvo Y. eventuolmenfe
se condencro en costas y perjUICIOS '

6. CORRER TRASI.ADO por el Termmo:rde ’rrern’rc (30) dias pc:rc efec’ros prewsfos en. orr’r

' 172 Codlgo de. Procedlmlen’ro Admmrsfrahvo y.de lo Con‘rencsosejAdmlntsfrchvo
prewmendo ala. entidad demandadq para que. qllegue con la comesfocwn todos
los* documenfos -que- se encuen’rrem ien su .poder, Jun’ro con, ek_ expedlen’re
odmlnrs’rrcx’nvo que contenga los c:n’recedenfes dela ocfuocnon objefo del- p‘fé)ceso
i,La- inobservancia,-de.. estos, deberes. : conshfuye falta dtsgpllngrlo grovmmo del
funcmnano engargado del.asunto.. (Art. 175 inc. 1°y.3° dehporografo,:l 17 del COdlgO.
de Procedlmlenfo Admlnlsfro’rlvo v, de lo Con’rencnosofi\dmlngijra’hx@ T

7. RECONOCER personenc cxl cbogado CARLOS ALBERTO RIV&\DUSSAN ldenhﬂcodo
con cedula de ciudadania No. 12.255, 743, d% ] ¥geczras (Huiia), por’rador de lo
«+Tarjetd Profesional No. 911779 del-C.S. Ji parc Ue ak Tueucomo opoderc:do de la
~ parte demandante en [os términos y para. ios ﬁnes del p@der conferido (f. 9)..

y/ *\ ‘\‘Q\ ]

8. VENCIDO €] fermlno vuelvon las dlhgencms al deégdcho para deC|d|r lo pertinente:;

‘bl T G

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAI. DEL cmcuno DE NEIVA
e e, SECRETARIA Cr e

. . - . .
- PR
N Y

‘Neivd, 28, DE JUI.IO DE 2017 Ei Au’ro gue anfecede fue nohflcado por
" estado electronlco No 045 de hoy mser’rado énla- pagrno web |

I.INA MARCELA CRUZ_‘PAJOY
) Secre’rorlo o




fonsqfu ‘S‘mmriar
| dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mil diecisiete {2017).

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO_
.| DEMANDANTE: . GENARO GRAJALES RIOS. . :
DEMANDADO .. NACION - MIN[STERIO DE DEFENSA NACIONAL% e
- | EJERCITO NACIONAL S
| RADICACION: 41001-33- 33 002 2017- 00199-00 . - P
1.: ASUNTO . N
' : ’ N e .“"\\?.x,sf’/
Se resuelve sobre 14 OdmISIon de Io presen’re demondo et e
W 7o
2. COMPETENC]A o N R Nt
S ‘ . te .;::: — ; -
S

Conforme a [o dispuesto-en Ios articulos 155 y 156 del< Codlgo de Procedlmlen’ro
Adminisirativo y de lo Contencioso Administrative’ es compe’fem‘e éste Despacho para

conocerdel presen’re asunto. ‘ _j"\:-‘\ N
: o N }Q:\ . ; )
3. SE CONSIDERA s e ‘}»‘"-_ . S

i

Que Ic: demondo redne’ Ios reqwsﬁros formcles y legcles para sU admisiér de
conformidad con el articulo 162 y 166‘del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
Io Com‘enooso Admlnls’rrohvo en consecuencno se dlspone ADMITIRLA

Porlo expues’ro el Despacho
R ESUELVE

o

1. .ADMITIR la demcndo ordlnorlc con preTenSJOnes de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO\presenTodo por GENARO GRAIJALES RIOS COI’]TFCI e NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

A \.\ s

2. TRAMITAR~I@ demondo por el procedimiento previsto en: jos OrTICU[OS 179 vy ss. del
Codlgo de Procedlmlenio Admlnls’rro’nvo y delo Com‘enmoso Administrativo.
i P /

3. NOTIFICAR personolmente en los ’rermlnos deI crhculo 199 del CPACA mOdIfICGdO
por-el 12 del CGP, este. auto y hacer entrega ‘de la demc:ndc: a los s:gmem‘es

partes procésales:

a) Representante. legal de la NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -
.EJERCITO NACIONAL o en su.defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones. .

‘b) Representante del Ministerio PUblico delegado:ante este Despacho. -

c) Agencia Nacional de Defensa-Juridica del Estado.

4, DISPONER due la parte demandante allegue el comespondiente porte de correo
para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30)

"



PRI Do oyt e
i o Y ' [

dias siguientes a'la nohﬂcocuonj‘i’@ e?teﬁuuio}‘(numerol 4 del c:rﬂcuio 171 y 178 del
E Codlgo de Procedlmlen’ro Admlnlé‘lﬂird:#wo y de Io Con’renuoso Adm|n|s’rrc|’r|vo)
5. PREVENIR a-la parfe demqnddnie que de no remitir el porfe de correo para Ig
" notificdcion ‘de los sujetos procesales dentro de los treinta (30)" dias siguientes al
término concedido en el numeral anferior, ni en os guince (15) dias posteriores, se
_entenderd desistida la demandaq, quedcro sin efec’ros la ‘actuacion y se procederd
a su terminacién, de conformidad con el arficulo 178 iné, 1° del Cédigo de
' Procedlmlen’ro Admlnrs’rrohvo y de lo Contencioso Admmls’rra’nvo y even’ruolmem‘e
se condencra en cos’ros y perju1C|os -

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos prews’ros en art.
172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso Administrativo,
previniendo a la enfidad demandada para que dlegue con Ia confestacion todos

.los- documenios que se encuenfren en su poder. junto. con .el expedzen’re

. administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion obje’ro del proceso
La mobservoncm de estos deberes constituye falta dlsc1plmono grows;lmo del

_ funéionario encargado del asunto. (Art. 175inc. 1°y 3° del porclgrafo/P Edel Cédigo
de Procedimiento Administrativo.y de lo Contencioso Admmus’rra’nvo) -

i+ i TR '{r *‘1 ’,’m,;‘;‘€m.4t,
LY N P
1 \ / = :

7. RECONOCER personeria al abogado ALVARO RUEDA: CELlsﬁ,ldenhﬂcodo con cédula
de ciudadania No, 79.110.245 de Fontibén (Cundlnomcrcq) portador de la Tarjeta
Profesional No. 170.560 del-C3S.J., para-que actle, como “apoderado ‘de la parte

- demcndonfe en los términos y pora los fines del poder confendo (f..1).

"'-\

8. VENCIDO er Termmo vuelvon Fos dlhgenc:as Gl despacho poro decndlr lo perhneme

. L

Nohﬂqueseycumplose R

. oo F " - -ore " . . N .
' L. . n -.-,‘ . .

Lo ' ‘ \ &
b
! T IRNFER o
v NE].CY VARGAS TOVAR " ,
wood »

Juez

sl JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA ~
e . .- - SECRETARIA

\“ -
SR S . . R +

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. El Autc que antecede fue notificado por
estado electronico No. : 045_ de hoy lnserfado en Io paglno web

'i LINA MARCELA CRUZ‘PAJOY
Secretaria




Consefo .supcrior
de ia Judicarum

* JUZGADO SEGUNDO -ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Nelvo veln’r|5|efe (27) deJuho de dos. m|I diecisiete (2017)

y ;MEDIO,DE CONTROL . NULIDAD'Y RESTABLECIM]ENTO DEL DERECHO
| DEMANDANTE: .. - ARNEYO SALDARRlEGA FERNANDEZ. JUATURTIES Ry
. -DEMANDADO NACION MlNlSTER]O DE EDUCAClON e 7“‘5{;‘.. 1o
NACIONAL - FONDO NAClONAL DE PRESTACIONES. SOCIALES DEI. )

. | MAGISTERIO T "' x/ \\ :
Syl RADICACION: - . ~41001 -33- 33 002- 2017 00211 =00~ \ ,3\' '?:‘-3.?_7"7,‘:":
o™ V":."-lv, -_t::”e AR | b ":-'.'.?' l -.;' 'l; - :'l‘-;::":. i ."; .I ':'.‘ "' "".' —'. ‘.I' .. \:z“:‘ V:; o " '.xs " .j

1 'ASUNTO: Dl ':"".-.'. Proeoeohin .‘ Vf‘ LT '. :. -.i;{:\i;\\"»‘"b .;'"-'"K::';" t".‘ ¥
i " \ \ . - .

Se resuelve sobre la odm|5|on de la presem‘e demondo ordlnonc con prefenmones de
Nuhdody Res’rc:blecnmlen’ro dei Derecho o YT !

2 COMPETENCIA _
O --_-.\-z: L P L

Conforme a lo dlspues’ro en. Ios orhculos 155 vy 156 del Cddigo de Procedimiento

Administrativo - ‘de’lo Con’renaoso Admlnls’rrohvo es’ compe’renfe esTe Despocho para

conocer del presenfe asunto. ‘x‘;\
- A
- . e Yoo st -."" ‘-‘:‘-‘__ ',\‘s‘ o P
3"»55 CONSIDERA T ,; A "‘*::.v;/ L C e e
N L '.‘\,,-‘“ : R '.-',;.,:-‘...*'v“:
N Tt : ;

conformidad con el orhculo 162 y\] 66 del Codlgo de Procedimientd Admlnlsfro’nvo y de
lo Con’rencmoso Admlnls’rrqhvo en consecuenc1c: se dlspone ADMITIRLA

Por Io expues’ro el Despocbo “ X ) _ L
- ,’\'\ R w LU RESUELVE, ... . .
n i " -x’,.-w.:‘"‘-.. TR o :

ADMITIR lc‘demendo ord[ncncl .con pre’rensmnes de Nulldcd y ResfobleCImlen'ro del
-Derecho presen’rodcl por ARNEYO SALDARRIAGA FERNANDEZ com‘ro la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION. NACIONAL. - FONDO NACIONAL : DE-. PRESTACIONES
SOCIAI.ES DEL MAGISTERIO. :
2.. TRAMITAR Ic: demondc por el procedlmlen’ro prews’ro en los or’rlculos 179 y ss:, del
Codlgo de Procedlmlen’ro Admlnlsirc’nvo y de lo Con’rencnoso Admlnls’rrohvo
3. «.NOTIFICAR personq]menie en Ios fermlnos del or’ncuio 199 del CPACA mOdIfICOdO
- por el 612 del-CGP, este- aufo y hocer entrego de. la. demondo, o [os sugwentes
- partes procesoles i e R .

a) Represen’rom‘e legal de la enfidad demandada, NACION MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, © en su defecto a Ic1 persono en qmen se delegue Io focul’rod
para recibirnotificaciones.”’ ) .



b) Represenicnie de] Mlnlsterlo Publlco delegc:do ante es’re despccho

xé Ju‘f:'r
c) Agencm noaonol de defensd jUFIdICCI del es’rcldo

. ‘DISPONER que o pclr’re demondon’re ollegue el correspondlen’re por’re de correo
para redlizar la notificacién a la entidad deémandada, en ‘el término de los treinta
(30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y.178
del Caodigo de Procedlmlen’ro Admlnls’rrcn‘lvo yde Io Con’renctoso Adm|n|sfrc:’r|vo)

PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el pon‘e de correo pcrc la
notificacién a la enfidad accionada dentrg de Jlos treinta (30) dias siguientes al
"rermmo concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriorss, se
en’rendero desistida la demanda, quedoro sin efectos la actuacion y se procedercx
a su terminacion, de conformidad .cén el arficulo .178.inc. 1°. del. Codlgo de
Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo vy, eveniuolmen’re
'se condenard en. cos’rosyperjumos R e _.ﬁ

A h
T

a8 e N

. CORRER TRASLADO por el ’termlno de ’rreln’ro (30) diClS para efecfos prevmos en or’r
172 Codlgo de. Proced1mlen’ro Administrativo y de lo. Con’renaoso Admlnls’rrohvo
. prev:mendo a la.enfidad demandada para que ollegue con la confesfomon todos

los documentos que se encuentren en su poder\ Junto con el expediente

administrativo que contenga los antecedentes de la oc’ruomon objeto del proceso.
_ La- inobservancia .de. estos -deberes consh’ruye folfo\dlsaphncna gravisima- del
. .funcionario encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1° y 30 del parogrofo 1° del Codlgo

de Procedimiento Administrafivo.y de'lo Com‘enCIoso Admlnls’rrohvo) .

\ o

RECONOCER personeria al abogado CARLOS ALBERTO RIVAS DUSSAN :idenfificado

con cédula de ciudadania No. 12.255.743 de Algecms (Huila), portador de la
- Tarjeta Profesional ‘No.-91.779 del ‘CS.J.; porc que -actde -como cpoderodo ‘de la

- por’re demondonTe en Ios ’rermlnos y porc 08 ﬁnes del poder confendo (f 9)
T N \

A “a
- = -
5, -

. VENCIDO el ’rermlno vuelvon Ios dl|lg€QCIOS al despocho para dec:|dtr lo per’nnen’re
e T Noilflquese y cumplase
' \ \w T o w‘ \

e, TN .

AT NEL(;Y VARGASTOVAR -~~~ =~ ' W
- ‘. j\‘“:- it 3;_- ‘ ‘__‘_,; -. Juez \ . ) B

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETAI_!IA

[

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado ‘por

Il estado electrénico No. _045_: de hoy, insertado enla pagnaweb - . -

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
T Secreionc:
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‘Consefo Superior
de In Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Netvo veintisiete (27) de julio de dos m|I dleC|5|efe (2017}

MEDI_O_ DE C,OVNTROL:
.DEMANDANTE:
DEMAN DADO: -

NU LIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

NURY MOSQUERA VILLEGAS.
‘NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NAC[ONAL FONIDO NACIONAL DE-PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO SECCIONAL NEIVA (H) ¥ . ST
RADICACION 41001-33-33-002-2017-00202-00 “ x;x S
. : T, _. ' \ \i‘
& P T [ e S '\\.‘//. :
1:¢ASUNTO LD R N
) ) . L. . \ o e
. \ \,\ P ’
Se resuelve sobre la delS]On de Io presen‘re demoq@i rdlnono con pre’rens:ones de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho. P “\:‘ ey, Y
2. COMPETENCIA . _._’7‘.\ o -;' >

"\“ o ¥y . T B L B .
., v Wi - -
~

Conforme alo dispues’ro en Ios c:r’nculos 1557 y ]56**del Codlgo de Procedlmlen’ro
Adriinistrativo'y y-de lo° ‘Conténcidso, Admlnls‘rro’rlvo es’‘competente esTe Despocho para

e,
conocer del presente asunfo. N
. ‘._‘\._%
' : S SRR I “"."3;- ‘%‘E\;"",
3.'SE‘CONSIDERA o SN
R s‘m S »,,f: 5

lo Con’rencmso Adminls’rrohvo en consecuencm se dlspone ADMITIRLA
L R “'.} .
Por lo expuesfo @l Despccho '

L .
e i, T .k ..:""" / ’--
¢ A x A

\;\» AL '“(:"«‘ .

1. ADMITIR |c1 demcmdo ordmono ‘con prefenmones de NU|IdCld y Res’roblecrmlen’ro del
Derecho presen’rodo por NURY MOSQUERA VILLEGAS contra la NACION - MINISTERIO
‘DE 'EDUCACION, NACIONAL - FONDO NACIONAL DE. PRESTACIONES SOCIALES DEL

- MAGISTERIO.

"RE'SU‘EI-.VE"

3

2. -TRAMITAR la, demcmdcz por e] procedimlenfo prevm‘o en los cr’nculos 179 y sS. deI
. Cdédigo de Procedlmlen’ro Admlnls’rro’nvo y de [0 Com‘enmoso Adm|n|s’rr0’r|vo

3. NOTIFICAR personolmen’re en los ‘rermlnos del omculo 199 del CPACA. mOdIfICCIdO

por el 612 del CGP, este oufo y hacer en’rregc de la demondo a Ios agwenfes

; :-pcr’res procesoles ; i : : - v

a) Represenionfe Iegol de Ic1 enhdod demcmdodo NACION MINISTER]O DE

EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO-, 0 en su- defec’ro ala persono en qunen se delegue la fccul’rad
para recibir nofificaciones.” * !



' M.'."

b) Represen’ron’re det Mlnls’reno Publlco delegodo om‘e es’re despocho

c) Agencw nc:aonol de defenso jUI’ldlCG del es’rodo

4. -

DISPONER gue Ic: parte’ demondon’re ollegue el correspondlen’re porte de correo

- para redlizar & nofificacién a la entidad demandada, en €| término de los treinta

(30) dias mgwen’res a la notificacién de este auto (numerol 4 del arficulo 171 y 178

_.del Codlgo de Procedlmlen’ro Admmls’rrohvo y de 1o Con’rencnoso Admlms’rrcl’ﬂvo)

N PREVENIR- ala pcne demandcnie,_que de ho remifir el pon‘e de correo pora la

notificacion a la enfidad accionada dentro de los treinta {30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince [15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, gquedard sin efectos la actuacién vy se procederd

.. @ su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc.. 1° del. Cédigo de
Procedlmlen‘ro Administrativo .y delo Con’renCIOSo Admlnlsfra’nvo y,leventuolmen’re
se condenora en cosfos y perjuicios. . L .. " S

[

wi ) . / .

_'“_CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) d[os para efecfos brews’ros ‘en. h art.

"172 Codlgo de Procedrmien’ro Admlnls’rrchvo Y de lo Com‘enczoso Admlnls’frahvo

.prevmlendo a.la entidad demqndqda parc-que; cllegue con: lo con’res’rocron todos

. los.. documenfos que se encuen’rren en sy poder ]um‘o con:- el expediente

administrativo que confengo los antecedentes-de‘la ocfuoaon objeto del proceso.
La inobservancia de eslos deberes conshfuye\{folfo dlsc1pllnono gravisima del

.- funcionario encargade del asunto.;(Art. 175inc., 1° y\3° del pcxrczgrofo 1° del Codlgo
‘_de Procedimiento Admlnls’rrczhvo y de Io Con'rencuaso Admlnls’rro’rlvo)

7.

"

RECONOCER personencl ol obogodo CARLOS ALBERTO RIVAS DUSSAN |den’nF codo

;, con:‘cédula.-de.ciudadania: No. 12255 743 de Algecwcls (Huila),” por’rcdor de la
- Tarjeta Profesional No. 21.779 del C:S:1., para que.actle como apoderddo” de la

8.~

parte demandante en los fermlnos sy para los flnes del poder confefide (f 9. -

VENCIDO eI 'rermlno vuelvon Ios dlhgencms ol despocho poro deudur Io pemnen’re
DR VA

R

'_'(‘:% ‘ Nohﬂquese y cumplose

R «\ - v
=T \l“ -t
| N ‘
Ny, NELCY VARGAS TOVAR
RS ' . Juez '

\,_/

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT[VO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
. ' SECRETARIA .

Neiva, 28_DE.JULIO DE 2017. El' Auto. que antecede fue nofificado por’
estado electrénico No. 2045_.de hoy, insertado enla pdgina web - :

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
" Secre’rano




Comrjn Suprerior-
de o Jud‘:mtum

_ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veiriisiete (27) de julio de dos mil diecisiste (2017)

'[MEDIO DE CONTROL: _ NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

.DEMANDANTE: MILTON VARGAS SALAZAR
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL "
EJERCITO NACIONAL. _ o
RADICACION:. 41001-33- 33 002 2017-00197-00 . ... R
1. ASUNTO . L : : . R lfi
. - - . . o, u:::\»"!
Se resuelve sobre la-admisién de la presente demanda. PN e
TN Wy
2. COMPETENCIA “g\;\\;
M\b,.-u. "y x. i

Conforme a lo dlspuesfo en los arficulos 155 y 156 deNCod|go de Procedlmlem‘o
Administrativo y de lo Con’renc1050 Admmlsfrcmvo es compe’rem‘e este Despacho para

conocer de[ presem‘e asunto. oo -_f’“”\:;‘,_ Haon
C A S A SN
3. SE CONSIDERA ~ SRR

Que la demanda relne los requtsr’ros formoles y legales para su admision de
conformidad ¢on el articulo ]62 y léé‘del Codlgo de Procedimiento Admmls’rro’ﬂvo y de
(o] Conienooso Admlnls’rrohvo en: consecuencm se dlspone ADMITIRLA '

.x;i_ T J

PO( lo pruesfo, el Dequc‘:ho :

' ;-v:ﬁ; N R ESU ELV E:
% N ‘ e ’\;/ ~ ‘

1. ADMITIR la demondo ordlncmo con pre’ren5|ones de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
DEL DERECHO\presenTodc por MILTON VARGAS SALAZAR confra la NACION -
MINISTERIO pE DEFENSA EJERCITO NACIONAL. . .

2._'-TRAMITAR“leMdemondc por el procedlmlen’fo prews‘ro en los orhculos 179 y ss del

. Codlgo de Procedlmlem‘o Admijnistrativo y de lo Contencioso AdmInISTrGTIVO
A }
. i\

3. NOTIFlCAR personolmenfe en los términos del or’r[culo 199 del CPACA modificado

por &l 612 del CGPR, este auto y hacer entrega de Ia demanda, a las sigutentes

pc:n‘es procésales:
a) Represenfon’re Iegol de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -~ EJERCITO
.NACIONAL o .en su defecto a la personcl en quien-se delegue la facultad
pcro recnblr notificaciones.

b) Represen’ron’re del MlnlsTerlo Publlco delegedo ante esie Despacho

¢) Agencia Naciondl de Defensa Juridica.del _EsTodo.



4. DISPONER que fo par’re dem@rfd}j‘mféf’fmﬂf,egu N correspondlen‘re porte de correo
. para redlizar la notificacién de Io$ suj’aios procesoles en el término de 10s treinta {30)
diés 5|guren’res a la rotificacion de este. aufd* ‘InUmeral 4 del ‘drticulo 171 y 178 del
i Cod|go de Procedlmlen’ro Admlnlsfrohvo y de lo Con’fencmso Admlms’rrchvo)

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de 1os treinta (30) dias siguientes df
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se

' ‘en’rendero desistida la demanda, quedcro sin efectos Ia actuacién y se procederd
.0 su_terminacion, de conformldod con el articulo 178 inc. 1° del Cdédigo de
Procedlmlen’ro Admmrs’rrchvo Y de lo Contencioso, Administrativo y, evenfualmente,
se condenard en costas Y peI]UICIOS . . :

6. CORRER TRASLADO por el fermlno de frelmo (30) dias pcro efec’ros prewsios en art.
. 172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo. Contencioso Admlnls’rrahvo
previniendo a la entidad demandada para que ollegue con la contesfcoon tddos
_los documentos .que se encuenirenien su poder junto con el\ expedlen’re
administrativo que. -contenga los antecedentes de la actuacion obje’ro del proceso.
..La inobservancia: de estos. deberes. consfituye falta disciplinaria™ grcxvmmo del
. funcionario encargado del asunto. {Art. 175 inc. 1°y 3° del poragrofo 1° del COdIgO

_de Rrocedimiento Admlnls’rro’nvo y de Io ConTencuoso Admlnlsfrc:hvo) e

‘: \ i

7.. RECONOCER personenc ol obogcdo EDIL MAURICIO BELTRAN PARDO idenhﬁccdo
:€on cédula de ciudadania No. 91.133.429 de Clml’rorrd*x(Sonfonder) portador de la
. Tarjeta Profesional No. 166. 414 del C.S.J., poro que cchu% como opoderodo de la

8. -':VENCIDO €l Termmo vuelvon Jas d|||genC|os GI despocho pcro deC|d|r Io per’nnem‘e

!

- " ".. ‘ - - -l‘ .»: I.. ;}'./:;'.{l\ ‘ 3 ’ Tae e
" Nofifiquese y;cumplase,

77 <NELCY VARGAS TOVAR
L ‘ Juez

XAV

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA
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estado electrénico No. -045_ de hoy, insertado-en la pdgina web
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mil diecisiete (2017)
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1. ASUNTO: AN
A %f) 7
2N Y

Resolver la solicitud de integracién del Yliﬁsconso&gjq n!"‘&e:c::ésgﬁ‘b, vinculando all

MUNICIPIO DE NEIVA HUILA — SECRETARIA DE ng@é’@?lQN” MUNICIPAL v a lg

FIDUPREVISORA, presentada por el opodercd,eqfﬁa‘é’i} la"entidad accionada en la
P N, e Iy :

contestacion de la demanda (f. 55 a 58). A ey

2. CONSIDERACIONES: e a

Y

i
‘\ ‘m o iy,
e

gl
A, '

El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispo"[}‘é Qque “desde la admisidn de lo demanda y

hasta antes de que se profiera el quto qu‘é&‘fﬁg fecha para ia realizacion de la audiencia inicial, en los

procesos con ocosidn de pretensiones de ndﬁqéd restablecimiento del derecho, contractuales y de

reparacion directa, cualquier personcgw’;qqg mfen@a“mferés directo, podrd pedir que se fla tenga como

coadyuvante o impugnadora, Iiﬁsc?nsorf%gf}%:‘b@@ intervinienfe ad excludendum®.

rd gﬁ
Ahora bien, ’reniendoaen%@;enfd que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo

%,

concerhiente al frdrﬁjfeéde I intervencion del litisconsorte necesario, se hace

-

necesario acudirtyg Ig‘i‘s'fzipr,e%cripciones de los articulos 227 vy 306 de dicha
normativa, la due riés rémite al Cddigo de Procedimiento Civil, hoy Cdédigo
General del%}lfr%}“‘ éso/ quien en su articulo 41 dispone lo concerniente al
Litisconsorcio N-Qges‘d‘rio e integracion del Contradictoriol.

A ) j:;»
Con.respeétodilo solicitado, &s preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
rec{ﬁzc’n ¢c\>j;_::1 le"Nacién - Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciches Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con- el fin de que Ia fiducia LA

PREVISORA S.A., los adminisire, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidon, con independencia

! Consefo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccidn C. en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 {28681}

2ley 91 de 1989, “Articulo 3. Créase e Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial
de la Nacién, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin personerio juridica, cuyos recursos serdn
manejados por una enfidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds del 90% del capital.
Para tal efecto, el Goblerno Nacional suscribird el comespondiente confrato de fiducia mercantil, Que contendrd Ias
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijard la Comisién que, en desarrolio del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, ia cual 814 una suma fija, o varable determinada con base en los costos
adminisirativos que se generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Minisiro de Educacion Nacional.

El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garantficen la prestacisn descentralizada de los servicios en cada
enfidad temitorial sin afectar el principio de unidad..."”




patrimonial, contable y estadistica: . - - ,

Ahora bien, el H. Consejo de Estado3 ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

8A quién le comresponde astmir la representacién judiciol o extrajudicial def Fondo, en todos Jos litigios que
se suscifen con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse por
mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la
Previsora $.A., al Ministerio de Educacién Naciondl, a fa dos enfidades, o ¢ ofra entidad? P

i :T\
Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. @\or}séjo; de
Estado manifesto: I 4

;y “ .
<A

LT . . ” ‘:‘“ )
“Por dlfimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestiones relacionadas con ef
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion Ja tendrd el Ministerio de

Educacién Nacional: y en relacién con el pago de derechos ya reconocidas fa ré@'e?gntoéién latendraia
Fiduciaria La Previsora S.A..." S }’:( ¢

- - 4 i
a -

Una vez revisada la normativa aplicable al caso supfggd{nme': se liene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley-91"de 1989, Decreto 1775 de
1990, articulo 180 de la Ley 115 del 1994, orﬁculcf;s_\c’a fc:'inemlc:‘Ley 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demds normas reglamentarids, la\fdcultad de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FOND®: NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra:legalménte conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por Io que a las entidades
territoriales certificadas, Unicamente les guedd asignada la funcién de proyectar
y suscribir el acto administrativo qué}ecghoce las prestaciones sociales, previa ia
aprobacién del FONDO NACIQN@I;DE?PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
En lo que concierne a.la FIBUCIARIA LA PREVISORA, esta es Ia encargada de
administrar los recurses provenientes del Sistema General de Participaciones que
integran el FOND® NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al -‘Bntr,dl’o .de fideicomisot. En atencién a lo sefidlado en
precedencig;_d&mds ‘c\LfJe'nTc que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
y su funcién comio-fidéciaria es la adminisiracion de los recursos de dicho fondo
y nodgal"'é‘xi:prﬁpe’re respecto de la expedicion del acto administrativo que
resuQ!\{e“gg)lﬁre:el"?econocimienfo de derechos, aunado a que no le es permitido
a sﬁ'"vez“-..ihq}pedir que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende,
Iegjgl\rpén’[,e tampoco le asistiria interés en las implicaciones prestacionales que
puedan acarrear las pretensiones de la presente demanda.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en |a Ley 715 de 2001 articulo

6 numeral 6.1.2., es competencia de las entidades tetritoriales "Administrar y responder
por el funcionamiento oportunidad y caolidad de la informacion educativa y departomental y suministror o

informacidn o la Nacién en las condiciones que se requiera” Y en virtud de la Ley 962 de 2005
articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo
3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educaciéon ante

% Consejo de Estado - Sala de Consuita y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002. Rad. No. 1423 M.P. Dr, César
Hoyos Salazar,

‘ La Corte Constitucional, en Sentencia T-61% del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARQ TAFUR GALVIS, establecié: “._.3-
Por consiguiente, ka obligacién que procura el accicnante de ulela o través de este mecanismo excepcional, de
conformidad con o estipulado en el contraio aludido, cofresponde safisfaceria of Fideicomifente, es decir, af Ministerio
de Educacion - Fondo Nacionol de Prestaciones Socicles, y no a la Fiduciaria accionada, A ésta comesponderd una vez
reconocida la respectiva prestacion -io que no ha acurrido adn en el asunto sometido a revisién-, cancelar el valor de fas
prestaciones sociales respectivas, previa determinacién de la disponibilidad de recursos, y segun las prioridades que se
establezcan por la enfidod.”,



la Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, quien expide el acto demandado, y a la que
pertenecia el docente causante de la prestacién, se le confia la funcién de
elaborar el proyecto de resolucién que reconozca o niegue una prestacion
social, resoluciéon que con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad
fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre vy
representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y representacion:legal del
ente teritorial certificado para la administracién de la educacion. ;‘;\ {3}
3 / 1

No cabe duda de que es a la administracion por m’rermed[o del ~“FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a qU|en Ie/corresponde
el pago de los derechos prestacionales de los docentes afiliGdes, ol cﬁodo fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha dlspuesfo el legislador
y las normas reglamentarias, con postericridad a Ic: exped|c1on de la Ley 91 de
1989. o N

’x.?/‘"
Conforme a los c:rgumen’ros expues’ros Y ’renlendo‘en cuenfc Ios normas
Despacho que es necesario precisar sin que cons’rl’ruyo un prejuzgomlenio qué
para poder proceder a emitir sen’rencxo de merl’ro en el sub judice, no es
indispensable |a comporecencm del MUNICIPIO DE NEIVA - SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, asi comd ’rompoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo esTUdlo\verso sobre el andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en la- Resoluuon No. 3522 de 2015 y el Oficio No.
2016RE4699 del 2 de junio dg 20] 6. ASI las cosas y a voces del concepto proferido
por el maximo tribunal.de lo. con’rencnoso administrativo, la llamada a ser parte
dentro de este proceso donde se venfila el reconocnmlen’ro de un derecho
pensional, es la NACION "z, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRES];ACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se deberd
NEGAR la sollc:|’rug/de\|n’regroc10n del lifisconsorcio necesario, elevado por el
opoderodo de 10 entidad demandada.
chlméfr:ﬁe,w_e:’rendlendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL
ANDRES, VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd
a reconocerles personeria adjetiva de conformidad con lo esfablecido en el
or’nculo 74 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminisirativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la enfidad accionadad NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,
conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios
63y 64.

Nofifiquese y cumplase,

-
NELCY VARGAS TOVAR wl‘«\ ¢ \
Juez A
oy
‘\% //‘x “’\::;4/!?

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28 DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pdgina web

A

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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1. ASUNTO: R
WY

I

Resolver la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, vinculando al

DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el opoderoqof'd?fz_ld éntidad accionada en la

contestaciéon de la demanda {f. 53 a 58). .7 “\\\%f'«w
S N

2. CONSIDERACIONES: A
il ’
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, disponé que "desde la admisién de la demanda y
hasta antes de que se profiera el outo que-fig fechg para fa realizacién de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasion de prefensione;_ de ru.n'l'c:f’qgl y,restablecimiento del derecho, coniractuales y de
reparacion directa, cualquier persona-.que. Jengg;inferés directo, podrd pedir que se la tenga como
coadyuvante o impugnadora, Iiﬁsdgkc?nsorfq Qj'corz?o'infervinfenfe ad excludendum”.
S
Ahora bien, ieniendo‘:en;tc\ﬁenfd que la Ley 1437 de 2011 omiti6é regular lo
concerniente al frarite 'dé 1a intervencién del lifisconsorte necesario, se hace
necesario acudira Jas prescripciones de los arficulos 227 y 306 de dicha
normativa, la que n’&fjs\reﬁ’]ite al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo
General delf:.PfégcéscB;;-' quien en su articulo 61 dispone lo concemiente al
Litisconsorcip Necesario e integracién del Contradictoriol.
N P
Coqqresp"e,‘(;:tb' &lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
redlizd ¢an ld'Nacién — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Presfaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantii, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacioén, con independencia

1 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28681).

21ey 91 de 1989, "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magjisterio, como una cuenta especial
de lo Nacién, con independencia pafrimonial, confable y estadistica. sin personeria juridica, cuyos recursos serdn
manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Eslado tenga mds del $0% del capital.
Para tal efecto. el Gobierno Nacional suscribira el comespondiente contrate de fiducia mercantil, que contendrd las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijard 1a Comision que, en desamrolio del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fijg, o variable determinada con base en los costos
administrativos que se generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional,
El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en cada
enlidad temitorial sin afectar el principio de unidad...”



patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

3A quién le corresponde asumir la representacion judicial o extrajudicial def Fondo, en todos los lifigios que
se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a fos cuales deben aplicarse por
mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria fa
Previsora S.A., al Ministerio de Educacién Nacional, a la dos entidades, o a ofra entidad?

' ""‘\
Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H Consejoj de
Estado manifesto: N
‘ .

“Por Ulfimo, cabe observar que en los ¢casos en que se discufan cuestiones refccronados con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de ésie, la representac:on la. fendro el’ Ministerio de
Educacion Nacional; y en rel‘ocron con el pago de derechos ya reconocidos la rep;esenfacron la tendrd la

Fiduciaria La Previsora $.A.. A ¥
W

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub-examme{se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley ST de 1989, Decreto 1775 de
1990, articulo 180 de la Ley 115 del 1994, orhculo 56 de la Ley 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demdas normas reglomen’rorlos ia focul’rod de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FOND@\ NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra Iego]men’re conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a las enfidades
territoriaies certificadas, umcc:menjr\e les quedo asignada la funcién de proyectar
y suscribir el acto administrativo que«reconoce las prestaciones sociales, previa la
aprobacién del FONDO NAC]@NAI{ DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
/’ /'.

En lo que concierne a- la FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos b?BVenten’res del Sistema General de Participaciones que
integran el FOND@ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con‘rro’ro de fideicomisod. En atencién a lo sefalado en
precedencm domos c\ﬁen’ro que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
Y SU func10n comofiddciaria es la administracién de los recursos de dicho fondo
y nadgs & \,compe’re respecto de la expedicidn del acto administrativo que
resuelve sobre el'teconocimiento de derechos, aunado a que no le es permitido
a s vez- impedlr que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende,
legclmenfe tampoco le asistiria interés en las implicaciones prestacionales que
puedon acarrear las pretensiones de la presente demanda.

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articuio

6 numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administrar y responder
por el funcionariento oportfunidad y calidad de la informacién educativa y departamentat y surministrar fa

informacion a la Nacién en fas condiciones que se requiera” Y en virtud de la Ley 962 de 2005
articuio 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo
3°, |as funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion ante

3 Cansejo de Estado - Sata de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002, Rad. No. 1423 M.P, Dr. César
Hoyos Salazar.

1 La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecié: *...3-
Por consiguiente, la obligacién que procura el accionante de futela o fravés de esle meconismo excepcroncf de
confarmidad con lo estipulado en el confrato aludido, comesponde safisfaceria al Fideicomitente, es decir, al Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y no a la Fiduciaria accionada. A ésta comesponderd una vez
reconccida la respectiva prestacion -fo gue no ha ocurrido atin en el asunfo sometido a revision-, cancelar el valor de las
prestaciones socioles respeclivas, previa determinacién de fa disponibiiidod de recursos, y segtn las pricridades que se
establezcan por la enfidad,”.



la Entidad Territorial con relaciéon al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacién.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL MUNICIPIO DE PITALITO, quien expide el acto demandado, y @
la gue pertenecia el docente causante-de la prestacion, se le confia la funcidn
de elaborar el proyecio de resolucidon que reconozca o niegue una prestacion
social, resolucion que con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad
fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y
representacién legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y representacién-legal del

ente feritorial certificado para la administracion de la educacién. Y

\‘\.‘ Vs 1

No cabe duda de que es a la administracion por m’rermed[o del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a qwen Ie’corresponde
el pago de los derechos prestacionales de |os docentes oﬂhcdos ol cn‘cdo fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha d|spuesfo el legislador
y las normas reglamentarias, con posterioridad a la expedn:uon de la Ley 91 de
1989. S
. -'/

Conforme a los argumentos expuestos vy ’renlendo ‘en cuenta las normas
enunciadas v el desarrolio junsprudencm!\ sobre 1d materia, considera el
Despacho que es necesario precisar sin que cons’n’ruyo un prejuzgamiento, qué
para poder proceder a emitir sentencia.- de riérito en el sub judice, no es
indispensable la comparecencia del MUNICIPIO DE PITALITO — SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, asi como ’ra/mpoco de |la FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bagjo es’rudlowerso sobre el andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en la resoluuon No. 557 del 17 de junio de 2014. Asi las
cosas y a voces del concepto profendo por el maximo fribunal de lo contencioso
administrativo, la Ilcmad_gma ser parte dentro de este proceso donde se ventila el
reconocimiento de ,eunmderecho pensional, es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL/—%FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por Io ‘que, $e deberd NEGAR la solicitud de infegracion del
]|’r|sconsor<:1o neicesgnowelevc:do por el apoderado de la entidad demandada.

)‘ “-w ;9
Finaimenté:: \o’rendlendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL
ANDRES" VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd
a reconocerles personeria adjetiva de conformidad con lo establecido en el

or’rtcu]o/74 dél Cddigo General del Proceso.

Por Io expues’ro, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR [a solicitud de integracidn del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIC, por las razones expuestas en [a parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL |
MAGISTERIO, y como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,

conforme a las facultades conferidas en el poder de sustituciéon obrante a folios
60y é1.

Nofifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR (C\
Juez _ ST &

s,
&)
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue noftificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

At

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consefo Superior
de ta Judicatira

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NE’QA\

. \'
Neiva, veintisiete (27) de julio de dos mil diecisiete (2017) {S‘: PR
LN /
410013333002 2016-00468 00 = s /
~. N
1. ASUNTO: PR

Resolver la solicitud de integracién del liﬂsconsog;_iq"n‘éé“es\qrib, vinculando dl
DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE EDUC_“;/‘KCIQN DEPARTAMENTAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por €l opoderaqofd‘?} la ”en’ridc:d accionada en Ia

contestacion de la demanda (f. 35 a 41). 1 Sg-m

atn

L .\‘;_(!‘ /ﬂ\‘::y
2. CONSIDERACIONES: A i

S S
s 3

El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, disponé que “"desde la admision de la demanda y
hasta antes de que se profiera el gufo que 'ﬁjq fecha para la reclizacion de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasion de pretensiones de nulidlad y.restablecimiento del derecho, coniractuales y de
reparacién directa, cualquier persona: Gue tenga.interés directo, podra pedir que se lo tenga como
coadyuvante o impugnadora, Hﬁsc_onsorfe,gj‘como" inferviniente ad excludendum”.

Ahora bien, teniendo-en-clientd que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente al ’rrérﬁfitejd.éNIT:i““i'n’rervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario acudira fas” prescripciones de los arficulos 227 y 306 de dicha
normativa, la due nos, remite al Cédigo de Procedimienio Civil, hoy Cddigo
General del‘Procéso” quien en su arficulo 61 dispone lo concerniente al
Litisconsorcio N/"istt;jéyg'd“f’io e integracién del Contradictorio!.
e Mz

Cor;,re__specgfo?é”?]b solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con Ig’Nacién — Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidad es la eficoz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercant
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidn, con independencia

1 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 20135, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28681).

2 Ley 91 de 1989. "Arficulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del Magisterio, como una cuenta especial
de la Nacién, con independencia patimonial, contable vy estadisfica, sin personeria juridica, cuyos recursos serdn
manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixia, en la cual el Estado tenga mds del 90% del capital.
Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribirG el comespondiente confrato de fiducia mercantll, que contendrd los
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley v fijard la Comisidn que, en desarcllo del mismo,
deberd cancelarse a la socledad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
adminisirativos que se generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.
El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacién descentralizada de los servicios en cada
entidad tenitorial sin afectar el principio de unidad..."



patrimonial, contable y estadistica. . -

Ahora bien, el H. Consejo de Estados ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el enfonces Ministro de Educacion:

3A quién le comesponde asumir la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en fodos los lifigios que
se susciten con ocasidn del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben apficarse por
mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la
Previsora S.A., ol Ministerio de Educacidn Nacional, a la dos entidades, o a ofra entidad?

A’/’{:‘?Q\\
Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. qulse'j‘cr)‘; de
. z . et Y
Estado manifestd: / P

A B

“por Olifimo, cabe observar que en fos casos en que sé@ discutan cuestiones relgciongdas con el

i

reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de ésfe, la represemociéﬁ;_tg, tepc?rd“er‘Minisferio de
Educacién Nacional; y en relacidén con el pogo de derechos ya reconocidos la representacion la tendra la
Fiduciaria La Previsora S.A...” A

Y
Una vez revisada la normativa aplicable al caso sup_-exqminégfse tiene que de
conformidad con los arficulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91"de 1989, Decreto 1775 de
1990, articulo 180 de la Ley 115 del 1994, or’ricylo@é?égjq Ley 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demds normas reglamentarias, la’fdcultad de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO: NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra’legaiménte conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a ias entidades
territoriales certificadas, Gnicamente les quedo asignadalla funcién de proyectar
y suscribir el acto administrativo qué\\‘r@\cgﬁooe las prestaciones sociales, previa la
aprobacion del FONDO NéCl@NAijE}PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

FECN s L

En lo que concierne a la wF_IﬁDU(fIARiA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursds provenientes del Sistema General de Participaciones que
infegran el FONDO, NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme ol contrdfo’ . de fideicomiso®. En atencién a lo senalado en
precedencia; damas &Jén’ro que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
y SU funci,c’ggfdbm‘d‘iﬁdt‘ﬂfcicrio es la administracién de los recursos de dicho fondo
y nodgd"’e‘ﬁ‘c;:prﬁpe’re respecto de la expedicidn del acto administrativo que
resuglx_é‘ég@ire;el'reconocimien’to de derechos, aunado a que no le es permitido
a s0 vez impedir que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende,
legaiménite tampoco le asisfiria interés en las implicaciones prestacionales que
puedan-dcarrear las pretensiones de la presente demanda.

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido enlaley 715 de 2001 articulo

é numeral 6.1.2., es competencia de las enfidades ferritoriales “Administrar y responder
por el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacidén educativa v departamenial y suministrar la

informacidn o la Nacion en las condiciones que se requiera” Y en virtud de la Ley 962 de 2005
arficulo 56, reglamentada en io pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo
3°, |as funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién ante

3 Consejo de Estado - Sala de Consulia y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002. Rad. No. 1423 M.P. Dr. César
Hovyos Salazar.

4 La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.F, Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio: “...3-
Por consiguiente, la obligacién que procura ef accionante de tutela a fravés de este mecanismo excepcional, de
conformidad con lo estipulado en el conirato atudido, comesponde safisfocerla al Fideicomitente, es decir, ol Ministerio
de Educacion - Fonde Nacional de Prestaciones Sociaies, y no a la Fiduciaria occionada. A ésta corresponderd una ver
recorocida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurrido atin en el asunto sometido a revisidn-, cancelar ef valor de las
prestociones sociales respectivas, previa determinacién de la disponibilidad de recursos, y segdn las prioridades que se
establezcan por la entidad.”.



la Entidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entfidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que
pertenecia el docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de
elaborar el proyecto de resolucién que reconozca o niegue una prestacion
socidl, resoluciéon que con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad
fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y
representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDQO DE PRESTACIONES y no en nombre y represen’roc1onﬁlegql del
ente territorial certificado para la administracién de la educacién. gi\ ;«\1
o \,\ / J‘;

No cabe duda de que es a la administracion por mfermedlo deI“FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a qU|en le/corresponde
el pago de los derechos prestacionales de los docentes oflhogos al cﬂodo fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha dlspuesio el legislador
y las normas reglamentarias, con posterioridad a Ia exped1<:|on de la Ley 91 de
1989. e T

NV
Conforme a los argumentos expuesios y ’renlendo en cuenta las normas
enunciadas y el desarrollo Junsprudencml\ sobre ld materia, considera el
Despacho que es necesario precisar sin que consh’ruyo un prejuzgamiento, qué
para poder proceder a emitir sentencia, de miérito en el sub judice, no es
indispensable la comparecencia del DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, ,GSI como - Tampoco de la FIDUCIARIA LA
PREVISORA, toda vez que el caso be} o’estudio versa sobre el andlisis de legalidad
del acto administrativo confenldo/en\le"iresoluaon No. 5686 del 4 de diciembre
de 2015. Asilas cosasy a voces ‘del concepfo proferido por el maximo tribunal de
lo contencioso c:dmmg;s?rchvo, la llamada a ser parte dentro de este proceso
donde se ventila el reconoamlen’ro de un derecho pensional, es la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO por lo que se deberd NEGAR la solicitud de
integracion del lmsconsorqo necesario, elevado por el apoderado de la entidad
demondc:do “Qw/

chlmem‘e,me’rendlendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL
ANDRES: VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd
a reconocerles personeria adjetiva de conformidad con lo establecido en el
or’nculo 74 del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Adminisirativo Oral del Circuito Judicial de
Neivq,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ia solicitud de integracién del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



e,

SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la enfidad dccionada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,
conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios
43y 44,

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR f@.k é)

Juez AN

&)
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

el

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




‘Consejo Superior
dela Judicotura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintisiete {27) de julio de dos mii diecisiete (201 7) k*\j;
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1. ASUNTO: P N S

D~

s... ;“ / %}
Resolver la solicitud de integracion del lifisconsorcio necesario, vinculando al
MUNICIPIO DE PITALITO -~ SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL v a la

FIDUPREVISORA, presentada por el opodercdg de; la” enhdod accionada en la

confestaciéon de la demanda (f. 42 a 51). .~ ‘\l‘&fg’fw";::j’
BE
2. CONSIDERACIONES: A et

El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dlspone que “desde la admisién de la demanda y
hasta anfes de que se profiera el aufo que fucr fecha para la redlizacién de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasién de pretensiones de nuhda\d g,resfob!ec;m:enfo del derecho, confractuadles y de
reparacion directa, cualquier persona-que_tengg/interés directo, podrd pedir que se la tenga como
coadyuvante o impugnadora, hﬂscggnsorfe o c:omo’L interviniente ad excludendum”.

.5

Ahora bien, teniendozen:- cuenfo que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concernienie al ’fromi’re de id infervencion del litisconsorte necesario, se hace
necesario GCUdII‘*G Ios prescrlpaones de los artficulos 227 y 306 de dicha
normativa, ch que nos remite al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo
General del” Proceso;ﬁqwen en su arficulo 61 dispone lo concerniente al
Llflsconsggg1o Nedesario e integracién del Contradictoriol.

N PR
x‘w\ a5 4 o

Con. resp\ec’ro ¢ lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
reollzo con |Gl Nacién — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
Cuya | finalidad es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creaciéon del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia

1 consejo de Esfado, Seccidon Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-24-000-2000-01112-01(28481).

21ey 91 de 1989, "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Saciales del Mcglsteno como una cuenta ESDEC[CII
de la Nacién, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, CUyOs TeCursos serdan
manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 90% del capital.
Para tal efecto, el Gobiemo Nacional suscribirG el comespondiente confrato de fiducia mercanfll, que contendrd las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijard la Comision que, en desamollo del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los coslos
administrativos que se generen, La celebracion del contrato podra ser delegada en ef Ministro de Educacidén Nacional.
Bl Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacién descentralizada de los servicios en cada
entidad temiterial sin afectar el principio de unidad..."”



patrimonial, contable y estadisticay s, . g

Ahora bien, el H. Consejo de Estados ha emitido concepto que resulta aplicable
Para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacidn:

Dentro de los argumentos expuestos en Ia citada consulta, el H, Consejo, de
Estado manifesto: ey

£ S, A

o . L T A
“Por Ultimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuastiones relacionadas con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, Ia representaciofla. fendrd* ef Ministerio de

Educacién Nacional; y en relacién con el pago de derechos ya reconocidos la régfé”ﬁ@tqé?én la tendrd la
Fiduciaria La Previsora S.A..." a5 ¥

4

Ny
Una vez revisada la normativa aplicable al caso sﬁp;\_egﬁéfﬁipe, se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de Iqg ;I,.Wex&‘? f%q:é*ﬁ%% Decreto 1775 de
1990, articulo 180 de la Ley 115del 1994, articule:56 de la'lkey 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demds normas regIcmenfcﬁds{%!cfi‘?g;%@i‘féd de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el ,KEO“N&DG);%[\V){ACIONAL DE PRESTACIQNES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentrailegaimente conferida a la NACION, a
fravés del MINISTERIO DE EDUCACION NA”@E—VI;ONAL; por lo que a las entidades
territoriales certificadas, Unicamerite Jes quedd asignada la funcién de proyectar
y suscribir el acto administrativo que’«-gecoﬁoce las prestaciones sociales, previa la

aprobacién del FONDO NACIED:;NA;@EKDE;PAI%ESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

‘“%ﬁ%‘}ﬁ

En lo que conciermne quﬁ_Ej_B%U(f?J;ARIA LA PREVISORA, esta es Ia encargada de
administrar los recurﬁs«ga’?b%f‘ﬂ“féﬁﬁi‘éh’res del Sistema General de Participaciones que
integran el FON/QQ NQ@INAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al gonfg@@"ﬁ;de fideicomisot. En atencién a lo sefidlado en
precedencifck:lﬂ{ dames Clenta quela FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
y su funcidn éégg&aﬁdﬁciorﬁo es [a administracion de los recursos de dicho fondo
y nada Igmeorﬁ'ggfe respecto de la expedicién del acto administrativo que
resuelve sgbr’é;ek?econocimien’ro de derechos, aunado a que no le es permitido
a 50 vezimpedir que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende,
Iegg!menfe tampoco le asistiria interés en las implicaciones prestacionales que

puedan.acarrear las pretensiones de la presente demanda.

™,

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido enla Ley 715 de 2001 articulo

é numeral 6.1.2., es competencia de las entidades temitoriales “Adminisirar y responder
por et funcionamiento oportunidad y calidad de la informacidn educativa y departamental y suministrar o

informacion a la Nacién en las condiciones que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de 2005
articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo
3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion ante

? Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002. Rad. No. 1423 M.P. Dr. César
Hoyos Salazar,

* La Corte Consfitucional, en Senfencia 1-419 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio; .. .3-
Por consiguiente, ia obligacion que procura el accionante de tutela o fravés de este mecanismo excepcional, de
conformidad con fo estipulado en ef contrato aludido, corresponde safisfacearia al Fidelcomitente, es decir, af Ministerio
de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Saciales, v no a fa Fiduciaria gccionada, A ésta coresponderd una vez
reconocida fa respectiva prestacion -to que no ha ccurido adn en el asunto sometide o revision-, cancelar el valor de las

prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de o disponibilidad de recurses, y segtn los prioridades que se
establezcan por fo enfidad. ™,




la Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales dej
Magisterio, se encuentran en cabezg de las Secretarias de Educacidn,

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por e
apoderado de la entfidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, quien expide el acto demandado, Yy a la gue
pertenecia el docente causante de Ig prestacion, se le confia la funcién de
elaborar el proyecto de resolucién Que reconozca o niegue una prestacidn
social, resolucién que con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad
fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre vy
representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDO DE PRESTACIONES Y no en nombre y representacidn-legal del
ente temitorial certificado para la administracién de la educacion., by

e

fﬁgm‘\:h-’:a, ,‘:\\n .
No cabe duda de qQue es a la administracién por inTerm,quo dél"FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ¢ quieri“?”e(coi;fesponde

s

el pago de los derechos prestacionales de los docentes cfilié‘t’d@s&g;l E;itédo fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha di%pﬁté‘sfo el legislador

o

y las normas reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de Ia Ley 91 de

1989. - e Ny

K

,,,,,,,,

Conforme a los argumentos expuestos y ;re’f‘f"e;’igdb'“{en cuenta las normas
enunciadas y el desarrollo jurisprudencidf . Solre™g materia, considera e
Despacho que es necesario precisar sin q‘ﬁg %@.’Qsﬁfl‘fyo un prejuzgamiento, qué
para poder proceder a emitir sen’ren"félggaé mérito en el sub judice, no es
indispensable la comparecencia del MUNICIPIO DE PITALITO — SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, asi COmo fo/mgoc’éi de la FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo egfudis\\e{sg}sobre el andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en I,Resclucion No. 699 del 29 de julio de 2016, As las
Cosas y a voces del concepto profefido por el maximo tribunal de o contencioso
administrativo, la llamada &ger parte dentro de este proceso donde se ventila el
reconocimiento de, .0 dereeho pensional, es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NA%QNA\L\/— .g?ONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por l%que},f-se deberd NEGAR la solicitud de integracién del

li’risc:onsorciofne%emﬁb‘;élevodo por el apoderado de g entidad demandada.
.-‘“.;:"\ i’y;“

e,

Finclmgrg’r‘éhafé}ﬁgiendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL
ANDRES*\V\E?G@EVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd

a reconocerles personeria adjefiva de conformidad con Io establecido en el

orﬁjgyip/'i% dél Cédigo General del Proceso.

5 v
gl

Por loqgiipuesfo, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, '

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ila solicitud de integracién del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de Ig entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esia providencia.




SEGUNDO: RECONOCER personeria adjefiva al br. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la enfidad accienada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,
conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios
53y 54. '

Notifiquese y cimplase,

i
“,
NELCY VARGAS TOVAR ( d
Juez ez

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. E! Auio qLJe antecede fue notificado por
estado electrénico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

At

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Resolver la solicitud de integracién del litisconsorcio necescmo vinculando dl
MUNICIPIO DE NEIVA - SECRETARIA DE EDUCACpN MUNICIPAL v a Ia
FIDUPREVISORA, presentada por el Gpoderodo dej la"entidad accionada en la
contestacion de la demanda {f. 33 @ 40). - “*gu:é-‘fii:t::"f"

2. CONSIDERACIONES: R

El arficulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispone que "desde la admision de la demanda y
hasta antes de que se profiera el auto qué fuc: fecha pora ta realizacién de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasidn de prefensiones de nufrdad y,restablecimiento del derecho, contractuales y de
reporacion directa, cuadiquier persona que jenga/rnferes directo, podrd pedir que se la tenga como

coadyuvante o impugnadora, Jrhsconsorfe o como’mferwnrente ad excludendum”.
=

Ahora bien, ’remendo en cuen’ro gue la Ley 1437 de 2011 omitid regular lo
concerniente al ’rromne de Td ‘infervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario ClCUle k::s prescripciones de los articulos 227 y 306 de dicha
normativa, la que nos remite al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo
General del’ Proceso;fqmen en su arficulo 61 dispone lo concerniente al
Ll'ﬂsconsorcno Necesano e integracién del Contradictoriol.
h‘\ "L

Con respecfo a ]o solicitado, es preciso indicar que |a Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé ¢on laNacién — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuya. fmohdod es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciches Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el arficulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidén, con independencia

! Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccién C, en Sentencia del 6 de mayo de 20185, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOL, radicacién No. 25000-23-24-000-2000-01112-01(284681).

2ley 91 de 1989. “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial
de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personerfa juridica, cuyos recursos seran
manejados por una enfidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mdas del 90% del capital,
Para tal efecto, el Gobiemo Naciondl suscribird el comespondiente confrato de fiducia mercantil, que contendrd las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijard la Comisidn que, en desarrollo del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
administrativos que se generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacidn Nacional.
El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en cada
enfidad temitorial sin afectar el principio de unidad..."



patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacidn:

sA quién le comesponde asumir la representacion judicial o extrojudicial del Fondo, en todos los litigios que
se susciten con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse por
mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la
Previsora $.A., ol Ministerio de Educacion Nacional, a la dos entidades, o a ofra entidad? —_—

o

r’?‘ e \
Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H .Consejo de

Estado manifestd: NG

,/‘.

“Por Ultimo, cobe observar que en Jos casos en que se discutan cuestiones reIodronadas con el
reconocimiento del derecho, 0 conexc o derivado de éste, fa represenfccron la tendrcr el Ministerio de
Educacién Nacional; y en relccron con el pago de derechos ya reconocidos la represenfoc:on la tendréd la
Fiduciaria La Previsora S.A.. . 5

1
] eg
:

/

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub- excrmme se fiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decrefo 1775 de
1990, articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articyld 56 de la Ley 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demads normas reglamentarias, \[o facul’rod de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FOND@QNACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegclmen’fe conferida a la NACION, a
tfravés del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a las entidades
territoriales certificadas, unlcomen‘re les quedd asignada la funcidn de proyectar
y suscribir el acto administrativo que reconoce las prestaciones sociales, previa la
aprobacion del FONDO NACIONAL DEJPRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
/~ 1/

En lo que concierne a- la FIDUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos provenlemes del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con’rro’ro de fideicomisod. En atencion a lo sefalado en
precedencia; damos cuenio que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
Y sU fUnCton como fidviciaria es la administracién de los recursos de dicho fondo
Y nodc"le \compe’re respecto de la expedicion del acto administrativo que
resuelve sobre el'reconocimiento de derechos, aunado a gque no e es permitido
a su vez |mped|r que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende,
Iegolmente tampoco le asistiria inferés en las implicaciones prestacionales que
puedon acarrear las pretensiones de la presente demanda.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo

6 numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administrar y responder
por el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y departamental y suminisirar la

informacioén a la Nacién en fos condiciones que se requiera” Y €n virtud de la Ley 962 de 2005
articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo
3°, |as funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion ante

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002, Rad. No, 1423 M.P. Dr. César
Hovos Salazer.

4 La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecié: “...3-
Por consiguiente, ka obligacidn que procura el accionante de futela a fraves de este mecanismo excepcional, de
conformidad con lo estipulado en el contrate aludido, corresponde satisfaceria o Fideicomitente, es decir, ol Ministerio
de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies, y no a la Fiduciaria accionadg. A ésta comesponderd.pna vez

reconccida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurido adn en el asunfo sometido a réytsnon- .ccncefer el vcxior de las .

prastaciones sociales respectivas, previa determinacion de fa disponibilidad de recursos,,y sedlh s prﬁ)ndades que s?
establezcon porla enfidad.”. .
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la Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encueniran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, quien expide el acto demandado, v a la que
perfenecia el docente causante de la prestacién, se le confia la funcién de
elaborar el proyecto de resolucion que reconozca o niegue una prestacion
social, resolucién que con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad
fiduciaria encargada de adminisirar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en fodo caso, en nombre y
representacién legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y representacion-legal del
ente territorial certificado para la administracién de la educacién. X \\
S N ;
No cabe duda de que es a la administracién por 1n’rermed|o del FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a qU|en Ie/corresponde
el pago de los derechos prestacionales de los docentes oflllodos ol cftcdo fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha dlspuesto el legislador
y las normas reglamentarias, con posterioridad a la exped|<:|on de la Ley 91 de
1989. AT _f'
e " )
Conforme a los argumentos expuestos vy Tentendo en cuenta las normas
enunciadas y el desarrollo Jurlsprudencml\sobre ‘la materia, considera el
Despacho que es necesario precisar sin.que cons’n’ruyo un prejuzgamiento, qué
para poder proceder a emitir sentencia. de men’ro en el sub judice, no es
indispensable la comparecencia del MUNICIPIO DE NEIVA -~ SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, asf como ’rcmpoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo esiudlo‘«verso ssobre el andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en Ic: Resolucwon No. 156 del ¢ de febrero de 2015. Asi
las cosas y a voces delfconcepfo proferido por el méaximo tribunal de lo
contencioso administrafivo, Ia Ilomodo a ser parte-dentro de este proceso donde
se ventila el reconoamlen’ro déwin derecho pensional, es la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONALg—,FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por Io,gue se deberd NEGAR la solicitud de integracién del
hhsconsorao necesan elevado por el apoderado de la entidad demandada.
m‘:‘w?’"
Finalmente:: o’rendlendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL
ANDRES® VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd
a reconocerles personeria adjetiva de conformidad con lo establecido en el
orhculo’74 dél Cdédigo General del Proceso.

“eo.
n
..

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la enfidad accionada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y como apoderado sustituto al Dr, JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,

conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios
45y 46.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

S
(&)
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electronico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

A

LINA MARCELA CRUZ PAIOQY
Secretaria




Consefo Superior
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Resolver la solicitud de integracién del litisconsorcio n'ecescno vinculando al
MUNICIPIO DE NEIVA — SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL v a Ia
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado’ de la enhdad accionada en g

contestacion de la demanda (f. 47 a 5¢). ‘C\ P
N < N
; N

2. CONSIDERACIONES: s T

E! arficulo 224 de la Ley 1437 de 2011, disponé que “desde la admision de ia demanda y
hasta anfes de que se profiera el auto que fig fecha para la realizacion de la audiencia inicial, en los
procesos con ocasion de pretensiones de nuhdo\d yiresfcbfec:lmrenfo del derecho, confractuales y de
repcracion directa, cualquier persona- que, jenga,mferes directo, podra pedir que se la tenga como
coadyuvanie o impughadorg, fmsconson‘e o como interviniente ad excludendum”,

",

Ahora bien, teniendo: en: guen’ro que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente al ’rroml’re de TaTintervencion del Ilhsconsorie necesario, se hace
necesario ocudlr =@ Ios prescnpcrones de los articulos 227 y 306 de dicha
normativa, Icn que nQ§ remite al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo
General del’ Procesquwen en su arficulo 61 dispone lo concerniente al
Llhscons%? I\/Jecesono e integracién del Contradictorio!.

PR DR
Con. respec’ro alo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con 1o Nacién - Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuyd f_lnGLIdOd es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia

i Consejo de Estado. Seccidn Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA YALLE
DE LA HOZ, radicacidn No., 25000-23-26-000-2000-01112-01({28681).

?Lley 21 de 1989. "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mcgisferio. como una cuenta especiol
de la Nacién, con independencia patimonial, contable Y estadistica, sin personeria jurdica, CUYOs recursos seran
manejados por una entidad fiduciaria estatal 0 de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds del 90% del capital.
Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribird el corespondiente confrato de fiducia mercantil, que contendrd las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley v fijara la Comisidén que, en desarrolto del mismo,
debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
administrativos que se generen. La celebracion del contrato pedrd ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional.
El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanficen la prestacion descentralizada de los servicios en cada
entidad temitorial sin afectar el principic de unidad...”



patrimonial, contable y estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

2A quién le coresponde asumir la representacién judicial o extrajudiciol del Fondo, en fodos los litigios que
se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse por
mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Frestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la

Previsora S.A., al Ministerio de Educacién Naciondl, a la dos entidades, o o ofra entidad? e

4 ‘*‘*
Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H Consejo de
Estado manifesio: PR L

i
PO
n,

“Por (ltimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestionas relac:onadas con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, fa represenfoc:on:{g fendra ‘el Ministerio de
Educacion Nacional; y en relac:on con el pago de derechos ya reconocidos la represemocron la fendrd la
Fiduciaria La Previsora S.A.. e I

%

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub- examme se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decreto 1775 de

1990, articulo 180 delaLey 115 del 1994, orhculo 56 de la Ley 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demds normas reglc:men’ronos Iojocul?cd de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FOND@;\\L\IACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra. Iegolmenfe conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL por lo que a las entidades
teritoriales cerfificadas, Unlcomen’re les quedo asignada la funcion de proyectar
y suscribir el acto administrativo que reconoce tas prestaciones sociales, previa la

aprobacién del FONDO NACIONAI: DE)PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

,1‘

En lo que concierne a. la F[DUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar 1os recursos provenlenfes del Sistema General de Participaciones que
integran el FONQ@ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme dal con’rro’ro ‘de fideicomiso4. En atencidon a lo sefialado en
precedencm domos cuen?c que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
Y suU funaon como fidvciaria es la administracion de los recursos de dicho fondo
Y ncdq»]e compe’re respecto de la expedicion del acto adminisirativo que
resuel\fe §obre :elfeconocimiento de derechos, aunado a que no le es permitido
a su ‘vez: |mped1r que éste sea emiltido, modificado o revocado, por ende,
Iegclmen’re tampoco le asistiria interés en las implicaciones prestacionales que
puedon acarrear las pretensiones de la presente demanda.

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo

46 numeral 6.1.2., es competencia de |las entidades territoriales “Administrar y responder
por el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y departamental y suministrar la

informacion a la Nacién en fas condiciones que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de 2005
articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo
3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién ante

3 Consejo de Estado - Sala de Consulla y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002, Rad. No. 1423 M.P. Dr. César
Hoyos Salazar.

11y Corle Constitucional, en Sentencia T-619 det 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio: “...3-
Por consiguiente, la obligacién que procura el accionante de tutela o frovés de este mecanismo excepcional, de
conformidad con lo estipulado en el conirato aludido, comesponde satisfaceria al Fideicomitente, es decir, al Ministerio
de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y no o la Fiduciaria accionoda. A ésta comesponderd una vez
reconacida la respectiva prestacion -io que no ha ocurrido atin en el asunto sometido a revision-, cancelar el vator de las
prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de la disponibilidad de recursos, y segUn fos pricridades que se
astablezcan porla entidad.”.



la Entidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, foda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, guien expide el acto demandado, y a la que
pertenecia el docente causante de la prestacién, se le confia la funcion de
elaborar el proyecto de resolucién que reconozca o niegue una prestacion
social, resolucién que con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad
fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y
representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDQO DE PRESTACIONES y no en nombre y represen’romonrlegcﬂ del
ente temritorial certificado para la administracién de la educacion. 4\\. \[

b

No cabe duda de que es a la administracién por m’rermedlo dél” "FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO @ quren 1e/corresponde
el pago de los derechos prestacionales de los docentes oflllodos,ol cn‘odo fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto ha dlspues’ro el legistador
y las normas reglamentarias, con posterioridad a lcl exped1<:|on de la Ley 91 de
1989. P g

Pl

Conforme a los argumentos expuestos y fenlendo en cuenta las normas
enunciadas y el desarrollo Junsprudencml\ sobre 18 materia, considera el
Despacho que es necesario precisar sin due consh’ruyo un prejuzgamiento, qué
para poder proceder a emitir sentencia. de mérito en el sub judice, no es
indispensable {a comporecencna del MUN[CIPIO DE NEIVA — SECRETARIA DE
EDUCACION MUNICIPAL, asi comb Tompoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bagjo esfudl\versolsobre el andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en el OfIGIO No 3630 del 13 de noviembre de 2013. Asi
las cosas y a voces del*‘concep’ro “proferido por el maximo tibunal de lo
contencioso odmlnls’rrohvo I@ llamada a ser parte dentro de este jproceso donde
se venlila el reconOCImlen’ro dé:un derecho pensional, esla NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION I%IONAL\; JFONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por Io sgue se deberd NEGAR la solicitud de integracion del
lmsconsormo neceserlo\eievodo por el apoderado de la enfidad demandada.

Fmolmen’ré“xm‘endlendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL
ANDRES VEGA DEVIA vy JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procedera
a reconocerles personeria adjetiva de conformidad con lo establecido en el
or’ng_:u]o/74 dél Cédigo General del Proceso.

Por Io‘"e';bues’ro, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neivq,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: RECONOCER personeria-adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,
conforme a las facuitades conferidas en el poder de sustitucion obrante a folios
61y 62.

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR | \ N
Juez & '_;"::::‘\ }'Q
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 28_DE JULIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado eleciréonico No. _045_ de hoy, insertado en la pagina web

eyl

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




