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| Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinfinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: . WILSON MUNOZ TEJADA
DEMANDADO: NACIGN ~ MINISTERIO DE DEFENSA £EJEREITO
NACIONAL, ,
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00078-00

.- Mediante fallo emitido el 24 de mayo de 20JZ/fl %\ G138) se ordend la -
condena en costas a la demandada NACL(% Rs MINISTERIO DE DEFENSA —

EJERCITO NACIONAL, fijando como agencia { n gderégho la suma de ochocientos
mil pesos ($800.000). A

.- Por su parte la Secretaria del Despocﬁ?), %d encidon a lo dispuestc en el
proveido en alusidn, realizd la liqujdacion de, costas, arrojando como resuitade la
suma de OCHOCIENTOS MIL F.‘~E§OS"’2 00.000,00) M/CIE.

oY

R

LIQUIDACION DE COSTAS:

R
\\ hy

AGENCIAS EN D§

PRIMERA INSTANC $ 800.000,00

$ 800.000,00

Son: OCHOCIENTOS MIL PESOS ($800.000,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacién de las costas realizada por la
secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que ’
al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procedera a.:
impartir su aprobacion.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho. ‘ ’
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Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




-Canscfo Superlor
- deda Judicaiura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete {2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GREGORIO CASANOVA CASANOVA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO

NACIONAL.

RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00058-00 ((\

.- Mediante fallo emitido el 24 de mayoc de 2017 ﬁ‘@o A

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liguidacién

) ‘ ‘)\sé ordend la
condena en costas a la demandada NACION - A@JQII (ERIONDE DEFENSA —

EJERCITO NACIONAL, fijando como agencias en dereck oYastmna de ochocientos

.~ Por su parte la Secretaria del Des};}g’?‘-\o e a lo dispuesto en el
proveido en alusién, realizé la liquidacidh délcos as, dfrojando como resultado la

O
BN
suma de OCHOCIENTOS CUARENTA Y OGE MIE ESOS ($848.000,00) M/CTE.

Al

mil pesos ($800.000).

)

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERE@CO\R

PRIMERA INSTAN@IA R, $ 800.000,00

$ 39.000,00
PORTES D"E%“@R?g%? $ _9.000,00
TOT; RS, $ 848.000,00

&

Son: OCHOCIENTOS CUARENTA Y OCHOZMIL PESOS ($848.000,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacién de las costas realizada por la
secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que
al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su aprobacion.

Porlo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del
despacho. i
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NORA PERDOMO FIERRO
DEMANDADO: UNIDAD. ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE

GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES UGPP.

RADICACION: 41001-33-33-002-2012-00177-00

.~ La Sala Cuarta de Decision del Sistema Oro’li\\del TribtmqlConTencioso
Administrativo del Huila, dictd Sentencia en segunda Iﬂg\{]%@ el quince (15) de
diciembre de 2016 (Fls. 47 a 53 cuad. 2¢ mJ«r oiw\e:nde conﬁrmor la sentencia
de primera msioncm dictada el 24 de o i 20% ordenando la condeno

.- Mediante fallo emitido el 24 & oc’rubre 2014 (Fis.215 a 223) se ordend Ia
condena en costas a la pc--demgncj/gdc UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE GESTION PENSIONAL Y%c\o X aQNES PARAFISCALES DE LA PROTECCION

SOCIAL -UGPP-, fijandp:como c’encxos en derecho la suma de OCHOCIENTOS

MIL PESOS ($500.0000, N\\¥

.- Por su parte Y S reth,d"del Despacho, en atencién a lo dispuesto en las
\ IR

menao?cdo % idencias, realizé la liquidacion de costas de forma total, es

decir lasg trqpues % " primera y segunda instancia, arojando como resultado

la sinerde UN‘* lLLON TRESCIENTOS SEIS MIL SEISCIENTOS PESOS ($1.306.400,00)

N
LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO

PRIMERA INSTANCIA $ 800.000,00
SEGUNDA INSTANCIA $ 480.000,00
OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREO $ 13.600,00
ARANCEL $ _13.000,00

TOTAL COSTAS ' ' $1.304.600,00
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Son: UN MILLON TRESCIENTOS SEIS MIL SEISCIENTOS PESOS ($1.306.600,00) M/CTE,
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- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas redlizada por la
secrefaria se encuentra conforme a lo ordenado en primera y segunda
instancia, por lo que al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366
del C.G.P., procederd aimpartir su aprobacidn.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR Ila liquidacion de cos’ras levada a cabo por la secretaria
del despacho. -

Nofifiquese y cOmplase,



Yol oF 2

Conscjo Su;wdm'
dete Judicaturs

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2017)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EVELIA PUENTES DE PEREZ

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION=
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00404-0¢
O

Se procede a decidir sobre la aprobacion de la |IC]UIC

- La Sala Tercera de Decision del Siste a Orditngd " I \Igbunal  Contencioso
Adminisirativo del Huila, dictd Sentencia eném gu %H ancia el veinticuatro (24)
de abril de 2017 {Fls. 20 a 25 cuad. 2° m?ﬂ resolw n\@ revocar la sentencia de
primera instancia dictada el 26 de ]Ullo/ de ZNor enando la condena en costas
ala NACION - MINISTERIO DE EDUCACI(SN'@F O NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, fljcnde‘é‘:omo ogencms en derecho la suma de ciento

sesenta y tres mil pesos m/cten($] gé*@OO)

.- Por su parte la Se hﬁe’ran\édel Despccho, en atencién a lo dispuesto en la
mencionada prowd\ncl\:« e&%;_o\la liquidacién de costas impuestas en segunda
instancia, OFI’O]G%VQ COMON; suﬁ@jdo la suma de: CIENTO SESENTA Y TRES MIL PESOS

($163.000,00) M/CTE. o

B\

AGENCIAS ENDERECHO
SEGUNDAII\]STANCIA $ 143.000,00

TOTAL COSTAS $ 143.000,00

o it ot e e s S

Son: CIENTO SESENTA Y TRES MIL PESOS ($143.000,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacién de costas readlizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir
su aprobacion. :
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Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO. APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretaria del
despacho.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




SECRETARIA. Neiva, Junio 29 de 2017. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelio el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 17 de
febrero de 2015.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consejo Superior '
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAGIR(’ZUITO DE NEIVA

3

Rad. 41001-33-33-002-2013-00270-00

Obedézcase y cOmpId§
fecha ocho (8) d?u‘ﬁ@fd &5 mil diecisiete (2017), obrante a folios 34 a :
41 del cuadern ‘e\‘\s\sg nda instancia, mediante la cual se confirma la

sentencia prof \popeste Despacho el 17 de febrero de 2015.

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Junio 29 de 2017. Pasa al Despacho el presenie
proceso para proveer o pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 1 de
junio de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consejo Superlor
de lg Fidicatera

Obedézcase y cOmpIcz’s{e I
fecha cinco (5) de jﬁ@:&é}gs mil diecisiete (2017), obrante a folios 22 a
27 del cuaderng, “\segundo- instancia, mediante la cual se confirma la

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



Consejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete {2017)

41001 33 33 002 2013 00458 00

T
-

. . IS
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente procesq, fue
apelada oportunamente por las enfidades demandadas, de conrformidad
con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA inciso cgor’ro\onf“é’g de
resolver la concesidn del recurso de apelacion se senala fechg,y hora para
llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia ochg: (8) a\’égosfo de
2017 a las 9:45 A.M,, en la sala de audiencia cmgnada d éste Despacho
judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva. "lerense las citaciones
respectivas.
Asi mismo se requiere a las partes, para que\en el.evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propue Tcs\ con el fin de que sean
analizadas en los comités de concmaoonsrespechvos
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado elecirénico No. _041_ de hoy, insertado en la pdgina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNI_)O ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2014 00289 00

£

Tenlendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso, fue
apelodo oportunamente por la entidad demandada, de conformldcd con
1o establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto, cm’res & Srésolver
la concesién del recurso de apelacion se sefiala fecha Y hoR \pcra llevar a
cabo audiencia de conciliacion para el dia ocho (8) de agos’fo’%ie 2017 a
las 9:30 A.M., en la sala de audiencia asignada a esie Despacho judicial
ubicado en la camrera 4 N° 12-37 de. Neiva. lere e las citaciones
respectivas. : SQ?’

- Asi mlsmo se requiere a las pan‘es para qué@n el even’ro de existir, dnimo
conciliatorio, - se sirvan . presentar propuestas\\qcon el fin de que sean
analizadas en los comités de concmomopy_respechvos

X

. .

No’rif[qmjés&ey Cumplase, .-.
\%7 d

NELCY }\;ARGAS TOVAR

. JUEZ

r

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto gque antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

s

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Consejo Superior
ie la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2014 00596 00

s

""‘-._
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proc;;o fue
apelada oportunamente por la entidad demandada, de conformldod con
lo establecido por el arffculo 192 del CPACA inciso cuarto, gr%? A Tasolver
la concesién del recurso de apelacién se sefiala fecha'y ho?&pcra llevar a
cabo audiencia de conciliacién para el dia ocho (8) de agosfo’ae 2017 a
las 9:15 A.M., en la sala de audiencia asignada a este Despacho judicial
ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva. leren§e las citaciones
respectivas.
AN

Asl mismo se requiere a las paries, pard que~en -el.evento de exls’ﬂr animo
conciliatorio;" se sirvan presentar propuesLos\ con el fin de gue sean
_ anchzodos en los comités de conuhocnon respechvos

“"h
[ * RN

o
AN
No’nfqu;es&ey Cumplase,
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NELCY \‘:[IARGAS TOVAR

.ﬁ‘%\ JUEZ

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue noftificado por
estado electronico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

e,

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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deta Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2014 00444 00

"?q\:\
Teniendo en cuenta que Ic1 sentencia proferida en el presenLe_, p oces ;}fue
apetada oportunamente por la.entidad demandada, de conformldad con
lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto, Gnies de resolver
la concesién del recurso de apelacion se sefiala fecha i horo\pero llevar a
cabo audiencia de conciliacion para el dia ocho (8) de"agosio de 2017 a
las 9:00 A.M., en la sala de audiencia asignada a Este Dequcho judicial
ubicado en la carrera 4 N° 12.37 de NelvGNUbrEbse las citaciones
' respectivas. o N\
ey L

Asi mismo se requiere a las partes, para’que en eI “evento de existir dnimo

conciliatorio, se sirvan presentar propuesfc:s YCon el fin de que sean
analizadas en los comités de conahocxon respectivos.

Nofifi A\\c}

Umplase,

[}:\f\\lﬁ:tcv VARGAS TOVAR
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( JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue noftificado por
estado electronico No, _041_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2015 00047 00

e

P

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente p{oceso fue
apelada oportunamente por la entidad demandada, de conform1d0d ad con
lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto, cm’res de Tasolver
la concesion del recurso de apelacion se sefiala fecha Y hordi: pora llevar a

cabo audiencia de conciliacién para el dia ocho (8) de ~agosi¢ o de 2017 a
las 9:00 A.M., en la sala de audiencia asignada a es{!e Despacho judicial
ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neivq. lerense las citaciones
respectivas. v

f*\

Asi mismo. se requiere a las partes, para que\en -el.evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propueg\gs\“\}con el fin de que sean
_ andlizadas en los comités de concxhc:mor;qespechvos
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NohflquAe§\y Cumplose
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(f* JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
& SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por

estado electronico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

e

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria



Consejo Suprrior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2015 00065 00

P
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso!fue
apelada oportunamente por la entidad demandada, de conformldcd con
lo establecido por el articulo 192'del CPACA inciso cuarto, Grﬁé?de resolver
la concesion del recurso de apelacién se sefiala fecha N hora*»paru llevar a
cabo audiencia de conciliacién para el dia ocho (8) de qgost?)’ﬁe 2017 a
las 9:00 A.M., en la sala de audiencia asignada a esfe Despccho judicial
ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva. le}ense las citaciones
respectivas. N
f':‘\

Asi mismo se requiere a las partes, para que\en ~el.evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propuesf\cls\con el fin de que sean
cnollzodos en los comités de concmcdon\respechvos
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Y
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Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. E Auto que antecede fue notificado por

estado electronico No. _041_ de hoy, insertado en la pdgina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consefo Superior
de la Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29} de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2015 00317 00

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso, fue
apelada oportunamente por la entidad demandada, de conforufpidod ‘con
lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto, aftesderasolver
la concesidn del recurso de apelacidn se sefiala fecha Y hO}G\pOTG llevar a
cabo audiencia de conciliacién para el dia ocho (8) de qgo;‘ro de 2017 a
las 8:45 A.M., en la sala de audiencia asignada a esfe Despacho judicial
ubicado en-la carrera 4 N° 12-37 de Neiva. lerens\se Ios citaciones
respectivas. , .

e :
Asi mismo se requiere a las partes, para qie ﬁ,@_ld,even’ro de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propy A‘ {@‘sé con el fin de que sean

es

N
onolizodcs en los comités de conciliaci 9@; pyechvos
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No’rlflque%y Cumplose
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NELCY%\;ARGAS TOVAR

i JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
1 -
l‘\ SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que anfecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertade en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

|



Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2013 00390 00

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente p@‘)xfue
apelada oportunamente por la entidad demandada CoOmMo-po Ig par’re
demandante, de conformidad: con lo establecido por el a{\’nc“tllg ]92 del
CPACA inciso cuarto, antes de resolver Ia conceSIOn del, recurso de
apelacion se sefiala fecha y hora para llevar a cabo GUdlenCICl de
conciliacién para el dia ocho (8) de agosto de 201(7 a lc:s‘”B 30 A. M. enla
sala de audiencia asignada a este Despacho judlcmi ublcho en la carrera
4 N° 12-37 de Neiva. Librense las citaciones respechvgi

.,
é,.,-‘ﬁ.x

)
Asi mismo se requiere a las partes, para queﬁ en:el.evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propues’rcs \con el fin de que sean
andiizadas en los comités de concnhcaomrespechvos

“"3."2’.‘

No’rlflqu:%y Cumplcse
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consejo Superior:
de ta Judicarara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete {2017)

41001 33 33 002 2012 00214 00

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente procesoifue
apelada oportunamente por la entidad demandada como,.porxla p}c:r’re
demandante, de conformidad con lo establecido por el,ugrhculo 192 del
CPACA inciso cuarto, antes de resolver la concesion del rec:urso de
apelacién se sefala fecha y hora para llevar a cabo\g\udenc:lo de
conciliacion para el dia ocho (8) de agosto de 201(7 a Ias 7875 A. M., enla
sdla de audiencia asignada a este Despacho judlcml ub:cado en la carrera

4 N° 12-37 de Neiva. Librense las citaciones respechvgi ‘)7

Asl mismo se requiere a las partes, para que:‘aenwel gvenio de existir animo
conciliatorio, se sirvan presentar propueitgs’g\con el fin de que sean
andlizadas en los comités de concﬂmmomrespeeﬂvos

Reconocer personeria adjetiva.al Dr. LUIS"ALFONSO ZARATE PATINO como
apoderado de la Nacién — Mlnls’rerlo de Defensa - Policia Nacional-, dentro
de los términos y para [os fmes del poder a esta conferido (fl. 829)

#"“N.y
%jﬁq%ese y COmplase,

JUEZ

.""M"".
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIC DE 2017. El Auto gue antecede fue nofificado por
estado elecirénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

At

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




h ncc‘

Consejor Superior
| dele Judicaeera

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (201 7)

41001 33 33 002 2014 00145 00

ﬁ\
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso, fue
i A
apelada oportunamente por las entidades demandadas, de,,conformldod
con lo establecido por el articulo 192 det CPACA inciso CQ\E](TO* \n’res de
resolver la concesién del recurso de apelacién se sencﬂo fechay hora pard

llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia ochd: 8) d\'é “agosto de

2017 a las 8:00 A.M., en la sala de audiencia cs:gnada\gx aste Despacho

judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva lerg
respectivas. \\é;‘“m\ hd
S Y
ALY \,

)
Asi mismo 'se requiere a las partes, parafque en-el, evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar propue{rgs%con el fin de que sean
analizadas.en los comités de concmocxo? respechvos

RN

/
No’rlflquese y Cump[cse

ise las citaciones

i‘m 4\_\
NELCY VARGAS TOVAR

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

Aot

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria



“Conséfo Sugerlor,
e Ia’.lladiwmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete {2017)

41001 33 33 002 2014 00507 00

Teniendo en cuenta que la sen’rencm proferida en el presenfe p@ fue
apelada oportunamente por la entidad demandada, de conformidad ,con
lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto, oﬁ”res ae?‘resolver
la concesién del recurso de apelacion se sefiala fecha Y hor@porﬂ llevar a
cabo aldiencia de conciliacion para el dia ocho (8) de’ugosio"’ﬁe 2017 a
las 7:45.A.M., en la sala de audiencia asignada-a- esie Despacho judicial
vbicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva. Librense las cfrocnones
respectivas. : “\;\”\& N

Ast mismo’ se requiere a las partes, para ¢ L@@even’ro de existir Gnimo
conciliatorio, se sirvan. presentar prop! §\con el fin de que sean
3 onc:llzados en los coml’res de concmomoggreSLrbe tivos..

Reconocer personenc: adje’uvo ald Dra. LE@NOR ALVARADO VASQUEZ como
?cpoderodo de la' Nacién - Fiscalia G neral de la’ Nacién. -, dentro de los
términos y para los fines del poder\c}es’ra confendo (fl. 406)

o
N
b

uese y Cumplose

. "‘?*x‘*\
{_ N NELCY VARGAS TOVAR
4 JUEZ

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA |

Neiva, 30 _DE JUNIO DE 2017. El Auto que.antecede fue notificado por

estado electrénico No._041_ de hoy, inserfado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secre’rqrio ]
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Consejo Supesior
- dela Judicatara

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, junio veintinueve {29} de dos mil diecisiete (2017)

41001 33 33 002 2013 00283 00

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente proces fue
apelada oportunamente por las enfidades demandadas, de,_gc\)m@{midod
con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso g,giar’ro;‘\‘:gn’res de
resolver la concesién del recurso de apelacion se sefalq fecﬁc;; y hora para
llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia oc%x@) de“agosto de
2017 a las 7:30 A.M., en la sala de avdiencia asigriada o esfe Despacho
judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Ngiva.‘*ﬂib,n@n,se las citaciones

R

. T,
respectivas. "‘%‘;—Q&X_ ¥

Asi mismo se requiere a las partes, para gﬁ{@erf\:gl,even’ro de existir Gnimo

conciliatorio, se sirvan presentar prgp’ﬁé%osﬁ:on el fin de que sean
analizadas en los comités de concilioéiég;r\esgecﬁvos.
ALY

oy L

\:&‘\,w -y
Reconocer personeria adjefiva @ la Dra. PAOLA ANDREA LONDONO APONITE
como apoderada de la Nacidn :‘\f:[s(cdlio General de la Nacién -, dentro de
los términos y para los fines d‘ej,\ppdgr% esta conferido (fl. 685)

/\ g
No; jﬁf’qéjese y CUmplase,

.ﬁ"':i‘:\‘\
Y,
\;N ELCY VARGAS TOVAR
rd
A JUEZ

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Autc que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

Aot

LINA MARCELA CRUZ PAJOY II
Secretaria
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Consejo Superior
de lo Judicatura -

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017).

RAD: 41001-33-33-002- 2015 - 00265 - 00

[.- ASUNTO. 1'- *;»{\}\
L
Procede el Despacho a resolver en relacidn con la Lgaswi‘: |o,}’del
apoderado de la parte demandante en la audiencia inicial* celgb)/ ada el 17

de mayo de 2017. .

-\_..,
By

.- ANTECEDENTES. ' ‘%\ Y
R\ §

- H dia 17 del mes de mayo del ano en CursQ (fl\ 43y 225) en la sala de
oudlencms de este Despacho judicial, se,acelebro Io confinuacion de la
audiencia inicial de que trata el c:rhculoA@O Pol=(R Codlgo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Admlnls’r\f@hvo

A,
1\ 3

En el frdmite de |la misma se Ievan’ro ~cons1‘cn<:|o en relacion con la
inasistencia del apoderado de»lo\par’re demondom‘e

Segun constancia secr/?’ranoxdel 13 de junio de 2017, el apoderado
demandante allegd excusa ]USTIfiCGr‘ldO su inasistencia a la diligencia ya
aludida.

£
A
Y

“r.
Ml -CONSIDERAG]O&S i}
> .
El articulo 180 de!\CPACA se encargd de regular lo concerniente al trdmite
y reglc:s de ]G\GUdlenCIC] inicial, senalando para ello en su numeral 3° lo
concern e,,,o] oplozomien‘ro de la diligencia, su inasistencia y excusas.

"Ar’ncu[o 180 Audiencia inicial. Vencido el ténminc de trastado de la demanda o de la de
reconvencron segin el case, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se suleforo a las siguientes reglas:

1.

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por aufo que
no tendrd recursos. En ningun caso podrd haber otre aplazamiento.

Hl juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los fres (3) dias
siguientes a la redlizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito vy solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de-la inasistencia.



5

En este caso, el juez resolvera sobre la justificacién mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3) dias siguientes a su presentaciony que serd susceptible del recurso de reposicion.
Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes...”

Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicién reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal y como se aprecia en la constancia secretarial (fl. 229), el Dr. WILLIAM
MORALES, apoderado de la parte demandante, dentro del término prescrito
por el inciso 2° numeral 3° del arficulo 180 del CPACA, presenté memorial
excusdandose por su inasistencia a la audiencia inicial.

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual presenta
excusa el profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para
justificar su inasistencia, razén por la cual se abstendrd de in'lp"ohggr las
sanciones de que trata el numeral 4° del arficulo 180 ibidem, aclargndopara
ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exé‘neroﬁa} las
consecuencias pecuniarias por su inasistencia. S

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sonciongfjﬁ‘%cunid ias al apoderado de
la parte demandante, conforme a las” Gonsideraciones del presente
proveido. o Ny

’é\h“u;’\‘ j

Notifiquese y €omplase
<

e,
A ia

NELEY VARGAS TOVAR

AA‘? " JUEZ
.
AN

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 30 DE JUNIO_DE 2017. El Auto que antecede fue
nofificado por estado electronico No._041_de hoy, inserfado

en la pdgina web




: Consafo Superier
* de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEI,V-A;\\\

B 7
Neiva, Junio veinfinueve (29) de dos mil diecisiete {2017) ‘\;\ Y

REF: 41-001-33-33-002-2016-00424-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demandg.
9.SECONSIDERA - . AN,

. . \\3":%”:"‘:7' N
Mediante auto calendado el 1° de morzo"-de>%01‘7},v(fls. 98 y 99) se inadmitid la
demanda, dandosele un férmino dez’flr'gqjdics a’la parfe demandante para

I
subsanarla. e,
ot

Conforme se aprecia de la consfé%gio secretarial que antecede, ala ejecutoria
de la anterior providencia, Ic:;p_or’réic,iemondonfe presentd escrifo senalando

subsanar el libelo demonda’roriﬁc";(ﬂ?;lQS). Revisado asi el memorial en mencion da

cuenta el Despacho gque Iawparfe inferesa ha subsanado el libelo demandatorio
porlo que se considera’gue ngerﬁ’ondo retne los requisitos formales y legales para
su admision {articuloT62y 146 del Codigo de Procedimiento Administrativo y delo
Contencioso Adminisicéﬁ{;g\)?En consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por otra poptfé,\ \d.apoderada solicita el emplazamiento de la senora AMPARC
BAENA BELTRAN, tfeniendo en cuenia que desconoce el lugar donde la

\ \ Ly F - 0 - s
demandada pueda ser citada para efectos de su notificacion personal.

==

Asi 5105%8’\é§yse decretard el emplazamiento de los demandados en la forma y
Térrﬁ\jqps gsTobleCEdos en ei articulo 108 del Codigo General del Proceso?.

En razén a lo anterior, se ordena a la parte interesada proceda a efectuar la
respeciiva publicacion del edicto emplazaiorio en radio o prensa, segin su
eleccién, para lo cual el Juzgado hace saber que considera a EL TIEMPO o EL
ESPECTADOR como diarios de amplia circulacién; por Secretaria se efectuard el
edicto respectivo con el fin de que sea retirado por la parte interesada.

! Folio 102

2 4 griculo 108, Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se procederd mediante
la inclusicn del nombre del sujelo emplazado, las partes, la clase del procese y el juzgado que lo requiere, en un listado que se publicard
por una sola vez en un medio escrito de amplia circulacion naclonal o local, 0 en cualguier otro medio masivo de comunicacidn, a criterio
del juez, para lo cual indicard al menos dos (2) medios de comunicacién.

Ordenado el emplazamiento, la parte interesada dispondra su publicacion a través de uno de los medios expresamente sefialados por el
Juez, i

Si el juez ordena la publicacidn en un medio escrita esta se hard el domingo; en los demds casos, podrd hacerse cualguier dig entre las
seis (6) de la mafiana y las once (11) de la noche.

E! interesado allegaré al proceso copia informal dé la pdgina respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacién se
hubiere realizado en un medio diferente del escrito, allegard constancia sobre su emisién o transmision, suscrita por el administrador 0
Juncignario.

Efectuada lo publicacion de que tratan fos incisos anferiores, la parte interesada remitird una comumicacion al Registro Nacional de
Personas Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado, st nimero de identificacion, si se conoce, las partes del praceso, su
naturaleza y el juzgado que lo requiere. : .

E! Registra Nacional de Personas Emplazadas publicard la informacidn remitida y el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias
después de publicada la informacidn de dicho registro.

Surtide el emplazamiento se procederd a Ia designacidn de curador ad litem, st a eflo hubiere lugar".



Por lo expuesto, el Despacho ik nss

Py

" RESUELVE:

. ADMITIR la demandd ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por JOSE ARIEL CASTRO GRAJALES
contra de ia NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL -; ¥ de las
sefioras AMPARO BAENA BELTRAN Y MONICA VIVIANA MURILLO ORTEGA

_ TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

_ ORDENAR el EMPLAZAMIENTO de la sefiora AMPARO BAENA BELTRAN, de

conformidad con lo dispuesto en articulo 108 del Cédigo General del Proceso.
;ﬁ”ﬁ:‘:‘*\*-‘h

. Lo apoderada dela parte actora deberd refirar el escrito con’renﬁv@del“écgl}icto

emplazatorio para la respectiva publicacion, conforme se ordeno 'é_)rgio E;"of"re

motiva de esta auto. _ _ 4 =

De igual forma, la interesadd deberd allegar a este Despdi;btqﬁg:ohs’foncic dela

. .’ . » re . O N
publicacién que se redlizard un dia domingo, de chqrdcf;g,ﬂ‘ n\’g:uspues’ro en el

e

inciso 5 del articulo 180 C.G.P. - WY
: \ S&%W‘:‘f’

. NOTIFICAR, persondmente en los ’rérminok%f&uf’o 199 del CPACA

modificado por el 612 del CGP, este autoy bdfgé}g?gntiggo de la demanda, alas

siguientes partes procésales: (N '

ﬁ';! A’
..ef";‘a@g AN : j\\"‘g -

) "'}L b 7k }’ .
a) Representanie legal de la NACl‘qﬁNa— MjNISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL -, 0 en su defecto “o“;-l_gf persona en quien se delegue la

facultad para recibir noftificaciones.

b) A la sefora MONICAN\:N{LVIANA}MURILLO ORTEGA en la casa 6 de la
manzana K del barrio .gl'?‘Pin}gly de la ciudad de Neiva. )
c) Represeanpf’éT“d?igM*L@js’f’erio Publico delegado ante este Despacho. )
A ! -

g

d) Agenfl\lgciogg e Defensa Juridica del Estado.

. DISPONERiqu‘e\g“jp;;E:rTe demandante debe allegar DOS (2) portes de correo
para reglgzoﬁtokndfificccién de las demandadas, en el término de los treinta (30)
dias s%g\uzintej,,é la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171y 178
{giel;ﬁ:g“d{gcw e ProcedimientoiAdminis’rroﬁvo y de lo Contencioso Administrativo
y Ac‘u_%rdb’ No. 2165 del 30 de octubre de » 003 de la Sala Administraiiva del
Gonsejo Superior de la Judicatural.
g

. PREVENIR a la parte demanddnte, que de no cumplir con la carga impuesta por
este Despacho dentro de los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este
auto, ni en los quince (15} dias posteriores, se entendera desistida la demanda,
quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacién, de
conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo . eventuaimente, se
condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por €l término de freinta (30} dias para efectos previstos en
art. 172 Cbdigo de Procedimiento Administrativo 'y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo .a los demandados para que alleguen con la
contestacion todas las pruebas que sé encuentren ensu podery que pretendan
hacer valer en el proceso.



:‘E-?. . rl A L‘-.;.;{“i_r.-,ﬂj‘r--k?]vﬁ:':, ,"177' .

9. RECONOCER personeria adjetiva d ia Dra. MONICA LUCIA BEDOYA GRISALES,
como apoderada de lca‘f’erm’q! ‘Tg;@dém?;{:_'ndohf_e en los términos v para los fines
del poder visible a folio 106y 7. °

10. VENCIDO el término, Uuel()'dn' las. diligencias al despacho para decidir 1o
perfinente.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

a4
g %

JULGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
" SECRETARIA |

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Auto due antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado enla pagina web

At

LINA.MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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| Consejo Superiar
* de la Judiceture

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017}

REF: 41-001-33-33-002-201 7-00020-00
1. ASUNTO .

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. =
Y

2. SE CONSIDERA . ,@/\M
Mediante auto calendado el 25 de enero de 2017 (fls. 20?:-‘/307’ :g;;iinodmiﬁé
la demanda, déndosele un término de 10 diasala por’re‘qgmgndcn’re para
subsanaria. ; N

¢ \\\ \%“;'

A “g--
Conforme se aprecia de la ¢onstancia s%aqtcr@ltque antecede, a la
ejecutoria de la anterior providencia, 1a pcr.fe‘d}emcgdonte presentd escrito

sefalando subsanar el libelo demandatorid (fiX407-Revisado asf el memorial
en mencién da cuenta €l Despacho gt’iﬁé‘h!a?qu?é interesa ha subsanado el
ibelo demandatorio por lo que se ’ci“"ég.]s{tiler\cl que la demanda reine 10s
requisitos formales y legales pard sy adnision (articulo 162y 166 del Cadigo
de Procedimiento Adminisirativo,y de |6’ Contencioso Administrativo). En
consecuencia, se dispone ARMITIRLA. :

Sy
e

Por lo expuesto, el Desp’é(@ho E:or 6 expuesto, el Despacho,

—

S "RESUELVE:
Ny

1. ADMITIR Ia de’r’rrnc\ﬁ?ab ofdinaria con preiensiones de NULIDAD Y

RESTABLECI_MIE\_N\_'[O\BEL DERECHO presentada por AMPARO TOVAR FIGUEROA

conira.el BEQQXRT-KM'ENTO DEL HUILA y la sefiora ORFA CARVAJAL MEDINA
ERIAN '
7

Ly ‘ .
2. TRAMITAR I&rdemanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del

. .

'?édfg‘]_b\@e’ProcedimienTo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
kY

it

%, '\/

Y

3. NOTIFICAR, personalmente ‘en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas
siguientes partes procesales:

a) Representante legal c!'él DEPARTAMENTO DEL HUILA, o en suU defecto ala
persona en quien se delegue la facuitad para recibir nofificaciones.

b) A la sefiora ORFA CARVAJAL MEDINA quien podrd ser citada en la calle
48 No. 7 — 56 Apartamento 801 Blogue 2 conjunto residencial La Morada
del Viento de la ciudad de Neiva.

¢) Representante del Mi_nisterio PUblico delegado ante este despacho.

d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



4. DISPONER que la parte demandante debe allegar DOS {2) portes de correo
para redlizar la nofificacigni.de la, entidad demandada, en el término de los
treinta (30) dias siguientes d & nofificacion de este auto [numeral 4 del arficulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo y Acuerdoc No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala

Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no aporfar el porte correspondiente
dentro de los treinta {30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni en los quince (15} dias posteriores, se entenderd desistida la
demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v, eventualmente, se
condenard en costas y perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previsios en
art. 172 Cédigo de Procedimienio Adminisirativo y de lo C;gn’re‘h‘é;;ioso
Administrativo, previniendo al demandado para que ol:egué;‘\go@’ la
contestacion todos los documentos que s encuentren en su X derijv 1t5°Eon el
expediente administrativo que contenga los anfecedentes Ei‘% la bc’ruacién
objeto del proceso. La _inob_servoncio de estos debég@;.ﬂ_]_q%ﬂ’ruye falta
disciplinaria gravisima de! funcionario encargado delﬁosunt?g}"(-@nt 175inc. 1°y

3° del paragrafo 1° del Codigo de ProcedimieniO‘QAQFﬁiQ,isirctivo y de lo

Contencioso Administrativo). \

7. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. BREﬁS?‘EFERNANDO CASTRO CAMPOS
N . W e . .

como apoderado de la parte demandante, denfro-de los términos y para los

fines del poder conferido a folio 406. f“\ \R}/
£ f?“;\‘_. .‘?t:gl: .

8. VENCIDO el término, vuelvan las dilié‘éggios al despacho para decidr lo
perfinente. : 3 "

Notifigues é cumplase,

SN

WA

%‘?’I

%N NELCY VARGAS TOVAR
N Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017, El Auto que antecede fue ncfificado por
estado electrénico No. _041_de hoy, insertado en la pdagina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Contsjo Superior:
dde do Judicaiura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00044-00

1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. A :
2. SE CONSIDERA | PN

e

R :
Mediante auto calendado el 15 de febrero de 2017 {fls. 33y 341)§§e;in0dmh‘ié
la demanda, déndosele un término de 10 dias a la porte‘“%‘é;mgndon’re para
. 7 ;

subsanarla. :_ N

: i,

Conforme se aprecia de Ia ¢onstancia seg@’ra?i‘gf&ejue antecede, a la
ejecuioriade la anterior providencia, la pgnté dgrpcgdcn’re presenté escrito
sefidlando subsanar el libelo demandatori (ﬂ‘::;%Z)?"Revisodo asf el memorial
en mencion da cuenta el Despacho ﬁg@“’eﬂ icbparte interesa ha subsanado el
ibelo demandatorio por lo que se ’c:‘%pﬁ“de?‘ca que la demanda reune [os
requisitos formales y legales parg su adrﬁi:'éi%gf)n (articulo 162y 166 del Codigo
de Procedimiento Administrative,y de I6 Contencioso Adminisirativo).. En
consecuencia, se dispone ADMITIRLA,

P

Por lo expuesto, el Despé@o%ﬁér 16 expuesto, el Despacho,

A X 'RESUELVE
1. ADMITIR laf{ de’rﬁqndb ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por DORIS MILENA RAMIREZ conira

5

ol DEPARTAMENTODEL HUILA. -

e .

2. LR@§} leirdemanda por el procedimlen’ro previsto en los arficulos 179y ss. del
{gé 'ig;? @e’ Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
s\:\(/- ) ,

a. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas

siguientes partes procésales:

a) Representante legal del DEPARTAMENTO DEL HUILA, o en su defecto a la
persond en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio POblico delegado ante este despcxcho;
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de correo para
realizar la nofificacién de la entidad demandada, en el término de los ireinia
(30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articuio 171y
178 del Cbdigo de Procedimiento Administrativo 'y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sdla



_ VENCIDO &l término, vuelvan las diligencias a dsx‘
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Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).
i Ak aiay f .

s
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e wdy e S el
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. PREVENIR a la parte demahdanie, que de no aportar el porte correspondiente

deniro de los freinta (30} dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni en los quince :(15) dias posteriores, se entenderd@ desistida la
demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procedera a su terminacion,
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Y, eventuaimente, se
condenard en costas y perjuicios.

_ CORRER TRASLADO por el término-de treinta (30) dias para efectos previsios en

art. 172 Codigo de Procedimiento Administrativo de lo Contencioso
Administrativo, previniendo al demandado para que dallegue con la
contestacién todos los documentos que se encuentren en su poder junto con €l
expediente adminisirafivo que contenga los antecedentes. de la ;actgdcién
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes consgﬂ‘_ijuye‘)\;fal’ro
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. %]&ZQJQC. 1°y
3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento AdmL@i§Trofiyo y=de lo
Contencioso Administrativo). N

pertinente.

YO,
: “?IQVAR-

NELCY VARGAS
Juez ¥ '

Ryl

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénice No. _041_de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria



 Consefor Superlor
* dle o Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29} de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00147-00

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. {i\ N
N 3

2. COMPETENCIA - £ -

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155y 156 del Codlgomde ProCedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es corqpefenfe “este Despacho
para conocer del presente asunto. \ v

3. SE CONSIDERA R

Que la demanda redne los requisitos formalgg“ ““yilegoles para su admisién de
conformidad con el articulo 162y 166 del € éCOdIQG de ‘Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en consecuenc:lc se dispone ADMITIRLA.

\.
i,

Por lo expuesto, el Despacho, ¥
Q‘Q‘Z‘M‘R&E“S)U%L VE:
%;’N ¥

1. ADMITIR la demondd ordinaria con prefensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO" DEI:IERECHO presentada por ROSEBETT RUIZ PULIDO con’rrp
I NACION -~ MINISTERIO@JE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEVMAGISTER]O -

2. TRAMITAR 1(:1 demondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del
Cdédigo: :sie Pr@cedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
> j;. .
3. NOTIFIC Wersonolmen’re en los términos del arliculo 199 del CPACA
;modl’r“codo por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
SIQUten’res partes procésales:

a) Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o en su defecto
a la persona en quien se Qelegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de correo para
realizar la notificacién de ia entidad demandada, en el término de los freinta
(30) dias siguientes a la notificacién de este auto {(numeral 4 del articulo 171y
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).
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. PREVENIR a la parte demundante aue de no aportar el porte comespondiente
dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd desistida la
demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo y. eventualmente, se
condenaré en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30} dias para efectos previstos en
art. 172 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo. al demandado para que allegue con la
contestacién todos los documentos que se encuentren en su poder junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes cons’rétuye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. [Art. 175 |nf::\\]°
3° del parégrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Admlnlstrezhvo.‘y de Io
Contencioso Administrativo). . =l

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. CARLOS ALBERTO ‘%lVAS D SSAN como
apoderado de la parte demandante, deniro de los ’rermlnos/y para los fines del
poder confendo a folio 9. : N %,

N

. VENCIDO ¢l fermlno vuelvan las diligencias..gl esp;gcfho para decidir -Io
pertinente. ’“\ ~}’}
A,

oy

No’nflquesey; cum l :w*’ :
A }\ EE

RCW

LY

% . ‘
N@E“!,QY ARGAS TOVAR

}Zi&;;ra’uez

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO.ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Z

_ Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




: Conxg]o Siiperior
- de 'l Jadicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veinfinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

REF: 41-001-33-33-002-2016-004461-00

1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. {‘4“‘\

Y 3
2. SE CONSIDERA | N

* rfx
Mediante auto calendado el 25 de enero de 2017 (fls. 33y ;}‘se inadmitid
la demanda, dandosele un término de 10 dias a la por’re demandcn’re pard
subsanarla. \5

Conforme se aprecia de la constancia secre’ronctaqug antecede, a la
ejecutoria de la anterior providencia, la parté. demapdon‘re presentd escrito
sefialando subsanar el libelo demondc’ror‘% (fl‘«“fﬁ)‘:Rewsodo ast el memorial
de subsanacién arimado da cuenta eLﬁespa\che que a pesar referir el actor
subsanar la demanda omite hacerlo ér: totalidad; sin embargo, y en aras de
salvaguardar el derecho adl acceso de Io delnls’rrocnon de justicia, asi como
la prevalencia del derecho sustancia sobre las formalidades, el Despacho
considera que la demcnqu@uﬁ%\los}requm’ros formales y legales para su
admisién (articulo 162 y 466 @:Iel %COdIgO de Procedimiento Adminisirativo y
de lo Contencioso Admims’rrofl%/o)’ "En consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

1. ADMITIR»\Q lc::\ demondo ordinaria  con’ pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por VICTORIA DEL SOCORRO DIAZ
HARRchon’rro el DEPARTAMENTO DEL HUILA.

\wf

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, alas
siguientes partes procésales:

a) Representante legal del DEPARTAMENTO DEL HUILA, o en su defecto ala
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
4. DISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de cofreo para

redlizar la notificacién de la entidad demandada, en el término de los treinta
(30) diias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171y



l'w T H 11 ”g'v‘_'_ :
178 del Cddigo 'de Proced[ri‘nlenfo Administrativo y de |o Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2003 de la Sala

Admlnls’rro’nvc: del Consejo Superior de la Judicatura).

. PREVENIR a la parte demandante, que de no aportar el porte correspondiente
dentro de los treinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni’ en los quince (15} dias posteriores, se entenderd desistida la
demanda, quedara sin efectos la.actuaciéony se procederd a su ferminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se
condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos. previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimienio Administrativo v de lo Confencioso
Administrativo, previniendo al demandado para que Glleguemcon la
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder Jun’ro con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de»lc‘soc’ruauon
objeto del proceso La inobservancia de estos deberesd »«ions}hfK ye"’"fc:l’rc
disciplinaria gravisima: del funcionario encargado del asunto. Z5inc. 19y
3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Admmls’r o y de Io
Conienaoso Administrativo). e

. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MANUEL AN\[Q% \\I.QPEZ PINEDA como
apoderado de la parte demandante, dentro de [0S} eTmmos y para los fines del
poder conferido a folio 40 y 471. o

i };‘
. VENCIDO el término, vuelvan las dll:genems cx}r’despocho para decidir lo
pertinente. 3, ﬁm
R

Nohl cquese y cumplcse ‘

BVa "’*_ELCY VARGAS TOVAR
' Juez

g ) ‘%:-“4"
SECRETARIA

a en

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 20-17.' El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en’la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria




Cousejo Superior
* e 'ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2017-00157-00
1. ASUNTO

o,
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. {mxl
E
*,
3 /’*:‘:;ﬁ’;)

2. COMPETENCIA zfq

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédi@ﬁq‘zqg Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente-este Despacho

i3
para conocer del presente asunto.

N
ff\;i\\v

“”'“;:3‘“\% S
Que la demanda relne los requisitos form@gs‘w‘ileg‘ales para su admisién de
conformidad con el articulo 162 y 166 del €odigo de;Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en consecuengia, se dispone ADMITIRLA.
\‘_;,\

R

Por lo expuesto, el Despacho, &\ ¥

R E s}u”éb LVE:
. y"%ﬂ\}”j
1. ADMITIR la demganday, ordinaria  con  pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTQ:‘:‘BE[}:DERECHO presentada por DAGOBERTO GALINDEZ
GOMEZ contra 19’"N5ﬁ\\g®_‘l§l¢— MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES 'SOCIALES-DEL MAGISTERIO -.
4 % ){\% d

2. TRAMITAR’:Yfg défanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

o e T
Cédigo:de Isf‘ﬁgg?{edimien’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,
d 4

3. SE CONSIDERA

3. NOTIFIGAR, personcimente en los féminos del arliculo 199 del CPACA
inodiﬁ@oo por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demandaq, alas

[N

i@tes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o en su defecto
a la persona en quien se delegue la facultad para recibir noftificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porfe de correo para
reqlizar la notificacién de la entidad demandada, en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171y
178 del Coédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicaturay).
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. PREVENIR a la parte demandante, que de no aportar el porte correspondiente
dentro de los freinta {30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd desistida la
demanda, quedara sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacidn,
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y, eventuaimente, se
condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30} dias para efectos previstos en
art. 172 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo al demandado para que dllegue con Ia
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La incbservancia de estos deberes cons’rl’ruye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. {Art, 1*75 inc *\1" y
3° del parégrafo 1° del Cédigo de Procedimiento AdmlnI#J[GTlVO\XNge lo
Contencioso Administrativo). ‘~l‘;:\ s

. RECONOCER perscneria adjetiva al Dr. JOSE EVELIO IBARRO SBANDO como
apoderado de la parte demandante, dentro de los ’rermmos y pc:ro los fines del
poder conferido a folio 30. \\

. VENCIDO el término, vuelvan las dlhgencms g%\?@?pocho para decidir lo

pertinente. ,,.& ;h
‘\

Nohﬂquese gycum%f)loge,/

f"\‘ : gﬁ\ §7

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

£

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. H Auto gque antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy. insertado en la pagina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




“Coitstlo Superiar
- e In Judicarerd

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete [2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017--00160-00

1. ASUNTO
=
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda. \ \\;}
.
2. COMPETENCIA ,4{\ \‘;\ =

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codlgo de Procedlmlen’ro
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es compe’re}Qfe esfe Despacho

para conocer del presente asunto. \;\
3. SE CONSIDERA Q;;\g«,\ b

\

Que la demondo rebne los requisitos formole\y 1egales para su admision de
conformidad con el arficulo 162y 166 del Cod|go de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administraiivo, en consecuencno se dispone ADMITIRLA.
‘t@

Por lo expuesto, el Despacho, \ f””
“.RE ‘sﬁ“}u"’él VE:
s
A 5

5,

1. ADMITIR Ia demcngg ordlnano con pretensiones de NULIDAD Y .
RESTABLE'::IMIENTOQ"5 DEL'“"I RECHO presentada por JAIME TOLEDO CUELLAR
contfrala ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES-.

~r \,f’

2. TRAMITAR |a demondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de: Proc:edlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

P “

3. NOTIEICAR, Qersonolmen’re en los términos del arliculo 199 del CPACA

mOdIfICCIdO por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas

Ny
%‘Elgwenies ‘partes procésales:

'a)jRepresen’rcn’re legal de Ia ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

PENSIONES -COLPENSIONES-, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de cotreo para
realizar la notificacién de la entidad demandada, en el término de los treinia
(30) dias siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del artficulo 171 y
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).
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. PREVENIR a la parte demandante;, que-de no opor’rc'r el porte correspondiente

dentro de los treinta (30) dias siguientes al férmino concedido en el numeral
anterior, ni en los quince. (15) dias posteriores, se entenderda desistida la
demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo vy, eventuadlmente, se
condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en

art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo al demandado para que allegue con la
contestacién fodos los documentos que se encuentren en su poder junto con el
expediente administrativo que contenga: los anteceédentes de la aciuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes constfituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 1 Z5:ne. 1°y
3° del paragrafo 1° del Coédigo de Procedimiento Administrativo yt?d@. lo
Contencioso Administrativo). \

. VENCIDO el término, vuelvan. las diligencias al despacho Eﬁgfé decidir 1o
perfinente. M‘-&%
» , (WY
Notifiquese y cUmplase, , %’“

et
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA :
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE_2017. E! Auto que antecede fue nofificado por
. estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA 'CRUZ PAJOY
Secretaria



“Consejo Superior
de dex Judicgiura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve [29) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2017-00172-00
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

2. COMPETENCIA : {W% N
s

o

‘ P .fi" - e
Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156 del Codigo, de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competenteeste Despacho
para conocer del presente asunto. N

3. SE CONSIDERA BV

S
_#.F;‘:g" ;} v
Que la demanda redne los requisitos formcilgeg“iyf{fé@'dles para su admisién de
conformidad con el articulo 162y 166 dely@‘éd@@ de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo, en cc’ir@g‘cuer}j@ic, se dispone ADMITIRLA.
o,

b+

%,
e
\132}

¢

Por lo expuesto, el Despacho,

““f:;-;.; ES U’E> LVE
;@?‘5‘1}’*’} '

1. ADMITIR la demanda ; ongnoric con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTQ@DERECHO presentada por CLEMA YINETH SALGADO
RIVEROS contra,|& NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACION ES’SNOGIAL‘E,S"DEL MAGISTERIO -.

: 3

1:'{ " 4
2, TRAMITAR‘-I‘cg_\d‘é@;gpdo por el procedimiento previsto en los articulos 179y ss. dei
Cédigo:;%e Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo.
SR

3. yOT_l\Elp@; personamente en los términos -del articulo 199 del CPACA

§’rpodiﬁE§oo por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demandaq, alas

siguientes partes procésaies:

a) Representante legal de la NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o en su defecto

 ala persona en quien se delegue la faculiad para recibir notificaciones.
b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de comrec para
realizar la notificacién de la entidad demandada, en el término de los freinta
(30) dias siguientes a la noftificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171y
178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No! 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Supetior de la Judicaturay).



—

PREVENIR a la parte demandante, que de no aportar el porte correspondiente
dentro de los freinta (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd desistida la
demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento
Administrativo v de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se
condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta [30) dias para efectos previstos en

art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo al demandade para que dllegue con la
contfestacion todos [os documentos que se encuentren en su poder junto con el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso. La inobservancia de estos deberes const@tuye&, falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 1175 1nc\l° y
3° del paragrafo 1° del Cdédigo de Procedimiento Admlng‘,rahvg&”%e o
Contencioso Administrativo).

<

. RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. YOVANA MARCEI.A RAMIREZ SUAREZ

como apoderada de la parte demandante, dentro de ios‘xTermmos y pard [os
fines del poder conferido a folio 1. \_,,,‘ -

Q\\\?V

. VENCIDO el término, vuelvan las dlllgencmsm espocho para decidir lo

pertinente. k
\”‘ :M‘::"

apr P s 3 L
Noftifiquesey: ‘%J“mplg,se,
w N
NELCY“VARGAS TOVAR
OV ez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

a

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. H Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

or

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve {29) de dos mil diecisiete {2017

REF: 41-001-33-33-002-2017-00174-00

1. ASUNTO
e’r(":""\-w\x_’)
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. {i: ')“E‘
%, ¥
S ¥
2. COMPETENCIA re g

Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155y 156 del Cédi‘@&q?ﬁProcedimIen’ro
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es com‘k?eiggfé’??sw‘re Despacho
para conocer del presente asunto. AN "%;M,

3. SE CONSIDERA L,
AN Y

Que la demanda redne los requisitos formé:_i\e}iyf};’fé"gdles para su admision de
conformidad con el arficulo 162y 166 del Eodigo dé;Procedimien’ro Administrativo

y de lo Contfencioso ‘Adminis’rroﬁvo, en co‘rgsgcuenfeio, se dispone ADMITIRLA.

iy
i

Por lo expuesto, el Despacho, /\\ » ”
GRESWELVE
4 M"al"
Y P

1. ADMITIR la demganddy, ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO ‘DEL'DERECHO presentada por LUCY OSORIO RIVERA contra
la NACION - ML§IST§§IOQE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DE!#MAGIS‘F@;I;IO -

2. TRAMITAR‘?g\de@gpdG por el procedimiento previsto en los arficulos 179 y ss. del
Coédigoge P’F@;gedimienfo Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo. -

/ : s b

3. NO‘[LI}!{(?‘ ”Zlg?"personclmqn’re en los términos del articulo 199 del CPACA

fmodiﬁgodo por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega dela demanda, alas

i siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, o ensu defecto
a la persona en _quien se delegue la faculiad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante debe allegar UN (1) porte de correo para
redlizar la notificaciéon de la entidad demandada, en el término de los treinia
(30) dias siguientes a la noftificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171y
178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura).



* ¥ . 7. RECONOCER personeria adjefiva-al Dr. CARLOS ALBERTO "%I-g&?DUSSAN como

5. PREVENIR-a la parte

ya

et 0 o , -

tjerg\iqndante gUe de ho aportar el porte cotrespondiente
dentro de los ireinta (30)"dias siguientes al t&rmino concedido en el numerd|
anterior, ni -en los quince (15} dias posteriores, s& entenderd desistida la
demanda, quedard sin efectos la-aciuacion y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimienfo

Admiinistrativo y de lo Contencioso Administrafive Y. eventualmente, se

©éondenard en costasy-perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos. en
art. 172 Cobdigo de Procedimiento Admiinistrative y de lo Contencioso

Administrativo, previniendo al demandado para que dllegue con la
confestacién todos los documentos que sé encuentren en supoder junto conel
_expediente administrafivo que confenga los antecedentes -de la actuacion
objeto del proceso. La inobservanciad de estos deberes constituye, falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art: 175 ir%};]'° y
3 del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento Adminis rafri\}‘bﬁzmgfé lo

“* Contencioso Administrativo). ** A

apoderado de la parte demandante, dentro de los ’rérqjinogég’/%’ﬁ“gra los fines del
_ poder conferido a folio 9. S

ol
#

- ‘ . . . %\Q i g .
8. VENCIDO el termino, vqelvcxn las diligencias..gl despacho para decidir lor

-+ pertinente. AR
L - Notifiquese ijétﬁm”“poi.q;ej%
| g
NELCY VARGAS TOVAR

\{:,75'

®
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
' SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. Ei Auto que antecede fue nofificado por
. estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la paginaweb

LINA MARCELA GRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio vein’rinue\:/e (29) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2017-001467-00
1. ASUNTO ' i
Se resuelve sobre la admision de la "presen‘re ddemc:ndo. Y

?S' ']1 Fo
2. COMPETENCIA : &
'\:- .

Y

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155y 156 del Cod|go%de Procedlmlen’ro
Administrativo y de lo Contencioso Adminisfrativo es compe’re&i@t’eﬁe Despacho

para conocer del presente asunto. ‘%\\x
3. SE CONSIDERA P T“%“;\‘
A

Que la demanda redne los requisitos formales Y- egcales para su admision de
conformidad con el articulo 162y 166 del Codlge de:Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, en conseeueneld se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho, }(\\ ».;f
o »«.B E S}U)}L VE

1. ADMITIR Ia demcmdo ordlncmo con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DELMDERECHO presentada por INGRID LORENA PAREDES
contra la NACION\ -\AQINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIAI.ES DEL MAGISTERIO -

2. TRAMITAR [0 dewdc por el procedimientd previsto en los articulos 179 v ss. del
Codlgef;@e Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
\J}/ i
3. NOTIHFICAR, :personalmen’re en, los términos del articulo 199 del CPACA
fmodlfca‘% por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a los

5[gU|en’res partes procésales:

a) Representante legal de Ic; NACION ~MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-, 0 en su defecio
a la persona en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER gue la parte demandante debe allegar UN (1) porte de correo para
redlizar la notificacidon de la entidad demandada, en el término de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacién de este auto {(numeral 4 del articulo 171 y
178 del Codédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y Acuerdo No. 2165 del 30 de octubre de 2.003 de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicaturay).
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. PREVENIR a la parte den;andanie que de no opor’rar el porte correspondiente

dentro de los ireinfa (30) dias siguientes al término concedido en el numeral
anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd desistida |a
demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Y, evenfualmente, se
condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en

art. 172 Cédigo de Procedimienfo Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo al demandado para que dllegue con la
contestacién todos los documentos que se encueniren en su poder junto con el
expediente administrativo que ‘confenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La inobservancia de’ estos deberes constituye,, falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunfo. (Art. i75 inc.) 19y.
3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administratt o\y e 1o
Contencioso Administrativo). A

. RECONOCER personeria adjetiva a los Dr. RUBEN DARIO GIRALDO MGNTOYA y

la Dra. ‘CAROL TATIANA QUIZA GALINDO como qpode d@;f’ée la parte
demandante, dentro de los términos y para los fines del podg%,confendo a folios
16y 17.

. VENCIDO el término, vuelvan las dlllgencag al g)pccho para decidir lo
x% ' .

pertinente.

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
" SECRETARIA

(‘”\4 Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado elecirénico No. _041_de hoy insertado en la pagina web

M

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretfaria
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Coselo Superior
de la Judicotura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (201 7)

410013333002 2016-00412 00

2
{l“ \\‘;‘%ﬁ
1. ANTECEDENTES. \“‘}\K !
7 R
Inicialmente la demanda fue interpuesta ante la justicioword?‘n‘q ia Jaboral, y
repariida al Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Neivdz=Huild’ mediante
auto dei 10 de octubre de 2016 (f. 39 a 41), en el{que‘dedciara no ser el

competente, por lo que decide remitirla a esta jurisdié&iégr{?:f

A su vez, este Despacho en auto colendcg,qﬁéliﬁs e enero de 2017, oficié
a la Universidad Surcolombiana con el /€6]51_§ctd§ determinar el tipo de
vinculacién (contrato de frabajo © relg,ciéf*\’i‘-*l:eg‘j@yy reglamentaria) existente

entre las partes en litigio (fl. 44) f\*;\f\ 3

A la fecha la entidad demangdada ha ‘dado respuesta al requerimiento
efectuado por este Despacho (ﬁ§\<54 0;;57) poniendo de relieve la calidad de
empleado pubiico que osféfnjgﬁtgﬁ‘;él demandante por lo que se ordend
avocar conocimiento de‘;Lgs preserites diligencias.

"’:M-..._:;*—::% e
2. SE CONSIDERA. &\\\MW‘A

s ;
Al estudiar los r§quisi1gs;fdrmoles exigidos para la admision de la presente
demanda, €5 Tékg}gcigos en el Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de
lo ConTeﬁ_@%g;lgOs@»,Q‘dm’inis’rro’rivo, este Despacho observa:
ALY
\’ﬁxw‘

sl . . .
Q)::De\be%?scoger el medio de control que considere pertinente para el

i,

™,

c\o;;go“c?:’imien’ro ante esta jurisdiccién, en atencion alo seialado en los
articulos 135 al 148 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
o Contencioso Administrativo.

b) Debe adecuar la demanda y los poderes a las disposiciones que
actualmente rigen el trdmite de los procesos que se promuevan ante
la Jurisdiccion  Contenciosa  Administrativa, atendiendo los
ineamientos establecidas en los articulos 162 a 166 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

c) Debe acompanar con la demanda, los documentos respectivos en
donde conste que la parte actora haya agotado debidamente el
requisito de procedibilidad (especifico para el medio de control que
se impetre), de conformidad con Io previsto en el articulo 161 del
CPACA., siendo este exigencia imprescindible para la admision de la
demanda.



d) Debe allegar copia’de Ic§ demanda y sus anexos para el fraslado a la
enfidad demandada, al Ministerio PUblico, para la Agencia Naciondl
de Defensa Juridica del Estado y una copia adicional para fener a
disposicion de la secretaria, en virtud de lo dispuesto en el articulo 612
del Cédigo General del Proceso que modificé al articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Asi mismo debe remitir en medio magnético (CD) la
demanda.

Por lo anferior y " teniendo en cuenta o dispuesto en el articulo 170 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se procederd a INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10)
DIAS a la parte actora, para que proceda a subsanaria, vencidos los cuales
volverd el expediente al Despacho, para resolver lo pertinente. ;f‘":“‘«t;\

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1. AVOCAR CONOCIMIENTO de las presentes diligeﬁ%i‘\q\‘s%%w

A

2. INFORMAR a la parte actora que el proce}ow{kgo debi%do de numero de

radicacién para lo cual se identificara erikgi;q_e_l_gﬁﬁ,’re con el No 41001-33-
33-002-2016-00412-00 A “i:;:.i;w'”

‘i L Ty ;
3. INADMITIR la demanda presen’rodo}pp‘r“wls 'ALFREDO PINTO en contra de
la UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA. ly,;

4. CONCEDER un término q%iié \(1(5} dias a la parfe actora, para que
subsane los defec’ros},ﬁpué“é;’ro de’presente so pena de rechazo (art.170
Cdédigo de Proceﬂimien§ Administrativo y de lo Contencioso

\q

Administrativo). ~ g

NN

5. VENCIDO eli?T“érmlno.%yzgfelvcn las diligencias ai despacho para decidir lo
perfinente. t,_
)

Ny ¥
i ::“_;_, o

o

J\: N Notifiquese y cOmplase,
N fi":ww

. 3
S
A “w:?“‘.z*’

RL

NELCY VAGAS TOVAR
Juez



S b 6
P

Cank aSup&farij‘
dﬂiﬁfuﬂfﬂﬂlm -

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA.
Neivc, junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete {2017)
41-001-33-33-002- 2016- 00209-00

Tenzendo en cuenta que a la fecha el perito Piter Vega Escobar, no se ha
pronunciado- respecto a la aceptacion del normbramiento como Auxmcr‘:‘de e
justifica, el Despacho procede a relevarlo del Cargo y en consecuencia designar
como perito al Contador JESUS ANDRADE MURCIA quien podrd ser orQUhicodo en
la calle 21 No. 5 A- 16, y en los teléfonos 315-873-9852 y 31 7-518-1’“ 4 askcoOmo en

el correo electréonico jeam1951@hotmail.com .. o
N%‘

~ El auxiliar de la justicia deberd rendir dictamen en los ’re:rcgln% xdef" hidos en auto

dictado.en el frémite de.la audiencia inicial llevada a cé b%ef 129 de octubre de
2015. La parte interesada deberd concurrir al refire el Correspondlen’re oficio y
adjuntar el'cértificado de remision del mismo o rec;bo p%‘?hnen’re

NG ,3 ' e

De ofro cho procede eI Despocho a acepfé&lawrenuncic presen’rodc por eI Dr.
Zamir Alonso Bermeo Garcia ¢omo cpoderc:d@ de la enfidad demandadd. Asf
mismo se RECONOCE -personeria- od;ehvc‘“o! \Dr JOHANY ALBERTO'. RAMIREZ
MUNETON como opoderado de la UNIVERS!DAD SURCOLOMBIANA den’rro de los
términos y pdra los fines del podet. G\endo (f[ 499)

. ‘
3 Nohf’ vese
i\

WV

“\\_NELCY VARGAS TOVAR
' Juez

.IUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue noftificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pdgina web

M

LINA MAR_CEI.A CRUZ PAJOY
‘Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete {201 7).

41 001 33 33002 2017 00154 00

Previo a resoiver sobre.la admision de la presente demondc}\ el
Despacho en aras de establecer la eventual caducidag %:gf*?n\é“dlg de
. control, ordenard oficiar a la Procuraduria 90 JUCIIC al | A nls’rrc’rlva

de Neiva, para que dentro de los cinco (5) mgmen’res*a?@eabo del
correspondiente oficio, proceda expedir COpICl e IO%COHSTGDCIO de
que frata el articulo 2° de la ley 640 de 200T% én\hdc dentro de ia
solicitud de Conciliaciéon Prejudicial mcoa\p r la sefiora ANGIE
CHIRLEY MUNOZ GONZALEZ C.C. No. Zlff"075t295 961 y OTROS en contra
de la NACION — MINISTERIO DE TRANS%}C\)RZE\ MUNICIPIO DE NEIVA Y I
Empresa de Transporte TAX ORITO: S A ., presentada ante dIChG
dependencia el dia 22 de mgfizo de 2017.

”%‘N
%;;N_}qhﬂquese

JUEZ

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

- LINA -MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

41 001 33 33 002 2017 00113 00
)
Se pone en conocimiento de la parie demandante el oficio Eg_r@&o E‘?r la
empresa de correos SURENVIOS del 22 de mayo de 2017 (flﬁlﬁ\ﬁ?dqﬂ;}ren el
que se informa que al entregar la Citacion para efectos de. natificacion
oersonal del sefior GERMAN ANDRES GARCIA GALINDO%;IU%@EVU(&HO bajo
la causal de No reside. Y
N\
NS .

Teniendo en cuenia lo expuesio, la de@@Qgcnt‘eﬁd\Zberé informar al
Despacho la direccion actual de resideméigk?d_e_lﬁeﬁor GERMAN ANDRES
GARCIA GALINDO para efectos de lé‘wg\ﬁﬁgccién personal del aufo
admisorio de la demanda © en si’Jr;.fgfe‘fecj.o’ proceder conforme a [o)
estipulado por el arficulo 108 y 293 del Cédigo General del Proceso.

W

o N'oﬁﬁq%ese

Y

Wy

o NELCY VARGAS TOVAR

A,

N JUEZ
F
o~

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por

estado electrénico No. _041_ de hoy. insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
i Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEI)”!A

\,“;::
Y
Neiva, veinfinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (2(2‘,]“‘71\&, 3‘;
SN
410013333002 2016-00321 00 A \}
T S xlw’j
1. ASUNTO: W»””t:;wy
(i\ /%4}]\« 4
Resolver la solicitud de integracion del li’risco_nsorgj_o%ne;kg“qsﬁg%i‘&), vinculando dl
DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE EDUGACIONMUNICIPAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el opoderodgfﬁ'@ lor”"erjyﬂdod accionada en la

<,

contestacién de la demanda (f. 42 a 52). Afx \%MW

A \\ ‘\t;?"
2. CONSIDERACIONES: ,.4’\( 2N

P
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispo;:i’"é que “desde la admision de to demanda y
hasta antes de que se profiera el auto qué~fija fecha para la realizacién de lo audiencia inicial, en los
procesos con ocosion de pretensiones de nUIid&g );;’?resfcbfecimfenfo del derecho, confractuales y de
reparacién directa, cualquier persona‘gue _tengarinterés directo, podrd pedir que se la tenga como

coadyuvante o impugnadora, ﬁﬁs'gonsorfetgféb_g}o’?nferw'nfenfe ad excludendum”.

Fa

Ahora bien, teniendozen-clientda que la ley 1437 de 2011 omitid reguiar lo
concemiente al 1rérf§jfe‘%dé"76“'i'ntervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario acudir’a l\a"s‘;\prae‘scripciones de los articulos 227 y 306 de dicha
normativa, la que nos, refnite al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cddigo
General dei:‘é\Pr‘&géso,}f guien en su articulo 61 dispone lo concemiente al
Li’risconsorgvi? ;N;e\;é:égaﬁo e integracién del Contradictorio'.

Co 558.5336.1”()”“6?13 solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,

AP AN .. o 2 - il

recg{l\t\zo ¢en lg"Nacion — Ministerio de Educacién Nacional, un coniraio de fiducia
cuy:% fing}j‘dad es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestisciches Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que infegran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidon, con independencia

1 consejo de Estado, Seccldn Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 (28681).

2ley 91 de 1989. “Arliculo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones sociales del Magisterio, como una cuenia especial
de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos serdan
manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual & Estado tenga mas de! 90% del capital.
Para ial efecto, el Gobiemno Nacional suscribird el cotrespondiente contrato de fiducia mercantll, que contendrd las
estipulaciones necesarlas para el debido cumplimiento de la presente Ley y fjard 1o Comisién que, en desamollo del mismo,
debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, Ja cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
administrativos que se generen. La celebracién del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.
El Fondo sera dotado de mecanismos regionales que garanticen la presiacion descentralizada de 1os servicios en cada
entidad temitorial sin afectar el principlo de unidad..."



patrimonial, contable y estadistica.- = -

Ahora bien, el H. Consejo de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticidn deprecada por la demandada, al dar respuesia al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacién:

sA quién le corresponde asumir la representacién judicial o exirajudicial del Fondo, en todos los litigios que
se susciter con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse por
mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la
Previsora S.A., al Ministerio de Educacion Nacional, a ia dos entidades, o ¢ olra entidad? o,

. i N

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consuita, el H. G;Q\r}sej:c?, de

Estado manifesto: Ve N

uper Oifimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestiones 'ref&g\cﬁongdos con el

reconocimiento del derecho, o conexo o derivade de ésfe, la represenfccié’ﬁ:{g\ie,mdr‘d:gﬁMinisferio de

Educacion Nacional; y en relacién con el pago de derechos ya reconocidgs o] rep*rjgs'e_,@:grjién la tendrd la
1

Fiduciaria La Previsora S.A..." p
\i{:\/ }i‘“f‘

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sdg;gﬁmape, se fiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5%, 9° de la I;reﬂ\,g<\91ﬁd’é“—1i989, Decrefo 1775 de

1990, articulo 180 de la Ley 115 del 1994, or’ricule‘sé;fqg la'téy 962 de 2005, Decreto

2
s

2831 de 2005 y demds normas reglomen’rorids@]d‘;fgi{ic“uﬁgd de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el aEpéNDQ:;;foA"CIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuent?o@%olméﬁte conferida a la NACION, @
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que a las entidades
territoriales certificadas, tnicameriie les quedd asignada la funcidn de proyectar
y suscribir el acto administrativo que\r\gco,?noce las prestaciones sociales, previa la

. aprobacién del FONDO NAC@%\TJ;QI_{%DE}PﬁESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
, ey

En lo que concierne &IQWEI%QC‘iARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar 1os recursos pﬁ@'eniéntes del Sistema General de Pariicipaciones que
integran el FONﬁD,,aQ NA\.\CINAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme dl cfon’rgqij‘b‘i;de fideicomisot. En atencion a lo sefialado en
precedenci%dqm@‘ ciienta que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
y su funcion comofiddciaria es la administracion de los recursos de dicho fondo

P . o .
y nadq,affe‘%gpmpe‘re respecto de la expedicion del acto adminisirativo que
resuelve ‘sobre:elfeconocimiento de derechos, aunado a que no le es permitido
P Y . . . ore

a ?iﬁ vez, impedir que &ste sea emifido, modificado o revocado, por ende,
legalmeénte Tfampoco le asistiia interés en las implicaciones prestacionales que

i :
puedan.acarrear las prefensiones de la presente demanda.

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 arficulo

é numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administrar y responder
por el funcionamiento oporiunidad y calidad de la informacion educativa y departamental y suministrar la

informacion a la Nacién en las condiciones que se requiera™ Y €N virfud de la Ley 962 de 2005
arficulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, arficulo
3° |as funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educaciéon ante

3 Consejo de Estado - Sala de Consultay servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002. Rad. No. 1423 M.P. Dr. César
Hoyos Salazar.

4 |g Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecié: "...3-
Por consiguiente, la obligacion que procurd el accionante de tutela a fravés de este mecanismo excepcional, de
conformidad con lo estipulado en el contrafo aludido, comresponde satisfaceria al Fideicomitente, es decir, al Ministeric
de Educacidn - Fonde Nacional de Prestaciones Sociates, y no d la Fiduciaria accionada. A ésta cormesponderd una vez

reconocida fa respectiva prestacién -fo que no ha ocurido atn en el asunto sometido a revisién-, cancelar ef valor de las
prestaciones sociales respectivas, previa determinacién de ia disponibilidad de recursas, ¥ segun las pricridades que se

establezcan por la enfidad.”,



la Entidad Territorial con relacion ai Eshdo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacién.

Frente a lo expuesto, €l Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la enfidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE

ra

EDUCACION DEL MUNICIPIO DE NEIVA, quien expide los actos demandados, Y @
la que pertenecia el docente causante de la prestacion, se le confia la funcidén
de elaborar el proyecto de resolucion que reconozca o hiegue und prestaciéon
social, resolucidon que con posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad
fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y
representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y representacion-legal del
ente teritorial certificado para la administracién de la educacion. gak "‘*{Z;%
. NN
No cabe duda de que es a la administracion por inTerm,QﬂIo %@JMF‘ONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quiente/corresponde
. oo . sy &
el pago de los derechos prestacionales de los docentes GflllOd@SQ| c;jc:do fondo,
de acuerdo con el procedimiento que pard tal efecto b dispdesto el legisiador
y las normas reglamentarias, con posterioridad a ia exﬁ‘%ql Cié‘%r;! de la Ley 91 de

i
11
A 47\3{"7’
Ve,

]989. k“'v«\::"\,(:“}} 3
P "‘-—i\;
) gy
Conforme a los argumentos expuestos y féniendo ten cuenta las normas

enunciadas y el desarrolio jurisprudencidi%\sb‘b_[}e‘ml”é”’ materia, considera el

%

Despacho que es necesario precisar sir}{qﬁﬂe g‘qﬁg}ijﬂ’jyo un prejuzgamiento, qué

para poder proceder d emitir sen’rencig{,’de mérito en el sub judice, no es

indispensable la comparecencia del MUQég:ipio de Neiva — Secretaria de

Educacion Municipal, asi como tempoco de’la FIDUCIARIA LA PREVISORA, toda
. . TN A e s .

vez que el caso bajo estudio versaxsobre el andlisis de legalidad de los actos

- W

administrativos contenidos en‘os.Resoluciones No. 1286 del 12 de septiembre de

2014 y Resolucion No. 284:del Iigéae}fébrero de 2015. Asi las cosas y a YOCes del
concepto proferido pg{mg[ m,gxiﬁgo tribunal de lo contencioso administrativo, la
lamada a ser par’reﬁq’e“ﬁfgofd“é%es’fe proceso donde se ventila el reg:onocimien’ro
de un derecho p%@;sib‘rgclfes_{lo NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL

~ FONDO NACIONAL/DEPRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, porlo 6ue 3¢

debera NEGAR'a sdliéifu’a de integracion del litisconsorcio necesario, elevado
oW F .

por el Gpoderamc‘j(‘?'zd,eﬁic enfidad demandada.

Finolmé”n’rp}:éemﬂiendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL

Lt

AN{RESQ\./{:E%/&M DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd
a rﬁcoﬁOg;:e?les personeria adjefiva de conformidad con lo establecido en el

articulo_z4 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.



[ TN T LE A P

SEGUNDO: RECONOCER personeticiadietiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado. de la eritidad qccionada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y comoO apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,
conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucion obrante a folios

53y 54.

Nofifiquese y cOmplase,

| ' . f"‘"’*‘m\
NELCY VAGAS TOVAR LN

Juez S SN
\/ .

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA T

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy. insertado enla pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJQY .
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA\

Neiva, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (21‘7);;;3:\( \‘\:}

i

410013333002 2016-00256 00

1. ASUNTO: LY g

29
Resolver la solicitud de integracion del litisconsorcio ’pegesgﬁo,, vinculando al
DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE EDUCACION:DEPARTAMENTAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el opoderad&j’fdé} la”énfidad accionada en la

af
contestacién de la demanda (f. 90 a 97). b ‘mf;l

2. CONSIDERACIONES:

A < TN
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispohie que “desde la admision de la demanda y
hasta anfes de que se profiera el auto quéfijg fechg para la redlizacion de la audiencia inicidl, en los

procesos con ocasion de prefensr'one§ de nUJF‘dbg yz’\resfabrecimienfo del derecho, conirdctuales y de

. x . . ) & i . . - -
reparacion directa, cualquier personcifgge jengg;rnferes directo, podrd pedir que se la tenga como
coadyuvante o impugnadora, Iiﬁsconsorf'e%?}é‘"qm@ interviniente ad excludendum®".
: P

Y
Ahora bien, ’reniendoﬁemnm que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente al ’rrd-nﬁljrg de 1d intervenciéon del litisconsorte necesario, se hace
necesario ocucdijr»*i’@ lgs\;\pr,e’scripciones de los arficulos 227 y 306 de dicha
normativa, 1a qge ros remite al Cédigo de Procedimiento, Civil, hoy Codigo
General delﬁ,’:Pr‘oc\e;iquuien en su arliculo 61 dispone lo concerniente al
.y N et . .z . . '
Litisconsorgio Necesarno e integracién del Confradictoriol.
Q7%

Cog,vrqsgqu%h‘?a?lﬁ solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
redlizé ¢on I‘Ez’Nocién — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia

i . " . . . . r .
cpygﬁ@nol_rdad es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciches Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que infegran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA $.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos. -

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creaciéon del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacion, con independencia

1 Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacidn No. 25000-23-246-000-2000-01112-01(28681).

2Ley 91 de 1989. “Ariiculo 3. Créase el Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales del Magjisterio, como una-cuenta especial
de la Nacién, con independencia patiimonial, contable y estodistica, sin personeria juridicd, cuyos recursos seran
manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mdés del ?0% del capital,
Para 1al efecto, el Gobiemo Nacional suscribird el comespondiente confrato de fiducia mercantil, que contendra las
estipulaciones necesarias para el debido cumplimientc dela presente Ley y fiard la Comisidn que, en desarollo del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
administrafivos que se generen. La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacidn Nacional.
B} Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garaniicen la prestacion desceniralizada de los servicios en cada
enlidad teritorial sin afectar el principio de unidad...”



patrimonial, contable y estadistica" < -

Ahora bien, el H. Consejo de Estado3 ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

A quién le comesponde asumir la representacion judicial o exirajudicial del Fondo, en fodos los litigios que
se susciten con ocasidn del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse por
mandato legal los recursos del Fondo Nacional de FPrestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la
Previsora $.A., al Ministerio de Educacion Naciondl, a la dos entidades, o a ofra entidad? -

& ~,

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H COI’]SGJO de
Estado manifesto: \R_ﬁ,

“Por GMtimo, cabe observar que en los casos en que se dfscufcm cuestiones re!oggonadcs con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion:la fe;;:dr >eMinisterio de
Educacién Nacional; y en reloc::on con el pagoe de derechos ya reconocidos la ré{nresentcmon latendrd la
Fiducicria La Previsora S.A.. .

\Va s
Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub-exa;\nme se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley».9 ”“*‘de*1989 Decreto 1775 de
1990, articulo 180 dela Ley 115 del 1994, orhculo‘*56 de Ia' ey 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demds normas reglomenfcmos a,fc;cu]’rczd de reconocimiento de
prestaciones socidles que paga el FOND.@ACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuen’rrc{egclmen’re conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NAC]ONAL por o que a las entidades
territoriales.cerfificadas, umccnmen\!g les quedo asignada la funcidn de proyectar
y suscribir el acto administrativo que%[gc%noce las prestaciones sociales, previa la
aprobaciéon del FONDO NACI@N,_:;E DE}PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO.
k74
En lo que concierne %G&UCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos provenientes del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDS) \NACIO},NAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con’rrafo“* de fideicomiso4. En atencidbn a lo sehalado en
precedencm*‘domes C\L‘Jem‘c que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
Y SU fUt‘lCIOI’l COF&OJI@L’JCIOFICI es la administracion de los recursos de dicho fondo
y nada. e compe’re respecto de la expedicién del acto adminisirative que
resuelve sebreﬁel feconocimiento de derechos, aunado a que no le espermitido
a su vez\ |mpedlr que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende,
Iegolmen’re tampoco le asistiria interés en las implicaciones prestacionales que

puedbn dearrear las pretensiones de la presente demanda.

Por otfra parte, de conformidad con lo establecido enla Ley 715 de 2001 articulo

6 numeral 6.1.2., es competencia de las enfidades territoriales “administrar y responder
por el funcionamiento oporfunidad y calidad de la informacion educafiva y departamental y suministrar la

informacién o la Nacién en las condiciones que se requiera” ¥ en virfud de la Ley 962 de 2005
articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo
3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion ante

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002, Rad. No. 1423 M.P. Dr. César
Hoyos Salazar.

4 La Corte Constitucional, en Sentencia T-419 del 23 de agosio de 1999, M.P. Dr. ALVARQ TAFUR GALVIS, establecié: “...3-
Por consiguiente, la obligacién que procura el accicnante de futela a fravés de este mecanismo excepcional, de
conformidad con lo estipulado en el conirato aludido, corresponde satisfacerla al Fideicomitente, es decir, af Ministerio
de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, vy no a la Fiduciaria accionada. A ésta corresponderd una vez
reconaocida la respectiva prestacién -lo que no ha ocurrido aldn en el asunto sometido a revision-, cancelar el valor de Ias
prestaciones sociales respectivas, previa determinacién de la disponibilidad de recursos, y segin ias pricridades que se
establezcon peor la entidad.”.



la Entidad Territorial con relacién;:ajFondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de |as Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA, quien expide el acto demandado,
y a la que pertenecia el docente causante de la prestacion, se le confia-la
funcién de elaborar el proyecto de resolucién que reconozca o niegue und
prestacién social, resolucion que con posterioridad debe aprobar o improbar la
sociedad fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y
representacién legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDQ DE PRESTACIONES y no en nombre y representacién-legal del

ente territorial certificado para la administracion de la educacion. {a\ \?\\1
i it

e N
No cabe duda de que es a la adminisiracion por in’rerm,egj?:a\éi&FO*NDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien Iie,(co‘rfesponde
el pago de los derechos prestacionales de los docentes ofilié“i‘g@js_fg’i cjjodo- fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para tal efecto hg disgtﬂ”és?o el legislador
y las normas reglamentarias, con posterioridad a la exp",‘edicié@ de la Ley 91 de
1989. e b

P o

Conforme a los argumentos expuestos y‘/,’r'ejﬁé;bdb en cuenta las normas
enunciadas y el desarrolio juris'prudencidl‘\ so;bffgxla' materia, considera el
Despacho gue es riecesario precisar sin {q’(“)le q_onsfiiﬁyc un prejuzgamiento, que
parq. poder proceder a emifir.senTen%ig,;gdé miérito en el sub judice, no es
indispensable la comparecencia del DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, disf c/.o[no}”"’rompoco de la FIDUCIARIA LA
PREVISORA, toda vez que el caso bajg esjudio versa sobre el andlisis de legalidad
de los actos administrativos cc‘i@tgagj’ci\c;;e’ﬁ la Resolucion No. 0127 del 14 de enero
de 2016. Asilas cosas y a yo;ges’%‘gé“l*ép’ncep’ro proferido por el maximo tribunal de
lo confencioso odmirﬁsig_g_ti&o; Igllomdda a ser parte dentro de este proceso
donde se ventila elﬁrgééigoei‘lsien’ro de un derecho pensional, es la NACION -
MINISTERIO DE E%‘KQ[ON?NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL ,MAGl_,S'-TEISlO, por lo que se deberd NEGAR ia solicitud de
. .. RS A . ) .
integracion del 1§_|soons_®r’c:|o necesario, elevado por el apoderado de la entidad
demandada:s, y

Finolmente,,_;,é;e:mﬁdiendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL

Y

AN‘E@“'F?”ES“{\LEGMEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd

a r-gcono\ge‘?l?es personeria adjefiva de conformidad con lo establecido en el
orfiéhigrgﬁ' del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrafivo Orai del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuesias en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: RECONOCER personericiadjétiva:aiibr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la enfidad accionada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,
conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucion obrante a folios
98y 99.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VAGAS TOVAR
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
"SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue noftificado por
estado elecirénico No. _041_ de hoy, insertado en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

i

it
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Neiva, veintinueve (29) de junio de dos mil diecisiete (20]@7)&\‘,

410013333002 2016-00204 00 [ 8

1. ASUNTO: N
Resolver la solicitud de infegracién del lifisconsorclo necesario, vinculando al
DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE EDUCACGION:DEP RTAMENTALyY ala
FIDUPREVISORA, presentada por el opoderoqﬁ@f‘dé‘; la” éntidad accionada en la
contestacion de la demanda (f. 98 a 105). “"‘_"3;53::;“

| A i‘gf_s__ N
2. CONSIDERACIONES: f«\\M\ Y

B arficulo 224 de la Ley 1437 de 2011, disponie que “desde lo admisién de fa demanda y
hasta antes de que se profiera el auto qu@’%ﬁjg fechg pora la realizacion de fa oudiencia inicial, en los
procesos con ocasion de pretensiones de nulidtad y‘?resfob!ecimienfo del derecho, contractudles y de

Y . . R - . . .
reparacién directa, cualquier persona?gyﬁg engazinterés directo, podra pedir que se la fenga como
coadyuvante o impugnadora, liﬁsqonsorf?; ,p:,fc'ogn;@ interviniente ad excludendum®. .

‘ e

s
Ahora -bien, ’réniend_o&gnmcue;\n‘fd que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente al frérﬁfjte%d" idintervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario acudjrfa |ds, prescripciones de los arficulos 227 y 306 de dicha
normativa, la due rids_refite al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Caédigo
General deldPr _Qéjo. quien en su arficulo 61 dispone lo concerniente dl
Lifisconsorcio Ne‘%\ésgdno e integracion del Contradictoriol, :
a

EWCd

- ”’f L) - . . » - - ) " *
Conrespecioaio solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,

rediizé can IgzNacidn — Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia
cu@g&ﬂnc}idcd es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciches Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercaniil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez la fiducia mercantil, fue autorizada por €l articulo 3% de la Ley 91 de
19892, que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Senencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacison No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 (28681).

2ey 91 de 1989. “Arficulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisierio, como una cuenia especial
de la Nacién. con independencia patrimonial, coniable y estadistica, sin personeria juridica, Cuyos recursos serdn
manejados por una enfidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds del 90% del capital.
Para fal efecto, el Gobierno Nacional suscribira el comespondiente contrato de fiducia mercantil, que contendrd las
esfipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Leyy fijiord la Comision que, en desamollo del mismo,
deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, 1a cual serd una suma fia, o variable determinada con base en los costos
administrativos gue se generen. La celebracién del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.
Ei Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en cada
enfidad teritorial sin afectar el principio de unidad...”
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patrimonial, contable y estadistica.

1 .
BEL T

Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepio que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente inferrogante formulado por el entonces Minisiro de Educacion:

2A quién le corresponde asumir la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos fos litigios que
se susciten con ocasién del cumplimienio de las funciones y de los fines a los cuales deben aplicarse por
mandato fegal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la
Previsora S.A., al Ministerio de Educacién Nacional, a la dos entidades, o a ofra entidad? m

N
Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulia, el H. Consejo de
Estado manifesto: A \\__‘:j

“por Glfimo, cabe observar que en los casos en que se discufan cuestiones rekjcf ongdas con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion’ja fepdra“e! Ministerio de
Educacién Nacional; y en refoc:on con el pago de derechos ya reconocidos ia represenfoc:on la tendrd la
Fiduciaria La Previsora S.A.. ¥

v,
4%
Una vez rewsodc la normativa aplicable al caso sub—e@\%tne se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Leyé)] de“«L989 Decreto 1775 de
1990, articulo 180-de laley 115 del 1994, crhcglo‘Sé de lo Ley 962 de 2005, Decreto
2831 de 2005 y demas hormas reg|c1men’rcnas\ Id ,facuf’rod de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FOND. NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, se encuentra: Iegolmen’re conferida a la NACION, a
través del MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL por lo que a las entidades
teritoriales certificadas, Unicamenrite les quedo asignada la funcidn de proyectar
y suscribir-el acto delnls’rrchvo que\?r@cgnoce las prestaciones sociales, previa la

aprobacion del FONDO NACI@N?I: DE\;PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
%/f mﬁf’
En lo que concierne omloq_EI“!wUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos provenlen’res del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDQ NACI@NAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme dl con’rra’ro\de fideicomiso4. En atencién a lo sehalado en
precedencmf damos &Jenio que la FIDUPREVISORA, tiene obligaciones de medio
Y sU func&on comodnd@%mno es la administracion de los recursos de dicho fondo
y nada B~ compe’re respecto de la expedicidon del acto administrativo que
resuelv%\sogre -elreconocimiento de derechos, aunado a que no le es permitido
a sU vezs?‘mpedlr que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende,
Iegolmen;rfe tampoco le asistiria interés en las implicaciones prestacionales que
puedan.acarrear las pretensiones de la presente demanda. '

Por otra parte, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo

6 numeral 6.1.2., es competencia de las entidades tenitoriales “Administrar y responder
por el funcionamienfo oportunidad y calidad de la informacion educativa y departamental y suministrar la

informacién a'la Nacidn en las condiciones que se requiera” Y en virtud de la Ley 962 de 2005
articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, arficulo
3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién ante

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto del 23 de mayo de 2002, Rad. No. 1423 M.P. Dr. César
Hoyos Salazar.

41qg Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio: “...3-
Por consiguiente, o obligacién que procura el accionanfe de tulela a fravés de este mecanismo excepciondl, de
conformidad con lo estipulado en el cantrato aludido, caresponde satisfacerla of Fideicomitente, es decir, al Ministerio
de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Socidles, y no a la Fiduciaria accionada. A ésta corresponderd und vez
reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurido atn en el gsunto sometido a revisién-, cancelar ef valor de las
prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de la disponibiidad de recursos, y segin las prioridades que se
establezcon por la entidad.”.



la Entidad Territorial con relacion.al:Fondo-Nacionat de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planfeados por el
aopoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE
EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA, quien expide el acto demandado,
y a la que pertenecia el docente causante de la prestacién, se le confia la
funcién de elaborar el proyecto de resoluciéon gue reconozca o niegue una
prestacion social, resolucion que con posterioridad debe aprobar o improbar la
sociedad fiduciaria encargada de administrar los recursos del FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y
representacion legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del
referido FONDO DE PRESTACIONES y no en nombre y represenfaciénslegagl del
ente territorial certificado para la administracién de la educacion. N ‘\:;:ai

e NN
No cabe duda de que es a la administracién por in’rerm,e’di%%xé“"FO{lDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO @ quien‘]?g(c%rjresponde
el pago de los derechos prestacionales de los docentes ofiliéfdosﬁig’/l %ﬁodo fondo,
de acuerdo con el procedimiento que para ial efecto g di§g.ﬁ'éi’rc‘> el legisiador

) L Ao g
y las normas reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de la Ley 91 de

%\y‘“

1989. \

Conforme a los argumentos. expuestos ytéﬁléqgo > %en cuenta las normas
enunciadas y el desarrollo jurisprudencfidli sopre™Id materia, considera el
Despacho que es necesario precisar sin {qﬁe constitdya un prejuzgamiento, qué
para poder proceder a emitir sen’ren“éiggdé ”r?ﬁéri’ro en el sub judice, no es
indispensable la comparecencia del DEPKR-{@MENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL, disf como “tampoco de ia FIDUCIARIA LA
PREVISORA, toda vez que el caso baje’esjudio versa sobre el andlisis de legalidad
de los actos administrativos cc“’)?ntg@d&;en la Resolucion No. 0162 del 18 de enero
de 2016. Asi las cosas y a veéces'del €oncepto proferido por el maximo tribunal de
lo contencioso odminﬁ@pj f&gfllomodo a ser parte denifro de este proceso
donde se ventila elﬁgkexc@‘n’oéimiem‘o de un derecho pensional, es la NACION -

MINISTERIO DE E%AQ\CSN%?NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL é{\'I\Ag\I\STEIS_flO, por lo que se deberd NEGAR la solicitud de
integracion del litisconsercio necesario, elevado por el apoderado de la entidad
demandaddy, Az

AN
Findlnjlédnigﬁwéjgﬁaﬁendo los poderes presentados por los abogados MICHAEL
ANR'ESQ!\{E(%& DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd
a r@coﬁogzerles personeria adjetiva de conformidad con 1o establecido en el

orﬁo:‘\i‘Jig_,,}Z,tf del Cédigo General del Proceso.

s,

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del lifisconsorcio necesario,
presentada por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: RECONOCER personeria‘adjstiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad -accionada NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, y como: apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA,
conforme a las facultades conferidas en el poder de sustitucion obrante a folios
106 y 107.

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VAGAS TOVAR
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pdagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)

REEF: 41-001-33-33-002-201 6-00130-00
1.- ASUNTO | £

5 A

] >, )
Se resuelve la admision del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que4a S‘E{-‘ OSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEYA hace a la

compafiia de seguros LA PREVISORA. ’h:::\'

%
g Ty,

5

2.- ANTECEDENTES \,‘,\ Y

La apoderada judicial de la ESE HOSPlI{?{L?\}UNW%ER'SITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA deniro*d@[;i@_rgino de Qon‘tes’racién de
la demanda presenta escrifo de LLAM/}ME%\{TG:‘EN GARANTIA en contra de

S

la compaiia de seguros LA PREVlSOR@_ﬁ(f};\ T‘—Sy,cﬁod. lamamienio).

A ‘;-a.
",
Ry

rs

3. CONSIDERACIONES

La figura procesal del Homd@jgl’r\o er! garantia supone la existencia de un
derecho legal o con’rrq,c;:iuo ydes}io que surge la obligacién, a cargo de
aquél, de resarcir upﬁ,gefju&i\cib o de efectuar un pagoc que pudiera ser

impuesto en la s%qféméiéfque decida el respectivo proceso. “Bgjo dicho
' entendido la procedepgio\‘q%l flamamiento en garantia esté supeditada a la existencia del vinculo

o d . .= .
legal o confroctucl;,que‘gmer{J/o la persona frente al tercero de quien solicita sea vinculado al

proceso, en orden d que'en.a misma Litis principal se definala relacion que tienen aquellos dos"
Ly .

{74

\-\"1
LS.

El orﬁc_gjg 225:56‘\; Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo

; A . — .. . . g
Con’renq|9§Q%AdmmlsTr0hvos sefiala los requisitos para la admision  del
Y d - . .
|I0mamleﬁﬁ§o\/e‘n garantia de la siguiente manera:
i

P
... JJEl escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisifos:

1. El nombre del llomado y el de su representante si aquel no puede comparecer por sial
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y fos de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo Ulfimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrifo.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibirén notificaciones personales.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garaniia que
presenta la apoderada de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, s& tiene que cumple con lo seficdlado
en el arficulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

1 Consejo de Estado, seccion tercera auto 15871 de 1999.



- Contencioso Administrativos y arficulos 64 y siguientes del Codigo General
del Proceso. i ’-.f,gg_c.a;s-: S

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.-. ADMITIR el Liamamienfo en Garantla que la ESE HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA hace a la
compafiia de seguros LA PREVISORA., denfro del medio de control de

Reporacién;Direc’ro presentado por JESUS EBER ESCOBAR OME Y OTROS

SEGUNDO.- CITAR a la compafiia de seguros LA PREVISORA., para que de

conformidad con el Llamamienito en Garaniiq, intervengan en el presente
proceso, conforme fo prevé el arficulo 225 del CPACA. - N
!

TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal dela compoﬁieﬁé";sﬁegyﬂnés LA
PREVISORA, del presente auto admisorio del lamamiento. en-g ardntia.

CUARTO.- Suspender el presente proceso desdela admis%é:rf\f?dqgllomomien"ro
en garantia, y hasta por seis (6) meses, tal y como lovprev . €l articulo 66 del
CGP, norma aplicable por remision expresa del,arti,cu“lg‘*aﬁgb?"de CPACA.

Los gastos que conlleve la citacion, corrg_igogge asumirlos a la parte
interesada, consistentes en el pago de po ’t%s\d"e::‘/’cdrreo de envio.

Noftifiquese y:GUmplase

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUTTO DE NEIVA
. SECRETARIA S )

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. Ei Auio que antecede fue notificado por
estado electrénico No. 1 041_de hoy, ir]ser’rodo en la pagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veintinueve (29} de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00294-00

1.- ASUNTO

S

. £ N
Se resuelve la admision del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la ESEHOSRITAL

UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEWAzhagesa lo
compafia de seguros LA PREVISORA. -f"“’*:;}b\ o\

E::'?!a;“ ;\\L
2.- ANTECEDENTES « %% é&:ﬁ«.}y*

= % .

La apoderada judicial de la ESE HOSPITAL AL\J\{L}LL\“/E%RSJ\I;&RIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA dentro del tériino, de contestacion de
.la demanda presenta escrito de LLAMAMLEQ{QEN GARANTIA en contra de
la compaiiia de seguros LA PREVISORA (fis:.] —Hiéf%dd. flamamiento).

N,

) A M “”‘\, A

3. CONSIDERACIONES "‘\:s:g?% b4

U
La figura procesal del Ilcmamie‘dﬁ’fg en%_gd?anﬁo supone la existencia de un
derecho legal o confractugl de "[Q&Ge surge la obligacién, a cargo de
aquél, de resarcir un pterjuic&i"c“?“&ovdé efectuar un pago que pudiera ser
impuesto en la sentenCig que decida el respectivo proceso. “Bajo dicho
entendido la procedenciafde}d]gm%‘jmienfo en garantia estd supeditada a la existencia del vinculo
legal o confractual que ,f_dmﬁ?:[g-“d°“l'o*persona frente al tercero de quien solicita sea vinculado al
proceso, en orden a q.y%e‘ é"n;ig n%isr:ygp Lifis principal se defina la relacién que tienen aquelios dos"
Bl articulo ‘2255‘\ dgf‘\-cgdigo de Procedimiento Administrativo y de lo

.ﬂf}ﬁ’\\-.‘h.. . - .. i e

Contencioso2Administrativos sefiala los requisitos para la admision del

. g P P . .
Ilcmarpigntp engarantia de la siguiente manera:
. N
7(3‘:%.}55@5;:&0 de llamamiento deberd contener fos siguientes requisitos:
3

\ii' Elinombre del lamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por s al
proceso. .

2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién v oficing y los de su representante, seguin fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo ditimo bajo juramento, que se entiende prestado por ia sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccién de a oficina o habitacion donde' quien hace el lamamiento y su apoderado
recibirén notificaciones personales.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garantia que
presenia la apoderada de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, se tiene que cumple con o sefialado
en el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativos y articulos 64 y siguientes del Cédigo.General
del Proceso.

1 Consejo de Estado, seccion tercera auto 15871 de 1999.
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" "RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el Llamamiento en Garantia que la ESE. HOSPITAL

UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA hace a I

. compafia de seguros LA PREVISORA S.A., dentro del medio de conirol de
. Reparacién Directa presentado por JUAN CASTRO QUIZA

SEGUNDO.- CITAR a la compafia de seguros LA PREVISORA., para que de
conformidad ¢on €l Liamamiento en Garantia, intervengan en el presente
proceso, conforme lo preve el articulo 225 del CPACA.

TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal de la compania de seguros LA
PREVISORA, del presente auto admisorio-del llamamiento en garantia; ™

N
CUARTO.- Reconocer personeria adjetiva a la Dra. TALIA SELENE»BARR\EIRO
_ IBATA como apoderada de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARI@ I-rERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, dentro de los ’rermmos y paro los fines
del poder conferido (fl 324 cuad. principal). %% W

QUINTO.- Suspender eI presen’re proceso desde lo ad ISIOJ’\ del llamamiento
en goran’no y hasta por seis (6) meses, tal y como lo pk?eve el articulo 66 del
CGP, norma.aplicable por remisién expresc d%ulo 306.de CPACA.

P “}“s,
Los gos’ros que conlleve la CITQCIo}Qﬁ‘A forresp:ﬁde asumirlos a la parte
interesada, consistentes en el pago de poﬁes de correo de envio.

\k‘e

Nohflque %Cumplcse
e }g\ﬁELCY VARGAS TOVAR
N Juez

* JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 30_DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado por
estado elecTronlco No. _041_de hoy, insertado en la pagina web

‘LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL Cl RCUITO DE NEIVA
Neiva, Junio veiniinueve (29) de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00294-00
1.- ASUNTO

. £
Se resuelve la admisidn del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la ESE CAR{\_{\EN
EMILIA OSPINA hace a la compafiia de seguros LA PREVISORQ\»:S*:A\&‘;W&}

A7
2.- ANTECEDENTES . \&,
??f'f“‘*:{f;:ﬁ%_

El apoderado judicial de la ESE CARMEN EMILIA OSP’fﬁA %gnf?é del término
de confestacion de la demanda presenta eﬁﬁc:‘ri’ro\d“‘eﬁ,,wl;léAMAMlENTO EN
GARANTIA en confra de la compafiia de segu‘%ﬁs‘:@f\& PREVISORA (fls. 1-3
cuad. llamamiento). f‘i}

3. CONSIDERACIONES

. . My . . .

La figura procesal del fflamamiento en gq\;gn‘hc supone la existencia de un
derecho legal o confractual & la que surge la obligacion, a cargo de
aquél, de resarcir un perjuicio c}{c@}efeduor un pago que pudiera ser
+ . L £s .

impuesio en la senfencia que,dsecida el respectivo proceso. “Bajo dicho
entendido la procedencia del Ué@cmi%nio‘“e“ﬁ garantia esté supeditada a la existencia del vinculo
legal ¢ contractual que ampara c%? p‘gaygsono frente al tercero de quien solicita sea vinculado al
proceso, en orden a que gn‘ldnmismgyiis* ‘principal se defina la relacién que tienen aquellos dos™

Il ‘
’ 2, \'*,’* , p . . . . .

El arficulo 2257del GO igo de Procedimiento Administrativo Yy de lo
Contencioso, Admithistrativos sefiala los requisites para la admisién del

&

lamamiento-gn garantia de la siguiente manera:

- Ty,
9 o . - . . )
(£%,) Eliescritoide flamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

PR\ el

*‘i l:-5§‘!;§n'o mbre del lamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
i\\{_pro%eso.

2. ta indicacién del domiciio det iamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo Ulimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecheo que se invoguen.
4. La direccién de la oficina o habitacion donde guien hace el llamamiento y su apoderado
recibirdn notificaciones personales.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garantia que
presenta el apoderado de la ESE CARMEN EMILIA OSPINA, se tiene que
cumple con o sefialado en el articulo 225 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativos y articulos 64 y siguientes
del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

1 Consejo de Estado, seccidn tercera auto 15871 de 1999.



e
O
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el Liamamienio en Garantia que la ESE CARMEN EMILIA
OSPINA hace a la compaiia de seguros LA PREVISORA., dentro del medio
de conirol de Reparacién Directa presentado por JUAN CASTRO QUIZA.

SEGUNDO.- ClTAR-Cl la compahia de seguros LA PREVISORA., para que de
conformidad con el Liamamiento en Garantia, intervengan:en el presente
proceso, conforme lo preve-el articuio 225 del CPACA.

TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal de la compania de seguros LA
PREVISORA, del presente auto admisorio del llamamiento en garantia.

CUARTO.- Reconocer personeria adjetiva al Dr. ANDRES CAMILO,WTOI{!ENO

BETANCOURTH como apoderado de la ESE CARMEN EMILIA OSPlféll_A, c;*ep’fro

de los términos y para los fines del poder conferido (fl 209 cu(@:ﬁ?’pr"gﬁ‘q;adl).
Asf mismo se reconoce personeria adjetiva a la Dra. LISBE;[@,I:_/!\?JA' ORY AROCA
ALMARIO como apoderada de la EPS CAJA DE CO kPEN@ﬁ@;!ﬂC\D\’N FAMILIAR
DEL HUILA =COMFAMILIAR-, dentro de los términos y Rara I'%sp fines del poder

conferido (fl. 149 cuad. principal).

QUINTO.-Suspender el presente proceso des@gd isién del llamamiento
" en garantia, y hasta por seis (6) meses, faky, co‘”i’;@fé prevé el articulo 66 del
CGP, norma aplicable por remisién e}i@réi??-el rliculo 306 de CPACA.

.\:-:,m?gﬁ

' . . s Mg ' . a
Los gastos que conlleve la citacion, gfresponde dsumirlos a la parte
interesadaq; consistentes en el pégo de portes de correo de envio.

, thlfqu;gse y Cumplase

SKELCY VARGAS TOVAR
Juez

C .
t\;\‘ﬁ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA :

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Auto gque antecede fue nofificado por
_ estado electrénico No. _041_ de hoy, insertado en la pdagina web

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secrefaria




Y ‘f":‘;’ e
-Conselir Superlor’
e la-Iudicatera

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete {2017)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00043-00

1.- ANTECEDENTES.

T

2
Da cuenta el Despacho que mediante auto del 29 de sep’riemkgé:r\?kggg(}l é. se
resolvié admifir el lamamiento en garantia que hiciese la ;%E“M“LG\UEI: BARRETO
LOPEZ DE TELLO, en conira de SAVITRA, Saiud, Vida y Trongo SINDICATO DE
GREMIO, asi como de la Compafiia de Seguros LA PR%@ORAS% La anterior
actuacién procesal fue debidamente nofificada gel\SO“dé!:gmjﬁs?mes y afo,
por estado electronico No. 061. AN ANV S

WK

. e . R, Yo .
Finaimente el auto en alusidn ordeno qu,e_.,lps}a-‘gastos que’ conllevaran a la

& "3

. .z L7 2T -‘&‘\ \\ .
citacion de los llamados en garantia deblc’as&?mlrloi ala parte interesada. -

2

RN
- \\,i‘:@“‘ .
T, . . 2 RN e
Que segun constancia secretarial qél 20 d& jUnic"de 2017, el pasado 29 de
marzo de 2017, vencid en silencio el\’férrﬁinoiq\é;seis (6) meses para lograr ia
notificacion personal de los llamados en-garantia.
\ A

B
2.- CONSIDERACIONES. .
d\,\‘“«t‘ﬂ\x'
VAN . .
Referido al tema deQG_ no’rificé'?clgnhdel auto que admite el lamamiento en
:;;:\\ NS Y

. .. v SRS ; o

remision del oﬁ{cul&:@ 6\@9WCPACA., se encargd de prescribir sobre el
L : T
L

a
e

garantia, el articulo:66delet digo General del Proceso norma aplicable por

particular que:y
“Arficulo 66. Tramite, n,.

Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenard nofificar personalmente al convocado y
correrle traslado del escrito por el término de la demanda inicial. i la notificacién no se fogra
dentro de los seis (6] meses siguientes, el llamamiento serd ineficaz. La misma regla se aplicard
en e[{g\aso cogfemp!ado en el inciso segundo del articulo anterior. : :

N R

Ef lamado en garantia podrd contestar en un solo escrito la demanda y el lamamiento, ¥
solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial aducida y
acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del lamado en garanfia.

Pardgrafo. No serd necesario nofificar personalmente el auto que admite el lamamiento
cuando el flamado actie en el proceso como parfe 0 como representante de alguna de las
partfes.” .

De la anterior regulacién, forzoso es colegir que el término de seis (6} meses
para llevar a cabo la notificacién personal de los llamados en garantia, es un
término preclusivo, que trae como consecuencia la ineficacia de la
vinculacién posterior a su fenecimiento.



Es claro entonces que en el caso' sub ‘examine, desde la fecha de ejecutoria
de la providencia que admitio el lamamiento en garantia de en contra de
SAVITRA, Salud, Vida y Trabajo SINDICATO DE GREMIO, asi como de la
Compafia de Seguros LA PREVISORA 3.A -29 de septiembre de 2016- ala fecha
han transcurmid un término superior al prescrito por la norma en alusién, por lo
que el lamamiento en garantia respecto de las enunciadas, se torna ineficaz.

Asl las cosas, se dispondrd decretar ineficaz el lamamiento en garantia y en
consecuencia la reanudacién inmediata del proceso.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO.- se DECLARA INEFICAZ EL LLAMAMIENTO EN GARANTTA"feffeMé’?‘L'J\gdo en
contra de SAVITRA, Salud, Vida y Trabajo SINDICATO DE GREMIQ\J:;\QSI como de
la Compafiia de Seguros LA PREVISORA S.A., vy la Comp@%ﬂ“d\?":isgg@fos LA
PREVISORA S.A., en el presente medio de control de Re[%grocipﬁ_Direc’ro
instaurado por JOSE FARID OLIVEROS NARVAEZ y o’rros‘,{én;cori’rrg)del Hospital
Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de lﬁ\‘e{yo‘,“-ﬁgjé%oﬁformidod con
lo expuesto en la parte considerativa de esta Erovideﬁc_id‘;

3 W
Notifiquese y cgﬁﬁ‘l;&“\

- ‘:’_w
\"*Jw;\
‘ e,
. e

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Auto que antecede fue nofificado
por estado electrénico No. _041_ de hoy. insertado en la pagina
web
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Junio veintinueve (29) de dos mil diecisiete (2017)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00043-00 {

1.- ANTECEDENTES. N

. {:;AMZ}\:N\ g
Da cuenta el Despacho que mediante auto del 29 de septiembre de 2016, se
resolvié admitir el lamamiento en garantia que hiciese la ES,ETMLQQEL BARRETO
LOPEZ DE TELLO, en conira de SAVITRA, Saiud, Vida y Trdkajo SINBIGATO DE
GREMIO, asi como de la Compaiia de Seguros LA PREVISORA s.A\La anterior

. . e e NN T ~

actuacion procesal fue debidamente notificada el 30%gelimismomes y ano;
por esfado electronico No. 061. N - ‘

P
.,f\“:}

N
<“?-ﬁ:;‘ \ N‘% -‘
. . - \,ﬁ;\\\«.‘, + ]
Finalmente el auto en alusion ordeno que_._IQnggsjgg\que conllevaran a la
. .z , P S 3 : .
citacién de los lamados en garantia debia;asumirlos a-la parte interesada.

. . . A R ;
Que segin constancia secretarial del'20 dg junio de 2017, el pasado 29 de
marzo de 2017, vencié en silencio el“*ﬂ‘\érminc?:g\é"'seis (6) meses para lograr 1G
noftificacion personal de los llamados en-.garantia.

\‘\:‘\ \‘\1‘
2.- CONSIDERACIONES. %\\ .
o, R

. s / . .
Referido al tema deda.notificagion del auto que admite el llamamiento en

~

garantia, el 0r’ricu|e~66«@§l;§éc:\lf@05Generol del Proceso norma aplicable por
remision del q_r.’fjculo\sos;\\delWCPACA., se encargd de prescribir sobre el

H W
particular que:s s

wArticulo 66. Tramite o )

Si el juez halla procedente el flamamiento, ordenard notificar personaimente al convocado y
" correrle trasiado del escrito por el términode la demanda inicial. Sila nofificacion no se logra
dentro de los seis (6) meses siguientes, el lamamiento serd ineficaz. La misma regla se aplicard
en el caso contemplado en elinciso segundo de! articulo anferior.

El lamado en garantia podrd contestar en un solo escrito la demanda y el llamamiento, y
solicitar las pruebas que prefenda hacer valer.

En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacién sustancial aducida y
acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del flamado en garantia.

Pardgrafo. No serd necesario nofificar personaimente el auto que admite el flamamienio
cuando el lamado actie en el proceso como parte o como representante de alguna de las

parfes.”

De la anterior regulacion, forzoso’es colegir que el término de seis (6) meses
para llevar a cabo la notificacién personal de los llamados en garantia, es un
término preclusivo, que frae como consecuencia la ineficacia de ia
vinculacion posterior a su fenecimiento.



Es claro entonces que en el casossub examine, desde la fecha de ejecutoria
de la providencia que admitié el lamamiento en garantia de en conira de
SAVITRA, Salud, Vida y Trabgjo SINDICATO DE GREMIO, asli como de la
Compania de Seguros LA PREVISORA S.A-29 de septiembre de 20 16- alafecha
han franscumié un términe superior al prescrito por la norma en alusién, por lo
que el llamamiento en garantia respecto de las enunciadas, se torna ineficaz.

Asi las cosas, se dispondré decretar ineficaz el llamamiento en garantia y en
consecuencia la reanudacion inmediata del proceso.

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE:

-

S,
PRIMERO.- s¢ DECLARA INEFICAZ EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA &fectyado en
contra de SAVITRA, Salud, Vida y Trabajo SINDICATO DE GREMIQ‘ﬁqsi como de
la Compaifila de Seguros LA PREVISORA S.A., y la ComeﬁfS“‘?dé%gg@r‘os LA
PREVISORA S.A., en el presente medio de control de Reparacion Directa
instaurado por JOSE FARID OLIVEROS NARVAEZ Y oTros??é“mgd’ﬁ‘iggfdel Hospital

Y

. . . . N, o .

Universitario Hernando Moncaleano Perdomo de I\’i:g{y&ofxgé?sqgformldcd con
lo expuesio en la parte considerativa de esta g[pvideneid“z.,,}
il
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NELCY VARGASJOVAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA

22

Neiva, 30 DE JUNIO DE 2017. El Auto que anfecede fue notificado
por estado electronico No. 041_de hoy, insertado en la pdagina
web 1



