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CONSTANCIA SECRETARIA Neiva - Huila, 11 de octubre de 2018NP050\0I9Despc1cho
las presentes diligencias informando que se hace neceso‘[\l{;;r\e/selver recurso

i‘\'s\‘\.
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LINA MARCELA CRUZ PAJOY \\\
Secrefqnc A d
e “‘--."\\
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1.- ASUNTO. - . RN AT

-‘\

' 'Resolver el recurso de repomqo\n |n’rerpuesfo por el actor populcr contra Ia
- providencia de fecha 30 de cgos’ro\tge 2018 por medio de la cual el despocho
resolvié negar la medida couielczr sohcn‘odc en el escrito de demcrndo

A {;« ’;??
2.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO

-0 7
e

Sustenta el accio on’re Sy mconformldod en que el despccho efectia unc-

valoracion eradgrde lo que débe ser analizado a'su juicio para la procedencia de la
medida Coufelcrifundcrmen’rondose la misma en el-derecho colectivo invocado y en

el petitorio mlsmo de la medldo poniendo de presente que en el auto recumido no se

efectla un. es’rudio c\c‘S’r"i’cV:refo al derecho colectivo a la Moralidad Administrativa.

/\
Sob;g dlcho“’derecho en por’nculor menciona que se encuentra definido como el
derecho que tiene la-comunidad a que el patrimonio publico sea manejado de
ocuerdo Jcon la -legislacién vigente, con diigencia y cuidado propio,
correspondlendo al juez popular evaluar la existencia o no de violacién del derecho
colectivo invocado, determinando al tiempo la medida procedente por adoptdr;

pues frente al caso en concreto la violacién del mismo no estd necesariamente .

determinada por la ilegalidad del contrato, de tal forma que al estar comprometido
el derecho invocado en el proceso contractual, es posible ser estudiada por la
accion popular, méxime cuando la misma puede ser ejercida por cualguier personaq,
en tanto el ﬁn es la efectividad de los derechos e intereses colectivos.

Aduce en igual sentido que la procedencia de la accién popular es propia cuando
se advierte que las entidades publicas en ejercicio de sus funciones, afectan por
accidén u omision los derechos e intereses colectivos, siftuacion que en sentir del actor
se presenta en el caso en particuldar, pues el negocio juridico del ‘cual deriva la
confroversia suscitada en la presente accién, afecta el derecho colectivo a’la
Moralidad Administrativa.
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Comenta asi mismo que el despacho en la providencia emitida no resuelve lo
solicifado, en fanto o pretendido con la medida cautelar es ordengr a las Empresas
PUblicas de Neiva E.P.N. y al operador Ciudad Limpia de Neiva S.A. ES.P. la

instalacion de una “Amigable Composicién”, para gue de esta forma se arreglen las -
.diferencias contractuales, contenida dicha figura en los articulos. 59 a 61 de la ley

1563 de 2012y el articulo 14 de la ley 1682 de 2013;.motivo por el cual sostiene que no
son validos los fundamentos del despacho al negar la medida cautelar deprecada,

en tanto en ningbn momento se solicitd la modificacidn, suspensién o declaratoria de-

nulidad del contrafo No. 001 de 2013.

Bajo di_cho-s.crgumen’ros,' solicita se reponga el auto calendado el 30 de agosto de

12018 y en consecuencid se ordene a EPN NEIVA y al operador Ciudad Limpia -de

Neiva S.A. E.S.P, instalen: una amigable composmon con fundamento en lo normade

en los articulos 59 a &1 de la ley 1563/2012y 14 de la ley 1682/20]3 para que crreglen‘,
de esta forma las diferencias contractuales existentes. ’

3.- TRASLADO DEL RECURSO. S AN
. N\

Del recurso interpuesto se corrié ’rrcslodo a las por’res conforme"‘se\obser,va en las
constancias visibles a folios 121 - 122, descorriendo el mismo. solomen’re Ic Sociedad

;. Ciudad Limpia S.A. ES.P, guordondo silencio al. respec’ro las. Empresos “Publicas de;
+" Neiva EPN.

s"L.“
i ) X@.‘:—‘\
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.. 3.1.- SOCIEDAD CIUDAD LIMPIA S.A, ES.P. (Fls 124 a 127) o R; \S‘;f

3
Y o
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Frem‘e al recurso interpuesto, aduce que eI desp@o fumdcmento ia prowdencm a
] recurrida en la falta-de acreditacion de jos reqmsﬁos de procedencia-de las medidas’ ‘
cautelares, en tanto si-bien Ia accién de* Ic referencm se- diige a establecer la

.afectacién a la ‘moralidad odmlnrs’frohvo,\lc kdefensc: al patrimonio pblico vy la
sostenibilidad fiscal; el sus’fen’ro de la medidat no dejo en evidencia [a vulneracion o
nesgo de los intereses colechvos que’hcbmfen 1&? procedencno de la medida, en tanto”
a juicio de la sociedad no emsfen una sola menaon que refiere en qué términés del-j_
contrato de gestion, operomon RE pres’racmn mfegrcl especidlizada -del servicio

publico de aseo de Io c:|udc1d de Nelvc No. 0017201 3, vulnere ios derechos: colechvos

nvocados, sumadoe ‘a queno_ se’ g}crednfc la ocurrencia de un perjU|C|o wremedncble

que ocoeceno de segu;rsqu:-&giondo dicho contrato.

v\'

Comenta de |guoléformo el ‘apoderado de la sociedad, que no son de recrbo Ios
argumentos sos’réenldos\porzd actor segdn los cudles el despacho dio un enfoque
equivocado dl Gmgllzor la imposicién de la medida, en tanto la-decision de -no
acceder la medldarse dio por la falta de sustento y cumpllmlen’ro de los requ1s;’ros
minimosdex procedencm de.las medidas cautelares, maxime cuando no fiene -el
actor’ ln’reres"legmmo en alterar el contenido obligacional de un acuérdo contractual
en el que F”io/es parte, sumado a que lo que pretende el actor con la medida

ccufelor lmphco d la postre conceder las pretensiones de la misma accién, Io que . .’
resulic obler’rcmen’re mproceden’re - . . Coe

Flncrmen’re sos’ﬂene que de acuerdo a la solicitud de la medida cautelar deprecada
y contrastdndola con Ias pretensiones de la accién de la referencia, se concluye que
el actor desconoce los presupuestos de este fipo de cautelas en sede de esfe
mecanismo -constitucional de proteccién de intereses colectivos, adicional a que es
errado por parte del cc01onon‘re pretender obtener por via de una. cautela, los
efectos finales de Ia accién promovida, escapando de la técnica y alcance de éste
tipo de mecanismos procesales; argumentos estos‘por los cuales sohcno se confirme
Ic decisiéon con’renldo en el auto acusado.

r

4.- CONSIDERACIONES.

Advierte el Despacho que el argumento del actor se cenfra en que, segin su
parecer, no se 1uvo en cuen’ro el petitum de la medldc ccu’relcr sohcﬁcdc tampoco’



N
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dicha enfidad por el servicio de aseo, debido que pasd de recibir el 20% de la
totalidad del recaudo, al 4.5%; en efecto, para armibar a dicha conclusién, no es
suficiente para el despacho redlizar la comparacién entre el contrato que se ejecufq
y el que operd hasta la vigencia 2013, pues ha de andlizarse ademds de ello, las
condiciones que anteceden a cada uno de los contratos, las condiciones del
mércado én los periodos de’ tiempo en los cudles se suscribe cada uno de los
contratos y en general las condlClones en gue se desarrolld eI contrato onfenorfrenfe
al actual. ) o

ASI mismo, se reccllco que en la actudl etapa procesal resulta premc’ruro evaluar, -
tales condiciones y entrara a emitir decisiones que a la postre trasciendan en o’
prestacién del servicio publico de aseo en el municipio de Neiva y en los centros
poblados del Caglan y Fortalecilas de la ciudad de Neiva, maxime ‘cuando
adicional a la falta del material probatorio suficiente para tomar una decision de ’rol
magnitud, normativamente no se cumple con las- precisiones del articulo_231 de[
CPACA - ley 1437/2011, ni con los:requisitos establecidos jurlspruden0|c:|mente»por el -

- mdaximo tribunal de lo Contencioso Administrativo,: pues como se ha esbozado no se

encuentra debidamenté demostrado la inminénte afectacién #c Ios\\derechos
colectivos reciamados: pcro justificar la imposicidén de la medidd: :Io que redundcx
indefectiblemente con la decisién de acceder a la misma, resuITc:ndoqmporTan’re a-
su vez el contenido argumentativo de la peticion de medlda“cq‘t_ijrelcr" el cual .
conduce estrictamente a la modificacién del’ contrato suscnfo en’rre las Empresos
PUblicas de Neiva y la Soaedod Civdad Limpia S.A. ES.P.

En efecto, resulta ewden’re que el actor en elﬂpm e la medida cau’relor
alegada con la demanda, pretende ‘que e]x despocho a fravés de la via .

constitucional .de la accién popular y en USO/‘de ]oamedldc cautelar dlspues’ro para _;

este tipo de trdmite, - modifique el contrato No 00172013 ¥ en consecuencia incorpore

un clausulado propio del contrato de Concesmn es,decnr lo pretendido lleva inmerso -

no..solo la modificacién de apartes dél: \g:on’rro’ro Yy su -clausulado, ‘sino -la
denominacién del mismo con Ia inclusién de ‘gstamentos contractuales propios de
ofra denominacion contractual; 'rf‘h‘@mme cuando en el contrato aludido existen
disposiciones especiales frente GIJO forn gsen la cual debia resolverse cualquier tipo
de- diferencia derivada del mlsmok,es deCIr debe andlizarse el.contenido y alcance
de la cldusula compromisorn com‘enldc en el contrato No. 001/2013., para. entrar a
establecer de forma concreto\lu«‘ procedencia de:la misma o en su defecto la

‘\ -
procedencia de ia acaon constitucional de la referencia y determinar finalmente

con el andlisis de mds elementos de pruebas, la vulneromon a los derechos colectivos
expuesta por el actor< ™ A ) - ) -
P .

En suma@, ha E:ié rei’f'ercr el despacho que si bien &l actor en su escrito de. médldo )

cautelar, sohcﬁo sex ordene a las accionadas procedan a la instalacién de una
omlgable compos:aon a fin de dirimir la controversia suscitada, con relacién a la
re’mbucuon c}ue en la actudlidad recibe tas-Empresas PUblicas de Neiva, respecfo def
com‘rc’ro de &seo gue ejecuta la Sociedad Ciudad Limpia S.A. ES.P. en la ciudad de
Newc»y en los centros poblados dé El Caguian y Fortalecillas, es pertinente mencionar
que tal’y como, lo- expone el mismo actor en 'su.escrito de medida 'y demanda,

Empresas PUblicas de Neiva, elevd solicitud ante la Sociedad Ciudad: Limpia, a fin de

solucionar 105 inconvenientes presentados en el contrato en menciéns, resul’rcndo
infructuosa dicha solicitud, en tanto el operador de aseo se'negd a efectuar ccmblo
alguno al contrato que en la actudlidad ejecutas. - .-

. De dlcho actuacién es dable colegir que la posicién cdopicdc por la socu—:-dcd que

ejecuta el confrafo de.aseo, difiere del objeto de’la amigable composicion, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 59 de la ley 1563/2012, en:tanto-la. 5001edod
aludida dejé clare que no es su dnimo llegar a algin tipo de acuerdo frente a las
problematica suscitada, de tal forma que lo reclomcdo bGJO nlngun ospec’ro resulta

’ <

4 Consejo de Estado - Seccidn primera providencia de fecha 02 de mayo de 2013 proferida dentro del Exp No. 68001-23—31-000—2012—
00104-01 , .
S Folios 106 a 122 Cuademo Ppal. No. 1. . o e e =

“éFolios 123 154 C, Ppal, No. 1.
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de In Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, Once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Rad--41001-33-33-002-2016-00243-00

El Despacho en aras de dar celeridad al procesd y que se redlice un adecuado '
recaudo de las pruebas decretadas, encuentra que enla continuacién audiencia .

de pruebas del 27 de septiembre de 2018, se dispuso oficiara’la Direccién Ejecutiva
Seccional de Administraciéon Judicial-Recursos Humanos, para que ce[r"ri'fi’c‘:“é{g de
manera concreta los valores sufragados por concepto de cotizacionesia pension,
salud y riesgos laborales en forma general, para un servidor efi~e& \éqggg de

diciembre de 2003 y el 31 de diciembre de 2006.

ASISTENTE JUDICIAL GRADO 06, durante el periodo comprendidow el 10 de

Por lo anterior, se librd el oficio No,2014 del 28 de sepﬁerf;{)\r;e'de 2018 fl.113y 114; _ |

y

dicha entidad. emite respuesta mediante memorial de feeha 05 de octubre de

2018, visible a Folios115 a 317.

E

_ AN .
En consecuencia, se pone en conoamlzrﬁo"‘\c_wlgsﬁgar’res [0 expuesto por la -

: . .. . . . e M o . P .
" Direccioén Ejecutiva Seccional de Admlnlstr’\c;‘oQJ@%aol de Neiva, por el término
comuUn de tres (3) dias, para que se pronuncien\ag(?espec’ro.

K
5

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez
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. ALBERTO DUQUE CASAS como cpoderodo@e

Consejo Superior
dle le Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Once {11) de Octubre de Dos Mil Dieciocho (2018)
REF' 41-001-33-33-002-201 6—001'398-00

El cpoderodo de la Autoridad Nacional de Licencias Amblen’roles- ANLA“‘*medlcn’re
email de fecha 10 de octubre de 2018, solicita el aplazamiento dg la oudlencm
|n|C|c1| programada dentro del proceso para el dia 16 de octubreide 2018 @ Ias 7:30

: toda vez, que fue citado en la fecha en mencidn, E)or e?%remden’re del -
Conse;o de Estado, Dr. Germdn Alberto Bula Escobar, parq re lizar P esentacion
ante la sala plena de esa Corporacion, en su condlaon de(‘\“ccndlag\t?o ocupar el
cargo de magistrado.de la Sala Tercera en reemplazo; \

s
;\e p\grsonerlo adje’nvcl al Dr. JAIME
z,e\ufondod Nacional de Licencias

™,
Ambientales- ANLA,” conforme dé\Jos termings y para los fines conferidos en el

Conforme a lo expuesto, el Despachd recopo

memorial poder visible a follo 404\de |guc1l far\mo se modifica la fecha para llevar -

a cabo la audiencia 1n|C|0I ds \fQUe ’rrct’ro el-articulo 180 de la ley 1437 de 2011, por
lo que se reprograma poro el dle\“lé ‘DE ENERO DE 2019 a las 7:30 AM. en'Ids
ms’rclcuones donde opera es’re espccho

=

" NOTIFICAR esfa prowdenCIc: “a&rlos apoderados de las partes en los términos de lo

esfofwdo en‘el cmculo 201 e Ia Ley 1437 de 2011,

\\

Notifiquese y cOmplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
' Juez

Poe

Anexa comunicacién del presidente del Consejo‘:\ge.\Est\ ado.como prueba de Io .
‘\:}\\ .
imposibilidad de cumplir con la. audiencia,/junto con e poder otorgado por la .

ANLA, N\
AN AN \\\



Consejo Superior
dela J'udiwmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, octubre once {11) de dos mil dieciocho {2018).

RAD: 41001-33-33-002-2017-00337-00

l.- ASUNTO.

inicial celebrada el 10 de julio de 2018.

1l.- ANTECEDENTES.

.- El dia 10 del mes de julio del ano en curso {f. fSTEn‘Lg ala de audiencias
de este Despacho judicial, se celebrd la qagdi ncmp;nlciol de que frata €l
articulo 180 del Cédigo de Procedidminis’rro’rivo y de lo

Contencioso Administrativo. '

En el trdmite de la misma s% levanté»constancia en ‘relacién con la
inasistencia del apoderado ded i\v demandante.

Segun constancia secreiorigf"‘\f?slel 3Vde agosto de 2018, el 13 de julio del
mismo afno, el apoderado emandon’re allegd excusa justificando su
inasistencia a la diligeqeig.ye OlUdldO

El articulo ]é{O ehCP ’CA se encargd de regular lo concerniente al framite
y reglasgae Ia\@udlencm inicial, senalando para ello en su numeral 3° lo
concefnigpte \’oplozomlen’ro de la diligencia, su inasistencia y excusas.

"Arﬂg\uio 18 udlencxa inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvenoion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se SUJe’rOrc: a las siguientes reglas:

l...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto
que no tendrd recursos. En ningldn caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten denfro de los tres (3) dias
siguientes a'la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso forfuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas gue se hubieren derivado de la inasistencia.



En este caso, el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard dentro
de los tres (3) dias siguientes’a-su presentacion y que serd susceptible del recurso de
reposicion. Si la acepta, adoptard las medidas pertinentes...”

Mdas adelante el numéral 4° de la misma disposicion reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacion procesal. |

.- Tal y como lo constata la secretaria del despacho {fl. 78), el apoderado
de la sefora GRACIELA ANAZCO, dentro del término prescrito por el inciso
2° numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusandose
por su inasistencia a la audiencia inicial.

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual presenta
excusa el profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente
para justificar su inasistencia, razén por la cual se abstendra de irppg&r las
sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180 ibidem, gclarando
para ello que la justificaciéon presentada solo tiene efecto de-exeneray

consecuencias pecuniarias por su inasistencia. Q e

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sancioney cuni}gﬂos al apoderado de
la parte demandante, conforme a lgs ¢ aciones del presente

proveido.

SEGUNDO: CONTINUAR con el tramite delyproceso.

N Y
ifig N ‘%Cl’gmplose

2




Consejo Superior
de fo Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BLANCA LILIA GOMEZ RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACIQ
NACIONAL - FONDO NACIONAL.DE %,
PRESTACIONES SOCIALES DEL ﬂGIS]’E R

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00025 003 \)\

‘h
Se procede a decidir sobre la aprobacién de la IquIdomon _ cosfas.
/ Medicnfg—)\ fcllg emitido el 9 de agosto clens 0»1@;[ 181870 88) se ordend la
/c'mdeno et a Ja demandada, NAGION it ISTERIO DE EDUCACION
ACIONAL\‘ F@ND@ N CIONAIJ DEJ*R % ' OCIALES DEL MAGISTERIO,
\Q(\fuondo como agencms derecho laéy CIen’rosimll pesos.($800.000).
a onsejo NFPORCT de la judicaturd
.~ Por su parte la Secrefcmo del Despacho-en-atencién-a-lo-dispuesto=en=el

proveido en clus:on geollzo I quu’i' c_c:ién de s~tos go{rOJc d(ﬁcomo resulfado la
fidf .Aw')m,r\ n
E] QUI\IP\I SPE O§($80 :500,00) M/CTE.

UIDACION DECOSAS:\

AN
AGENCIAS EN ERECHO
PRIMER ATRBTARCIA $ 800.000,00
or @S:;QASTS%%
PORTES DECORREO $  9.500,00

N

TOTAL COSTAS - $809.500,00

——_————._—_——

Son: OCHOCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS ($809.500,00) ;M/CTE. "

-~ Da cuenta el despacho que la liquidacién de las costas realizada por la
secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que
al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del arficulo 346 del C.G.P., procederd a
impartir su aprobacion.



s -— -
Por lo expuesto se,
- RESUELVE =~ 7w owd
R S PR R NS 64
¢
- . . s H
APROBAR la liquidacion de costas llevada a cagbo por la secretaria’del despacho.
VoS Ty

w4

Nofifiquese y'Eﬁm'bI&sé;

. '

Pod o #L - T CAROLINA NAVARRO CESPEDES | &

F T A N I -
NN CEVER RIS SR
P PP Sy . .
i, * ] N P I . . 4 . P . ' - .,
SR VL SN L R ..
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Conscjo Superior
de la Judleatora

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ACENED OME JARAMILLO
DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACI

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00026- 00\

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la Iqu|dGCIon dg

.- Mediante fallo emitido el 9 de agosto de%ﬂO%ﬂFlé\@? A 108) se ordend la
condena en costas a la demandada yﬁéo&: MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PR ST{\ QN SACIALES DEL MAGISTERIO,
fjando como agencias en derecho lo{ Ei X oc1en’ros mil pesos ($800.000).

.- Por su parte la Secretaria del Despoé‘g\ en o’rencién a lo dispuesto en el
proveido en alusién, realizo | lqwdg\s:lon decostas, arrcjando como resultado la
suma de OCHOCIENTOS NUEVEN !L__.QUIN,IENTOS PESOS ($809.500,00) M/CTE.

LIQUIDACION DECOSTAS __

AGENCIAS ER ER CH®'“

PRIMERSTRSTANCIA $ 800.000,00
OTR@S\\G‘%\SL@S A

PO&@@R O $  9.500,00
TOTAL COSTAS $ 809.500,00

Son: OCHOCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS ($809.500,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liguidacién de las costas redlizada por la
secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que
al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
impartir su aprobacién.



Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.

Notifiquese y cOmplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez



“Consejo Superior
de la{fudlmtum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMPARO GOMEZ SAAVEDRA
DEMANDADO: NACIéN MINISTERIO DE EDUCACI®!

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-0007, -00\

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la llQUldGClorQ%f:os as

.~ Mediante fallo emitide el ? de cgos'ro d \2018‘“ %\s‘\?o 98) se ordend la
condena en costas a la demandada ISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRES AC‘IONES\SG)CIALES DEL MAGISTERIO,
fijando como agencias en derecho |G/ sdma d OGhOC[enTOS mil pesos ($800.000).

.- Por su parte la Secretaria de| Despacho, en atencién a lo dispuesto en el

A

proveido en alusion, realizé Io\gwdcuon de*costas, arrojando como resultado la
suma de OCHOCIENTOS MIL PESOS (5800 _ooo 00) M/CTE.

AGENCIAS EN{D' SR

PR|MER9§QF%TANC1 i

$ 800,000,00
omes»éﬁ’s;@\ N
TOTAL COSTAS $ 800.000,00

Son: OCHOCIENTOS MIL PESOS ($800.000,00) M/CTE.

.- Da cuenta el despacho que la liquidacidn de las costas redlizada por la
secretaria se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que
al tenor de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procedera a
impartir su aprobacién.



Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liquidacidn de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.

Notifiquese y cOmplase, \

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez

\



f_graiecreforla _sirvase hacer entreg

“Coitsefo Superior
de te Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva - Huila, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: TERESA PERDOMO QUINTERO :
DEMANDADO: UGPP /(‘\
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00588-00 \\\ "

AV

Atendiendo la solicitud presentada por el sefior CARL@S EDUARDO CARDQIZO
ORDONEZ! se ordena el desglose del oroncelJud1<:|oI con’renldo en consighacion
Banco Agrario de Colombia ref. 7689264, convenlo\,]_3476 CSJ- DERECHOS
ARANCELES EMO, por valor de SEIS MIL PESOS. {$ 6. 000)“M/CTE (fol. 205-a). Lo
anterior;foda vez que ésta fue allegada para surtir elframite de refiro de Ia

demcndo por- qu1en no obra como opoderodo dem‘ro del proceso.

AN

=]
=]
@
(D
(%]
0.

ega a do y déjese copia del referido
documenfes en, el’expedreﬁﬁ’r@m‘i JUQicial

| " N
§ erior de 1z Judicatura

ﬂ_—-mﬂ
@!
- ©
=4
)
78

(Complasel ormbia

(4
\::ﬁ; CAROLINA NAVARRO CESPEDES

Q i Juez

e

,/‘

! Folio 209 C-1.



- Consefo Superivr
de-ladadicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALFREDO GOMEZ VALDERRAMA Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO .

MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA'Y CAFESALUD EPS
RADICACIéN: 41001-33-33-002-2018-00239-00 - )
AT
1. ASUNTO ‘& ‘\
u - - } 3’
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda. p L
2. SE CONSIDERA R _\\ N
AR ’{c\ NS

Mediante Auto calendado 23 de agosto de 2018 {f. 59) se~inadmitié la demanda,
ddndosele un término de 10 dias a la por’re demondcnte pard subsonorlo '

rd \ .t
. Segun Constancia secretarial del 27 de sephembrege 20) 8, el maries 07 del mismo mes

“ " y'afo, a las-cinco de la tarde vencié el término concedldo a la parte actora para

subsanar la demanda (f.-66) obrando en el expedlen’re escrito con el cual se corrigen los
" errores sefialados en ef auto modmlsorlo razén por la cual considera el Despacho que la
demanda relne los reqwsn‘os formdiés: Y. Iegoles para su admision [articulo 162y 166 del
Cédigo de Procedimiento - Administrativo, y de lo Con’rencmso Admlnls’rrohvo)

Ny

_-consecuencia, se dispone ADMITIRLA. . *

J"’m._

Por lo expuesto, el Despgga-b‘o.wfi
“ﬁ_ -

e

~ ~.  RESUELVE
1. ADMITIR: lo demondo ordinaria con pre’renmones de REPARACION DIRECTA
presem‘cdo por- LUIS ALFREDO GOMEZ VALDERRAMA, GLORIA INES GOMEZ
VALDERRAMA ELKIN- DAVID RAMIREZ CORREA, JAIRO GOMEZ MUNOZ, MARIA
PIEDAD VALDERRAMA DE GOMEZ, BRAYAN GUILLERMO 'OLAYA MEDINA, NATALIA
L SOLEDAD OLAYA GOMEZ DIEGO ARMANDO OLAYA GOMEL, MAYRA ALEJANDRA
1 OLAYA GOMEZ, BENJAMIN ORTiZ RUEDA y MARIA FERNANDA GOMEZ VALDERRAMA

\\Confrd la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE

“NEIVA Y CAFESALUD EPS.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los artficulos 179 y ss. del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, bersonolmem‘e en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes
partes proceésales;

a) Representante legal de la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA - o en su defecto ala persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante legal de la CAFESALUD EPS - o en su défecto a la persona en
guien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.
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..
-t

r
.

¢) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandanfe allegue los -correspondientes portes de |

correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los
treinta {30) dias siguientes a la notificacion de este auto {numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cddigo de Procedlmlen’ro Administrativo y de o Confenooso
Administrativo). :

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para la
notificacién de los sujetos procesales dentfro de los tfreinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en fos quince (15) dias posteriores, se
entenderd’ desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se
procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo 178inc. 1° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo vy,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.

172 Cédigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a las entidades demandadas pard que alleguen con la contestacion
todos los documentos que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos

deberes consfituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del .
asunto. [Arl. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Codigo de Proced|m|em‘o

Administrativo y de lo Contfencioso Administrativo).

RECONOQCER personeria adjetiva al cbogddo HUGO ARMANDO ALARCON

"ALDANA, en los términos y para los fines de los poderes visibles a folios 1 a 14.

EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumphmlen’ro alo dlspues’ro._ o

en el arficulo 78, numeral 14 del CGP'.

_VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para deC|d|r o

" pertinente. \\)

Notifiquese y cOmplase, ,{
| X
- };'
CAROLINA NAVARRO CESPEDES \}‘/
Juez A "
f\‘ R

L{.)
14, Enviar a fas demds pcrfes del proceso después de nofificadas, cvando hubieren suministrado una direccidn de correo
efectrénico o un medic equivalente para la transmisidn de datos, un efemplar de los memoriales presentados en el
proceso. $e excepiia lo peficidn de medidas coulelares. Este deber se cumplird a mas tardar el .dia siguiente a la
presenfoc:on del memorial, £f mcumphm;en!o de este deber no afecta la validez de la actuacidn, pero la parte ofectado
* podrd solicitar ol juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
mfraccron

1 Articulo 78. Deberes de las partes y sus cpoderados. Son deberes de Ias partes y sus apoderados:



Conseja Superior
de.ta Judicaturn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: - CONTRACTUAL
DEMANDANTE: UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS Yk _
CARCELARIOS USPEC “ !
DEMANDADO: CONTROLES Y AUTOMATIZACIONES S A S N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00213- 00
s

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que- antecede donde vy
previo a resolver sobre la admision de la demanda, el:Despacho requerird
,c ‘la-abogada. ANNY HERRERA DURAN porct*que en el termino de tres (3)
gps ~contados o“pc:rhr de la notificaciéon de\es’re auto, se sirva  allegar el
~poder confer|d0\ para_ actuar como opoderodo de la UNIDAD DE
/ ‘{’[SERVICI(DS RENITENCIARl@Sﬂl@ARCELARLQS,uUSPEC so pena de entenderse

B ol
ypornio subsangga. Cmqejo Smcrmr de la Judm@mm

t
!
|
]

%

x .

\ J
.‘r.,‘n\ .

R_ hfl”q‘ues"e, &r@ pla s&,}_@mbla

) CAROHNA NAVARRO CESPEDES
A Juez



Corisejo Superior
dela Judicgtura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, once (11} de octubre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NACION - MINISTERIO DEFENSA NACIONAL ,
DEMANDADO: JORGE ALBERTO NAVARRO DEVIA 0
JOSE LUIS VELASCO BAYUELO
EDUARDO SANCHEZ BONILLA \/)
JORGE GERMAN CRUZ SALAMANCA
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00097:00 %%~

AN

Conforme lo establece el articulo 291 numeral 4° del Cédigo General del
Procesol,-el-agpoderado de la entidad demandante NACION - MINISTERIO
DEFENSA 'NACIONAL mediante escrifo visto a folio 214 C-2, solicité el
,/emplozomlenfo de\[os demandados, foda vez que revisado el expediente y los
P documen’ros que\se ollegaron para UbICCIr la dlrec:c:[on de los demandados, se
Iy ! e RN A3
es’roblemo que sogrlos r\msmos?que setdncliéntran en la demanda. Lo anferior,
con scasion al requenmlemq«}dgﬁ%si’[%de.shplvlctcho, poroJquefsumlnlsfre,.d|rec<:|on
de notificacion de Iosldemcndodos EDUARDO SANCHEZ BONILI.A"*V“"JORGE
ALBERTO NAVARRO DEVIA (fl 211 CT 2)
AN /] Reptiblid % de Colombia
Asi lclrcosc:s en cn’renc:|on o qUe no se logré hacer la nofificacion personal al
demondodo Y _quéig-parte .demandada scolicitdé su emplazamiento, se
pr&eﬂ%gj)onformldod c\c‘m lo establecido en el articulo 108 del Cdodigo
GenerardelProceso2. .~ )

o
7

\\/

‘-_w_,_j
LN/

e
! Articulo 291 N° 4. Si la comunicacion es devuelta con la anotacion de que la direccién no existe 0 que la persona no

reside o no trabaja en el lugar, a peticién del interesado se procedera a su emplazamiento en la forma prevista en
este codigo.

2 “Articulo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene el emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se
procederé mediante Ja inclusion del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el juzgado que fo
requiere, en un listado que se publicard por una sola vez en un medio escrito de amplia circulacién nacional o local, 0
en cualquier ofro medio masivo de comunicacion, a criterio del juez, para lo cual indicara al menos dos (2) medios de
comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, la parle interesada dispondra su publicacion a través de uno de los medios
expresamente seftalados porel juez.

Si el juez ordena la publicacion en un medio escrito esta se hard el domingo; en los demas casos, podra hacerse
cualguier dia entre las seis (6) de la mafiana y las once (11) de la noche.

El interesado allegara al proceso copia informal de Ja pagina respectiva donde se hubiere publicado el fistado y si la
publicacion se hubiere realizado en un medio diferenfe del escrito, allegard constancia sobre su emision o
transmision, suscrita por el administrador o funcionario.

Efectuada la publicacién de que frafan los incisos anteriores, la parle interesada remifird una comunicacion al
Registro Nacional de Personas Emplazadas inciuyendo el nombre del sujeto emplazado, su nitmero de identificacion,
si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicara la informacicn remitida y el emplazamienty se entendera
surtido quince (15) dias después de publicada la informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procedera a la designacién de curador ad litem, si a ello hubiere lugar’.




“Consejo S apm’or
dé I Judicatard

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ALFREDO GOMEZ VALDERRAMA Y OTROS
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA Y CAFESALUD! EPS
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00239-00 =
1. ASUNTO : A )

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. ‘
2. SE:CONSIDERA N
\GT:\

Medﬁﬁ%ﬁA@colendodo 23 de agosto de 2018 {f. 59) se-inadmitié la demanda,

déndssele ur fermlno de,10 éhos - Cle Iafpcﬁ’r&d’emendon’re para’subsanaria.

™ e '{WQ?/ e - N

‘m \‘ 3 W

Segun Constancia secretarial{de \)27(de sgptlembre‘de 200 8fet*rric1r’res 0% del*qls ormes

y afio, a las cinco |de | ‘for & vencio’ sl término concedido 4 la parte oc’roro para

subsonor la demanda (f. 66) obrcndo en el expedlen’re escrito con el cual se corrigen los
: I 7T

errores sefialados en el auto in Lc:dmls origfre rozoh poga@mﬂcopﬂderglel Despacho que la

demanda redne-los r%qwsrros formoles y ]egales para su admision (articulo 162y 166 del

Clego de’ Procedlrplen’ro Admlnls’rrohvo y de lo Contencioso Administrativo). En

cewdlspone ADMITII{:AN\

Por lo expuesto, el Despacho, ‘;y

Y

) f/\\\\ RESUELVE:
-

-../

1. ADMITIR la demondo ordinaria con prefensiones de REPARACION DIRECTA
preseniado por LUIS ALFREDO GOMEZ VALDERRAMA, GLORIA INES GOMEZ
VALDERRAMA ELKIN DAVID RAMIREZ CORREA, JAIRO GOMEZ MUNOZ, MARIA
PIEDAD VALDERRAMA DE GOMEZ, BRAYAN GUILLERMO OLAYA MEDINA, NATALIA

(SOLEDAD ‘OLAYA GOMEZ DIEGO ARMANDO OLAYA GOMEZ, MAYRA ALEJANDRA

OLAYA GOMEZ, BENJAMIN ORTIZ RUEDA y MARIA FERNANDA GOMEZ VALDERRAMA
N confra la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE
‘NEIVA y CAFESALUD EPS.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes
partes procésales:

a) Representante legal de |a ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA - 0 en su defecto ala persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante legal de la CAFESALUD EPS - o en su defecto a la persona en
quien se delegue la.facultad para recibir notificaciones.



¢) Representante del Ministerio Piblico delegado ante este despacho.
d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4, DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo
171 y 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para la
noftificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, guedard sin efectos la actuacién v se
procederd asu terminacién, de conformidad con el articulo 178inc. 1° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a las entidades demandadas para ‘que alleguen con la contestacion
/‘rodos Ios\Qc&:umen’ros que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos

deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
~~"asunfo.” (Art. ~7\5 inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento
wrﬂAdmmlsTrohvo y de lo &€ Con’refcnoso Administ éohvo)

(‘ o hh__i?} F;r UUU:.J

7\ RECONOCER personerlc adjetivia, - obogad HUGO ARMANDO.,ALARC
ALDANA, en los ’rerclrjunc“j“s y'parerios i m‘eﬁsl ’slﬁogerteps‘;/ls?ble@’o’fohos” I”“ g

ON

"’O

I

\
(s

a l@x ‘a‘r"r“ s, Procesqss, dane ﬁmlem‘o a lo dispuesto
p HGEAGTOR5 P

A
0

\\\HIENCIDO ef~término, vuelvan las diligencias al despacho para deC|d1r Io
perinente’

Notifiquese y cumplase, -

- %’"\\ A
CAROGLINA NAVARRA CESPEDES . \;:f
Juez A )
e
\oh

! “Aniculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de Ios parfes v sus apoderados:

i.{.]

14. Enviar a los demds partes del proceso despues de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccidn de correo
elechdnico ¢ un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se excepfia la peficién de medidas caulelares. Este deber se cumplird a mds lardar el dia siguiente a la
presentacién del memaorial. El incumplimiento de este deber no ofecta la validez de la actuacion, pero la parfe afectada
podrd soficitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente [1 smimv) por cada
infraccién.”
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NAsT s e¢psas, para’este es’rrc:do judicial resulta claro que para la fechayde
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Cansclo Superior
dela Judl;lx;‘;um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once {11) de octubre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE : DEPARTAMENTO DEL HUILA
DEMANDADO : MARIA ILDA MENDEZ TORRES
RADICACION : 41001-33-33-002-2018-00125-00
I.-ASUNTO:

Se resuelve sobre una causal de nulidad advertida por el Despacho dentro del
presen’re proceso.

.
———— .,

R CONSIDERACIONES

/ . \\\\\

- Despocho se dlspone Qs dec:re’rorqlafnulldad de lo actuado, a partir de la

adm|5|on deda demondo OmMO qUIero gue una vez rewscdo el expedlen’re se

er?'lcuen’rrc que se c:porTo G?:opxaf del weg:s’rroxcml;de  Retindicilaadd: EhvIa.
MARIA [LDA MENDEZ TORRES —demandadas: den’rro«del..presenfe_proceso =en el

cual consta que esfc foilecno desde el pasado 0é:de febrero de 20184, .
S Slonee Ge Coiobia Sy

tesentacion del’llbelo infroductorio (27 de febrero de 20189), la demondodo}'yo
hc\BTcﬁEIJ‘e’éldo y por tanto, no debid haberse presentado la demdnda por parte
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, dado que dicha deomonﬂlmplré“o accionar
confra una persona inexistente, que no tenia la capacidad-de*comparecer al

proceso. BN
‘ [~ &\ -

Ahora bien, el arficulo 208 del Codigo de Procedlmlenfo Adr?nnls’rro’nvo y delo
N

Contencioso Administrativo establece como cousoles ‘de"Avlidad las sefaladas

en el Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Codlgo\Genercl del Proceso. A su vez,

este Estatuto consagra en el articulo 133 dIChGS Causales y en los articulos

siguientes el procedimiento que debe seguwse cuarido se declara una causal de

nulidad. i

En ofro punto, los articuios 53 y 54 de la misma obra establecen quiénes pueden
ser parte y comparecer al proceso, sefalando que toda persona natural o
juridica puede ser parte en un proceso, es decir, que todo individuo fisico o moral
tiene aptitud legal para ostentar la condicion de parte en el proceso. Por lo que
resulta mds que evidente que no puede ser sujeto procesal quien no es personag,
como en el presente caso en que la persona humana fallecid, sencilamente

4 Folio 112 C-1.
5 Folio 61 C-1.

,/3

o
=
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porgue ya no se liene esa condicion.

Sobre este asunto, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en
reiterada jurisprudencia ha considerado que cuando se demanda a una persona
fallecida se genera la causal de nulidad consagrada en el numeral 9 del articulo
140 del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy numeral 8 de articulo 133 del Cédigo
General del Proceso, en este sentfido adujos:

¢ ..como la capacidad que todos los individuos de la especie humana fienen para ser parte
de un proceso estd unida a su propia existencia, como la sombra unida al cuerpo que la
proyecta, es palmario gue una vez dejan de existir pierden su capacidad para promover o
afrontar un proceso. Y ello es apenas logico, porque la capacidad de los seres humanos para
adquiiir derechos y confraer obligaciones, es decir su capacidad juridica, atibuto
determinante para que, en el mundo del derecho, puedan ser catalogados como "personas”,
se inicia con su nacimiento (art. 90 C.C.) y fermina con su muerte, como lo declara el articulo
90 de laley 57 de 1887, Los individuos de la especie humana que mueren ya no son personas.
Simplemente lo fueron, pero ahora ya no lo son. Sin embargo, como el patimonio de una
persona difunta no desaparece con su muerte, sino que se transmite a sus asignatarios,
es evidente que sus derechos y obligaciones transmisibles pasan a sus herederos, quienes,
como lo estatuye el articulo 1155 del C.C. "representan la persona del testador para sucederle
en todos sus derechos y obligaciones fransmisibles’. Es pues el heredero, asignaiario a titulo
universal, quien en el campo juridico, pasa a ocupar el puesto o la posicidn que, respecto a
sus derechos y obligaciones fransmisibles tenia el difunto. Por tanfo, es el heredero quien esta
legifimado para ejercer los derechos de que era titular el causante y, de la misma maneraq,
esta. Iegmmado por pasiva para responder por las obligaciones que dejé insolutas el de cujus.
~Corvio los muer’ros no son personas, no pueden ser demandantes ni pueden ser demandados.
Ccrecen de copoadod para ser partes. Tal la razén para gue si un litigante fallece en el curso
del Trcmﬁe de & causo el articulo 60 del C.de P. C. dlspongo que el procesc continuard con

4
& e[ conyuge, el oibcceo con 1enenC|c1 dejb:enes, Ios Herederos o el curador de la herencia

o

}:?yocen’re segu‘h ellgaso Y por L ise mativor el arictio 168 ibidem estatuye que el proceso
I se interumpe por muer’re\de una. porie,-yhrqu'e“dur@n’reala ln’rerrupaon.no podﬁro ejecufcrse

i la muerte se debe proceder eénforices aitarrsegunfiereeledsoraleenyuger-alosherederos,
‘\al albacea con ’renencm degbienes; o o ol Fugcdor de-ig_herencia yacente, para que se

s I f '
| hingdn acto procesc:l con excepcnonjde las medldcs@urgen’res yde cseguromlen’ro {ocunida
-

despues de ocumdo4/ca muerte y “antes de que sean citadas las personas ya dichas, s la -

nulidad® fcnrr 152 5.del C. de P. C.). Con tanta mas razdn si se inicia un proceso frénie a.una
~persong muertdZld nulidad de lo actuado debe ser la sancion para ese procedér ?pu& |
muértorporcarecer ya de personalidad juridica no puede ser parte en el proceso. Y‘uunque
se le emplace y se le designe curador ad-litem, la nulidad contagia ’roda la oc’ruclcmn pues
los muertos no pueden ser procesc:lmen’re emplazados, ni mucho*menos represenfcdos
validamente por curador ad-litem... DOON \\

et

Asi las cosas, en razdn a que en el presente caso el DEPARTAMENTO DEL HUILA
pretende la nulidad de un acto administrativo que, reconoce y'ordena el pago de
una pensidn vitalicia de jubilacién a la sefiora MARIA\ILDA MENDEZ TORRES y
consecuencia de ello se ordene la suspenmon delpago de manera defi nitiva, el
medio de control debid dirigirse en contra de qu1en resulte ser beneficiario/a de la
pensidn de sobreviviente. _ﬁj’}

Corolario de lo expuesto en el asunto bajo estudio ha tenido ocurrencia la causal
No. 8 de nulidad contemplada en el Cédigo General del Proceso, toda vez que
la demanda se adelanté en contra de quien no podia ser demandado, ni
defenderse por no existir, en la medida que dejé de ser persona susceptible de
ejercer derechos, contraer obligaciones y responder judiciaimente, y a pesar de
ello, no se integrdé o vinculd quien resultd ser beneficiario/a de la pensidn de

6 Sentencias de 24 de octubre de 1990 -recurso de revision de Ismael ENRIQUE GRACIA GUZMAN-, y 8 de
noviembre de 1996, G.J. CCXLI, citadas por TRIBUNAL SUPERIOR DE BUGA en auto del 23 de junio de 2010,
magistrado ponente ORLANDO QUINTERQ GARCIA radicado interno 14312,

S 4 i e
apersonenen el proceso (ort -} 69«|b'|dem Lu Sancion: porc los.actos procesales que se rec:llcen 5
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-

sobrevivientes.

Dicha causal de nulidad resalta:

“Articulo 133.- Causales de nulidad. El proceso es nulo o en todo o en parte,

solamente en los siguientes casos:

f...)
8. Cuando no se practica en legat forma la notificacién del auto admisorio de la demanda
a personas determinadas, o el emplazamiento: de las demds persondas aunque sean
indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban sucederen
el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o _no se cita en debida
forma al Ministerio Piblico o a cualquier olra persond o enlidad que de acuerdo con la ley
debid ser citado.
Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una providencia
distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago, el defecto se
corregird practicando la nofificacion omitida, pero serd nula ia actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salve que se haya saneado en la forma establecida en
este codigo.{...)"

En consecuencia, no queda ofra alternativa que declarar la nulidad de la
actuacion ante la reclidad de haberse llamado al proceso a la sefora MARIA
ILDA MENDEZ TORRES, muerta el 6 de febrero de 2018, antes de la iniciacion del
presente proceso —-la demanda se presento el 27 de febrero de 2018-, pese a lo
cual .ne- se_integré el contradictorio con el beneficiario de la pension de
sobrevivientes: Unc vez en firme el presente proveido, se ordena devolver el

/proceso al” Despocho para estudiar lo concerniente a su admisién, quedando sin
£ efec’ros todas lds. octuocnones procesales. surtidas en el presente litigio.

SERT G > rara Judicial

?Er lo expues’ro el Juzgodo@um’ro Administrative Oral:de Neiva,

| 1se) U SLueior e 1a Judicatura
\W, i R@p oREVE Colombia A 3
.
PRIMEROJ DECLARAR la nulidad de lo actuado a partir de la odmmon de,[a
del Gndo,,de “onformidad con lo expuesio en la parte motiva.

SEGUNDO: En firme el presente proveido, devuélvase el expedlenfe -al:Despacho
para resolver sobre su admision.

TERCERO; COMUNICAR el presente auto al opoderodp deglc parte actora al

cormeo electrénico suministrado por éste en el libelo 1ntr5duc%rxo de conformidad
a lo dispuesto en el articulo 201 del Codigo de Procedlmien’royAdmlnls’rro’nvo y de

lo Contencioso Administrativo. P \)/
Nolfifiquese y cumplase |
N
RN

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez
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e ot Judicaturg

-

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

K

Neiva, once (1 ]') de oc’rubre‘de'dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMIN PASCUAS .
' _DEMANDAI;O: MUNICIPIO DE NEIVA A b
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00325-00 P
. ‘ A:\.h .“ :l
1. ASUNTO - . ‘“\;: 3
' . \\ A
Se resuelve sobre Id~admisidon de la presente demondc ord:noncl con pre’renswnes de
Nulidad y restablecimiento del derecho. . o >
. : PR NN
-2, COMPETENCIA . i o BRI

e Y
ﬂ.\ .

Conforme a lo dlspues’ro en Ios articulos 155,y 156 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlms’rrc:’nvo es compe’renfe este Despacho parg
conocer del presente asunto.

3. SE CONSIDERA .

Considera el Despacho que la demondo reune los requisitos formales y legales para su
admision (arliculos 162 al 166 del Codlgo ‘de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo),.en consecuéncia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el 'Despo&_ﬁ'o; _—_7‘\?-- ~
s, .

<~ "% RESUELVE

1. ADMITIR Io\demcndc ordlnona con pretensiones de Nulidad y Res’roblecnmento
del derecho presen’rodo por AMIN PASCUAS contra MUNICIPIO DE NEIVA.
2. TRAMITAR lor demcndo por el procedlmlen’ro previsto en los articulos 179 vy ss. Del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlmsfrohvo

S

Lo o+ \

3. NOTIFICAR personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demondo a las siguientes partes
procésales: “ >

a) Represénfqnfe legal de la enfidad demandada, MUNICIPIO DE NEIVA, 0 en su

defecto ala persona en quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante.del Ministerio Pdblico delegado ante este despacho. .

-

c} Agencia nacional de défenso juridica del estado.

4, “DISPONER que la parte demandante dllegue el correspondiente porte de correo
para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30) dias



siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Adminis’rroﬁvo y de lo Contencioso Adminis’rroﬁvo)

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de .correo para la
notificacion de los sujefos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
‘concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
"de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cddigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Confencioso Administrafivo y, eventualmente, se condendrd en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por &l término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Adminisirafivo,
previniendo a la entidad. demandada para que dllegue con la contestacién todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente adminisirativoe que
contenga los antecedentes de la actuacién obJeTo del.procesc. La inobservancia de
estos deberes constfifuye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. [Art. 175inc. 1°y 3° del par&grafo 1 del Cédigo,de Procedimiento Adminisirativo
y de [o Contencioso Administrativo). ‘ . .

7. RECONOCER personeria a la abogada TULIA SOHLEY RAMIREZ ALDANA,
JIdenfificada con cédula de ciudadania No: 26.450.179 de Algeciras v portador de la
Tarjeta Profesional No. 139.172 del C.S.J., para que actie como apoderada de la parte
+ demandante en los terminos y para los fines del poder conferido (f. 12).

8.. EXHORTAR desde ahora, alas partes procesaleé dar cumplimiento ‘a lo dispuesto
- en el articulo 78, numeral 14 del CGP!. :

9. .VENCIDO el término, vuelvon lcis dmgencms al despacho para .decidir lo
pertinente.

\ Notifiquese y cimplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES ,4;:
Juez

-

1 waAriiculo 78. Deberes de las parles y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados;

1L{.} ) '

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccidn de correc
elecirénica o un medio equivalente para lo fransmisién .de Watos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptid lo pelicion de medidas cautelares. Este deber se cumplird.a mads tardar el dia Siguiente a la
presentacion del memuorial. Efinc umpkmlenfo de este deber no afecta la valic'ez de la actuacién, pero la parte afeciada
podrd solicitar of juez fa rmposrcron de una multa hasta por un salario minime Tego! mensual vigentfe (1 smimv) por cada
infraccion.”



! Consefo Superior
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'-JU\ZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

+ Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018}
H C ~
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA CRISTINA SUAREZ ALVAREZ ) RGN
DEMANDAI?O: DEPARTAMENTO DEL HUILA — SEC. EDUCACION DEL HUILA
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00337-00 S ;;
. 1. ASUNTO

h-w

Se resuelve sobre la admision de Ia presenie demcndo ordmona con pre’rensmnes de
Nulidad v res’roblemmenio del dérecho.

v

2. COMPETENCIA

=Y
- Y

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 {/"]56 del ,Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstro’rlvo es compefenfe es’fe Despacho para
conocer del presente asunto. -

3. SECONSIDERA

Considera el Despccho gue la demondo redne los requisitos formales y legales para su
admisién {articulos 162 al 166 del. Codlgo de Procedimienfo Administrativo y de Io
Contencioso Administrativo), en consecuéncia, se dispone ADMITIRLA.

Porlo expuesfo. el Despocho, o

A +  RESUELVE

- T ADMITIR [o} demondo ordinaria con pre’rensmnes de Nulidad y Restablecimiento
del derecho presen’rado por ANA CRISTINA SUAREZ ALVAREZ confra del DEPARTAMENTO

DEL HUILA SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA. .

Vo~

2. TRAMITAR Io demanda por. el prog:edlmlen’ro prews’ro en los articulos 179 vy ss. Del
Cédigo de Précedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rro’nvo

3. ©  NOTIFICAR, personolmen’re enlos Termlnos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enTrego de la demanda, a las mgwen’res partes
procesc:les . .
a) Representante legal de la en’rldcd demandada, DEPARTAMENTO DEL HUILA —
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA, o en su defecto a la
. persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUincohdelegodo ante este despacho.
f
c) A\bencio nacional de defensa juridica del estado.

4, DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo‘



para realizarla nohﬂcoqon de [os sujetos procesales, en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Céodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo). -

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para Ia
noftificacion de los sujefos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacién,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Confencioso_Administrativo vy, even’fuolmen’re se condenaro en costas y
penuucuos

6.  “ CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacion. todos Ios
documentos que se encuentren en su'poder junto con el expediente administrativo que
contenga los om‘eceden’res de la actuacién objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. (Arf. 175inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedlmlento Administrativo
y de lo Contencioso Admlnlsfro’nvo)

7. RECONOCER personeria a LINA PAOLA SUAREZ BEDOYA, idenfificada con Ia
Cedula de Ciudadania No. 1.075.281.668 de Neiva, y portadora de la Tarjeta Profesional
No. 287.005 del C.S.J., para que actien como apoderados de la parte demandante en
los términos y para los fines del poder conferido (f. 14 y-15).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 78, numeral 14 del CGP!.

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligéncias al despacho para decidir o perfinente.

L)

Noﬁfiduese y cumplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES -
Juez %,

~! “Artfeulo 78. Deberes de las'parles y sus apoderados. Son deberes de las parfes ysus apoderadaos:

if..} !

14. Enviar a kas demds partes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
elecirénica o un medio equivalente para lo fransmisién de dates, un ejempldr de los memoricles presentados en el
proceso. Se exceptUa la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumpliid a mds tardar el dia siguiente a la .
presentacién del memorial. Elincumpiimiento de este-deber no afecta fa validez de ia actuacion, pero la parie afectada
podrd soficitar al juez la Jm,ooscrén de una multa hasta por un salario minima legal mensual vigente (1 smimv) per cada
infraccion.”



Conscjo Superior
de la Judicaturn

- JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDELMIRA BARRERA LARA
DEMANDADO: NACION —~ MINISTERIO DE EDUCACION
] . NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.. ~ -

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00348-00 . Rl
Swas

. Vonl s N /

1. ASUNTO . - %‘ P ,;‘

yr

W P

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

2. COMPETENCIA - PER

Conforme a lo dispuesto en los orhculos 155 y ]56 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnlsfro’rlvo s compe’renfe este Despacho para
conocer de| presente asunto. RS

W

3. SE CONSIDERA ' \

+ Quela demandareune los requisitos, formoles y legales para su admision de conformidad
con ef arficulo 162 y 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencroso
Administrativo, en consecuencia, s& dlspone ADMITIRLA.
Por lo expuesto, el Dequcho,
N Lx . .
RESUELVE:

s -

,' ra

1. ADMITIR |G demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO presen’rodo por EDELMIRA BARRERA LARA contra la NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
i P

2. lTRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Codlgo de Proced!mlenfo Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personclmen’re enlos términos-del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demondo a las siguientes .partes
procescles

ay Represenfon’re legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO o en su
defecto o la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noftificaciones. .

b) Representante del Ministerio PL’Jinc_o delegodo ante este Despacho.



il L3

¢) Agencia Nacionat de Defénia Juridica' del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porie.de correo para
redlizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta [30) dias
siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Caédigo
de Procedimiento Admlnlsfrohvo y de lo Contencioso Administrativo).

Y

5. PREVENIR, a la parte demandanfe que de no remitir el porte de correo para la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se
entendera desistida la demanda, quedoro sin efectos la actuacion y se procederd a
su terminacion, de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Codigo de
Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso- Admlmsfro’rlvo Y, evenfuolmen‘re

- se condenard eh costas y perjuicios.” , - -
p

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efec’ros prewstos en orf
172 Cddigo de Procedimiento Administrative y de lo Con'renc1050‘ “Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con I con‘res’rccmn todos
los documentos que se encueniren en su poder junto con el expediente
adminisirativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso.
La inobservancia de estos deberes consh’ruye falta disciplinaria gravisima del

* funcionario'encargado del asunto. {Art. 175inc. 12- ¥:3° del pardgrafo 1° del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Con’rencuoso Admlnls’rrohvoj
~, 4 .

7. RECONOCER personeria a los obogodos "YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de la
Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J.'y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con la Cedula de Civdadania No. 36.314.466 de Neiva -Huila y
portadora de |a Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actlen como -
‘apoderados de Ia parte demondon’re en los ’rermlnos y para los flnes del poder
confendo (f 13y 14). R ’ . '

8. EXHORTAR desde ohoro c las partes procesales dar cumphmlem‘o a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!

9. VENCIDO,é],fré[rpiﬁo, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente. .

LA i

S - Noftifiguese y cOmplase,
RS
ii\j Voo .
RN CAROLINA NAVARRO CESPEDES
- Juez '

1 "Artfculo 78. Deberes de las pares y sus apoderados Son deberes de los partes y sus apoderodos;

IL{.] !

14. Enwviar a las demds partes del proceso despugs de notificadas, cuando hubieren suminisirado una dfrecc:on de comeo
electrénico o un medio equivolente para la transmision de datos, un ejemplar de los memariales presentados en el
. proceso. 3e exceplfta o peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas fardar el dia siguiente o ia
presentacion del memorial, E mcumpﬂmremo de esle deber no ofecia lo validez de la aciuacion, perolo parte afectada
podré solicitar of juez i imposicion de una muita hasta por un sclcmo minimo legal mensual vigente {1 smimv} por cada
infraceidn,” .
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; ° SANDRA ROCIO VARGAS POLANIA
DEMANDADO:; NACION-FISCALIA GENERAL NACION -~ SUB
REGIONAL DE APOYO CENTRO SUR
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00340-00
4. ASUNTO.

Se declara la existencia de una causal de impedimento, por parte de la suscrita
Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva,

/’:;"N" e
gifANTECEDENTES.

Y 3

Lgﬁéﬁono %fﬁp‘R-A.ROG;I'p VARGAS POTANIAT instalira medio de control de Nulidad

yRestabledimieniodel Derecho conira la,Nacién.~ Fiscalia Gener%de JoyNacion

. .- . N L, ol X I~ ) 1 ® r" AT .
— Subdireccién Re]}glonci]{ de. GpeY6 Fentid KU ERTe(Ebicd g sE-REdEHas ﬁ{\\\% -
siguientes declaraciones yeondenas:{fl=3): : — \-;/

"PRIMERQ: Se declare la W}idaﬁe@ﬁ%gblg% gl' gj@s@@ﬁ?@c@%@&hbnb ypagodeia

refiquidagion Eﬁé‘ ias presfaciones sociales liquidadas y percibidas desde ef afio 2013 en fgvor de
SANDRA ROGIO VARGASPOLANIA, teniendo en cuenta que no incluyeron Ia boniffcocic')n"jr‘.g_diciola

~ . rrd .
C. e}ado L mediante-déctreto No. 383 e 2013 como factor salarial. - \y

CUARTA: Que como consecuencia de la anterior declaracién y a Titulo de Resf%plecimienfd del
Derecho se ordene .a la SUBDIRECCION REGIONAL DE APQYO CENTRO,.SUR DE LA EISCALIA
GENERAL DE LA NACION, SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO DE LA FISCALIASGENERAL DE LA
NACION Y/O CON LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION, incluir como base. dé‘fiquidacién de las
prestaciones sociales — vacaciones, primas, bonificaciones, cesogfids- ¥, 'o'frqs-flé bonificacion
judicial dispuesta en el decreto 382 de 2013, de forma retroocﬁvq'@esde, el afio 2013 y hasta ia

fecha..." N J
\'-
\\""—

6. CONSIDERACIONES, AN
r\%{&:’lﬁ;’:j

En aras de garantizar la imparcialidad y fransparencia en los procesos judiciales,
se instituyeron las causales de impedimento y requsLac:iones, las cuales, para la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se encuentran estipuladas en el
articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo que ademds de sefalar algunas, remite a las que se encuentran
previstas en el articulo 150 del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del
Cddigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los hechos que le sirven
de fundamento, conviene advertir que de conformidad con el numeral 1 del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un eventual interés en las
resultas del proceso asi como a los demds jueces adminisirativos de esta ciudad,
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dado que la bonificacién judicial a la que alude el demandante vy sobre la cual
se pretende su reconocimiento como factor salariai y prestacional, también se
encuentra reconocida a todos ios servidores judiciales de la Rama Judicial
(Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de Ig Nacion (Decreto 382 de
2013), incluida a la suscrita, razén por la cual puede verse comprometida mi
imparcialidad en cualquier decisién que se pudiera tomar en este asunto.

De esta manera, es menester apartarme del conocimiento del presente medio
de conirol, al estar incursa en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P., por lo cudl,
me declaro impedida para conocer de la presente-demanda, y advirtiendo, que
de conformidad con el articulo 131 del CPACA numeral 2, resulta procedente
remitir el expediente de la referencig al Tribunal Administrativo del Huila, dl
enconfrar que los demds Jueces Administrativos podrian eventualmente
beneficiarse del pronunciamienio que al efecto se disponga.

Por o expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para conocer de la presente
demandar-econforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P.

o
//:SE9UNDQ:M{REMITI\R\e‘I-presenTe proceso dl Tribunal Administrativo del Huila para los
7 Ixperivenies N\ Rama Judicial

N

L5
w0

7 1) Outfiggsss seymplaser de la Judicatura

Republica de Colombia
CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez

A0
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Conscjo Supcerior
e 'fa.jludk“’;:um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11} de octubre de dos mil c]ieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTA\'BLECIMJENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBER YESID CHAVEZ GOMEZ
DEMANDAI?O: NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00341-00

7. ASUNTO.

Se deciara la existencia de una causal de impedimento, por parte de la suscrita
Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva.

8. ANTECEDENTES.

,{;{élxse’rﬁg? “RLGBHETQ\YESI\E}-\C\HAVEZ GOMEZ, instaura medio de control de Nulidad y
/’/ Restablecimiénto del\Derdehgteantial@1NGgibn ~ Rama Judicial — Direccién

K LT T e 1 2 \ . Pyt . . .
Ejiéeuhv.o desAdministracion. Judicial, con el objeto que_sejhagan las, siguientes :
[ declaraciones y. c'onde‘n\os((.ﬂi(‘sﬁ.SGJO Sup@“@;f Gega "'u’dik‘a’“ula 'ﬁ\
“PRIMERO: Se declare Ia nuligadﬁe&, mediante el cualsehiega,.elreGeriocimienio ypagodela- .- ¥

o]

177 L g i 1] N

reli& uidacion de las, f)resr‘gc/ioﬂe:;‘sc:t;{gfgs“—h'ag'L'-u}"éfaﬁcs‘*(ﬁ"te',g‘er"i‘t?it‘;;daon:s)de"sﬂdéJ aro 2013 en favor de

RUBER™YESID CHAVEZ GOMEZ, teniendo en cuenta que no incluyeron la bonificacidnfjudiciol
L P .

Clgada mediante decréto No. 383 e 2013 como factor salarial, A\ ?>

*

; @Mmo consecuencia de la anterior declaracion y a Titulo de Resfgb!é%?ﬁﬁgnfo del
Derecho se ordene a la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUQICIL‘X" ylfo
- DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, incluir como base de quuidcc'i‘én de las

prestaciones sociales ~ vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias y ofros--fa-bonificacién
judicial dispuesta en el decrefo 383 de 2013, de forma retroactiva desde\:e\! afto 2013 y hasta la
fecha...” : AN

_ 9. CONSIDERACIONES. ° e Y

BN
En aras de garantizar la imparcialidad y fransparencia enlos procesos judiciales,
se instituyeron las causales de impedimento_y recusaciches, las cuales, para la
jurisdiccion de lo Contencioso Administrativosg, éncuentran estipuladas en el
articulo 130 del Cédigo de Procedimien’ré\.Adrri[‘his’rrc:fivo y de lo Contencioso
Administrativo que ademds de sefialar olgli‘ﬁ‘osﬁrjemi’re a las que se encuentran
previstas en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del
Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los hechos que le sirven
de fundamento, conviene advertir que de conformidad con el numeral 1 del
articulo 141 del Cédigo General dei Proceso, me asiste un eventual interés en las
resultas del proceso asi como a los demds jueces administrativos de estq ciudad,
dado gue la bonificacién judicial a la que alude el démandante y sobre la cual
se pretende su reconocimiento como factor salarial y prestacional, también se

T
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encuentrareconocida a todos {os servidores judiciales, incluida a la suscrita, razén

i) . ) . . . - a o
por la cual puede verse comprometida mi imparcialidad en cualquier decisién
que se pudiera tomar en este asunto.

De esta manera, es menester apartarme del conocimiento del presente medio
de control, al estar incursa en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P., por lo cual,
me declaro impedida para conocer de Ia presente demanda, y advirtiendo, que
de conformidad con el articulo 131 del CPACA numeral 2, resulta procedente
remitir el expediente de la referencia al Tribundl Administrativo del Huila, ai
enconfrar que los demds Jueces Administrativos  podrian  eventualmente
beneficiarse del pronunciamiento que al efecto se disponga.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para conocer de la presente
demanda, conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo del Huila para los
fines. p(—:;nfinenfgi.

——————

-Notifiquese y Complase,

Rama Judicial

Conseio Superior de la Judicatura
JCAROLINA'NAVARRO.CESPEDES ,
Juez

Repiblica de Colombia
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JUZIGADO SEGUNDb ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: " NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO :
DEMANDANTE: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE [
GESTION PENSIONAL Y-CONTRIBUCIONES r
PARAFISCALES UGPP .
DEMANDADO: ARCENIO LEIVA RIVERA 7 e ) ;
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00494-00 £, o
k% ‘}

SECRETARIA. Neiva, octubre 11 de 2018. Pasa al Despacho el presen’re pro'ceso para
proveer lo pertinente, informando que se hclce necesono resoly em\fo en tres (03}
__~cuadernos con 282, 37 y 42 folios. %;\

\ " 5‘15‘?% b
' ﬂ\}:a

' I:INAW.ARGELA'CRUZ PAJOY
AEN

o LA A
Secre anq

Consejo Suﬁwﬁwa e 1a Judicatura

“la cons’fcncm secretarial gue antecede,
" procede el deSpGIChO de cp%wfocrnldod con lo establecido en el arficulc 286 del
C. G P..a corregrr el Il’regclﬁ"é'g"‘undoﬁdg lad p’ér € esolu’n\f@ldeétg sentencia de primera
ifstancia emifida en las presen es dlllgenC|os el 10 de agosto de 2014, en el sentido

de’és’roblece/el beneficiario de Iofcendeno en costas impuesta en dicho proveldo.

Erreféecto y como qu:eﬁ“é”ﬁ“e&lq‘correcoon por omisidon de paiabras como ocurre
en el presente casg pue e@‘ec’ruorse de oficio en cualquier tiempo conforme io
establecido en Icz""ﬁ“drma ibidem, el despacho dispondrd que la condena en costas
establecida en lig sen’tencm de primera instancia de fecha 10 de agosto de 2016,
beneficie unrco y\gl(guswomen’re al demandado senor ARCENIO LEIVA RIVERA.

Ahora ﬁen VJS’rc a que la misma disparidad enmendada con el presente
proyveido,_ subsme en el auto emitido por el Tribunal Administrative Contencioso
Admlnls’rrahvo del Huila el 03 de septiembre de 2018 por medio del cual se corrige
el ccopl’re‘de las costas procesales de la sentencia de segunda instancia dictada
en las presen’res diligencias el 05 de marzo de 2018; es necesario ordenar por
secretaria la devolucién del expediente al Tribunal Administrativo del Huila -
despacho del Doctor Enrique Dussan Cabrera, poro lo pertinente.

Asi las cosas el despacho:
RESUELVE:

PRIMERO.- CORREGIR la sentencia de Primera Instancia proferida el 10 de agosto
de 2016, en lo referente Unica y exclusivamente al literal segundo de dicho
proveido el cual guedara:

“SEGUNDO: CONDENAR en costas a la parte demandante UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONITRIBUCIONES

1 Folios 40 C. Segunda Instancia Anexo.



tb
PARAFISCALES UGPP vy a favor del demandcdg sefior ARCENIO LEIVA RIVERA.
Liquidense por Secretaria. Se fijan como agencias en derecho la suma de
$ 800.000 M/cte.”. L

SEGUNDO.- En firme el presente proveido, remitanse las presentes diligencias al
Triounal Administrativaé del Huila — despacho del Dr. Enrique Dussdn Cabrera, para
que resuelva o pertinente, respecto a la indicaciéon de quién es el beneficiario de
la condena en costas dispuesta en el auto de fecha 03 de septiembre de 2018, (el
demandado sefior ARCENIO LEIVA RIVERA y/o el vinculado Ministerio de Hacienda
.,y Crédito Pdblico).

Notifiquese y Cimplase

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez Py

C(mse;go Sup mﬁ“ de la }‘v;dwamra

Repubhca de Colombla
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, diez (10) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: LUIS JAVIER ALEJANDRO ALVARADO LOPEZ»=<
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, \
RADICACION: 41001 -33-33-002-2007-00295-00 P \

# \‘\

"
Observada la constancia secretarial hallada a folio 70 del cuaderno pnnupo] se debe
continuar con el framite procesal, contemplado en el articulo 443: numeral2inciso 2 del
C.G.P. y en ese orden se fijara fecha y hora para la reohzacwn gejé‘::@udtencm inicial
contenida en el Art. 372 del C.G.P; en mérito de lo expuesto & Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva; I ‘s\‘: BN

N ¥
/ | ] @ b
2 RESUELVE 5 ¥

- Moy
ﬁ

. p—\r

1‘3?FI}AR coﬁégho para EF&O“Z@CIOF’]IH @@; ieficia inicial en el asunto de la -

di
referencm el dia fiece (1 3) @'emovuembre\d on] %1@ gaﬁnos}.& Treinta] E}a la lirarde

(02 30 P M.), en la sala de! c:xudlenc|E%!'S‘i'é'h:”"@:'n'r‘@r“és|:'3‘<5u ""Fﬁe & este des oc S JUdICI gl

2. NOTIFICAR estg/providencid @ylo ,5(5 wd“os\ A poﬁés “n los términos de’ lo
estatvidgrenel-arficulg 201 dé |o~;‘ .;d 901, e EGreeion
“‘«,“m

gy

s ?
‘ﬁ“{

P NNOTIFIQUESE y COMPLASE.
"%\‘\
AN \“‘:\.
N
A CAROLINA NAVARRO CESPEDES
RN Juez
¥
Eﬁ*&‘g\
™\
g
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DENEIVA -

Neivd, octubre once (11)-de dos.mil dieciocho (2018); . <"+« -

41001333300220140012400 - - .

Teniendo en cuenta-que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue”

apelada en debida oportunidad por la parte, demondo@lo?de cgnformdad

ey e s

' con lo establéecido por-el arficulo 192 del CPACA. i uar’ro antes de

resolver la concesién del recurso de opeIGCIOn se senglaafecho y horo para

llevar @ cabo audiencia de conciliacién pc:r0~el miércoles cqforce (14) de -
h\\ M

noviembre de 2018 alas 215P.M., enla sala d audlencm amgnada a esie .

Despacho judlcml ublcado enla carrera 4 N°\§12 37 de Nelva

\ i,

}y

Asi mlsmo e reqwere alas paﬁ%s para que en el evento.de existir onlmo '
conC|I|oTor|o, se sirvan presgntor propues’ras con el fln de que secm' '

3
c:nollzados en los comﬂg_;;’ ncmccron respec’nvos

- CAROLINA NAVARRO CESPEDES
: JUEZ E




Convelo Superior
dv'la Judicaturn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once (11) de dos mil dieciocho.(2018).
41001 33 33 002 2015 00148 00 )

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue

¥

.conformidad con lo establecido por el on‘lculo 192 del CPACAsINCIsO cuen‘o
\n\\

" antes de resolver la concesién del recurso de opeloaon se sefiala fecho y-

“hora para llevar a cabo audiencia de conC|I|c1c19n para el miércoles

P

catorce (14) de noviembre de 2018 a las<2:30P:M:;7en la-sala de audiencia

apelada en deb|dc1 opor’runldod por la’ enfldodxﬁj\emandada ‘de

.CISIQI‘IddG a este Dequcho judicial ublcq\§o\§en la carrera 4 N° 12-37 de .

Neiva. ~:t;§}'

¥
S,

Asi m|smo se reqwere alas ;32

Q.

rTes porc: que en el evento de existir dnimo -

”@

5
1

p
conciliatorio, se sm/on (E)Y sen’rcr propues’ros con el fln de que seon -

M_;__\":—mww Hig
r—\ P
=c1nc1[|zcdos en los comn‘es de conciliacion respechvos : ~

4

Noftifiquese.y CUmplase,

a0 CAROLINA NAVARRO CESPEDES
REE - JUEZ

~ai )

L v
éﬂ
- R

iy



Consejo Superior
deh;:.’ludh:%emm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once {11) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2016 00043 00

-,

N

Teniendo en cuen’ra que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue

apelada en debida oportunidad por las enhdodes«\%demdndodos, de’

O
conformldod con lo-establecido por el articulo 192 del CP&CA&mcnso -cuarto,

anfes de reso[ver la-concesién del recurso de cpelomon s& sefiala fechay. -

x,""""“

hora para llevar a cobo audiencia de- COI’ICI|ICIC]On poro el miércoles -

caforce (14) de novnembre de 2018 a chs”2 45*~P M ~'en la sala- de audiencia .

‘”“k i

| _‘as:gnado a esie Despacho judicial ,ublcadS"**en la carrera 4 N° 12-37 de .

Neiva. . »>
#

Asi mismo se requiere a Ios por’fes para que en el evento de ex15’nr animo .

. kT

conciliatorio, se srwowgsen’rcr propuestas con el fln de que sean -

P

* analizadas en los coml’res de conciliacion respectivos.
Ny

Jé \,‘;‘.‘_"}

Q -Nofifiquese y Complase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
a JUEZ

B
AL
\'} .g-»



Consejo Superior
ide Ia‘.iludicﬂ:um

" JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once (11) de dos mil dieciocho (2018).

.ot
P

41007 33 33 002 2015 00424 00

Teniendo-en cuenta que la sentencia proferldo en el presenie proceso fue

apelada en debida oportunidad tanto por la enfidad demcndc:do -Rama

Kﬁ‘“
Judicial = como por la parte demandante, de’&gonformudod con lo. -

establecido por el articulo 192 del CPACA masocuarfé\gmes de resolver la,

concesidon de los recursos de apelacion se senelc fechay hora para Hevor a.

,én.\
N

cabo audiencia de conciliacion para el’ \mnercoles catorce (14) de

‘\

B noviembre de 2018 a las 3: 00 P.M., en la K§¢:1|c1~de audiencia amgncda a este

. Des_pqcho judicial ubicado enla carrerd ‘4:N° 12-37 de Neiva.

P

o

Asi mismo_se requiere a |GS par’res para-que en el evento de existir adnimo

{ ,-v” \/
conciliatorio, se sxrvon presen’ror propuestas con “el fin de que sean

"“?;“-:l
onchzados en los comités de conciliacion respectivos.

R

CI> Notifiquese y CUmplase,-

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
JUEZ

(":'i,.
B
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Consefo Superior
de o Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once (11} de dos m|I dieciocho (2018]

'41001 33 33 002 2013 00673 00 E N
. ( |

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue

opelodo en debida opor’rumdod por la parte demondcdoﬂe conformldod‘

con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA lnCISS‘ cuor’ro antes de -

N,
reso[ver la concesidn de' los recursos de apeIOC|®nQ3\s%;]olo fechay hora

para llevar a cabo audiencia de concﬂloaow para el miércoles catorce (14)

de noviembre de 2018 alas 3:15 P.M., en Io saﬁgde audiencia aslgnada a -

1.4.

este Despacho judicial ubicado en la:i carrerq 4rN° 12-37 de Neiva.
‘ : ) ;tr' . _
Ast mismo se requiere a lc:s por’res, para. que en el even’ro de emsﬂr onlmo

conciliatorio, se sirvan presen’rqr ‘propuestas con el ﬂn de que secn '
o L

analizadas en los‘comités de concmac:lon respectivos.
g '

Q ‘ N No‘nflquesey Cumplose

£ ‘;\\%g:y CAROLINA NAVARRO CESPEDES
LN ' JUEZ
‘\ .

L e .
__‘-_‘ —re”



- Convejo Superior
de ta dudicatora

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once (11) de dos mil dieciocho (2018).
41001 33 33 002 20156 00101 00

Teniendo en cuen’rcl que la sentencia proferida en el presenfe BPoceso fue

N
apelada en debldo oportunidad por la entidad:- demndédo, de»-

conformidad con lo establecido por el articulo 192 d€l CPEA%CA ihciso cuarto,

i,

. 0
“antes de resolver la concesion del recurso de opelomon\se sefiala fechd AV

AN
E horo pclro levar a cabo audiencia de concmoaon para el miércoles
J u\ Er_

catorce (14) de noviembre de 2018 a Ias*”‘3k30 E\M “en la sala de audiencia - ,.

| amgnada a este Despacho jUdICIGhUbICGd&“*en la carrera 4 N° 12-37 de

Nenva e

<

Asi mismo se reguiere a. chs pqr’res para que en el evem‘o de existir onlmo_

T
conciliatorio, se sirvan presenfor propuestas con. el fin de que sean

analizadas en los c:oml’res de ‘conciliacion respectivos.

4 - apr .
ﬁ':‘“» 1‘ I r
X% Nofifiquese y Cump.ose

N . CAROLINA NAVARRO CESPEDES
e ' JUEZ



Consejo Superior
de Iz Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once (11) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2015 00117 00

L 3
3 “\ }F.

P
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente procéso fue

L

opelodo en debida oportunidad por la enhdadﬁdemar}dado, de

conformidad con lo establecido por el articulo 192 dél CPACA inciso cuario,

\z

antes de resolver la concesidon del recurso de opelg\gonﬁse senolo fechay

hora para lievar a cabo audiencia de concnllcmon para el miércoles

f _—

_ catorce (14) de noviembre de 2018 a Ias’é 45~P M ren la sala de audiencia

S

<‘

dsignada a este Despacho judicial .-up!g,qdbyen la carrera 4 N° 12-37 de' :

" Neiva. ; R
5

'a.i

5\4.-

conciliatorio, se swawsen’ror propuestas con el ﬁn de que sean

- analizadas en los co_ml’res de conciliacién respectivos.

“
‘ # W
.
\.,.f’

P a \J Nofifiquese y Cumplase,

- CAROLINA NAVARRO CESPEDES
e , JUEZ



s, -n°

Consejo Superior
detn Judic;a;t;um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once {11) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2016 00077 00

Teniendo en cuenta due la sentencia proferida en el__presgmf@c;gésB fue
apelada en debidd oportunidad pdr 10 en’riddd : de’m@r}dodo de
conformidad conlo esiobleddo por el c:mculo 192 del CPACA inciso cuon‘o
antes de resolver la conce5|on del recurso de opeIGC|on}>se sefidla fecha y
hora para llevar a cabo audiencia de concnhomon para el miércoles
cqiorce (14) de noviembre de 2018 a Ias 4 00 P M “en la sala de audiencia
asighada a es’re Despacho ]UdlCIGl ublcado\en la carrera 4 N° 12-37 de
Neiva. ‘.‘;,‘

N

ASI mismo se reqwere alas par’res para que en el evento de existir animo

conciliaforio, se swcwgsen’rar propues’rcls con el fin de que sean

”

7N
analizadas en los comités de concmoc:lon respectivos.

LY

\’ @ Nofifiquese y Cmplase, |

o ; CAROLINA NAVARRO CESPEDES
s ' JUEZ

&
: TRy
=

%p;z pe
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- ' Consejo Superior: ‘
: de ta Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once {11) de dos m|l dieciocho (2018).

4100133 3300220150057 00 o
- | | Lo
Teniendo en cuenta que la sentencia proferido en el presem@o%é's‘é fue
apelodc en debido opor’fumdod tanto por la parte: demcilrl_d%ﬁcn‘ae,como por
la entidad demandada, de conformidad con lo es’rakg\leado por el articulo
192 del CPACA inciso cuor’ro antes-de reso1ver Joac\qp\g:eg}on de los recursos
de apelacion se sefiala fecha y hora para-llevang cobo audiencia de
conciliacién para el miércoles catorce (14)(“;1\e rllowembre de 2018 alas 4:15
P.M., en la sala de audiencia cmgnada a este~Dequcho judicial ubicado en
la carrera 4 N° 12-37 de Neiva. i

Asi mismo se requiere a las pelr’res para que en el evento de existir animo
conciliatorio, se sirvan presenior propuestas con el fin de que sean
analizadas en los co’r%}es de conciliacién respec’nvos

\‘ "
=
i

A \\_} ‘ Nofifiquese y CUmplase,
"’;‘{.‘:\‘\q ) - :-l

P\\Q ' -CAROI.INA NAVARRO CESPEDES
- JUEZ
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Conselo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once (11) de dos m|l dieciocho (2018)

~ 41001 33 33 002 2014 00587 00

f‘_.:a__\‘-._
iy L
. . R
TN,
Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue

apelada en debida oportunidad tanto por la por’re demondcn’r%como por
e o

la entidad demandada, de conformidad con lo estdblecidcpor el articulo

\

192 del CPACA inciso cuarto, antes de resoiver q- con%eg,on de los recursos
de apelacién se senc]o fecha y hora para- !Ievcr a cabo audtencm de
conciliacién para el miércoles catorce (14) de nov:embre de 2018 a las 4:30
P.M., enlasalade opdlencw cmgnadq g_{gesie Qespacho ;ud:cu:l ubicado en

la carrera 4 N° 12-37 de Neiva. &
,f-’ 4

Asl mismo se requiere a !{os par’res para que en el evenio de existir dnimo
\»

conciliatorio, se sirvan presen’ror propuestas con el fin de que sean

M

analizadas en [os co_nj_m‘es de conciliacidnrespectivos.

‘ﬁy,.

‘:f") l o .
N . )
%\@ Notifiquese y CUmplase,

A ~,
\ H
\\\g CAROLINA NAVARRO CESPEDES
JUEZ



Cmuda&wwﬁw
de ln hidicaturea:

" JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, octubre once (1 1) de dos mil dieciocho {2018).

41001 33 33 002 2014 00384 00. . | S

FE
g W
b )
I
Teniendo en cuenta que la sentencia proferldo en el preser\\‘jie\ pro}ceso fue
cpelodcl en ‘debida oportunidad por . la- -entidad demondcn’re -de
“%“‘* e
conformldod con lo establecido por el articulo 192 del, CPACA ihciso cuarto,

x\\ %‘i
cm‘res de resolver la concesidn del recurso de opﬂg}g&on}se sefala fecha y

s

horo para Ilevar a cabo audiencia de Con(}':IIIGCIOn para el miércoles

_catorce (14) de noviembre de 2018 a Ios*4 45RP Mwen la sala de audlencm

asignada a este Despacho judncml,ublcagb eh la carrera 4 N° 12-37 de

Neiva. o ' .\::N .

>

A51 mismo se requiere a las per’res para que en el evento de existir animo
by
. c:oncxllc:’rono se snrvqgwgiesen’ror propuestas con eI fin de gue sean

analizadas en los coml’res de"conciliacion respectivos.
. o, :
N N Yt

*‘{\\ M> Nofifiguese y Cumplase,

"\::‘Pr(
k] (i;’ .
@ o CAROLINA NAVARRO CESPEDES

JUEZ
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ey
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* Conscfo Superior
'd_e'!ajludjcfz;nm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, once {11) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:- NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: - -+ JOSE VICENTE LUGO CABEZAS ‘ N
DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DEL TRABAJO @
RADICACION: _ 41001-33-33-002-2018-00324-00 \
’ ) r””"j:%\‘:hzfl
1. ASUNTO C ' SN
Decidir sobre la admisién de la demanda. P ¥
. . f\:‘t‘\ . -
2. CONSIDERACIONES . *é{x:%_f
Ty Y

Al estudiar los requisitos formales exigidos para Io“og%isién de la presente
demanda, establecidos en el Codigo de Précedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo, este DespochoﬁB’s‘gr‘:?é:y
- - .
» La apoderadd demandante, no ost,onTe’efec’ru_or un acdpite dentro del
libelo demandatorio referente a los fi}lmdcmen’ros de derechos y normas
violadas, -omite llevar a cabo, el concepto de violacién que para el caso

pertinente refiere el numeral 42 del diticulo 162 del Cédigo de Procedimiento.-

N,

Administrativo y dej{cg CoF ’r‘t—:'rg%g)sb Administrativo.

%,

2,

Lo anterior da lugar, Q‘.qgg_.jé}hiqnpio en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.AC.A. sea INADMI\TIDQ iddemanda y se le conceda un término de diez (10} -

- dicss, ala parte %c.iorci}pgs\{é;que proceda a subsanarla. : -

i; = “‘s )i;/

3

Por lo expuesto, el Despacho,
L o

| if;‘;,\\\\iy RESUELVE:

N i, o

e h .,If! S o . ‘. -
1. IyADMHII\?:jG demanda y conceder un término de diez (10) dias al actor, para:
guésubsane los defectos presentados, so pend de ser rechazada. '

2. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para lo pertinente.’
3. RECdNOCER personeria a la -Dr. MARTHA LUCIA TRUJILLO MEDINA como
apoderada de la parte demandante dentro de los términos y para los fines del

poder conferido (fl. 73).

Notifiquese y cumplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES_
: Juez



Consejo Superior |
e la Judicatura,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ClRCUlTO |
DE NEIVA

Neiva, once (11) de octubre de dos mil dieciocho {2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANIE: CRISTIAN AMAYA YAGUARA
DEMANDADO: ' NAClON-MINDEFENSA-EJERC“O NACIONAI!,@:%\
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00346 -00 A~ ’;5
- o Y
’ s \,“ o ,,ji
1. ASUNTO , o < \\1“*—“"
Decidir sobre la admision de la demanda. R V
5. CONSIDERACIONES N
. - \\“

Al estudiar los requisitos formales exigidos pa o\‘lq deisic')_n de la presente

demanda, establecidos en el Cédigo de Prob\fgz\ 'L:r,ani_enio* Administrativo y de lo
Contencioso Administrafivo, este Despacho obsernvg: :

e Observa el Despacho que revisodd-lg@kﬁpli%;‘ds‘de la demanda conrespecio

a’los poderes conferidos al profesiongl del derecho, existe incongruencia
‘enfre _estos teniendo .en ﬁg_zg‘en’ro qu\‘é" el mandato conferido sefala €l
otorgamiento del mandato con miras a la declaratoria de nulidad del acto
administrafivo identificado.s con'k a;o"rden Administrativa de Personal No. 1226
del: 7 de marzo d§£2018é,;inq}§mborgo,. eh el acdpite de Declaraciones y
Condenas se solicifa‘la déclaratoria de nulidad de la Orden Administrativa

3

de Personal No:1626:del, 7" de marzo de 2018. De esta forma y en aras de

. evitar. futura -Q‘U\lidqges procesales se solicita a la parte demandante
procedd g*Idemiﬁ‘cg.\cr.‘éloromen’re el acto administrativo del cudl se pregona
sunulidad, T ‘

AN T

R '
Lo anteriorda lUg‘g?’,"‘d que teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.G&'%@feﬂg}ﬂﬁDMlTlDA la demanda y s& le conceda un término de diez (1 0}
diassa:la pgrt\?*ac’roro,' para gque proceda.a subsanarla..
% . .

«

) Voo e .
Porio. expuesto, el Des acho,
S P

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda y conceder un término de diez (10) dias al actor, pard
que subsane los defectos presentados, so pena de ser rechazada.

2. VENCIDO e ’rgérmino, vuelvan las diligencias al despacho paralo pertinente.

Nofifiquese vy cofnplose.

“CAROLINA NAVARRO CESPEDES
: Juez -

mm
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Conscjo Superior ‘
de ta Judicanra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
| " DENEIVA

Neiva, Octubre once {11) de dos mil dieciocho f2018)

MEDIO DE CONTROL: " NULIDAD Y RESTABLEéIMIENTO DEL DERECHO

DEM{\NDA'NTE; PIMENTEL BAUTISTA HUBERNED
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FURZAS MILITARES = CREMIL.zon.,
7 RADICACION: 41001-33-33-002-201 8-00342-00 - 3
1. ASUNTO -

Se resuelve sobre la odmisién de ia presente demanda. R
_' oL RN 4
' 9. COMPETENCIA - - ANy

Fay o E: -
ST e, e, A [
Sl F

Conforme d 1o dispuestcl)' en los Gﬁiculosﬁ?55'§y;;'fi56 del Cédigo de

P if

Procedimiento Administrativo y de qufg‘;_COn"r‘eneif)so Administrativo es
competente este Despacho para conﬁp@_e“r‘?'q;ql @nesen’re asunto.

. ' &;&}% :}
3. SE CONSIDERA %#, .

Que la demanda reune los [eqﬁiéﬁtgs f§rmd1es y legales para SLj admisién de
conformidad con el. articulon] 62y 166 del Codigo de Procedimienio

. Adminisirativo y de Io Gonfencieso Administrativo, en consecuencia, se
dispone ADMITIRLA K 4 »

e
"

.
.
v

. "Por1o expuesto, s.DEspacho,

# ‘k; nayt

AN RESUELVE

=
o

SR
LR N o
1. ADMHIR! la “demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y

-fRESTﬁEﬁEgTMMIENTC‘) DEL DERECHO ‘presentada por PIMENTEL BAUTISTA

%{iUBERN‘{\ED conira LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

S "
i
1

H
N

2 TRAMITAR o demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179
y ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso
~ Administrativo. - - :

3. NO'TIFI‘CAR, personalmente en los terminos del articulo 199 del CPACA

modificado ‘por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL - o en SU defecto a la persona en guien se
delegue la facultad para recibir nofificaciones. '

b) Representante del Ministerio ~ PUblico delegado ante este
Despacho. )



c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes
de correo (1) para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el
iérmino de los treinta {30) dias siguientes a la notificacidon de este auto
(numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo
parala notificacion de los sujefos procesales dentro de los treinta {30) dias
siguientes al término concedido en el numeral antetior, ni en Ies:qu\lnce
(15) dias posteriores, s& entenderd desistida ia demanda, qu\eda\ré sin
efectos la actuacién y sé procederd a su terminacién, d'e.-rc_gh'fggaod
con el articulo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimienfo«ié\\gmiﬁj§1rotivo y
de lo Contencioso Administrativo Y. eventualmente,_se éoqqénard en
costas y perjuicios. ‘ 3 ) \’“\7‘,\

6. CORRER TRASLADO -por el término de freintq (3@)‘::@& para efectos
previstos en art. 172 Codigo de Procedi;znj\eﬁ’r_,cé?@rﬁinisirc:ﬁvo y de lo
Contencioso Administrativo, previniendoZa la entidad demandada pard
que dllegue conla contestacién ’rodosf;jos\t;lé“eumen‘ros y antecedentes
administrativos que se encueniren gfﬁ'su‘bgdér( La inobservancia de estos
deberes constituye  falia discirjlan:rio"‘E*fgrovisima del funcionario
encargado del asunto. (Art. 175 inc. 1y 3° del parégrafo 1° del Cédigo

’

de Procedimiento Administrativo y de I Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria vq?llqﬂhl?rc. CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, como

dante dentro de los términos y para los

i

apoderada de la pe’r-"re deman

fines del poder conferido.fli-1).
pl{\ N

8. EXHORTAR d,e”s‘dé‘éhgr,d, a las partes procesaies dar cumplimiento a 1o

dispuesto en \el ariculo 78, numeral 14 del Codigo General del Proceso.!

)

9. VENCTZIQQ el*término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

perfingnte._ -

.

e
#‘,9— T
! LAY

< B

oY Notifiquese y cumplase,

S

CAROLINA NAVARRO CESPDES
Juez

mm

1 “arficulo 78. Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de las porfes y sus apoderados:

| R
14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas. cuando hubieren surninistrado una direcclon
de carreo electrdénicc O un medio equivalenie para la fransmision de datos, un ejemplor de 105 mernaoriales
presentados en el proceso. se exceplia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird @ mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial, B incumpiimiento de este deber no afecta la validez de ia
actuacién, pere la porte afectada podra solicitar al juez la imposicidn de una multa hasta por un salario minimo

legal mensual vigente (1 smimv] por cada infraccién.



Conseio Superior
de la Judlcatura,

- “JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
- | - DE NEIVA

_ Neiva, Qctubre once (11) de dos mil dieciocho (2018)

TAEDIO DE CONTROL: _ NULIDAD Y'RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLARA INES AVILA ) . ‘

DEMANDADO: NACION - MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES

RADICACION: _ 41001-33-33-002-2018-00334-00 : m &
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. (..,

2. COMPETENCIA

i

. - |
Conforme a lo dispuesto en los orﬁculg_s"*"ilxés Y, 156 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de |g,«_§;CQ%n3feﬁ§.iOSO. Administrativo  es
competente este Despacho para c.ono&e‘#?dpl‘p};esen-fe qsun’ro.

NS

e
%

3. SE CONSIDERA . M )

Que la demanda redne los requisifos formales y legales para su admision de
conformidad con el articdle 162%y" 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo ,@on’rqnci‘@'sib Administratfivo, en consecuencia, se
dispone ADMITIRLA. & e . ;

ey
% TS

Porlo eXpue'sio?e!hDésg\é“(g_ho,
\*‘:‘l:::*ﬁjl , RESUELVE: ; .

1. ADMﬁ@Wp Ndemanda  ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y
RESLAEI{E\“CMIENTO DEL DERECHO presentada por CLARA INES AVILA
fcontf y LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
‘R%QNAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMIT_AR la-demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179
y ss. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmerite en los t&rminos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.




b) Representante del Ministerio ‘Publico delegado ante este
Despacho. '

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes
de correo (1) para realizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el
término de los treinta (30) dias siguientes a la notificaciéon de este auto
(numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5.- PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el porte @greo
para la nofificaciéon de los sujetos procesales-dentro de los treintai(30),dias
siguientes al término concedido.en el:numeral anterior,-ni_en 16s quince

" . , . g4 N N
(15) dias posteriores, se entenderd desistida Ia demanda;. quedard sin

. - . . e .
efectos la actuacién y se procederd a su 1erm|nocndmrde&onforwdod- ‘

con el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procediﬁhi_gnio’Adminisiro’rjvb Yy
de lo Contencioso Administrativo v, eventual
costas y perjuicios. ' N

‘=-. 3

. . Ve o ' o
6. CORRER TRASLADO por el término de freinta=(30) dias para efectos

previstos en art. 172 Cédigo de Procedimierito Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, previni‘e:r,fdo a:la entidad demandada para
que allegue-con la contestacién todeés.los documentos y antecedentes
administrativos que se encuentren gn su poder. La in_observoricio de estos
deberes constituye falta disciplinaria gravisma del funcionario

encargado del asunto. (Afts175%Ac. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigs”

de Procedimiento Adﬁm}i_nis*’rré’ﬁvg ydelo Contencioso Administrativo) .

4

-

7. RECONOCER peréonerici Gi Dr. YOBANY LOPEZ QUINTERO y a i Dra, CAROL

{9

TATIANA QU_‘!Z'A;-?d@o“}‘dpodercdos de la parte demandante dentro de ’

los términosy pdra.os fines de los poderes conferidos (fl. 14y 15).
. ’g:,_ . W '

8. EngnmnE@é&é” _
dispuesto en.el articulo 78, numeral 14 del Caodigo General del Proceso.!

N

9. V\ENC[}DE%I término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

Notifiquese y cimplase,

CAROLINA NAVARRO CESPDES
Juez

mm

! “Articulo 78. Deberes de las Parles ¥y sus Apoderados. Son deberes de los partes y sus apoderados:
L {.) .

I4. Enviar a las demas partes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de comeo elecirénico o un medio equivalente para la transmisién de dajos, un gjiemplar de los memaoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peficion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar
el did sigulente a la presentacion del memoerial, El incumplimiento de este deber no afecto la validez de Ia
actuacion, pero la parfe afectada podra solicitar al juez la imposicidn de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv] por cada infraccion. '

it %, "
mente;, s&” condenard en
—- k. d .

ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo



Conscejo Superior
de.la Judicqtura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT]VO ORAL DEL CIRCUITO

DE NEIVA
Neiva, Octubre once (11) de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ALCIRA LAVERDE MUROZ :
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES“‘
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00323-00 LN
1. ASUNTO

-
o
‘bi

*.

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demondo

o
§.}.u
ol

/\}AM

Conforme _a lo dispuesto en los or’nculos ‘155 Y5 156 del Cédigo de
Procedlmlen’ro Administrativo y de lo Confencmso Admlnls’rrqhvo es
compeiente este Despacho para conocer del presen’re asunto,

}-\

3. SE CONSIDERA '“J

o
p s

2. COMPETENCIA

) A |
Que la demanda redne |os requm’ros formoles y legales para su odmmon de

conformidad con el or’rlculo\}l\62\y 166 del Codigo de Proced|m|en’ro
Administrativo y de lo Con‘renc@?o Admmls’rrohvo en consecuencid, se
dispone ADMITIRLA. .- -:’-:,

..* s

Porlo expuesfq,veI=D[éspacho,

".“\

AN RESUELVE'

1. ADMIT]R\) la. J8emanda  ordinaria con pre‘ren:nones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por MARIA ALCIRA LAVERDE
(MUNOZ contra LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento prews’ro en los articulos 179
y ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este aufo y hacer entrega de la
demanda, alas siguientes partes procésales:

a) Representante legal de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue ia
facultad para recibir nofificaciones.

2

i



6. CORRER TRASLADO por el término dé fei

b) Representante .‘dgl, Ministerio -.Pobﬁc;) de]qudo ante . este
Despacho. ' s T

+  €) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Esqué.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes boﬁes "

de correo (1) para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el

~término de los treinta (30} dias siguientes a g nofificacién de este auto .

(numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo - de Pro'cec’{irhienio

Administrative y de'lo Contencioso Administrativo). g

. e . . o gt . L g? -
. Parala notificacion de los sujetos procesales dentro defos f;etq?gd@bdms
siguientes al término concedido en e} numeral anteriorhi‘en los quince

(15) dias posteriores, se entenderd desistida Ig der@qndc\i&qugedoré sin.

5. PREVENIR a ia parte demandante, que de no remitir e porteide correo:

N

efectos la actuacion Y S€ procederd a su' termin cié“rfg:‘:@dg;g;‘bnformidod .

o,

con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedi@ienf’@f Administrativo.y

de lo Contencioso Administrativo vy, eventy Im
costas y pe‘r‘juicigs, ~

A |
1TCEEF

‘ o

deberes - constituye falta %‘digg\:[plinoriq gravisimd. del funcionario
- encargado del asunto. (ﬂgt:w;]:75 inc. 1°y 3° dgl parédgrafo.1° del Cédigo -

‘dé Procedimiento Adﬁgini‘sfgﬁ% y de |

o Contencioso Administrativo) -

N e

S 5

los Términos_;;—fy pd’f;’q;;l\d\?’fihes de los poderes confefidos {fl. 14y 15). -
o

TATIANA QU;&!_Z’A? g:%rho}‘dpoderodos de la parte demanddnte dentro de "~

8. EXHQRI;Q}deéd"e ahora, ‘a ias partes p_'rocesoles dar cUmpIimienfo- a.lo
_disp’ujg%tgxggfel articulc 78, numerai 14 del Cédigo General del Proceso.! -

SN
9. {\ENC DO e término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
petiinente.
No’riffquege Y cUmplase,
CAROLINA NAVARRO CESPDES
' Juez '

! “Articulo 78. Deberés de las Parfes ¥ sus Apoderados. Son deberes deé las partes y sus apoderados:

L)
14. Enviar a lgs demas partes del proceso despuis de noftificadas, cuando hubieren suminisirado Una direccién
de coreo eléctrénico o un medio equivalente para lg transmision de datos, un gjemplor de log memoariales

presertados en'el Proceso. Se excepiGa la peticién de medidas cautelares. Fste deber se cumplirdt a mas tardar
€l dia siguiente g 1o presentacion del memorial. & incumplimiento de este deber no afecta la validez de o

actuacién, pero o parte afectada podra soficitar al juez g imposicién de ung multa hasta por un salario minimeo
legal mensuat vigente (1 smimv) por cada infraccidn, .

ent §>§e“ condenard en

3 (30] ‘dfas’ para efectos
previstos en art. 172 Cddigo de gré‘gé@i‘_ iento Administrativo y de lo K

7. RECONOCER perégi?effa“&i;br. YOBANY. LOPEZ QUINTERO y ala Dra. CAROL -



"eq m;"‘“‘9

“Consejo Superitr
de la Fadlcatura |

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

. Neiva, octubre once (11) de dos mil dieciocho (2018)

41001 33 33 002 2016.00495 00

AT
. S o D ﬁ‘;’;x “‘t‘%, '
Teniendo en cuenia lo resuelto en auto del 12 de juh d 2018 (fl. 102‘)‘ :

.se Qfdenc 'c":;,lc Nacién - Rama Judicial - DEAJ -5 s \f %y gilegc:r porte -

Mr"”’”

... ‘ \
de correo para efectuar la. nohflcor“pe nalmente (como

'In‘lsconsorcno necesario) a la NACION%’% @TERIO DE DEFENSA - °
-POLICIA NACIONAL taly como lo ordenur\d\el auto en mencron

JUEZ




