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Conscjo Superior
de la Judicaning

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Nelva, febrero quince {15) de dos mil dieciocho {2018}

REF: 41-001-33-33-002-2017-00277-00

1. ASUNTO

£
se resuelve sobre la admision de la presente demanda y particularmente sobre la
falta de jurisdiccion. ‘ \fl\ o}

2. ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial la sefiora ANA DORIS IBARRA FAJARDO y en

ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiehto del Derecho contra
g UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION REN§IQNAEf~;Y’CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL, solicitenla déciardtoria de Nulidad de
las Resoluciones N° RDP 015015 del 10 de o}brilx\d;elgOT%’ RDP 022447 del 30 de
mayo de 2017 y RDP 027255 del 05 de juliosde 2017, por medio de las cuales se
niega e! reconocimiento de la pensic’gp‘%y?ﬁtq’ro??/o de sobrevivientes a la
demandante en calidad de Unica bengficiaria de la pensién de su companero
permanente ISRAEL RIVAS LEYVA (QEP.D). 3, ,
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3. CONSIDERACIONES R

e
El arficulo 104 del Codigo.de F’TEB”‘Cepifnien’ro Administrativo y de lo Contencioso

.. . - i . P . x .
Administrativo sefala la co\@qu@encm de la jurisdiccion de lo Confencioso
Administrativo indicandosiglrespecio:
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“Articulo 104. De quJurrsd}cElon de lo Contencioso Adminisirativo. La Jurisdiccion de
lo Confeng{oséLAdrﬁiqgjsfroﬁvo estd instituida para conocer, ademds de lo dispuesto

en la Co“ﬁ§t£f§éiQQ:,POJifica y en leyes especiales, de los confroversios y lifigios
originados en‘b%tos, conlratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
adrﬁin'is\trﬁﬁ_\{g_,{en los que estén involucradas las entidades pubficas, o los particulares

SGaRdo ejerzan funcién administrativa.
¥
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I@%enfe conocerd de los siguientes procesos:

4. Los relativos a la relacién legat y reglamentaria entre los servidores publicos y el
Estado, ¥ la seguridad social de los mismos, cuando. dicho régimen esté administrado
por una persona de derecho publico.”

De manera que en materia de seguridad social, los asuntos objeto de
conocimiento de esta jurisdiccién son aguellos que versan sobre las controversias
de los servidores puUblicos vinculados por medio de una relacién legal vy
regiamentaria, esto es, de los empleados pUblicos, cuando su régimen se
encuenira administrado por una entfidad publica.

Por su parte, el articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social
determina el objeto de la Jurisdiccién Ordinaria Laboral, en 1os siguientes términos:

“ARTICULO 20. COMPETENCIA GENERAL. La Jurisdiccion Ordinarica, en. Sus
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especialidades laboral y de seguridad social conoce de:

(.. | FAve

4. Las controversias relativas a o prestacion de los servicios de la seguridad social
que se susciten entre Ios afiiadoés, beneficiarios o usuarios, 10s empleadores y las
enfidades administradoras o prestadoras, salvo los de responsabilidad médica y fos

relacionados con contratos.”

Asi las cosas. en las coniroversias relacionadas con la seguridad social, habran de
determinarse, en primer lugar, si gquien reclama su derecho pensional es un
empleado publico para determinar la jurisdiccion compeiente.

En el caso en estudio, al andlizar las pretensiones y pruebas documentales
aporiadas con la demanda, asi como las allegadas por la accionada producto
de las peticiones previas realizadas mediante autos fechados el 23 de noviembre
de 2017 y 25 de enero de 2018 conforme se observa a folios 57 a 63, se puede
establecer que el sefior ISRAEL RIVAS LEIVA en cdlidad de causarite-de la
sustitucion pensional reclamada por la demandante, se desempefié éfrg el cargo
de "Guardalineas” de la Empresa ‘Nacional de Telecomunicocign‘es;ilTELnEGOM
hasta la fecha en que finalizd su vinculacion, sin embargo, hq, de tenérse en
cuenta la naturaleza juridica de TELECOM, la cual en principio fue creada como
un Establecimiento PUblico adscrito al Ministerio de Comunicaciones, conforme |0
indicado en las Leyes 6 del 27 de febrero de 1943y 83 del 21 de diciembre de
1945, el Decreto 1684 del 23 de mayo de 1947 y el Decreto-Ley 3267 del 20 de
diciembre de 1963, pese a ello, con posterioridad por medio del Decrefo 2123 del
29 de diciembre de 1992, dicha empresa f?fu% o'bjgeffo“ de reestucturacién,
convirtiéndose en Empresa Industrial y Comergidl*cé{eié&_g:r:ga'o del orden nacional.

N '

Conforme lo anterior, de acuerdo a la noiu}oléic juridica de TELECOM, el régimen
laboral de dicha empresa, se regia de acuerdo a lo establecido en el
arficulo 5 del Decreto Ley 3135 de 19468, el cual sefiala:

“ ARTICULO 5° EMPLEADOS PUBLICOS Y TRABAJADORES OFICIALES. Las personas que
prestan sus servicios en los Ministerios Departamentos Administrativos,
Superintendencias y Establecimientos Publicos son empleados publicos; sin
embargo, los frabajadores de ia consiruccién y sostenimiento de obras publicas son
trabajadores oficiales.

En los estatutos de los establecimientos PUblicos se precisard que actividades
pueden ser desempefnadas por personas vinculadas mediante contrato de frabajo.

Las personas que prestan sus servicios en las Empresas Industriales y Comercigales del
Estado son frabajadores oficiales; sin embargo, los estatutos de dichas empresas
precisaran qué actividades de direccion o confianza deban ser desempefiadas por
personas que tengan la calidad de empleados pdblicos.’ (Subrayado fuera de
texfo)”

“ A p

Asi lés“?cciéos, en razén a la labor desempenada por el sefior ISRAEL RIVAS LEYVA,
en el Oltimo afo de prestacidon de servicio, denominada "“Guardalineas” y de
acuerdo a la naturaleza de la empresa para la cudl laboraba, es evidente que
ostentaba la calidad de trabajador oficial; circunstancia por la cual su
vinculacién era mediante contrato de trabajo, argumentos estos suficientes para
manifestar que el asunto de la referencia no comesponde a la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, por no acreditarse uno de los supuestos de que trata
el arficulo 104 numeral 4 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Conlencioso  Administrative  (CPACA), debiendo remitirse a la Jurisdiccion
Ordinaria Laboral, para lo de su competencia.

La jurisdiccién idonea para conocer de los procesos que versen sobre
controversias de la seguridad social de los afiiados con Ias enfidades
administradoras o prestadoras, cuando los mismos no son empleados pUblicos, es
la ordinaria, de conformidad con las reglas de competencia establecidas en la
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legislacién laboral, en especifico, el articulo 2 numeral 4, del Cédigo Procesal del
Trabgjo y de la Seguridad Sociqils?fb,or lo que habré de declararse la falta de
competencia y ordenarse la remisidn del expediente a los Juzgados Laboradles del
Circuito de Neiva para su respeciivo reparto por considerar que el presente
asunto es de su competencia.

Como consecuencia, de lo anteriory en atencién a lo dispuesto en el articulo 163
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
se procederd a REMITIR la demanda y sus anexos a la Jurisdiccion Ordinaria
Laboral.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE: -
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I
{i - ’,‘
1. DECLARAR gue este Despacho carece de jurisdiccion pq[:g:.c‘\cfippce"r;? del
presente proceso. T N e

N h‘: —
o
2 REMITIR la demanda presentada por la sefora ANA DQ&S&BARRA FAJARDO
contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE; GESI['GN;;PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION. SOCIAL - UGPP, G los

Juzgados Laborales del Circuito de Neiva (Reparto)s, ™.

N
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3. PROPONER conflicto negaiivo de compgtgﬁéio ;:f"n,,edso de no ser acogida
£

. e L
esta posicion. ——d

."\_

Lol R

4. COMUNICAR al demandanie el corj\’rgnid“c‘;‘gel presente Auto.

N
\! \3.
™

g™ ‘
Comvuniduesely cimplase,
e o
) - ¥
ey f\\\“’“y
A

A, NELCY VARGAS TOVAR
N7 JUEZA
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Conscjo Superior
de la Judivarury

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

ACCION : EJECUTIVA

DEMANDANTE : MARIA LUZ POLANCO QUINTERO

DEMANDADO : NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO ‘NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO Lo

RAD : 41001-33-33-002- 2012 - 00270 -00 m«\;‘ L

An. N
1.- DEMANDA. “g&;} \\7)

La sefiora MARIA LUZ POLANCO QUINTERO, mediante oﬁaqqrcfdo y en ejercicio de
la accién ejecutiva, interpuso demanda ejecutiva -dgntrc‘igld“E;NyACION_ — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIQNAL—;;DE"‘QBESTKCIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, para que se librara mcndomien:rfo-q\g ﬁ%gg);p'or las siguientes sumas de

dinero: A,

e Por la suma de UN MILLON TRESCIENTOS VEINTE UN MIL PESOS M/CTE
($1.321.000,00) por concepto de &:‘qg}os asignadas en las sentencias de
Primera y Segunda instancia.de fechas’08 de noviembre de 2013y 10 de junio
de 2014 [fis. 51 a 53 C. P. Ordinaric:- fls.18 a 30 C. Segunda instancia anexo).
dentro del medio de ”"é;ownljﬁ[hol“éierl\lulidod y Restablecimiento del Derecho
propuesto por MARIA LUZ POLANCO QUINTERO Contra: NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NAC]'Q_NAi. - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO; -distinguido con el No. de radicado 41001-33-33-002-2012-
00270-00, deféonfdfrqigod con lo ordenado en el auto de aprobatorio de las
mismas d;—:f“’f"e"‘c:h&:‘i];é’,de octubre de 2014 {fls. 87 a 89 C. P. Ordinario) proferido
por este qQSpé‘cho*judicial.

A L s
e Porlos i\ﬁ“jre\rgse‘s causados respecto a las anteriores sumas de dinero, desde la

b o,

] 14 . . . .
fecha de ejecutoria de la senfencia que puso fin al proceso, es decir, desde

R #

(eLQA?\d'e; junio de 2014 {fl.38 C. Segunda instancia anexo) hasta que se efectué

i

B, B

el'pago de la obligacion de forma total.

N )

9.- EUMANDAMIENTO DE PAGO

Teniendo en cuenta que los documentos referidos, reunian los requisitos exigidos por
los arficulos 82, 84, 305, 306, 422 y 430 del Codigo General del Proceso, mediante
auto de fecha 11 de mayo de 2017 (fls. 52 a 54) se librd mandamiento de pago d
favor de la sefiora MARIA LUZ POLANCO QUINTERO y en contra de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, por las sumas de dinero anteriormente indicadas, mas los
intereses causados respecto-a las anteriores sumas de dinero, desde la fecha de
ejecutoria de la sentencia que puso fin al proceso, es decir, desde el 24 de junio de
2014 (fl.38 C. Segunda instancia anexo), hasta que se efectué el pago de Ia
obligacion de forma total, procediendo a la noftificacién de la ejecutada el 27 de
octubre de 2017 conforme se observa en las constancias visibles a folios 62 — 63.
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3. MEDIDAS CAUTELARES
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No se ha decretado ala fe_chd meafdo cautelar alguna.
4.- CONTESTACION DE LA DEMANDA

Observada la constancia secretaria visible o folio 75, da cuenta el despacho que la
ejecutada  Nacion Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, contesté la demanda de forma
extempordnea; motive por el cual pasara el despacho a resolver de plano la
presente Litis.

5.- CONSIDERACIONES

Con fundamento en lo establecido en el articulo 443 numeral 1 - 2 del C.G.P,, seria
del caso entrar a cormer traslado de las excepciones propuestas por el ente-teritorial
demandado:; sin embargo en obsefvancia a lo indicado en |4 constancia
secretarial visible a folio 75, la .ejecutada contesté la demanda-, de Aorma
extempordnea, razén por la cual no hay lugar a emitir pronuncig@ienf‘oﬁ;@kfé“s”pec’ro.

As las cosas el despacho considera pertinente proceder cf‘djgjﬂgr"s\@rﬁencio y por
tanto ordenar seguir adelante con la ejecucion cemo .gt‘f]ié;a' gue no hay
excepciones por resolver, como lo indica el articulo 443 -4 del C.G.P.
T \‘}=¢x‘;$‘
Como titulo ejecutivo complejo presenta la siguiggle dquﬁhe'ﬁfocién.
EANEE b
. Proceso Ordinario de Nulidad =y, "e\"sjd lEcimiento del Derecho
instaurado por MARIA LUZ POLANCO QUINTERO Contra: NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION ﬁf?}fngDO(l.,«NAGONAL DE PRESTACIONES |
SOCIALES DEL MAGISTERIO, en el*cual se encuentran las senfencias de
primera y segunda instancia proferi‘d’és el 08 de noviembre de 2013 - 10
de junio de 2014 respectivamente, mediante las cuaies se accede a las

*,

pretensiones de la ge@onQQf con las respectivas constancias de
nofificacion y ejgpu’rdg"&v(-ﬂs-.fﬂ a 53 C. Ppal. 1 Proceso ordinario - fis. 18

a 34, 38 C. Seguhdq inchncio anexo); junto a ia respectiva liquidacion
de costas y, élZgutoEquobctorio de estas (fls.84 a 89 C. Ppal. 1 Proceso

ordinario) -'f\%%,\,
W "

- Soligi’rtjd d’e‘"‘;-,ctfr}]plimien’ro del fallo objeto de ejecucion ante el
respectivo ente feritorial demandado (f.05 C. Ppal. Proceso Ejecutivo).

- =
s Resolucjén No. 2234 de fecha 14 de diciembre de 2014, por medio de
P I‘cjj;ﬂcuéfel Municipio de Neiva — Secretfaria de Educacién Municipal de
g “Neiva ordeno el pago a la accionanie de los siguientes conceptos y
W fcﬂores: (1) por mesadas atrasadas la suma de ($14.176.221,00); (2) por
) ‘indexacién ia suma de ($751.219,00); por intereses moratorios la suma
de ($1.108.504,00), sin hacer referencia a las costas ordenadas en los

fallos aludidos y constitutivas de las presente ejecucion.

Dispone el articulo 422 del Coédigo General del Proceso, lo relacionado con los
titulos ejecutivos, que fextualimente sefala:

wART. 422.- Tifulos ejeculivos. Pueden demandarse gjecufivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante'y constituyan plena prueba conira el o
las que emanen de una senfencia de condena proferida por juez o fribunal de
cualquier jurisdiccion, o de otra’ providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en
procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefnaten honorarios de
auxiliares de la justicia y los demds documentos que sefiale la ley.
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Por su parte el articulo 430 ibidem, en relacion al mandamiento ejecutivo, precisa:
. wBMAF
wot "’H‘i‘-‘,!

ART.430.- Mandamienfo. ejecutivo. Presentada la demanda acompahada de
documentfo que presfe merito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al
demandado que cumpla fa obligacién en fa forma pedida, si fuere procedente, o
en la que aquel considere legal.”.

De conformidad con el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, para que
yna obligacién pueda demandarse ejecutivamente requiere las siguienies

caracteristicas:

-Que la obligacidn sea expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente
determinada, especificada y patente.

-Que sea clara: Esto es, que sus elementos aparezcan inequivocamenie.
sefialados; tanto su objeto [crédito] como sus sujetos {acreedor y deudor).

-Que sea exigible: Significa que dnicamente es ejecutable fa obligacion gJF?j«?yr
simple. o que habiendo estado sujeta a plazo o a condicion suspensiva, ?e\hoydﬁ
vencido aquel o cumplido ésta. ‘,-f”"""‘ff;‘?‘*‘”'

T, "

-Que Ja obligacion provenga del deudor o de su causanfe: Fl ﬁhj!b‘\@jé'cuﬁvo
exige que el demandado seq el suscriptor del correspopdfe‘éfé?gbggbfnenfo o]
heredero de quien lo firmé o cesionario del deudor con consentimiento del
acreedor. FS

- W 5 M,
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W
-Que el documento conslituya plena pruebgw?goht‘r‘é":él deudor: La plena
prueba es la que por si misma obliga al juez a tenenpor probado el hecho a que
ella se refiere, o en otras palabras, la que defr;u‘é‘%tra""s’infgénero alguno de duda
ia verdad de un hecho, brinddndole al+juez. ja (}:,erfezo suficiente para que
decida de acuerdo con ese hecho. A 1}& o

RS
De acuerdo a lo anterior, fenemos.que los dgcumentos allegados prestan métrito
ejecutivo, teniendo en cuenta que_aparecen debidamente integrados como
~s, a2

titulo ejecutivo complejo. . i

q

6. COSTAS A

Conforme a.lo presc‘:([i:ro“‘tp,or""b‘s numerales 1° y 2° del articulo 365 del Cédigo
General del Proceso, séiggnidenorc’: en costas a la parte demandada.
AN .

Para fijar Ios,q;géhc;ios én derecho es menester acudir a los criterios y tarifas fijadas
por el C@S?i&_édperio’r de la Judicatura, en el articulo 5, numeral 4 literal C) del
Acuerdd_"_l\'lg?. PSA:’:/‘,H 6-10554 de agosto 05 de 2016, segin el cual, en proceso de
esta,indole; Ids-mismas se fjarén en un monto desde el ” 3% hasta ef 7.5%. de la
suma determinada...”.

Wy
Tenishido‘en cuenta la actividad desplegada por el apoderado actor y tomando
como marco de referencia la anterior disposicion, se fijla como agencias en
derecho la suma de NOVENTA Y DOS MIL CUATROCIENTOS SETENTA PESOS
($92.470,00) M/CTE., que comresponde al 7% del capital adeudado, la cual se
incluira enla liquidacién de costas respectiva.

7. DECISION

As{ las cosas, es del caso ordenar seguir adelante con la ejecucién conforme d o
ordenado en el auto de mandamiento de pago.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrative del Circuito Judicial de Neiva,
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RESUELVE
PRIMERO.- ORDENAR seguir adela'ﬁie con la ejecucién, Conforme a lo ordenado
en el auto de mandamiento de pago.

SEGUNDO.- Liquidar el crédito conforme al articulo 446 del C.G.F.

TERCERO.- CONDENAR en costas a la parte demandada conforme a lo prescrito
por los numerales 1°y 2° del articuio 365 del Cédigo General del Proceso.

Se fija como agencias en derecho la suma de NOVENTA Y DOS MIL
CUATROCIENTOS SETENTA PESOS ($92.470,00) M/CTE., que corresponde al 7% del
capital adeudado, la cuai se incluird en la liquidacién de costas respectiva.

CUARTO- Se reconoce personeria al abogado MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
con T.P. No.226.101 de! C. S. de la Judicaiura, como apoderado judieicL\de la
Nacién - Ministerio de Educacion Nacional —~ Fondo Nacional de Prestaciones
Socidles del Magisterio, en los términos y fines indicados en el memorial poder
adjunto [fl.73); de igual forma se acepta la.sustitucidn al poder que efectdc’el Dr.
VEGA DEVIA al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA con T.P. No.2717655 del C. S. de
1a Judicatura, motivo por el cual se reconoce personeria al Dr:~C,RUZ"-S,IERRA como
apoderado sustituto de la ejecutada en los té&rminos y parg 0% finé‘;p?evis’ros en el
memorial poder de sustitucién visible a folio 74. “-_ﬂf'.:}-,\ }‘%\ y
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Notifiquese y Cumplgs’e, o
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NELCY VARGAS.TOVAR
Juez ¥
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Conseo Superior
e ?:?fud icatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

h

Neiva, Quince {15) de febrero de dos mil dieciocho (2018) g{\
N
SN,

REF: 41-001-33-33-002-2014-00293-00 ;f’ )
AN
Segun constancia secretarial visiole afolio 573, el dia mqr’res‘iej‘eu?ﬁag;ffebrero de
2018 a las cinco de la tarde, vencid el término de fres (3) dias eoncedido al testigo
técnico ANTONIO MARIA TRUJILLO VIEDA para justificar, ;u%posistencic a la
audiencia de pruebas celebrada el 8 de febrero de;,ggn1h8.*;:‘*-}3y
T
El sefior ANTONIO MARIA TRUJILLO VIEDA, .dentrggﬁéi%;fér?ﬁigd‘presento‘ memorial de
fecha 13 de febrero de 2018 {1.572, Seﬁologgp‘qgféi{ﬂu()o que ausentarse de la
ciudad de Neiva por asuntos personales de~iﬁd91é‘%amiliar, siendo imposible asistir
a la diligencia judicial; en consecuencio;«ge\ ;ijg ciéjm‘;é fecha para la recepcion de
dicho testimonio el dia 15 de agosto de 2018¢ las 7:30 A.M., en la sala de audiencia
de este Despacho. Librese por secretaria el ofi€¢io correspondiente. La carga de la
prueba recae en la apoderada dé"l‘q .Epng demandada.

-

;“\5 rd
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U, 3
NOTIFICAR esta providencia a los;apoderados de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de _lc?%l"_ey% 437 de 2011.

ATV :
N NELCY VARGAS TOVAR
N Juez



Conseiv Superior
de tn Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, Quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41001-33-33-002-2013-00257-00

El Despacho en aras de dar celeridad al proceso y que se realice un adecuado
recaudo de las pruebas decretadas, encuentra que en audiencia inicial de fecha
2 de febrero de 2017, se decreté la prueba pericial solicitada por la por’re actorg,
consistente en oficiar a la Junta Regional de Cadlificacién de lnvoltdez, pora .Que
determinara la disminucién de la capacidad laboral de la sefiora CARMEN ELVIRA
LOPEZ FERNANDEZ, a su vez, se ordend oficiar al Instituto de Medlcme Legcll de
Neiva, para gue deferminara el tipo de secuelas que sufric™ la senora LOPEZ
FERNANDEZ como consecuencia de la intervencidn quirdrgicg rechzodo el 4 de
abril de 2011; prueba que quedé condicionada hasta que se allegoro las historias
clinicas de la sefiora CARMEN ELVIRA LOPEZ FERNANDEZ por pcrte de la ESE MARIA
AUXILIADORA DE GARZON y CENTRO ESPECILIZADO DE UROLOGIA fl.275-276.
AR

Al respecto, encuentra el Despacho que la ESE MARIA%AUXILIADORA DE GARZON,
mediante memorial de fecha 15 de sep’nembre de 20]7>/ollego la historia clinica
N0.31133389 de la demandante Fls.375-400, C2‘y 401-41 7 C3; situacion que se puso
en conocimiento mediante auto de fecha 21 de @p’rlembre de 2017.

De igual forma, el CENTRO ESPECIALIZADO DE UROLOGIA SAS medianite memeorial
de fecha ¢ de febrero de 2018, éapon‘o lo historia clinica de la sefiora CARMEN
ELVIRA LOPEZ Fls. 439-442 C3. En consec;,uencrq se pone de conocimiento de las
partes lo expuesto, por el iermlno dewfres (3) dias, para que se pronuncien al
respecto. w‘ T
AT i

Por lo anterior, el Iespc{:hO%ORDENA que por secretaria se libre los oficios
correspondlem‘es a fin de que la Junta Regional de Cadlificacion de Invalidez vy el
Institutc de Medlcmq\ Lega[ de Neiva, redlicen los dictdmenes periciales
decretados, a los, cudiles’se les deberd anexar copia de las historias clinicas en
mencién Fls. 375-400: ©2, 401-412 C3; vy 439-442 C3. La carga de la prueba recae en

la pqrte aciora%

ﬁhw ) .
&\ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conseio Superior
ife da fudicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL Cl RCUITO DE NEIVA
Neiva, Quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (201 8)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00039-00

Observa el Despacho que el Hospital Universitario Hernando Moncaleano Perdomo
de Neiva, allego dictamen pericial -fls.501-504 C3; en consecuencio, se. ORDENA
correr fraslado a las partes de  dicho experticio por el término cogr:@pn dextres (3)
dias, conforme a lo ordenado por el articulo 228 del Cédigo gemgx[gl;\c\i’el Proceso,
norma aplicable por remisién expresa del art, 218 del CPACA&&\\ %\«{\;:::-‘_‘ R
¢ - N
As las cosas, se cita al Doctor WOLFGANG ERNESTO BARFéE'RAELGJ"REZE;zespeciclis’ro
. ’ .. T YR SN .

en Ginecologia y obstetricia U.1.S., médico que rindié lgiexperticia,-para que asista
a la audiencia de pruebas de fecha 8 de marzo qe“-20‘|‘8\df‘lg§!§:30 A.M.; en aras de
que se redlice la debida contradiccion dl digfd;riﬁje&mfégpi’qrji‘éndo las razones Y
conclusiones di mismo, en aplicacion del articuio 220"del, CPACA; por lo que se
librard el oficio correspondiente, la cargaﬂgg" la BrQeP‘d”i;sE“de en la parte actora.

5’;:\ o, s
NOTIFICAR esta providencia a los opode‘r_c‘;igos%‘cle, las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de latkey 1437 de.2011.

o

AN
e NNotifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Canscio-Supveior
de ln Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00424-00

MARIA ROJAS ROCHA para justificar su inasistencia a la oudlenc:lo de® “oruebas
celebrada el 7 de febrero de 2018. Oporfunomen're la opoder@do de Id\parte
demandante allegd memorial de fecha 09 de febrero de 20T 8,\por med:o del cudal
desiste de la recepcién de dicho testimonio, dado que le-es |mp05|ble )VIG]CII’ hasta
la ciudad de Neiva a rendir declaracion 1.403. -\:{:.‘-,% \ v’

Por lo anterior, el Despacho teniendo en cuen’r(cx que\ilg opoderodo de la parte
actora tiene la facultad de desistir y teniendc en*«cy‘en’ro*que no se ha podido
recaudar la prueba decretada, accede oI; demshmlen’ro de la recepcién del

testimonio del sefior JESUS MARIA ROJAS ROCHA } ‘:;v\"

™ ‘\\_\k
A su vez, encuentra el Despacho que e@o oud[é\ncp de pruebas del 7 de febrero
de 2018 se prescindid de la préctica de,lo pruebo consistente en que fueran
aportados los audios de las audiencias rechzcdos dentro del proceso adelantado
contra JIMMY ALEXANDER RO&LE& CORDOBA sin embargo la apoderada de la
parte actora aporta CD que{conlene las audiencias preliminar, de acusacion,
modificacién de sancién,: prepara’rorlo juicio oral y audiencia donde se dicté
sentencia, las cuales se- celebroron en’el Juzgado Primero Penal del Circuito para
Adoclescentes con Func:|ones de Conoc:|m|en’ro dentro del radicadoc 41001-60-01-
365-20012- 00386 no obston’re &l Despacho se atiene a lo resuelto en la audiencia
de pruebas. . \\ N
Asi las cosas, h%Qlendose recaudado las pruebas decretadas en el proceso, el
Despocho de conormldod a lo indicado en el inciso final del articulo 181 del
C.P A“C\A d|spone d las partes la presentacion por escrito de los alegatos dentro
de Ios die?" (1 0): leS siguientes a esta providencia; aunado alo anterior, en la misma
opon‘unldod\! seficlada para alegar, podrd el Ministerio PUblico presentar el
concepig_sL@ bien lo tiene.

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Noflifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superivr
de la Judicatara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: RICARDO PENA DONOSO.

DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCIQ ON, .
; EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUE}ICIAL\

RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00103-00.-,.. \\ \

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liqui _cj::cion de" . oster?

.- La Sala Tercera de Decision del Sistema ‘?@r@\ }lﬁuncl Contencioso
Administrativo del Huila, en Sentencia de segquo\‘s a\r:%cno proferida el veinte
(20) de febrero de 2017 (Fis. 27 al 30 cuad 24 dnstl-res Lylo confirmar la sentencia
de primera instancia emitida el 28 de ene\dé{2016wrdenondo la condena en
costas a la parte demandada. Pos1‘enormep:‘\QQ 1rctves de auto calendado 15 de
septiembre de 2017, la referida Solo corngl\el numeral segundo de [a sentencia,
en el senfido de indicar uue ch condenc: en costas se impuso a la parte
demandante, fijando como o C|csx\e\£;;derecho la suma de NOVECIENTOS MIL
PESOS ($ 900.000,00). NN

\

.- Mediante fallo emItIdO\%L 28% “enero de 2016 (Fls. 218 a 227) no se ordend la

condena en cosfas. Nf\‘zw
R4

ngr forlc del Despacho, en atencién a lo dispuesto en la
g instancia, realizd |a liquidacién de costas, arojando como
& NOVECIENTOS MIL PESOS ($900.000,00) M/CTE.

“‘J

27
LIQUIDACION DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO
SEGUNDA INSTANCIA $ 900.000,00

OTROS GASTOS:
TOTAL COSTAS . $900.000,00

Son: NOVECIENTOS MIL PESOS ($900.000,00) M/CTE.



R <"l L

P

e g b . s . .
- Da cuenta el despacho que la liguidacion de costas realizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo que al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir

su aprobacion. '

Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR |a liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretaria del despacho.




Constjo Supermr
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PEDRO JOSE CASTIBLANCO CEPEDA.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POL
' NACIONAL.

RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00073- Ooﬂm\q_

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la liquidggid N

.- Mediante fallo de Primera Instancia emitido ei:%‘\de oty \(} de 2017 (Fls. 135 a
141) se ordend la condena en costas£d™lg “patte \actora PEDRO JOSE
CASTIBLANCO CEPEDA, fiiando como é‘re” Sl 18 ,.\\d,erecho la suma de CIEN
MIL PESOS {$100.000,00). Ny SRy

.- Por su parte la Secretaria del Despoc

n& en o’renoon a lo dispuesto en la
mencionada providencia, 42 9|I2d\‘\|0 liqui %

cién de costas, arojandoc como

AGENCIAS EN DERECH@

PRIMERA INSTAN CiA\) $ 100.000,00
m ‘\

OTR@S’GA&TOS‘“\\\\:)

TOTALCOSTAS $100.000,00

e s ot et e s s By
o o o e e s B

Son: CIEN MIL PESOS ($100.000, oo) M/CTE.

- Da cuenia el despacho que la liquidacién de costas realizada por la secretaric
se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que al tenor de
lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacién.
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Por lo expuesto se,

P
~F
3
7
i
PP
"l
XL

RESUELVE

APROBAR la liquidacion de costas llevada a cabo por la Secretaria del despacho.

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superior
de laj.ludl‘mmm

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ANDRES PISSO CULJL.

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL:
— EJERCITO NACIONAL.

RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00053-00.

def‘ces’ras.

i

Se procede a decidir sobre ia aprobacién de la qumdaaon

. Mediante falio de Primera Instancia emitido el\\~de octt br de 2017 (F1s 82y
83) se ordend la condena en coOSias ;»idx_ c:r’re demqndodc NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL "\EJERéI ACIONAL fiando como
agencias en derecho la suma de OCHOCIENKS‘&& ESOS ($800.000,00).

.- Por su parfe la Secrefaria del Despack o\aen atencién a lo dispuesto en la
mencionada providencia, iegﬂz la liquidacidn de costas de forma totdl
arrojandc como resul’rodo s \Q\/OCHOCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS

PESOS ($809.500,00) M CTE

LIQUIDACION D’E"EZO\ST%R

oo N\ AN
AGENCIAS ENDERECHO
' N/

PRIMERANNSTANCHA $ 800.000,00
PORTESDE/CORREO: $ 9.500,00
TOTAL COSTAS $809.500,00

Son: OCHOCIENTOS NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS ($809.500,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liguidacion de costas realizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que al tenor de
lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., proceder& a impartir su
aprobacion.
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Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liquidacion de costas llevado' a cabo por la Secretaria del despacho.

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consefo Sujivrior -
de la Judicarurn

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; NORLEY DE JESUS VALENCIA GARZON.
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — 'EJERCITO
NACIONAL.
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00291 oo

N

Se procede a decidir sobre la aprobacién de la lquJdoaon . e»ﬁc:osfas

.- Mediante fallo de Primera Instancia emitido elN:de oc’rul%r & de 2017 (Fls. 100 y
101) se ordend la condena en costas / Jox ;por’re\élemondodc NACION —
MINISTERIC DE DEFENSA — EJERCITOAN\C\G)NA{_\ \Iuendo CoOMmo agencias en
derecho la suma de OCCHOCIENTOS MIL/PESOSQ@%OOO ,00).

-- Por su parte la Secretaria dei_ Despacho, en atencién a lo dispuesto en la
mencionada providenciq, eollz;}\Q liquiddcién de costas de forma totdl,
arrojando como resultadg la TJ\ ‘\éeQO/CHOCIENTOS VEINTITRES MIL QUINIENTOS
PESOS (5823.500,00) M/CTE @

LIQUIDACION DE COSTAS

AGENCIAS. EN“DE CHO
PRIMER iNST',. NCIA $ 800.000,00
OTROS GA‘ST‘& V

PORTES*DE:GORREOQ: $ 23.500,00

TOTAL COSTAS $823.500,00

e T Tl e p—
A — T e i B e e e e B

Son: OCHOCIENTOS VEINTITRES MIL QUINIENTOS PESOS ($823.500,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liguidacion de costas redlizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que al tenor de

lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 344 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacion.
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Por lo expuesto se,

RESUELVE

APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretaria del despacho.

Notifiquese y cimplase,




Cojisejo Sufrerior
de fo Jadicatars:

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: EDUAR JAIME CASTELLANOS.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL. (RS

RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00372-00..._

.- Mediante fallo de Primera Instancia emitido eﬁ(?di c:‘tub’ de 2017 (Fls. 71 y
. e N, O :

72) se ordend la condena en costas o\F '~:§_cr«1€\dg§5nondodo NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NQC@ -»L,_Mf\ifcando CoOmo agencias en
derecho la suma de OCHOCIENTOS MICPES \S_y@f{$"@<0.0' 0,00}.

.~ Por su parte la Secretaria de{ Despoé Q, en atencién a lo dispuesto en |a
mencionada  providencia, ,@‘Glizg\\\l{] liquidacion de costas de forma fotal,
arrojando como resulfodgﬁ la s de'\x.rQ/GHOCIENTOS CATORCE MIL TRESCIENTOS
PESOS ($814.300,00) M/CTE«‘\_\

LIQUIDACION DE@}&%\}

N :::: \
AGENCIA .,,E\N"D;E*ECHO 3

PRIMERAJRSTANGHA = $ 800.000,00
m j.,\m \%

OTRQS GAYIOY;

PORTESDE:GORREO: $ 14.300,00

TOTAL COSTAS $814.300,00

Son: OCHOCIENTOS CATORCE MIL TRESCIENTOS PESOS ($814.300, oo) M/CTE.

~ Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas redlizada por la secretaria
se encuentra conforme a lo ordenado en primera instancia, por lo que al tenor de
lo dispuesto por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a impartir su
aprobacion. '



Porlo expuesto se, REEEE

iy

RESUELVE

APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo por la Secretaria del despacho.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR,,
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Consefo Superior
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Quince (15) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMPARO GUTIERREZ MURCIA. i FR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION 5 \:‘x‘!
NACIONAL - FONDO NACIONALDE ‘7| F
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. TS #
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00043-00 RN
i-;:f‘w_/ ﬂ\\“::;if
1. ASUNTO R Yl
A O
'{‘{}.\.' Yy
Se resuelve sobre la admision de la presente demqmgg,_;g RO

R \}*\'7\;.'1“ ¥
2. COMPETENCIA AN TN

. o I
N

< “'§\ NG . 4 —
Conforme a lo dispuesto en los articulos 4'];5;5.\3/‘;]‘5? del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de o Con’rencioso"“?}A?c;imirﬁ_S’rfo’rivo es competente este
Despacho para conocer del presente asunto.

4

P
’ﬁ'«e\ Y

‘«‘*{\ i
T W

T,

Que la demanda redne los régwisr[o‘s formales y legales para su admision de
conformidad con el grﬂ(’:p}lo‘t,\_,l 62 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de !VQ\“CQQTéh'cidéo Administrativo, en consecuencia, se dispone

r

3. SE CONSIDERA

ADMITIRLA. O Sy
] ¢ “\:\\ ¥
BN

Por lo expuesto.iel Despacho,

TN o Al ’
Y. RN T
A5 A RESUELVE:
. %

N
o L
Y =

1. ﬁﬁiﬁljiﬁ%]v&; demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
§B§STA’B}!.ECIMIENTO DEL DERECHO presentada por AMPARO GUTIERREZ
MURCIA conira la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO

e gt

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del Coédigo de Procedimiento Administrafivo 'y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en Jos férminos de! artficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL



4,

MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue Ia
facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que ia parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificaciéon de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).
N

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de é@rred‘-gorc
la noftificaciéon de los sujetos procesales deniro de los ’r_reintg:fQ(SQ)‘}dios
siguientes al 1érmino concedido en el numeral anterior, ni e”rg\]os .‘Z:ﬁ?iﬁé’e (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, qggdcf‘_c’i:;fé’jnﬁ{,éfec’ros la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad, gb"ﬁ el arficulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Adminisirativo yide le"Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenara en cééjrqul’gperjuicios.

R N
Ca i S

CORRER TRASLADO por el término de treinta#(30) dia:é'“borc efectos previstos
en art. 172 Cdédigo de Procedimiento .ﬁtdm\igjs_’rhrgjj_yé y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidqrc{“demdpgqaa para que allegue con

la contestacidon fodos ios documentos que’se ghcuentren en su poder junfo

\)

con el expediente administrativo quféonféngo los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La inobsetvancia de estos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima déi::fynciqnaﬁo encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del pardgrafo 17 del Cqué de Procedimienfo Administrativo y de
lo Contencioso Adminis___ro’ri\“/\{:‘;);gﬁ:_?;-f

Eat e

‘\ . \'{,‘

Pt N
RECONOCER pe;s@géfigfchlbs’abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,
identificado  con “c,?idulg de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia Yy
portador defla Tarjeta-Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA
QUIZA GALINDQ{ i&gﬁfificoda con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466
de Nelg@@q'ild:yﬁ:bortodorc de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J.,
porg\;{dug;_e/ actden como apoderados de la parte demandante en los
té;mi_nqs;Y~poro los fines del poder conferido {fls. 1,2y 3).

o
& Y

R
(4 N 7

9 AR
8. ‘MENCTDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

XAV

cerinénte.

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Quince {15) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PEDRO ENRIQUE AREVALO SANCHEZ, 7N N
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ﬁ\ \}
NACIONAL - FONDO NACIONALDE .\ |
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. P ‘}K{“‘: =
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00044-00 RN
i;\lk / E‘\{:\r*"df
1. ASUNTO T
Kgi{'\a\’ ‘::}i‘-r
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda, YN
o, ¥
2. COMPETENCIA Fa) \’\4
p \‘:‘:\é_"’f}h?"

Conforme a lo dispuesto en los or’riculos,j:S—S \yxléggdel Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renciosd&*\\@émihl&?fofivo es competente este

Despacho para conocer del presenie osun’tg\./
4 -
AN
3. SE CONSIDERA Y.
m”“a-/ \."- :{
Que la demanda redne,los rég@isitcfs? formales y legales para su admision de
conformidad con el_articylo’ 162 y 166 del Codigo de Procedimiento

. . - - h-ﬁ.\ .« . x . . .
Administrativo y de loxCon’renaoso Administrativo, en consecuencia, se dispone

“y,
o 4y,
ADMITIRLA. . "ier ™y

A SN
{oEa
Por lo expuesto.iel Despatho,
~~ Ty £
- \1::-\&::&“::55“
AN P RESUELVE:

Al

L

1. A”D_MITI‘RE{\:;.\Id demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
%ESTAB}ECIMIENTO DEL DERECHO presentada por PEDRO ENRIQUE AREVALO
SANCHEZ confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2 TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articuio 199 del CPACA.
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enirega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL



. 8.

XAV

- 13
KPR
, .

MAGISTERIO o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante esfe Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta {30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimienio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

T
& -

PREVENIR a la parfe demandante, que de no remitir el porte de chrrc?G\cho
la nofificaciéon de los sujetos procesales deniro de los Tr;eint@:l;[SQL_j’dios
siguientes al término concedido en €l numeral anterior, ni e’rﬁblos quince (15)
dias posteriores, se enfenderd desistida la demanda, qu_@dor&:’éin;;éfectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformidad. con el articuio

:

. FRT .. - : A .
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo yide lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en cc’j;s,fas yipefjuicios.

s j{' ‘,\”f

e, e
e o & "
NG ¥

CORRER TRASLADO por el término de treinta#(30) d@ibcro efectos previstos
en art. 172 Cédigo de Procedimiento ﬁdmjr_]j_swtrg_ﬂ,vb y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enﬁdqgljdgrﬁdpgddq para que dllegue con

la contestacidn todos los documen’ro‘,s: que'se_encuentren en su poder junto
. .. . NN e W
con el expediente administrativo qbq{fconfengo los antecedentes de la

actuacién objeto del proceso. La inobsetvancia de estos deberes consfituye

falta disciplinaria gravisima déixfuncienario encargado del asunto. (Arf. 175

inc. 1°y 3° del pardgrafo 12 del C6digd de Procedimiento Adminisirativo y de
lo Contencioso Administrativo)i<.._ i
.»"jl,._‘_ ;‘? ' N“;‘ 7
i \; %"
RECONOCER personéiigra los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,

e N <,

identificado con "cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia Yy

porfador de{{la T._d(jé’f?};flé‘rofesionol No. 112.907 del C.S.J. y CAROL TATIANA
QUIZA GALINDO; identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466
de Neiva lHLgiia“?wyﬁbor’rcdoro de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del CS.J.,

— % \_\ s -
pc:rgf;_"qug/ ¢fen como apoderados de I parte demandante en los

3

tér_minbsfy:por)é los fines del poder conferido (fls. 1, 2y 3).

e

i N 13 T -

o s T A - . .
VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

ST
pertinente,

Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consclo'Superior
de Ia{luﬂimm

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Qumce (15) de Febrero de dos mil dlec10cho {2018]

MEDIO DE 'CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: "AMPARO GONZALEZ GONZALEZ. . AN
DEMANDADO: . UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL -DE GESTION \‘*\I’z
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALE§ J
; DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- "y~
RADICACION: 41001 -33- 33 002-2018-00038-00 .~ ™. "
- ' i‘\“ \‘.'- RS Q‘\..-*"'ﬁg
. i Nt »{h ‘;.
1 ASUNTO . ! { Y ;:.m_:--;-':v
. \ ;:.\/ /Vif -
Se resuelve sobre Io odm|5|on de la presente demo el fég ‘-I::x‘;}
. M“:}s s
2. COMPETENCIA; ¢ LI >\/
1 : by = ‘:_‘ \.\‘*»i%‘*- t:g“::.»’

Conforme a lo dispuesto en 'los articulos 155 y 15’6 del Codlgo de Procedlmlen’ro
Administrativo” vy "de lo Contencioso \Admlnts’rrcx’rlvo es compe‘ren’re este
Despacho para conocer del presente osun’ro g

’ ' ”’1‘:‘:\\{ \ ,3" "H , :
- ' S \\1\,;»’:” '1%' S DU
Que la demcmdcueune Ios reqwsﬁos formales y Iegcﬂes pcra su odmmon de
conformidad con el 0rhcu|o\]62 y 166 dei Codlgo ‘de Procedimiento
Administrativo y de lo’ Cogtenmoso Administrativo, en consecuencm 'se dispone

3. SE CONSIDERA

ADMITIRLA., ™ ‘vltg.\, s hos
F N
Por [o expues’ro el Despacho
\,\st i 7 R ‘ E
-f“”"- N o RESUELVE: Y
g ¥
il

-

ADMITIR'Z la demanda ordinaria con pre’renSIones de NULIDAD Y
RESTABLEC]MIENTO DEL DERECHO presentada por AMPARO GONIZALEZ
GONZALEZ COHTFG UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

2. TRAMITAR la demondo por el procedimiento previsto en [os arficulos 179 vy ss.
del Codigo  de Procedlmlen‘ro Administrativo vy de lo Contencioso
Admmlstrahvo :

3. NOTIFICAR, personalmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entregd de la dermandaq, a
las sngunen’res partes procesoles

q) Represen’ron’re Iegal de UNIDAD ADM]NISTRAT[VA ESPECIAL DE
GEST]ON PENSlONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA

&

5"
4

|



PROTECCION SOCIAL -UGPP:0.en-sy defecto ala persona en quien se
delegue la facultad para ‘recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante aliegue el comrespondiente porte de

correo para redlizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30} dias siguientes a la notificacién de este auto {(numeral 4 del
arficulo 171 v 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

4’ “a\

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de dorred HAra

la nofificacién de los sujetos procesales dentro de los ’rrem’ré‘\(30) {jleS
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en, los qumce (15)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedaro«sm efectos la
actuacion y se procederd a su terminacion, de conformldod con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admmls’rra’nvo y,de lo”Contencioso
Administrativo y, eventualimente, se condenard en cos’ros y perjuicios.

iy, e, if 1."‘/

. CORRER TRASLADO por el término de freintar (30)\d|05 pc:ro efectos previstos

en art. 172 Codigo de Procedimiento Admlms’frohvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad de{nandada para que allegue con
la contestacion todos los documenfos que $e_encuentren en su poder junto
con el expediente administrativo quefcon’fengo los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso. La mobservoncm de esfos deberes constituye
falta disciplinaria gravisima del funcnonorlo encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 12 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso AdmInISTt‘OTIVO]A 7

.-_,, i(-’ ‘“ 7

4,

5 S

. RECONOCER personeno “al dbogodo HENRY CUENCA POLANCO, identificado

con cédula de*cwdcdonlo No. 12.112.268 de Neiva - Huila y portador de la
Tarjeta Profesgonol No:87 761 del C.S.J. para que actie como apoderado de

la parte g{mandon’re en los términos y para ios fines del poder conferido fls.
]) \ )"'& il

ST N
N AN
A e

RN St
8. (VENCIDO*eI término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
per’nnem‘e
‘___/‘

Noftifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Supcrior
de f;’émﬂmmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Quince (15) de Febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPAI}ACIC’)N DIRECTA
DEMANDANTE: JAZMIN PASTRANA ALDANA y OTROS. AN N
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA. s"i» \;-.i
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00014-00 - l\\/ J
. A
.-*"1:'\% Ay ‘E
1. ASUNTO RNYY i
it - \\*\ #
Se resuelve sobre la admision de [a presente demanda..{ 3.7~
Y '
AN
2. COMPETENCIA PR T
v
B

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y»156 de[ Cod|go de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstrohvo es competenie este
Despacho para conocer def presente osun’ro ,;\ “”’

g \‘-«:{‘ ™~ .5"
3. SE CONSIDERA \Q\.ﬁ_‘
- ‘\ #
Que la demanda reUune los reqwsﬁros formoles y legales para su admision de
conformidad con el or’rlculoN lé? \y 166 del Cbédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Coniencroso"“Admlnls’rrc’rlvo en consecuenciaq, se dispone
ADMITIRLA. R

et :-.:"_h"-"\ &
- L . §
#an,
Por lo expuesto, el»Despdcho
£ ’
’:-:E:"» }l: N/ :'}

N W

L

1. ADMITIR\IG fdemondo ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
presen’recfo—«por JAZIMIN PASTRANA ALDANA en causa propia y en
represen’roaon de sus menores hijos JUSTIN DAVID QUIROGA PASTRANA e
ISABELLA ‘QUIROGA PASTRANA, JUSTO ELIAS QUIROGA GONZALEZ, MERCEDES
ALDANA PASTRANA y DELIO PASTRANA CABRERA contra EL MUNICIPIO DE
NEIVA.

’.

RESUELVE:

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo,

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arlficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto vy hacer enirega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de EL MUNICIPIO DE NEIVA o en su defecto a la
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.
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b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de

correo para realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de
los freinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

. PREVENIR a la parfe demandante, que de no remitir el porte de correo para

la nofificacién de los sujetos procesales dentro de los freintq; sf(SO) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los gumce*(lS)
dias posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedora sin; efec’ros [o}
actuacién y se procederd a su terminacién, de conform|dcad COFis el "articulo
178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de Io"Con’renaoso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costos\y perjumos

.{\ /)/ }.

. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias wpcro -efectos previstos

en art. 172 Coédigo de Procedimiento AdmlnlSTl’GITIVO;Y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demcmdodo para que allegue con
la contestacién todos los documentos que*se ?ncuénfren en su poder junto
con el expediente administrativo que’ Con’rengo los antecedentes de la
N
actuacién objeto del proceso. La lnobservcancm ‘de estos deberes consfituye
falta disciplinaria gravisima del funcnonono encargado del asunfo. (Art. 175
inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo)~. \ \

rk .4"‘”'
.

. RECONOCER personencl ol%abogodo LUIS HERNANDO CALDERON GOMEZ,

identificado con cedulo deiClUdOdGnIG No. 7.729.039 de Neiva - Huila y
portador de la Tarje’ra"ProfeSIonal No. 814.500 del C.S.J. para que actie
como Opoderodo de Ioﬁpor’re demandante en los términos y para los fines
del poder confendo (ﬂs 1aé).

kS

f"\:\ \\;\iwjf
\::‘: P Wi
. VENCLDO €l ’rerm[no vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
perhnen’re
1\?\ 1\.
B i s ,
R Nofifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consclo Superior
de la Judicature |

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Febrero quince (15) de dos mil dieciocho {2018).

RAD: 41001-33-33-002- 2017 - 00259 - 00

ASUNTO fﬁ\\

Procede el Despacho a declarar el desistimiento tacito de [q. demcmdq de
conformidad con lo establecido en el articulo 178 del Codlgo de
Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Admlgﬂrohv\?

)

&i‘\“‘“’“ e
£ L -

ANTECEDENTES i --;:;;:}:y§:f

El sefior MAURICIO RIVAS OJEDA a través de Gpodercdo judicial, presento
demanda con pretensiones de Nulidad- y Resfc:bledmlen’ro del Derecho
contra la CAJA DE SUELDOS DE RET[RO\DE\LA POLICIA NACIONAL, siendo
admitida mediante auto de fechcmZ de ocfubre 2017 (fil. 64 y 65), en el

M

que se dispuso: \i‘%,

..DISPONER que lo parte demandcmfe allegue el correspondiente porfe de
correo (1) para realizar la nohﬁcoc:on de los sujetos procesales, en el término de los
treinta (30) dias siguienfes C’a"ﬂ, nohﬁcac;on de este aufo (numeral 4 del articulo 171
y 178 del Codrgo “de Précedimiento Adrministrativo y de lIlo Contencioso
Adminisfrativo)... .’\:w

LN
i b “"""--....,.}5
Con posterioridad_ eh.abto de fecha 6 de diciembre de 2017 (fl. 70) se
requirié a la par’re demondon're para que dentro de los quince (15) dias
siguientes reol[cs la corgo procesal pertinente.
\:‘:\ ‘-w—""
A la fe\ci“ no\:h'cm sido cubiertos los gastos necesarios para el debito
’rrc:ml'fe ‘deﬁ[jpréceso, ni se ha surfido diligencia alguna por parie del
dezpcmd@ nté& tendiente al impulso procesal.
P
CONSIDERACIONES

3y

;J.

Bl arficulo 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo prescribié los efectos ante la omisidn del
cumplimiento de las cargas que tienen los sujetos procesales, sefialando
para el efecto:

"Articulo 178.- DESISTIMIENTO TACITO: Transcurrido un plazo de treinta {30) dias sin
que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la
demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se promueva o
instancia de parte, el Juez ordenara a la parte interesada mediante aufo que lo
cumpla dentro de los quince (15) dias siguienfes.

Vencido esfe Ultimo término sin que el demandante o quien promovid el tramife
respectivo haya cumplido la carga o redlizado el acto ordenado, quedard sin
efectos la demanda o la solicifud, segun el caso, y el juez dispondrd la terminacion
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del proceso o de la actuacion comrespondiente, condenard en costas y perjuicios
siempre que como consecuencia de la aplicacion de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas caufelares.”

Encontrandose a la fecha superado el término concedido para consignar
los gastos procesales y no haberse acreditado su cumplimiento, ha de
entenderse que la parte demandante ha desistido de la demanda,
haciéndose procedente en consecuencia la terminacion del proceso de
conformidad con el arficulo 178 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:

z’;i ‘\
PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito de la demondo) de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta prowdenCIG

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demanda %in. necesidod de

desglose, si el interesado o solicita. o \%,{V ;f
\“i\:. !EE’.
TERCERO: No habrd lugar a condena en costas- procescles
o "“- T
-v"'"‘-\\

1)

CUARTO: En firme el presente proveido, arc hl nsej?::s diligencias, previas

las desanotaciones. ‘\\ \'\;\v.
.«a" ‘\" §

1
-...(

Nohflquese y Cump[cse

{ )’
W b
W P ff)
\;.\.::‘:\
A\
,,_:‘":w"-_,.‘?‘\. %‘;‘7’
L SINELCY VARGAS TOVAR
PN Juez
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SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con refacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 14 de
marzo de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Centsejo Supérior A N
e la Judicatura, \@g;_:.:‘ﬁ‘ W

W > \;.
Neiva, Febrero Quince \515) de dos mil dieciocho (2018)
T "\ ;/”
;’m oy,

Rad. 41001% 33 33 002-2015-00182-00
%,

A‘Q %% ““‘1‘@

Obedézcase ywcumplase lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha 1re|m‘® y uno (31) de enero de dos mil dieciocho (2018), obrante a
folios 18 a 26\dei ceUaderno de segunda instancia, mediante la cual se
REVOCA ePordlnoI qum’ro de lo Sentencia profendon por este Despacho el

l
\

‘\.\\
NOTlFlQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fueran fijadas las
agencias en derecho en esa instancia.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
" ; ﬁ::';: N
(;“ \"f*
AN A
it
‘?‘:-...‘_L 1\\}\ f,,e‘:"’
N
Consejo S ‘}N‘:l ¥
onsefo Superior S
de la Juddicatura ”{.f“::::‘i‘s pd
frsf' i‘.\\"‘, % Y i
< ‘r”} e

A\ P
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRAT]VO OR\{\L;DEL CIRCUITO DE NEIVA
.4'*1\'\ 4;’: J;;'
o

Neiva, Febrero Ocho (8) de dos ' mil dieciocho (2018)
BN

Y
‘sr-m«.. Sy ;’/
.M >

Rad. 4] 00'I 33 33-002-2013-00598-00

Obedézcase y cumplose lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha vem’r:nueve (29)>’de Enero de dos mil dieciocho (2018}, obrante @
folio 52 del cuoderno de segunda instancia, mediante la cual se fijan las

ugencms en derecho
;

i "Q*. ‘\)
\ ‘!
1\\\:‘ 4}
NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa dl Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 27 de
enero de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria .

Consefo Superive | —. -x‘%. 2
de da Judicatura |F7 ,

£, ‘*E{‘;?
I'\'{g_giiiﬂ.l_qg]‘-;33-33-002-2013-00324-00
r : %, T

A
W,

v
Obedézcase ﬁ,\c(;r'ﬁ?i?:(se lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha vijfrirfiféggi‘ro:(%) de enero de dos mil dieciocho (2018), obrante a
folios 20,427 del cuaderno de segunda instancia, mediante la cuai se
RE&OG\Aj&%@ﬁEﬁerol quinto de la Sentencia proferida por este Despacho
el 27 de‘@n‘e’ro de 2017 y se confirma en lo demds.

s

et

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 27 de
septiembre de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria -

Cousejo Superiar | ..
e la Judicatura ’f"" "

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIV\(\':)‘“OE%[ DEL CIRCUITO DE NEIVA

\..J‘

Neiva, Febrero Qumcew(lS) de dos mil dieciocho (2018)

T
A, ‘l‘(\‘“
Rad. 41001 133.33-002-2015-00013-00

Obedezccxse y\\wcumplose lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha qU|nce-[15) .dé enero de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios
24 a 27 dei cuodemo de segunda instancia, mediante la cual se
CONFIRMA Io Sentencia proferida por este Despacho el 27 de
sephembre de 2016.

N

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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. SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que anfecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de opelooon formulado contra la sen’rencm proferida el 28 de
ogos’ro de 2015

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria o
: { -."“\\
Sy
r{;vc.fiq :\:?T.x. 5‘{‘3
""" Jw"‘f-‘. }Li\x &
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Consejo Superior | . B B ¥ 1 8

de f Judicatira "“‘mq ) {%‘
) ,.": if M Hafs N

Obedezcose y c:umplc:se lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha vemhcmco (25) de enero de dos mil dieciocho (2018), obrante ¢
folios 38 o 43 del cuaderno de segunda instancia, mediante la cual se

CONFIRMA Io ‘Sentencia proferida por este Despacho el 28 de agosto de
20 1‘5 '*{'ﬂ ke
\\& j

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa al Despacho el presenie
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez.fuerd resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 9 de
junio de 2015.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC% dRAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
TR ¥
Nelva, Febrero Quince \(15) de dos mil dieciocho (2018)
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NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 15 de
marzo de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria e
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JUZGADO SEGUNDO ADMIN[STRATIVG ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
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Neiva, Febrero Qumce (x] 5) de dos mil dieciocho (2018)
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Rad 4‘100] 33 33 002-2015-00284-00
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.Obedezcose y cu"’r;lpro;e lo resuelio por el Supenor en providencia de
fecha ’rreln’ro\ Uno (31] de enero de dos mil dieciocho {2018), obrante a .
folios 18, o=28 del cuaderno de segunda instancia, mediante la cual se
REVOCA el ordlno[ quinto y modifica el ordinal tercer de la Sentencia

' profendo por aste Despccho el 15 de marzo de 2017 y se confirma en lo’
demas"

NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Febrero 15 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resvelto el
recurso de apelacién formulado conTro la sentencia proferida el 23 de
agosto de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Neiva, Febrero Qumce (15) de aos mil dieciocho (2018)
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Rad. 4]001 33 33 002-2013-00608-00
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Obedézcase v/ cumplcse lo resuelto por el Superior en providencia de
fecha doce (12) g enero de dos mil dieciocho {2018), obrante a folios
16 a 21 del cuederno de segunda mstoncm mediante la cual se
CONFIRMA Io Sen’rencm proferida por este Despacho el 23 de agosto de

2016: ;&f o
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NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez




Consejo Supedior.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA P
DEMANDANTE: MARIA ELENA CORTES CAMACHO Y OTROS -
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y LAS CEIBAS EMPRESAS ;
PUBLICAS DE NEIVA ES.P. | _“*‘”:f"
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00024-00 '

1.- ASUNTO

Se resuelve la admisién del LLAMAMIENTO EN GARANTIA qgue LAS CEIBAS
EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA E.S.P. hoce e} Io componlo SEGUROS DEL
ESTADOQO S.A.

“x
. v
‘;;A n et
, .
. 5

2.- ANTECEDENTES "

La apoderada judicial de LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA E.S.P.
dentro del término de conTesTocié’)n de la demanda presenta escrito de
LLAMAMIENTO EN GARANTIA\Q SEGUROS DEL ESTADO S.A. {fls. 1 a 3 cuad.
lamamiento). Y

#

3. CONSIDERACIONES

La figura procesal del I]omomien’ro en garantia supone la existencia de un
derecho l€gal o contractual de la que surge la obligacion, a cargo de
aquél, de resarcir un perjuicio o de efectuar un pago que pudiera ser
impuesto en la sentencia que decida el respectivo proceso. “Bgjo dicho
entendido la procedencia del llamamiento en garantia estd supeditada a la existencia del vinculo

Ty
legal o conircctucl gque ampara d la persona frente al tercero de quien solicita sea vinculado ol
proceso en orden aque en la misma Litis principal se defina la relacién que tienen aquellos dos™!

B articulo 225 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativos sefiala los requisitos para la admision del
llamamiento en garantia de la siguiente manera:

{.....] Etescrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado v el de su representante si aquet no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacién del domicilio del larmado, o en su defecto, de su residencia, vy lo de su
habitacién u oficina v los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por fa sola presentacion del
escrito. :

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccién de la oficing o habitacién donde quien hace el lamamienfo y su apoderado

1 Consejo de Estado, seccion lercera auto 15871 de 1999,



recibirdn notificaciones personafes.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garantia que
presenta la apoderada de LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ES.P.,
se fiene que cumple con lo sefalado en el arficulo 225 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativos y articulos
64 y siguientes del Cédigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO. - ADMITIR el Liamamiento en Garaniia que LAS CEIBAS EMPRESAS
PUBLICAS DE NEIVA E.S.P. hace a SEGUROS DEL ESTADO S.A., dentro del
medio de control de la referencia. P

¢ ‘Q\

SEGUNDO.- CITAR a la compania SEGURQS DEL ESTADO S.A., porcl \que de
conformidad con el Llamamiento en Garantia, intervengan en el presente
proceso, conforme lo prevé el articulo 225 de! CPACA. :

§ Tl
TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal de la compqnlo‘SEGUROS DEL
ESTADO S.A., del presente auto admisorio del lamamiento ‘en garantia.

Los gastos que conlleve la citacion, corresponde asumirlos a la parte

interesada, consistentes en el pago del por’re de correo de envio.

CUARTO.- Suspender el presente proceso desde |o admision del llamamiento

en garantia, y hasta por seis (6) meses, tdi -y,como lo prevé el articulo 66 del

CGP, norma aplicable por remision expresa del articulo 306 de CPACA.
{;;:::‘;_\
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Np’riﬁquese y Cimplase

Y NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, quince (15) de febrero dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00026-00

]

" 1. ASUNTO:
AT
Resolver la solicitud de integracion. del iitisconsorcio necesario;.vinculando al
Ingeniero JORGE ENRIQUE CEDIEL TOVAR, presentada por la apederada de
la entidad accionada LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA ES.P en I

contestaciéon de la demanda {f. 263 ¢. 2J. G

2. CONSIDERACIONES: - _ RN
ra . ';r

Se tiene que el articulo 224 de Ia Ley 1437 de 2011, sefidla que “desde ia
admisién de la demanda y hasta antes de queé se profiera el auto que fija fecha
para la redlizacién de la audiencia inicial, enrios procesos con ocosidén de-
pretensiones de. nulidad vy restablecimiento. del derecho, confractuales y de
reparacion directa, cualquier persdno que fenga interés direcfo, podrd pedir que - -
se la fenga como coadyuvante o irﬁ,zggg:jcdoro, litisconsorte o como interviniente
ad excludendum”. CoT N

De ofra parte, como. thgi'e?a que la ley 1437 de 2011 no reguia
especificamente lo concefniente al frdmite de la infervencion del

litisconsorte necesario, en- virtud de |a remisién expresa que hacen los -

articulo 227 vy 3(56 de dicha normafiva, al Cédigo de Procedimiento Civil, hoy
Cédigo General del:Proceso, se tiene que este ultimo en el articulo 61
dispone lo concerniénte respecto del Lifisconsorcio Necesario e integracion
del Confradictorio!, que esto se hace mediante la citacién al proceso de
todas lgs personas que sean sujetos de las relaciones juridicas o de los actos
respecfo'de los cuales gira la confroversia, sin los que no es posible proferir
sentencid de mérito, y a quienes el juez debera dar traslado para integrar el
contradictorio, en los mismos términos dispuestos para el demandado.

Argumentid la parte accionada que solicita la vinculacién, que el ingeniero
Jorge Enrique Cediel Tovar fue el confratista ejecutor del contrato de obra
No. 38 de 2014 y en la cldusula Décimo séptima Paragrafo Primero de dicho

- contrato quedd estipulado que el coniratista era el responsable directo de.
adoptar las medidas de seguridad vy sefializacién pertinentes.

Para el efecto aporta copid del Conirato de Obra No. 38 de 2014 Y suU
respecfiva acta de inicio (f. 271 a 280 c. 2). '

Como quiera que los hechos del 22 de marzo de 2015 y que dieron origen al -
presente medio de control, acaecieron en un sector que comprendia las

' Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccldn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA ‘
YALLE DE LA HOZ, radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 {28481). ’




obras del prenombrado contrafoy er vigencia del mismo, con el é@nimo de -
evitar futuras nulidades y precaver la afectacién a derechos fundamentales
que podrian entrabar el desarroilo del proceso, se procederd a vincular
como demandado en calidad de litisconsorte necesario al ingeniero JORGE
ENRIQUE CEDIEL TOVAR, para que proceda a contestar la demanda dentro
de los términos previstos por los’ orhculos 172y 199 del CPACA, mOdIf[CGdO
por el art. 612 del CGP.

Para el efecto, la entidad que solicité la vinculacién deberd allegar el porte
de correo para realizar la comrespondiente noftificacion, en el término de los
treinta {30) dias siguientes a la noftificacién de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del CPACA y Acuerdo No.2165 del 30.de octubre de 2003
de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura). ~

Porlo expuesto, el Despacho,

RESUELVE: <7 «3.\,
PRIMERO: VINCULAR como demondodo en cdlidad de ~lmsconsor’fe
necesario al Ingeniero JORGE ENRIQUE CEDIEL TOVAR, deniro d&i medio de
control de Reparacién Directa impetrado por MARIA ELENA CORTES
CAMACHO y ofros en confra del MUNICIPIO -DE sNEIVA y LAS CEIBAS
EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA E.S.P. - %._\‘\_ v O

SEGUNDO: -NOTIFICAR, personalmente este auto y hacer entrega de la
demanda y sus anexos, al sefior JORGE ENRIQUE CEDIEL TOVAR, identificado
con la cédula de ciudadania No. 12.136.262, duien puede ser iocalizado en
la carrera 8G No. 11-56 de Neivag, (articulo 200 del CPACA, en concordancia
con lo previsto en el articulo 291xdel CGP).
: whoa .

TERCERO: REQUERIR a la parté que solicité la vinculacion para que se preste
a adjuntar el porte de coreo pertinente a efectos de realizar la notificacion
del ingeniero JORGE ENRIQUE CEDIEL TOVAR, en los términos previstos en la.
parte motiva de esta prowdencxo De igual forma debe allegar una copia
de la demanda'y sus anexos, para la noftificacion al vinculado.

CUARTO: RECdNQCE'ﬁ personeria adjetiva a la doctora GLORIA JANET
SALAZAR DUQUE como apoderada de LAS CEIBAS EMPRESAS PUBLICAS DE
NEIVA ES.B.-denfro de los Termmos y para los fines del poder conferido (f.
266 C. 2)

~

Nofifiquese y Cumplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conicjo Superior
de Yl Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA I

DEMANDANTE: MARIA ELENA CORTES CAMACHO Y OTROS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA Y LAS CEIBAS EMPRESAS

PUBLICAS DE NEIVAES.P. B

RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00026-00  *».
1.- ASUNTO

e J‘, pid
Se resuelve la admision del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que el MUNICIPIO

DE NEIVA hace a la compafia SEGUROS DEL ESTADOS.A.

N
T
s’

2.- ANTECEDENTES

La apoderada judicial del MU‘NIClPIO'DE NEIVA deniro del término de
contestacion de la demanda > presenta escrito de LLAMAMIENTO EN
GARANTIA a SEGURQOS DEL ESTADOT§_:ﬁi (fls. 1 a 4 cuad. llamamiento).

E
5

3. CONSIDERACIONES ~ ~._

¥

T =N

La figura procesal del llamamiento en garantia supone la existencia de un
derecho legal 0 confractual de la que surge la obligacién, a cargo de
aquél, de resarcir un. perjuicio o de efectuar un pago que pudiera ser
impuesto_en la sentencia que decida el respectivo proceso. “"Bdjo dicho
entendido,Id-procedencia del lamamiento en garantia esta supeditada a la existencia del vinculo
legal o cohf_rqutugl que ampara a la persona frente ol tercero de quien solicita sea vinculado al
proceso, en orden d que en la misma Litis principal se defina la relacion que tienen aguellos dos™

El articulo 225 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativos sefiala los requisitos para la admision del
lamamiento en garantia de la siguiente manera:

{.....] El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre de! llamado v el de su representante si aquel no puede comparecer por s al
proceso.

2. La indicacion del domicilio de! lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo Uifimo bgjo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa ef lamamiento y los fundomentos de derecho que se invoquen.
4. Lo direccién de g oficina o habitacién donde quien hace el lamamiento y su apoderado
recibirdn nofificaciones personales.

! Consejo de Estado, seccién tercera auto 15871 de 1999.



Verificando los requisitos legales del escrito de lamamiento en garantia que
presenta la apoderada del 'MUNICIPIO DE NEIVA, se tiene que cumple con
lo sefialado en el articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativos y articulos 64 y siguientes del Codigo
General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el Llamamiento en Garantia que el MUNICIPIO DE NEIVA
hace a SEGUROS DEL ESTADO S.A., dentro del medio de conirol de la
referencia.

SEGUNDO.- CITAR a la compafia SEGUROS DEL ESTADO S.A., para que de
conformidad con e! Llamamiento en Garantia, intervengan en el presente

proceso, conforme lo prevé el articulo 225 del CPACA. Ve :'\;*
. »n.__‘s‘:\' ¢ 1'\!

TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legaldela compoﬁid:g[:"(}UROS DEL

ESTADO S.A., del presente auto admisorio def lamamienfo en garantia.

Los gastos que conlieve la citacién, corresp,onde"‘-&_&'sumirlos a la parte
. . ‘"\‘--‘ = :'.‘ i1 ’
interesada, consistentes en el pago del porfe de correo de envio.

e,

CUARTO.- RECONOCER personeria odje’ri;/q a la Dra. CLAUDIA PATRICIA
ORQOICO CHAVARRO, como apoderoddt;‘c_ig—a la entidad demandada
MUNICIPIO DE NEIVA en los términos y para 105 fines del poder visible a folio

242 c. principal 2.

s
/“"u

QUINTO.- Suspender el presente prég_egb desde la admision del lamamiento
en garantia, y hasta por seis (6) meses, fal y como lo prevé el articulo 66 del
CGP, norma aplicable por [femisién expresa del articulo 306 de CPACA.

-
., " -

u:.\‘g
-

"
i

Noftifiquese y COmplase

i,
C

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NElVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

1
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA ;
!

J
. l
&

>
L it ]

1. ASUNTO

Se resuelve sobre [a admision de la presente demondc ord[nonc con pre’renmones

de Reparacion Directa. N By )
A%f S
2. COMPETENCIA (,,;j\;i-;.,h N
e Xf-.. \ |

2 S
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedlmlen’ro
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrohvo es competente este Despocho
para conocer del presente osun’ro\)

3. SE CONSIDERA , \"'
A A
N '11

Que |G demondo reunglos*‘*reqwsnos formales y Iegcles para su admisién de
conformidad con - el OI'TICU|O 162 y 166 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y déxo, Con’renaoso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. 6 AT

’q‘ -
. \ )

) “:‘.l‘ \‘:“'w_,
Por [o expyesto, el Despacho,

\\4 RESUELVE: .
ih -4 rd ) .
1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparaciones Directa

presenfcdc por JAIRO ANDRES GRANADOS ROMERQ, JUAN DAVID GRANADOS .

ROMERO y LUZ ADELA ROMERO RONDO contra la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA - POLICIA NACIONAL. : . “

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del Codigo de Procedimiento Admlnls’rro’nvo y de lo Contencioso

f

Administrativo. _ !

i

3. NOTIFICAR, personolmen’re en los términos del articulo 199, del CPACA.
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de Ia demondo cn :

las siguientes partes procésales:

B
T
!

4 s i k. S

DEMANDANTE: JAIRO ANDRES GRANADOS y OTROS Tes
DEMANDADO: . NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA \;, .
] NACIONAL AN
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00031-00 -~ _ *%\ | |
: K



a) Representante legal de la entfidad demandada, - NACION - MINISTERIO
DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL-, o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondienie porte de
correo para realizar ia notificaciéon a la enfidad demandada, en el término de
los treinta {30) dias siguientes a la nofificacidn de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo

Contencioso Administrafivo). m

. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porfe de.carre eo.pgra [o}
notificacién a la entidad accionada dentro de los treinta (30) didis. sxgwen’res
al término concedido en el numeral anterior, ni en |os qulnce,(ls) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedarc smr’efec’ros la
actuacién y se procederd a su terminacidn, de conformldcd‘con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admlnls’frahvo N de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard: en: \\:ﬁ:os’ros RV perJU1C|os
. CORRER TRASLADO por el término de freinta’(30):dlic leS poro efeclos previstos en
art. 172 Codigo de Procedimiento Admmlstro ivo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdqd demqndadq para que allegue con la
contestacién todos los documentos® \que s&” encueniren en su poder. La
inobservancia de estos deberes cons’r[’ruye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del osun’ro (Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del
Coédigo de Procedimiento Admlnls’rrohvo y de lo Contencioso Administrativo).
g:‘ wm }/
. RECONOCER personerloa%gl Gbogodo JUAN PABLO MURCIA DELGADO, como
apoderado de Ia parte demondom‘e en los términos y para los fines de los
poderes confendoi (f\]\o 3)

. VENCIDO €l ermmo -vuelvan las diligencias al despacho para decndlr lo
i

perhnen’re »\\
o™

L
o \K\‘F\%\“:" Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



__\

Q"‘l:u-\ -

% bE ©

Consefo Superior
de ta Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO RAMIREZ BAHAMON -
DEMANDADO: UGPP-UNIDAD ESPECIAL DE GESTION ‘
- PENSIONAL AN
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00039-00 <>

1. ASUNTO : SR W RN
' o

Se resuelve sobre la admision de la presen’re demcmdc: ordlnono con pre’renmones

de Reparaciéon Directa. f’iﬁ
N i;:y

2, COMPETENCIA

‘w.'

“'\

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Con’renc:1oso,Admmlsir@hvo es competente este Despacho

para conocer del presente osun’ro\\ \)

3. SE CONSIDERA W e
. ’4\'-‘7.& “!‘: f‘:? ",./ . ~—

Que la demondo reung: los- requ15|’ros formales y legales para su admisién de
conformidad con - eI cxrhculo 162 y 166 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y délo, Contenuoso Administrativo, en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. NN

- "\‘
! )

. RN %W
Por lo expyesto,el Despacho,
\"‘_,,(

\ RESUELVE

1. ‘ADMITIR la demanda ordinaric con pretensiones de Nulidad vy

Restablecimiento del Derecho por JAIRO RAMIREZ BAHAMON confra la

" UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP -.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmen’re en los ’rermlnos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:



SEET AT TREETACEETROE sl e e e ANITLE 4 e B

a) Representante  legal de la enftidad demandada, - UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP -, o ensu defecto ala
persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

. DISPONER que la parie deémanddnte allegue el correspondiente porte de

correo para redlizar la notificacién ala entidad demandada, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del
arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrative=ysde lo

Contencioso Administrativo). ‘
-;::"::.:H.?\ .
. PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el por’re,die\co\rrieo para la
nofificacién a la entidad accionada dentro de los freinta (30) dlias;siguientes
al término concedido en el numeral- afterior, ni en Iqs“qgjﬁé'é_‘(15) dias .

posteriores, se entendera desistida la demaneia, squeddfasin. efectas Id . . .., |

Te i5e
i

y ; - - N s ST IR AT AP
actuacién y se procederd a su terminaciori;-de cenformidad con.él arficulo’” -

178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Admiirisirativo y-dé lo Contenigioso
- . : ORI Iy 7 '
Adminisirativo y, eventualmente, se conden(grc;:.}en costas y perjuicios. - ..

- l‘\ _:}L ' ":-" . ' -

e,

B N ~ .
6. CORRER TRASLADO por el término de trqiﬁtb\(30};q105 para efectos previstos en

art. 172 -Cédigo de Procedimienfgf{/ﬁ\\q’m\i\m‘ls;ﬁdﬁvo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enfidad . démandada para que allégue conla.
contestacion todos los documentos querfenga en su poder junto con €l
expediente” adminisirativo qué&con’r%ﬁng& los antecedentes administrativos
que dieron lugar a la presenie dé@o_n‘do. La inobservancia de estos deberes
constituye falta discipliqoridi_gfggﬁi_mo del funcionario encargado del asunto.
[Art. 175 inc. 1° vy 3°agel-‘,§po‘régr0fo 1° del Coédigo de Procedimiento

Administrativo y de.lo-Contencioso Administrativo).
g T .

7. RECONOCER personeridi-al Dr. LUIS HUMBERTO VILLAREAL LOSAPA, como

)

apoderado de chi?pkorjé demandante en los términos y para los fines de los
poderes c'_’qnffg\;i\glczg;(f. 11y12).

S

LN

8. VENG;\I\D(;) el término, vuelvan las diligencias al despacho. para decidir lo

perfinente=
;a: "‘(“ " \:'\.7) '
'li“ . 4

e Notifiquese y;complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez -

Loaw
W



-

.......

Consefo-Superior
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEI\;IA

Neiva, quince (15) de febrero de dos mil dieciocho (2018)

[ —

REF: 41-001-33-33-002-2017-00359-00 .
1. ASUNTO. . TR
. “:"\ RN
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. /Q“%ﬁb;}‘w}‘;
| . " {“1?:"-», ] ﬁ:
Fe 2. COMPETENCIA. PN N ,:1,4 i
s Conforme a lo dispuesto en los articilos 155y 156 'g‘jeljfgé\(\:ligb‘déll?roé':_'.edimi.éhfr,}o

ey

Administrativo y de lo Contencioso Administrativeigs.comipetente esté-Despacho,

para conocer del presente asunto. —:\N ST Ry o T

. ' - \‘::':-,,' “\‘:. .é \x ; L
SN |

3. SE CONSIDERA. T N
" ] o 'g"_f‘ o "‘«.j-..-.' W )
s L,\ ) \\\. \N}:l el -
Al estudiar los requisifos formaies exigidos pqr;g""lc admisién de la presente’

i demanda, establecidos en el ngigo de:Rrocedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, e\gire Despacho observa:

R

/>. .
a) Que el mandato otorgada; porxlo?fdemonddmes se indican actuar en tal

e

calidad los sefiores FRANCY EQRENA RIVERA ANDRADE, LUIS EDUARDO RIVERA

MEDINA, YINETHANDRADE:GONZALEZ y JOSE LEONARDO RIVERA ANDRADE.
No obstante ello dimomento-de efectuar la presentacién personal del escrito

= de podet, solo sg..ﬂ_“e%@ "&b cabo por parte de los sefiores FRANCY- LORENA .
e RIVERA y“\‘-;Y‘,INI‘ETH@"”ANI?R‘-‘ADE GONIZALEZ, encontrdndose ausente la de’ los
= senores. LUISCEPU\ARDO RIVERA MEDINA y JOSE LEONARDO RIVERA ANDRADE,

\X ’a

por Ib.xquéf__suso\d_jéﬁé mandato incumple con las prescripciones definciso 2°

délart, 74 del.C:6.P.

Por I‘@:lgn’refigr.j} teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Proceditp;jgj‘r"to Administrativo y de lo Contencioso Ad ministrativo, se procederd a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte,

actora, para gue proceda a subsanarla, vencidos los cuales volvera el
expediente al Despacho, para resolver lo pertinente. '

Por lo expuesto, el Despacho,
;‘ _ RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparacién Directa
presentada por FRANCY LORENA RIVERA ANDRADE .contra el
DEPARTAMENTO DEL HUILA y el MUNICIPIO DE NEIVA. -



e VL el & o S .15 L Ty

2 CONCEDER un término de-diez (10) dia

s al acfor, para que subsane el
ena de rechazo (art. 170 Cédigo de

defecto presentado so p
y de lo Contencioso Adminisirativo).

Procedimiento Administrafivo

3. VENCIDO el #érmino, vuelvan las diligencias al despacho para decidir o

pertinente. -

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR P
Juez ; ‘\ TN
) CE N W

'JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE i’
. -' NEIVA : . o
SECRETARIA

Neiva, 16 DE FEBRERO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado,
por estado elecirénico No. _011_ de hoy, insertado en la pagina,

LINA MARCELA CRUZ PAJO
Secretaria

2%
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neivd, 22. DE FEBRERC DE 2018, El miércoles 21 de febrero de 201 8a
las cinco de la tarde, vencid en silencio Sl ___NO __el término de -
ejecutoria del auto de fecha 15 de febrero de 2018. Fueron inhdabile$

los dias 17 y 18 de febrero de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consefe Superior
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, febrero quince (15) de dos mil dieciocho {2018)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00037-00
1. ASUNTO.
Se resuelve sobre ia admisién de la presen’rep _:demandc:.

., o,
Bl twe

2. COMPETENCIA. a T

l‘.

z By o e
.:-' .'._ ,g_ ‘:-_.,:\\

Conforme a lo dispuesto en los crhculos 155 Y. }‘156 del Codlgo de

Procedimiento Adminisirativo y de lo Con’fenmoso ” Administrativo es
competente este Despacho para conocerxdel presen’re asunto:

\\
3. SE CONSIDERA. ﬁ:\ . \
Al estudiar los requisitos formolc;s ex19|dos ‘para la admisién de la presente
demanda, establecidos en el C@glgo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Adm;msfra’nvo es’re\l))/espocho observa:

w"“‘«.a

, Alafechala poﬁé&c’roro omite allegar el certifi CCldO de Conciliacién

' Prejudicial o Io\ons’rancm de presentacién del mismo. Bgjo dicho
entendido y“dad@: gue el mismo es un requisito de procedibilidad
parala presentoc;on de la demanda {fl. 161 numeral 1° .J. s€ inadmite

A
y se ordeno a- io parte interesa proceda a su subsanacién, tenfendo

en cuen’ré‘”lo;adlspues’ro en el articulo 170 del C.P.A.C.A. Vencido el

fermlno (10 dias) volverd el expedlen’re c:l Despocho, para resolver Io ‘

per’r\l\rlen’re
N

la Superintendencia de Servicios Publlcos Domlcmanos
Por lo expuesto, el Despacho,
 RESUELVE

1. INADMITIR la demanda y conceder un término de diez (10) dias al actor,

para que subsane el defecto presem‘ado 50. peno de ser rechazada la

demanda.

v vgiban e By

=l

e, De ofro lado, se le requiere a la por’re oc’roro que en caso de Tenerlo _

“.ren su poder, arime al Despacho lo constancia de noftificaciény .
ejecutoria del acto administrativo |denhf1codo como- la resoIUC|on‘ o
NO.SSDP-20178149171025 del 9 de septiembre de 2017, expedido por .



el LLEAE et A ety

2. VENCIDO el término, vuelvanlas diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

3. TENER como apoderado al Dr. VICTOR DANIEL TAMAYO CASTANEDA-quien
manifestar actuar en nombre propio en las presentes diigencias.

Notifiquese

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA & el
Neiva, 16 DE FEBRERO DE 2018, El Auto} ‘que cnfecede fue nofifi CCIdO por o
estado elecirénico No. _011_de hoy, i lnser’rqdo enla pdgina web B N

Pt
"
-

- LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria L

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 22 DE FEBRERO DE 2018. El miércoles 21 de febrero de 2018 a las
cinco de la tarde, vencié en silencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria G o
del auto de fecha 15 de febrero de 2018. Fueron inhdbiles los dias 17y 18
de febrero de 2018.

r
]

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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Consejo Superior
de la Judicature

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, quince (15) de febrero de-dos mil dieciocho (2018).

'REF: 41-001-33-33-002-2013~00046-00
N
Teniendo en cuenta que la doctora HASBLEIDY TATIANA NUNEZ DUS%AN
designada de la lista de auxiliares de la justicia como Curador Ad I|’rerﬁ\del-senor
willinfon Motta Gutiérrez, en el proceso de la referencia, medlon’re escn’ro visto @

folio 351 ¢. 5 manifiesta que no acepta la designaciéon, come. qwera Ilevo mads de
5 procesos como Curador Ad litem en forma gro’ruﬁo enunc‘@mdoylos procesos

radicacion y juzgcdo donde se tramita . - ™ -‘.‘! R G
LA DL S N~ BN
s 3 T, \ S e

Asl las cosas, como se cumple con la cwcuns’rc:rlgg prews’ro en el numerol 7 art.
48 del CGP, el Despocho procede a relevorlgidelecorgo,y en consecuencia de .
la lista de auxiliares de la justicia se designa @. quren sigué en tumno como;_odor ,
ad litem, al doctor HECTOR FAVIO MURIEL VARELA qUIen puede ser localizado-en -

la calle 7 A No. 23, - 46 de esta ciudad, ’relef@no 870]495 celular 31127460878.

La parte interesada deberd concurrir al re’rlro del correspondiente oficio y
adjuntar el ceriificado de remisién del mlsmo o recibo pertinente.
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No’nflquese y CUmplase,

J}N

(( »f-‘\

\\w oo
e NELCY VARGAS TOVAR
f*““%\;)__?w_{) Juez



