Conscjo Superios
de ln Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41001-33-33-002-2014-00107-00

Obedézcase y CUmplase lo resuelto por el Superior en providéigi‘é\cgj‘e‘fecho
22 de agosto de 2018, obrante a folio 18 a 24 del cuodemc;?g‘de segunda
instancia ~ Recurso de Apelacién, mediante la cual se re“i?o‘c—\?;lb sentencia
del 18 de octubre de 2016 proferida por este despcé@g\.\ X
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dedn Judicaturs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41001-33-33-002-2014-00494-00

-
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«.,‘
Obedézcase y CUmplase lo resuelto por el Superior en prov1den ia,defecha

3 de sepfiembre de 2018, obrante a folio 40 del cuodern X ;})segunda
instancia — Recurso de Apelacion, a través de lo cuolwse dispuso Ia
correccion y adicién de la sentencia calendada’ S\de marzo de 2018

proferida por la H. Corporacién respecto de las. costcs%procesales
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C’amcic Superior
déla Judicatury

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41001-33-33-002-2014-00599-00

Obedézcase y CUmplase lo resuelto por el Superior en provtdgﬁcﬁﬁe fecha
22 de agosto de 2018, obrante a folio 23 a 31 del cuaq?mo de §segundczi
instancia - Recurso de Apelacién, mediante el cuol{se revoc%lo senfencia
del 18 de octubre de 2016 proferida por este despocho
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Conscjo Superiof
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41001-33-33-002-2015-00165-00
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Obedézcase y Cumplase lo resuelto por el Superior en providencid d'é‘“"”fecha
22 de ogos’ro de 2018, obrante a folio 27 a 35 del CU%derno degsegunda
s ms’roncm Requrso de Apelacién, mediante la cuadl se re;/j@co |a sentencia
/ del“29"de Gbnl de 2014 proferida por éste Despocho conservando
/ ™~
s unlcomen’re la declaratoria_de existencio; del<geto i cto o presunfo de
// I ) ol N
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“Conkéja Superior
de Ia.{'udimnun

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41001-33-33-002-2016-00133-00

in"’"\

\,
| Obedézcase y Cimplase lo resuelto por el Superior en progl&/de fecha
o 22 de agosto de 2018, obrante a folio 27 a 35 del cuodemo de segunda

instancia — Recurso de Apelacién, mediante la cual %e rev,gco Io sentencia
del 29 de agosto de 2017 proferida por este despacho.
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CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez



Cansejo Superior
deta Judicatura
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neivq, veinte {(20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00257-00

El Despacho en aras de dar celeridad al proceso y que se redlice un adecuado recaudo
de las pruebas decretadas, encuentra que la Junta Regional de Califi CGCIOQge Invalidez
mediante memorial de fecha 29 de mayo de 2018 f.471; sefiala que a lo;senora CARMEN
ELVIRA LOPEZ FERNANDE! se cité para valoracion el 11 de abril de 2018\que ehfribunal
médico de la entidad se abstuvo de calificar la pérdida de la capoczdcd laboral, &n razén
a que se le solicité "valoracién actualizada por urologia para el concer;’(ra dg_ig,esiodo
actual, pronéstico y fratamiento”. )

De igual forma, se encuentra que el Hospital Universitario Hgmondo Mongcaleano Perdomo
mediante memorial de fecha 30 de mayo de 2018 fis.475, iforma W& Una vez estudiada
la solicitud de realizacién de valoracion por conducteTd Uf}p\e\rﬁo (Urologlo) €5 necesario
gue la parte que solicita la prueba cancele el valor de” “9 600 00\ &l cual incluye estudio
de la historia clinica, entrega del dictamen y susTgnfOCIon “de \r‘h@)mo valor que deberd ser
cancelado en cualquiera de las cajas del Hospl'rc[‘o en G cugnto corriente No.38007851-%
en el Banco de Qccidente a nombre d)lc ESE\HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, poR¢ concep\aio d%dlcfomen pericial, indicando el
nombre de la persona a quien se le reollzcra\el dtcfamen v su nUmero de identificacion.

Lo anterior fue puesto en conoc:mient de las paries, mediante providencia del siete (7) de
Junio de 2018 f.477; en consecuenclo la qgoderada de la parte actora mediante memorial
de fecha 18 de julio de 2018, cpor’t@“ op’ta/éiel oficio entfregado a la Junta Regional de
Calificacion de lnvahdez delt ukd en ‘el cudl hizo entrega del concepto médico redlizado
por un especialista en Uro egia, asi como los respectivos exdmenes y resultados practicados
a la demandante f1.482: N N\s

N

De igudl forma, rnonlf esta'que*debido al valor del examen que debe redlizar el Hospital
Universitario He{ ondo(MoncoIecno de la ciudad de Neiva, dicho monto se consignara en
el mes dg,egos’ro}\ur\ vez que la poderdante acceda los recursos de un credite para la
canceladién del mismo:

e RN
Asi Egs cosgs, e\l Déspache Ordena requetir a la apoderada de la demandante, para que
mfor@{c: que ha pasodo con la practica de los dictdmenes referenciados antefiormente; es
decirnsiJa Junfa Regional de Calificacion de Invalidez le otorgd cita para la practica de
dicha vglor lon y en caso negatlivo, manifieste 1o ocurido.

A su vez, se sirva indicar si se redlizd la consignacién al Hospital Universitario Hernando
Moncaleano de la ciudad de Neiva, para que practique la prueba en mencién; en caso
negativo, sefidle que ha pasado con el recaudo de la misma.

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes en los terminos de [o estatuido
en el arficulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Notifiguese y cumplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez



Conscjo Supcrior
de ta Judicatera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2015-00256-00

Observa el Despacho que la Junta Regional de Cdlificacion de Invalidez del Huila,
allego dictamen pericial fis.879 a 882 C5; en.consecuencia, se ORDENA correr
traslado a las partes de dicho experticio por el término comun de Tre}~(3) dias,
conforme a lo ordenado por el articulo 228 del Codigo General-del.procesc, norma
aplicable por remisién expresa del art. 218 del CPACA. N

Asf las cosas, se cita al Doctor JESUS ANTONIO HERNANDE%?]‘edlc poenente, quien

rindié la experticia, para que asista a la conhnuqcnon\uudlenc:m e pruebas de

,,fechq 1a:27-de septiembre de 201 8 alas 7:30 a.m.; engras \\e L\J‘e’;ise realice la debida

,{, con’rrodlcuonxal dictamen, exponiendo las rozof%y\c{)nclumones dl mismo, en

7 4 /GpiICOCIOI’I dei\or’rlculo 220 del CPACA/‘p‘or\‘!ok\qu se librara el oficio
Ty correspondlente, |u carga-de la prueba recae en‘)lo p\'arie dctora.

RAMd JUSRE@IC
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*w.
De |guol formadencuenlfrc: ‘fel Despacb::i’ %eﬂ opoderc:do de la pcrte actora

mediante memorial de fechoiﬂ*?”de seph mb 2 a"‘g 201811de515’re deda; E')rueba
. pericial ° consmten’re / en—de’re{mlner“’ i ——uno:‘:_vclvc_malecble:olwdeldo
\ qu1rurg|comen’re puéde OC%SIOHGI’I ecc es urrnortos groves y recurrentes a una

W t‘} COIombia

pOC|enieJls'877/

EI Despccho ai orroborg\r\qbe e echvomen’re la parte actora fue quien solicité el
'f/erlorme N referer\@do y que a la fecha dicha experticia no se
proc’rlco se accede o~|c sohc1’rud de desistimiento de la misma.

N

NOTIFICAR eﬁq prov;dencucﬂc los apoderados de las partes en los términos de lo
estatuvido-en el~0 ] IC@] de la Ley 1437 de 2011.

- Nofifiquese y cOmplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez



 Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), Septiembre Veinte (20) de Dos Mil Dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE ° : MARIA ELENA CORTES CAMACHO Y OTROS

DEMANDADO . MUNICIPIO DE NEIVA Y EMPRESAS PUBLICAS NEIVA

RADICACION @ 41001-33-33-002-2017-00026-00 " %
*{1 N\

Vista la constancia secretarial obrante a folio 504 C3, déj cpnf\

c;j“fmidcd con
el inciso séplimo del articulo 108 del C.G.P., se designa cormno curador ad
litem del vinculado JORGE ENRIQUE CEDIEL TOVAR&:I ‘abogado DIDIER
ANDRES LIZ PUENTES, quien puede ser Iocclizodgwr”en:f c}drrero 5 No. 11-08,
oficina 201 de esta ciudad, celular 3167557146y ’reljéjt\mo 8713994.
N - -

Comuniquesele la designacidn, confor‘m’é\"\l'o prevé el articulo 49 del C.G.P.,
a fin de que concurra inmediatamente a a\é"gmir el cargo, atendiendo las

previsiones del numeral 7 de articulo 48'idem.

\Y

- . o :
Por Secretaria librese el oficio corres E}pdlente.
S
A.__:Jjg’riﬁquese y Cdmplase,
N
R N
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\\\ " CAROLINA NAVARRO CESPEDES .
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Couséio Superivr:
de fe Judicatar

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), Septiembre Veinte (20) de Dos Mil Dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPETICION

DEMANDANTE EMPRESAS PUBLICAS DE NEIVA .
DEMANDADO GERMAN ANDRES GARCIA GALINDO Y
RADICACION 41001-33-33-002-2017-00113-00 Y

En memorial allegado por el abogado JOSE WILLIAM ; SANCHEZ PLAZAS,
visto a folio 151, monlﬁes’ra que no acepta la demgnaaon como Curador
Ad litem del sefior GERMAN ANDRES GARCIA GALIND@‘;\@ el proceso de la
referencia, toda vez que lleva 5 procesos comoa«Cyredor Ad litem; asi
mismo, en comunicaciéon visible a folio 157 onexc\gopm de los sopories
gue acreditan tales designaciones y alguncs ac’ruoaones]

Sobre el particular es necesario odver’nr que}el numerol 7. del articulo 48
del Cédigo General del Proceso, establece que:

“La designacion del curador ‘adbiitem recaerd en un abogado
que ejerza habitualménte la Mprofes:on quien desempenara el
cargo en forma grofu;fo como defensor de oficio. El
nombramiento es deff)_grzoso oce,ofoc:on salvo que el designado
acredite _estar . actiando en mds de cinco (5) procesos como
defensor de. oficio. mEn consecuencia, el designado deberd
concurrir mmed:ofomenfe a asumir el cargo, so penda de las
sancrones\drscnphnonas a que hubiere lugar, poro lo cual se
compu!scron~copros a la autoridad competente.”
En el- presen’rew’caso el abogado SANCHEZ PLAZAS acredita la designacién
en;cinco procesos en calidad de curador ad litem; sin embargo, la norma
es clora ‘en establecer que la salvedad procede en caso de que se
acredite Ia designacién en mds de cinco procesos, requisifto que no se
cumple, por lo que la designacion efectuada mediante auto de fecha 26
de abril de 2018, es de forzosa aceptacion, so pena de las consecuencias
legales a que hay lugar.

En consecuencia no se aceptard la excusa presentada por el abogado
JOSE WILLIAM SANCHEZ PLAZAS, en relacién con la no aceptacién de la
designacién en calidad de curador Ad litem del sefior GERMAN ANDRES
GARCIA GALINDO, por lo que la misma se encuentra en firme.

Por Secretaria librese el oficio correspondiente.

! Folios 15 8 a 216.

2%



Coiteja Supcrlor
de-In Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Septiembre Veinte (20) de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE : RAMIRO NANEZ Y OTROS .
DEMANDADO : MINISTERIO TRANSPORTE, INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS - INVIAS TN
RADICACION : 41001 -33-33-002-2017-00325-007;\\\ e
. p i
. ASUNTO. | e :\J}

’ . WL e e -
Procede el Despacho a decidir sobre la aclargciono €n subsidio la
. s . . o \‘\\\ A
reposicion solicitada por el apoderado de Io;p{:‘r\’f!e ge@ondonte del auto
- \

de fecha 19 de julio de 20181 o ,\,\\:2-\5
. CONSIDERACIONES (\\\\ R

El dia 19 de julio de 2018, sg profirid "du’go\ﬁ"que qdmi’rié llamamienio en
garantia que el ll_\l’STITUTO NACIQNAL DE VIAS — INVIAS hace a la empresa
MAPFRE COMPANIA DE SEQUROS}‘d@\’r}Tro del proceso de la referencia?.

Mediante memorial presé‘miododéh’rro del término de ejecutoria de la auto,
el apoderado de ‘l_a\é“:afte}gerh,ondonte solicita se aclare y/o reponga el
numeral cuarto-de la; (;ifk'gg?:‘ﬁrovidencio, donde se ordend la suspension
del proceso hasta per ektérmino de seis {6) meses, en aplicacién del articulo
P L s L . .
66 del Codx\g_o‘.\genergl del Proceso. Lo anterior, al considerar que Ia
suspension 'd\e‘ere‘rqc_:lﬁcjif comresponde a una interpretacién errada de ‘la
referida norma.
..——-::::\‘ .‘m: -

De‘@acuefé!o 2on lo establecido en el articulo 285 del Cédigo General del
Proe‘ésq, 1Q}§§ autos podrdn ser aclarados cuando confengan conceptos o
frases \'ci'EJ"'e’ oftezcan verdadero mofivo de duda, siempre que estén .
contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella, y que se
hayan propuesto dentro del férmino de ejecutoria de la misma.

O

En el presente caso, se fiene que es procedente la solicitud de aclaracion
del auto 19 de julio de 2018, toda vez que el articulo 66 ibidem, hace
referencia al efecto de la no notificacion del llamamiento en garantia
dentro de los seis meses (6) meses siguientes a su admisién, caso en el cual
serd ineficaz. Y no ala suspensién del proceso durante el mismo término.

En tal sentido, y como duiera que lo que se busca es advertir a la parte
interesada de los efectos del incumplimiento de una cargd procesal que le
cormresponde, el Despacho ordenara la aclaracién del numeral cuarto del

1 Folios 34, 37 y 40.
2Folios 34, .



resuelve del auto de fecha 19 de julio de 2018, cuaderno de llamamiento en
garantia, de acuerdo a io establecido en el articulo 66 ibidem.

Como consecuencia de lo anterior el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ACLARAR el numeral cuario del auto de fecha 19 de julio de 2018,
gue en consecuencia este quedard asi:

“CUARTO.- En caso de no efectuarse la notificacion dentro de los
seis (6] meses a la presenfe admisién, declarar ineficaz el
llamamiento en garantia faly comolo prevé el articulo 66 del C GP.
norma aplicable por remision expresd del articulo 306 del CPACA.

Los gastos que conlleve la citacién, comresponde asunji'ﬁrlb“s?“c;:\_lo
parte inferesada, consistentes en el pago de porfes de coreo de

H

envio.” - <f\\ ~

SEGUNDO: COMUNICAR e! presente auto a los Gpodé'r.‘_t:do‘?‘dp\;g\“s partes, al

correo electrénico suministrado. R

s

QN
Nofifiquese y Cqmpl}g\\i\\%

N - \

CAROLINA NAVARRO CESPEDES

Q\\\ Juez




Cotisejo Superior
dida Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Septiembre veinte (20) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DEL HUILA Jr
DEMANDADO: MARIA ILDA MENDEZ TORRES FERNN
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00125-00 .. "

3

NN ‘

_ WV
. :,L-':‘-,-. N\ . i\

Teniendo en cuenta gue la parte actora guardé’ silencie_respecto al
. . Ao e S S o

requerimiento efectuado [nedlcn’re auto de fec-b\g 24-de-julio"del ano en

curso (fol. 102) y de cara ala informacién suministtadapor la empresa de

e

comreos SURENVIOS del 10 de julio de 2018, eﬁ’i‘g@gnied\g\pgﬁe de presente el

fallecimiento de la sefiora MARIA ILDA MEND‘EZ\TRRE§ demandada deniro
del framite de la referencia, se ordend\ofi"cior‘_q la‘igegis’rroduricn del Estado
Civil del Municipio de Neiva Huila, para d‘u\% en él'término de cinco (5) dias,
se permita allegar copia auténtica del registro civil de defuncidn de la
sefiora MARIA ILDA MENDEZ TORRES quien &h vida se identificara con la

cédula de ciudadania Ne. 26.41:6.633.
N

N RS . \\\%‘{/}
C\UNotifiquese y cimplase,
I
Ca
RN
N \\“Ql:’"_.,}'

r

"'~ . CAROLINA NAVARRO CESPEDES

((\\ § . Juez



Consefo Superior:
e tatudicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

s

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: JOSE IDELFONSO MEDINA DURAN Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALERMO Y OTROS
RADICACION: 41001-33-31-002-2015-00379-00 KA\
A
It f’fﬁ“‘r\ \::\
SECRETARIA. Neiva, 20 de septiembre de 2018. En la fecha se pdS‘g\e; j@roceso al
gt

Despacho informando que se hace necesario resolver. Prové’%&,}\v
20 Fd

v N
o,
\‘%?‘{\
a NS

Qﬁ)\&g\;ﬂ% 4
LINA MARCELA c,RgﬁM oY

secrefdria<x,
,dfv % \\;"\_‘_
W ¥

2

Observa el despacho que el opoﬂerodo actér a través de memorial allegado el
11 de septiembre de los corrienfés‘?“g\esis’gfe del recurso de apelacion? interpuesto
contra la sentencia de primer@%;;giionciaf;"emiﬁdo en las presentes diligencias el 13

de junio de 20183; el cual habidisi*do%ee%cedido en el efecto suspensivo por medio
LA P
de auto de fecha 28 de junio,de %gno en curso*.

.

De acuerdo a lo g\n’rqjﬂora@onsidero el despacho procedente de acuerdo d lo
establecido en §l¢"c1r-t§fg:u @\3_1*‘6 del C.G.P., aceptar el desistimiento del recurso de
apelaciéon interpueste:por’ o parte demandante contra la senfencia emitida en
primera inst@ﬁgid}dg fecha 13 de junio de 2018; qclarando que en el presente
asunio noﬁzk,x&c\j’“ﬂlx_gg“or"é la condena en costas respecio d la parte que desiste del
recurso,f?éw;s'e cumple la excepcion establecida en el inciso 4 numeral 2
ibidem... ~& T
£ 0N
Ahg.'[c_l bien, es necesario manifestar que por medio de auto adiado el 06 de
S ' x " .z
sepliembre de 70185, se concedib en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
adhesivo interpuesto por el Dr. CESAR AUGUSTO TOVAR BURGOS actuando en
nombre propic.y en calidad de apoderado de los demandados SOCIEDAD
DANIEL DIAZ Y Cla. S. en C., HERNANDO OSORIO BOLANOS Y TERESA DURAN
CUADRADO®, respecto de la apelacion interpuesta por el apoderado actor
contra la sentencia de primera instancia emitida en la accién de la referencia; sin
embargo, en razén al desistimiento del recurso principal, de conformidad con o
indicado en el inciso 2 del paragrafo del articulo 322 del C.G.P., el recurso de

apelacién interpuesto adhesivamente, queda sin efecto alguno.

1 Folio 715.
2 Folios 683 - 684,
3 Folios 668 a 679.
4 Folio 488.
5 Folio 713.
s Folios 706 a 711,



esistimiento del recurso de
r contra la sentencia de primera
2018, ha de entenderse que la
1 de junio de 2018, conforme la

Aclarado lo anterior y en razén d

apelacion presentado por el apoderado acto
instancia emitida el pasado 13 de junio de
sentencia aludida cobro ejecuioria desde el 2
constancia secretarial visible o folio 687.

Notifiquese y Cdmplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez

M.O. @
‘\\

AN
N \\\

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 21 DE SEPTIEMBRE DE 2018. El auio que antecede fue

notificado por estado clecironico No. 56 de hoy

e

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

'.':‘ d-‘:“ ‘%
@

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT VO’ORAI. DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 27 _DE SEPTIEMBRE DE 2018. El miércoles 26 de sepliembre de
2018 a las cinco de ia tarde, vencidé en slencio SI ___ NO __ el

término de ejecuforia d

el auto de fecha 20 de sepliembre de 2018.
Fueron inhdabiles los dias 22y 23de septiembre de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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deta Tudleatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nelvo (H}, veinte (20) de septiembre de dos mil dieciocho (2018)

REF 41 001 33 33-002-2018 - 00123-00 f‘i“* @

\\

'\"mﬂ,s

Vista la constancia secretarial que antecede (fl. 125) dewconformldod

oo

auxiliares de la justicia, se designa como\;’curadcz{r“ad litem del senor
ARNOLDO CASTRO CASIRO, al doc’rorxNESTOR‘*HUGO NINCO PASCUAS,
quien podrd ser comunicado en la. cqlle 7 No 5 - 18 Oficina 305 de esta
ciudad, celular 3106785099 y 31 6438723%,.

S,
Comuniquesele la deglgnd“t;lpn;?conforme lo prevé el articulo 49 del
C.G.P., a fin de gue..concurra inmediatamente a asumir el cargo,
A e

atendiendo las g;{e‘\?igi‘on%s del numeral 7 de articulo 48 idem.
o,

L
\ o
#

A

A

Por Secretarid: Ilbrese el oficio correspondiente.
‘s/

Notifiquese y CUmplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez
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Conséio Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, septiembre veinte (20} de dos mil dieciocho [2018]).
410013333002 2017-00266 00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 140, y en aras de
continuar con el trédmite procesal contemplado en el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora porc la realizacién de la audiendia inicial.

\

0. Oral del
e
A

i

//*‘“

2

En mérito de lo expuesto, el Juzgodo Segundo Admlnls’rr fi
Circuito Judicial de Neiva; \\

RESUELVE: o \\,*

1. FJAR como fecha para | la realizacion de Ic1 Aud|en<:|0 Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Res’robleamlen’rO““del\ Derecho de LUIS HERNAN
VARGAS ALVARADO contra la ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE PADUA DE LA
PLATA HUILA, el dia miércoles veinie (20) “de febrero de 2019, a las diez
(10:00) a.m, en las instalaciones donde opero es’re despacho.

‘*\.. ,..tf

2. NOTIFICAR esta prowdencm 0 Ios opoderodos de las partes en los términos
de lo estatuido en €l c:rhcul\ 0201 de la.Ley 1437 de 2011.

\m"/
’\.

N
3. RECONOCER personeno deehvo a Ia Dra. PAOLA ANDREA RAMOS LARA

como opoderodofsush’ru’rc de % parte demandante dentro de los términos
O\
y para los fines.dél perr\confendo (fl. 135)

f

4 ~
“'i‘ ¢ \ \
R
.

Noftifiquese y cumplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez
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“Consjo Superior, RN
de la Judicaturs

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Sepfierﬁbre veinte (20) de dos mil dieciocho (2018)

‘MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE:: - ALEXANDER ANTURY MUNOZ y OTROS
DEMANDADO: . " MINISTERIO DE DEFENSA- INPEC RN
‘RADICACION: - - 41001-33-33-002-2018-00271-00 : NN
S : ' ~ . : ﬁfﬂﬂ‘:}\"\y
1. ASUNTO N
S : N
Se resuelve sobre Id admisién de la presente demanda. -, - ?‘“ ¥
. - ) i‘eg}:, oY
2: COMPETENCIA C e AN
r Ly %.::-_ :\‘%‘% g k4

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155y | 1v56 del Codlgo de Procedlm:enTo
Administrativo y de lo Contencioso Admlms’rrc:ﬁvo\es -competente este Despacho

i,

para conocer del presente asunto. “C:‘-.N
. i

3. SE CONSIDERA

Que la demanda reune _los reqws;@s formoles y legales para su admisién de

conformidad con €l arficulo 162y 168del Codlgo de Procedimiento Administrativo
y de Eo ConTencmso Admlnls’rro’r|vo~eg, consecuencxo se dlspone ADMITIRLA

RESU-ELVE‘

1. ADMITIR |G demarkio ordinaria con pre’ren5|ones de REPARACION DIRECTA
presen’radamor«-DlANA KARINA PEREZ MUNOZ y ALEXANDER ANTURY MUNOZ
qmenesw}ac’ruon en nombre propio y en. representacion de la menor-LINDA
ALEXANDERwANTURY PEREZ, y los sefiores BRAYAN ALEXANDER ANTURY PEREZ,
ANA RITA MUNOZ DE ANTURY y ILDA MARIELA PEREZ MUNOZ confra la NACION -
MlNISTER(O DE DEFENSA '~ EJERCITO NACIONAL y el INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO ~INPEC-.

2. TRAMITAR o demanda pdr el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este cu’royhoceren’rrego de Io demcndo olos
siguientes partes procésales:

- Q) Represen’ron’re legal de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL o en su defectoala persona en qwen se delegue Icn facultad
para reCIblr no’nf couones

" b) Representante Iegol del INSTITUTO NACIONAL PENIENCIARIO Y
CARCELARIO -INPEC- o en su defecto a la persona en qUIen se delegue
Io facultad para reC|brr nohﬁccuones )

P



SR T N L AL LTS SO T
A " lq‘:‘f?:a?}l%:ﬂr“E'l'-"'E;d\'}\"' ‘1'1"';}.}!57-33 :,n:

c) Represen’rcn’re del Mlnls’reno
Y "'r‘; 1y o ,T i - ..Q
5\ ? ki &E\*,r( A =t 2 =

d) Pubhco delegodo c:rﬂe esfe Despocho

e) Agencia Nacidrjdl de Defensa Juridica del Esfrc:dp.

DISPONER que la parte demandante dllegue los correspondientes portes de
correo (2) para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta {30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo
171 y 178 .del Cdédigo .de Procedimientc Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo). .-

PREVENIR a la parte demandante que de no remitir el porte de, correo para la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los freinta (30): leS mgu?‘e‘“ﬁ’?es al
término concedido en el numeral anterior, ni en los qumce {1 5)‘dlos posfenores
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efec’ros~lo oc‘ruocmn y se
procederd a su terminacién, de conformidad con el or’nculo?:]fYB inc. 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y delo Contéencioso Admlnlsfrohvo Y,
eventualmente, se condenard en costas y perleClOS._A “":R ‘3-';“:,« Y
P Y

CORRER TRASLADO por el termino de TrernTc’m} dlo}‘pcro efectos previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Admmlsf(ohvo y de'lo Contenciosc
Administrativo, previniendo a la entidad’ demanduda para que allegue con la
-contestacion todos ‘los documentos® Y. cn’réE:eden’res administrativos que se
"encuentren en su poder La mobservon(:lo de estos deberes constituye falta
" disciplinaria gravisima del funcignario encorgodo ‘del asunto. (Art. 175inc, 1°y 3°

del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
- Administrativo) s

'\“‘l-

RECONOCER personer*fé\gl Dr CRISTIAN CAMII.O HERRAN RANGEL como
apoderado de los, demongic:n’res dentro de los términos y para los fines de los
poderes confendos\(fl\‘l )

_, Ry ‘.

EXHORTAR desde ohoro alas partes procescles dar cumplimiento alo dispuesto
en el or’nculo’\7§:_r19merol 14 del Cédigo General del Proceso.!

‘\.
VENCIDO,MeI término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

per’ﬂnen’re

™ [y
%
A . xﬁ . .
% M p .
Fm, T
R

Notifiquese y cimplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
. : Juez -~ - .

~

' “Articulo 78, Deberes de las Parfes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus gpoderados:

o)

14. Envicr a las demcs partes del proceso despugs de nofificadas, ciando hubieren sumlmstrcdo una direccion
de careo electrbnico o un medio equivalente para la transmisidn de datos, un ejemplar de los memoricles
presentados en el proceso. Se exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar
el dio siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la

+ acluacion, pero la parte afeclada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salaric minimo
% ' legal mensual vigente {1 smimv) por cada infraccion. ’



Conscio Superive
:fe da Judicaturs

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA
S ) Ne]vd %ept]embre veinte (20) de dos il d[emoche (201 8)
‘ . .. MEDIO DE CONTROLZ «NULIDAD Y RESTABLEClMlENTO DEL DERECHO-
DEMANDANTE '_ . NATALIA JIMENA SANCHEZ

_DEMANDADO: LT NACION MINEDUCACION- MAGISTERIO (\\\

al RADICAClON ~_. 41001, 33 33- 002 20‘18 00314 00 ... AN
et T AT
s E e LR L e T e AL et et s
. -‘)].."A;S-UNT-O" [ A IR - ; PR PN T .‘ 1 ) . ’ ':}?2\ ,i;
TR A AR U B R U S A RN S = hw .\::‘, s
Se resuelve sobre la odmmon de la presenTe demondc p \\‘3\\%}7}'
. . . ,{{\:\
et s e ~ \‘%\
- Ate N - \\:- __:::\

:.?," ; Conforme ailo dlsp'ues’ro en’ Ios articuldst155 vl rswdel ‘€odigo dé Proceédimiento
. Adminisirativo'y delo Certencioso Admlms’rre vo\es compe’rem‘e ’es’re Despocho

Lo poro conocer: del presen’re osun‘ro SRR e -\7' e

- frnoLat o o dln e Bl e B AT

2 A X . e . . : Ay i -
3 SE CONSIDERA .

- N -": \,f
Que lo demandc reune Ios requmtgs formoles y legales.parg, su. admision de

o conformldod con el or’[lculo 162 WY lééagehCodlg,o de, F‘rocedlmlen’ro Administrativo
y de lo Com‘enqoso Admlnls’rro’rlvo"‘-gn conseCUencm se dlspone ADMITIRLA

Por lo expuesto, el Despagho,

P
A
~, “ . . ¥ . - [ . ¥

SR g RESUELVE:""' e

SRR VTR ‘(f‘ "’;fwr 5 : R e g T e ",‘=‘=

o ~1 ADMITIR ?Jc: Q\derpfondo ‘ordinaria” cor - prefenmones 'de "'NULIDAD Y
RESTAE&ECIMIENTG DEL DERECHO presentada por NATALIA JIMENA SANCHEZ
quien: ccguo en-nombre.propic contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

' —fONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

. “ '_.-\_-,. e '_., 1 T -.\_,_, o a!,

2. TRAMITAR rc demando por el procedlmlenfo prevrs’ro en los or’ncu[os 179 y:ss. del
Ty ._Codlgo de Procedlm|enfo Administrativo y. de. lo, Contenciose Administrativo.

__.3._. NOTIFICAR personclmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA

] ,',:'SIgLnen’res por’resprocescles e _‘_-,‘ B S
c) Represen’ronfe Iegol de e} NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -

FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - 0 en su

. defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
nohﬁcoc;ones _

’ Pt

b) Represen’rcn’re del Mlnlsfeno Publlco deiegodo cn’re es’re Despccho

et . PR - S



.

- y A
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4. DISPONER gue la;parte, demcmdom‘e ollegue los correspondientes porfes de
corree {4,para realizarlat no,hﬁc‘:c:énon de los sujetos proceseﬂes en el{érmino de

= wlog freintar (30) dias SlgU|enTes d.la hotificacidn de 'ésfe dUtd (nOmeral 4 del articulo

171 y 178 del Cddige de Procedlmlen’ro Admlnlsfrcﬂvo Y de Io Con’renmoso
_,Admlnlsfrohvo) ,-= P S T P S

v RS . R [ .
e

lr " '

L] ‘|!

5. PREVENIR a Ia parte demandanie que-de- no reml’rlr el pon‘e de Correo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los 1re|n’rc (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores,

“te@ enfenderc: desmhdc: e} demondo quedarg sin efectos la actuaciéon y se
procedero a su ’rermmccnon de conformldod con &l c:rflculo 7178 inc. o del
" 'Coddigo de’ ‘Procedimiento Adminisirafivo’ ydelo Contencioso Admmls’rra’rlvo Y.

even’rualmen’re se condenoro en costas y perjuicios.
LA . e

6.4 CORRER TRASLADO por &l términc de treinta’(30)° dIOS poro efecfo§ prews‘ros en
' gk 1721 Codigo- de <Procedimiento - Administrativo -y de Io Confenaoso
- Administrativo, previniendo a la entidad-demandada para que cllegue con la
contestacion todos los documentos y on’receden’res adt |n|s1‘r0hvos que se
encuentren en su poder. La inobservancia de estos *deberes consh’ruye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del. c:sun’roy(An‘ 175inc. 1°y 3°
.del. pardgrafo 1°.del Godige- de Procedimienta: Admlnrsirohvo y de lo Contencioso
Admlnlstrohvo) .. ) C e ) ORI

A LR . 0 "IN . at

.t - - .

[ .

N ) v

" 7.'REQUERIR a'la pcm‘e demondan’re ollegue Q. lus dlligencms coplo del Cel’TlflCGdO
de factores salariales de la demondcm‘e corre;pondtenfe alos anos 2016, 2017
y 2018. En el-mismo'sentido‘remitira cer’nflccdo de la' fecha de consignacion de
[os cesonhos reconoados segL/JQ{solumon ‘No. 1290 del 27 de febrero de 2017,

8 RECONOCER personeria -al--Dr. YOB}ANY ‘ALBERTO 'LOPEZ QUINTERO como
apoderado principal Y a Ia‘“ Drc.y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO como
cpoderodc sustituta de Ia\pcme demdndante denfro'de Ios ’rermmos y pc:ra los
fines; del. poder confendo (fl 12 y13. .. . . SEREEE

9. EXHORTAR: desde ohoro dlas partes procesales dar cumplimiento alo dlspues’ro
enel crﬂculo{78 numerol 14 del Codlgo Generai del ProcesoI NUNE S

u. -
tehoey

10 VENCIDQE el“’rermlno vuelvc:n lczs dlllgenClOS al despocho poro deC|d|r lo

perﬁﬁ‘en’;e, e :
T . . ot ’
TN Coter
STV ) ' . I ; : ’
SRR -~ 7+ Nofifiquese y cUmplase,
-

{

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez

mm

1 “Arlculo 78. Deberes de las Parfes y sus Apoderados. Son debere‘s de las partes y sus apoderados:
Lo

14, Enviar a tas demds parles dél proceso despues de nohﬂccdos cuando hubieren suministrado ung direccién
de comeo electrénico o un medio equivalente para la fransmision de daioes,-un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar
el dia siguien‘te a la’ presenfacién del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta g validez de Ia
acluacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién. L
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA.

Nelvo sephembre veln’re (20) de dos: mil d1<-3-01ocho (2018)
REF 41 001 -33- 33 002 2018—00317 00

1 ASUNTO

Se decloro |G ems’rencm de'una couscl de lmpedlmenio por pon‘e de la |

'suscn’ro Juez Segundo Admlnls’rrohvo Oral del CII’CUITO de Neiva.

2. AN'TE&:EDE'NTES.'_—_ L

CLARIBEL VARGAS POLANIA |'ns’ro'urc1‘ medio. dé‘. control de Nulidad.- yo o

Resiobleomlen’ro del Derecho contra la Nacién — FISCALIA GENERAL DE LA -
NACION; «con el obje’ro qgue: se .hagan 105 3|QU|en’res declorcmones y
. condendas:: s TR . oot

- "PRIMERO. Se declare-la nulidad del acto administrativo: distinguido:con.el; numero 3 1500-, :

o ’ pago de ] renqurdocron de las. prestcc:ones soc;a!es hqurdadas A perc;bidcs desde el ano-_ L

2013 enfavor de CEARIBEL'VARGAS ‘POLANIA, teriendo én cuerita que no mc[uyeron la

bonrﬁcacnon ;udﬁcral creodo medrcmte e[ decreto 382 de 2012 como factor salarial.

t

A

_CUARTA Que como conseclencia de !a cm‘enor declaracién y a'tituld' de restablecimiento .
del derecho se congcilieicon.:. incluir como base de liquidgcion de las prestaciones sociales

-vacaciones, pnmcrs bonfﬁcactones, cesantias y otros- la bonificacion judicial d:spuesfa en

o el decreto 382 de 2013, de forma refroactiva desde ef aro 2013 y hasta la fecha..

3 CONSIDERACIONES. ™" "~ ° = 7.

o, b T vt

En aras de gorcnhzcr la lmparcmhdod y ’rrcnsporencw en 10s procesos.
jUdlCICﬂeS se msh’ruyeron las causales de,|mped1men’ro y .recusaciones, Qs

cuales, pClI'Ol la junsdlcc:|on de lo Con’renooso Administrativo se.encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Codlgo de Procedimiento Administrativo %
de lo Contencioso Administrativo que ademdas de sefnalar algunas, remite a

- -

20520—2066 del 03 de nowembre de 2017..., mediam‘e elcual se niega el reconocimiento-y;-

“las que, se  encuentfran previstas.-en.el ‘articulo: 150 del Cddige: de -

Procedtmlen’ro C|V|I hoy ar’rlculo ]41 deI Caodigo Generol de] Proceso S
Tenlendo en cuen’ro Ios pre’renmones de la demanda y Ios hechos que ]e
sivén de-'fundamento, conviene ‘advértir que de conformidad con el

“numeral ' 1° del arficulo- 14] del Cédigo Generdl de! Proceso me dsiste un’

~eventualinterés -en las resultas' del proceso asi como a los demas jueces

administrativos de esta ciudad, dado que la bonificacidn judicial a la que
alude la demondonte y sobre la cual se pre’rende suU rec:onoc1m|en’fo COMo

. factor salarial y prestacional, también se encuentra reconocida a todos los
servidores judiciales tanto. de la Fiscalia General de Ic: NGC|on como de la.,

Rama Judicial, mcluudc a la suscrita, razén por la cual puede verse-

‘comprometida mi |mparC|oI|dc1d en cualquier: ‘decision que se pudiera tomar
. en este asunto.. : . L AP E

ey

i



De esta manerq; es meng ster ‘apartarme del .conocimiento del presente
medio de con’rrol .al- es’ramimur?ﬁ en acauscl 1 del arhculo 141 del C.G.P.,

por’lo cual, me declcro impedldc porc ‘conocer de la presenie demanda.

En este’ sen’ﬂdo la Sala Pleno de Decision del Tribunal Administrativo del
" Huila, en bn caso simitar cxl que nos ocupa, ocep’ro el tmped|men’ro que por
la misma causa, manifestd’la 'homdloga Juez Quinto Administrativa:

<. "Obsérva la Sala que el impedimento invocado por la Jueza Quinto Administrativa Oral de
Neiva, quien a su vez considera que el impedimenio comprende a fodos los jueces
. adminisirativos, se encuadra dentro de aqueillas prohibiciories relativas al inferés, bien sea
directo o indirecto. -

" Enefl caso concreto, la cuestién a decidir tiene relacién directa con los jueces que han de
- tomar la ‘decisién de separarse del cénocimiento del presem‘e osunfo por cuanto la
demanda:se centra en actos que contienen decisiones salarialés que le son aphcabfes”'

. Similarmente, de conformidad con el articulo 131 del CPACA numeral 2, se
ordenard remitir el expediente de la referencia al Tribunal Administrativo del
Huila,” al "éncontrar’ que " los demds Jueces Adminisirativos podrian
eventualmente beneﬁcmrse del pronunciamiento que al efecto se
disponga.” " - : -

Por lo eXpues’ro eI Despocho

: . N . - PR
...... Y - - . R ®

RESUELVE

y . F AT Lo o D om0t

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedrdo poro conocer de la
‘presente demanda, conforme alo prews’ro en el numeral 1 del orhculo 141
© del C G P ' -

SEGUNDO REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo del Huila
" para’los fines pertinentes.

" ‘Nofifiquese y Cimplase,

- . .- 1

CAROLINA NAVARRO ‘CESPEDES
Juez

s
FE

' Providencia del 3 de abril de 2018. Sala Plena de Decision. Rad. 41:001 33 33 005 2018 00064 01. |

'
-
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nelvc: Sep’nembre veim‘e (20) de dos mlI dlemocho (20]8)

k]

REF 41 001 -33-33-002- 2013—00067 00

1. ASUNTO.
| A la fre'é:‘bo |.'G cppdef&do de ia parte demondoh-fe hc:~so|ici_fc1dé, del despacho ia -,
. declaratoria de ilegalidad del auto del 29 de septiembre de 2016, providencia ésta,

-por. medlo de la.cual se declaré ineficaz eI lamamiento en garantia reollzodo por -
. la ESE Cc:rmen Emilia Osplno de Neiva. co . .

4

2. ANTECEDENTES.

En ejerCIClO de medio de. control.de Reparacion Directa, se admifié la demanda
. dela referencm en contrc: de 1o Empresc Social del Es’rodo CARMEN EMILIA OSPINA "
4 ‘OTROS. En e[ ’rromlfe de lcx mlsmo la; demondado descomo SU ’rroslc:do yasuvez’
r ' 7T procedic d llamaren darantia g lat Componlo de Seguros LA PREVISORAS. A., junto
. conlos senores VICTOR HUGO NAVARRO LAMPREA RICARDO TRUJILLO ECHEVERRY

. ySUSAN CABRERA DIAZ ‘

LY ] - o .
I S LR SRR L k !

Dado Ja. oportunidad de los términos, como el cumplimiento de los requisitos

' espeaoles dé’los m|smos fueron expedeGs las providencias pertinentes, por medio
’ de Ics cuales ¢ se deI:rIO Ios llomomlen’ros en goron’rla cm‘es senolcdos
3 o ,

Habida cuenta de la prolongomon en el fiempo de las noftificaciones de los

llomados en garanlia, el despacho, mediante auto interlocutorio resoivid

declararlos ineficaces, decision contra la cual se interpuso recurso de apelacion

por parte de |a interesada 'y gue ﬁndlmen’re fuera declarodo lmproceden’re por

pdrte del Tribuhal Administrativo del Huillgs " o 0. :

A la fecha la Empresa Social del Estado CARMEN EMILIA OSPINA, ha presentado

- memorial requiriendo del despacho la |Iego||dc1d de unas actuaciones, poniendo
de presente que la nofificacién de Ia componlo de seguros La Prewsoro S.A., se dio
dentro.de |os términos legales. . -

3. CASO CONCRETO. . - oo _— :

Para dar solucion a la peticién incoada por la apoderada de la Empresa Social del
Estado CARMEN EMILIA OSPINA, se hace necesario hacer un recuento de los
términos y verificar asi la veracidad de lo afirmado. Teniendo en cuenta lo
manifestado podemos dar cuenta de lo siguiente:

LY

~ Que medicnte auto del 28 de febrero de 2013 (fl. 194 a'195), se admii6 la
demanda, ordendndose la notificacion de la ESE CARMEN EMILIA OSPINA.

- Dentro de Io opor’runldod legal correspondlenfe la enfidad demandada
~ d|o contestacion al libelo y a su vez llamd en garantia a la Fiduciaria La

)
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ViV F ’éé‘ﬁ‘fdra SUSAN CABRERA DlAZ

ff £ IR
- et -
Z Por autos del 24 de obnl de 201 4, se odmlileron los: dlferem‘es Ilomom1en’fos
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'r‘
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- Solo.hasta el 27 de-agosto de:2014 (fl. 282),-el apoderado de la ESE
CARMEN EM[LIA OSPINA allegd los gastos. procesales requetidos para surtir

.el proceso nohflccfono de los yo enuncaodos Llomodos en gcaram‘lc:

- Con respec’ro ol femc: del llamamiento en goronho el cr’nculo 225delaley
. 1437- de-201:1;, definid la-procedencia, los requisitos de la solicitud y término

para responderlo. Segwdomen’re el art. 226 ibidem se reﬂrlo a los recursos

' procedentes’ contra® las dec:mones sobre |n’rerven<:|on "de .terceros. .
‘ Flnolmenfe el articulo 227 monlfes’ro gue en clianio a.lo no regulcdo sobre
- el femd debemos remitiros al Codlgo de Procedimiento Civil - hoy ley 1564

de 2012 -, por lo que la ley 1437 de 2011, al no establecer un término dentro

“-*del cudl deba, realizarse la nofificacién al llamado en garantia, debia

acudirse a'lo’ normodo para taf efecto en ‘e] c:r’nculo 66.del Codigo General-
del proceso, que sobre él pon‘lculor sefald; “Sila notificacién no sedogra dem‘ro

de los se:s (6). meses s;gu:enfes ef Hcmamfento sero mef:ccz T

" De'lo anferlor se cohge que el ’rermmo de se|s (6) meses porc efecfuor Io
‘notificacion’ personcl al lamado en gorc:n’r[c: es un término preclusivo, por
., lo.que no es posible Ja vmculaugn posterior a sy vencimiento.
cor, P .':.l';.,-.-n R N 3 ‘ .

- Teniendo como referencia la fecha del auto admisorio del llamamiento en

. garantia contra la:Compania de Seguros:La: Previsora.S:.A. = 24:de abril dé..

_ _I2OI4 la enhdad demandada <llamante’en.garantia-; tenia hdsta el 24 de*
-,"ocfubre de esa misma.anudlidad para lograr la nofificacion, notificacién
que se dio el 1° de octubre de 2014 (fl. 29 cuad. lamamiento en garantia),

es decir, antes del vencimiento de los seis (6) meses de que trata el articulo
66 del CGP.

- BCIJO dicho'éntendido, considera el despocho que’ ’rc:l y como [o senolc: la
c:poderodo 1d" vineulacién dé'la Companlc de seguros L& Previsora S.A., si |
se dio dentro del término Iegol previsto por el articulo 66 del Cédigo General
del Proceso, es deC|r den’rro de los_seis (6).meses mgwen’res al auto que .

- ddmitié " el Ilomomten’ro en goranho sifuacion. que ewdencm el error

involuntario por parte’ del despacho’y que lleva' indefectiblemente ala
nulidad, si bien es cierto no de la integridad del auto de fecha 29 de
septiembre de 2014, si en lo que. concnerne a lg Compahia de Seguros La
Previsora S.A.

~ Asflas COSCIS y poro mayor claridad de las decisiones a adoptar, el Despacho

decretard la nulidad parcial del auto del 29 de septiembre de 2016 (fl. 64y
65 cuad. llamamiento en garantia) en el sentido de refirar del numeral
primero del aparte resolutivo a la Compafia de Seguros La Previsora S.A. La

" anterior, decisién da lugar a la validez de su vinculaciéon y en consecuencia
- del escrito de contestacién del Ilcmomlenfo en: garc:nho efecfuodo por LCI

Previsora S.A. o

Por lo expuesto, el Despacho,

. P
' L T P
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1.- DECRETAR la nulldcd por’cﬁcﬂi’* el clu%"del 29 de septiembre de 2016 (fl. 4 y
" 5= 65 -cuad. Ilomamlenfo en garantia) en’ el sentido de.retirar. del numeral
pnmero de! opcn‘e resolu’ﬂvo ala Compdnlc de Seguros Lo Prev:soro S.A.

Ve - \,1. > M
1 - R T

' ' Lo on’renor dec15|on dc1 Iugor qQ, Io volldez de la vmculocaon de la'misma Yy en
T sconsecugncia. del escn’ro de contestacion de: Ic demanda efecfucdo por

’

w ot .,f

LCI Prewsora}SA T SO T
. 2.- RECONOCER .personeria adjetiva ai.Dr.. MARLIO MORA CABRERA como .
o opoderodo de la.Compaiia deé Seguros La, Previsora S.A., dentro de:los’ | '
términos -y ~paraslos fines “poder .conferido: (fl 48 cuad. llamamiento en -
goronha) - T
B Cr TR
Nofifiquese y cimplase
i . et 2 . ":‘: 4y “« .
R T e e R
‘ o CAROLINA NAVARRO CESPEDES ‘” ,
- R .Iuez ;
‘ et EIT ¥ "Q" $ovg A S S,
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Nelvc: 27 DE SEPTIEMBRE de 2018 EI mlercoles veln’rrsels (26) de sep’ﬂembre

“de 2018 a Ios cmco de.laitarde, vencio en silencio SI__ NO ___‘el término:
de ejecutonc del .auto de fecha veinte de sephembre de 20 2018: Fueron

"mhoblles Ios dIOS 22 y 23 de sephembre de 2018 _,'_1

I

LINA MARCELA CRUZ PAJOY - -
oL Secretariar + - -,

Fl
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P L . Consejo Superior
L de la fidicanra

"JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO' DE NEIVA’
. Neivq, septiembre veinte (20} de dos mil dieciocho [2018).

410013333002 20146-00041 0O

Observada la .constancia--secretarial obrante a folio 154, y en aras de
continuar con el framite procesal contemplado en el articulo 180\de la ley
1437-de 2011, se fijard fecha y hora poro la realizacién de la audiencia inicial.

ﬁ\\

1. FIJAR como.fecha para larealizacién de la Auehencno Inicial; en el proceso
ordinario de Reparacion Directa de ROSA/POLANCO CEBA y OTRQOS contra
la ESE HOSPITAL DERARTAMENTAL- SAN‘VICENTE~DE PAUL DE GARIZON, el dia
miércoles velnte (20) de febrero: de 2019\@ Iq;‘?“nueve (9 00) a.m, en Ic:s
:ns’rolaaones donde operc es’re de?pacho N .

.|,_| .

2 NOTIF]CAR es’ra prowdencm G Ios opoderc:dos de las par’res en ]os ’rermlnos

de lo estatuido en el orhculoﬂ201 de Io Ley 1437 de 201 [

:_’\. K v"
3 RECONOCER personencn \(\deehvc al :Dr. VLADIMIR LOPEZ LARA como
apoderado-sustituto, de |CI pGn‘e‘demcndon’re den’rro de los Termlnos y para

los fmes del poderﬁconfendo (fi 155) -

‘.\_ \,‘_)

RECONOCER\persone}glo “adjetiva ol Dr. YESID GARCIA ARENAS como

cpoderodoxde [okcp_,mpc:mo de seguros LA PREVISORA S.A., dentro de los

"rermlnosxy\paro los fines de] poder Confertdo (fl. 57 cuad. llamamiento en

gorcxnhc:)\

Reconocer ;personeria adjetiva a la Dra. GLORIA INES CORTES LAMPREA
como opoderado del .sefior, GUSTAVO ALMARIO VIEDA -lamado en
garantia dentro de los términos y para los fines del poder conferido (fl. 36

+ cuad. llamamiento en garantia). En el mismo sentido se acepta la renuncia

al poder presentada por la apoderada CORTES LAMPREA (fl. 145 y 146) por
cumplir con los requisitos exigidos por el articulo 76 del Cédigo General del
Proceso.

Notifiquese y cumplase,

CAROLINA NAVARRO CESPEDES
Juez '
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- Conscjo Superivy
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Sepliembre veinte {20) de dos mil dieciocho [2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ PERLA USECHE BUSTOS
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-MAGISTERIO ﬁ
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00318-00 3

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

2. COMPETENCIA o

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 v, 166 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls‘rrc’nvo\es compeiente este Despacho

r"\'

para conocer del presente asunto. A
) .,';r \Ez"'.
,;‘.",_L ‘2:\ ‘;‘"_‘?’

3. SE CONSIDERA --*'_ﬂ 4

Que la demanda relne [os reqfﬁ{snos formales y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 162y 166: \c;iglsCodlgo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso AdmmlsTrchvg e consecuencm se dispone ADMITIRLA

*
Por lo expuesto, el Desp.acho, \Z
,r‘.\: N
‘Q RESUEL V E:
. s

1. ADMITIR .} lc\ dé%?mdo ordinaria - con ' pretensiones de NULIDAD Y
RESTAfBﬁL‘ECIMIENTG’JDEL DERECHO- presen’rc:dc por LUZ PERLA USECHE BUSTOS
quien cc’ruo en- nombre propio contra’Ta NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. ‘TRAMITAR la demanda por el procedlmlen‘ro prews’ro en los articulos 1792 v ss. del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
ggmen’res partes procesoles

a) Represenfcn’re legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - o ensu
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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4.

e
ra

DISPONER que la porfe demondon’re .allegue’ 1os’ correspondientes portes de
comeo (1) para rec:hzarl ﬁ&%ebb@'d@ los~su1e’ros procesales, en el férmino de
los treinta {30} dias S|gu1eri’rés ala N i icagion de este auto (numerdl 4 del articulo

171 y 178 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacion de los sujetes procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince [15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se
procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrafivo vy,
eventualmente, se condenorc’: en cosios y perjuicios. N

CORRER TRASLADO. por el término de treinta (30) dIGS para echfos prewsfos en’
art. 172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de Io\ Con’rendoso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada pcro\que cliegue con la
contestacion todos los documentos y antecedentes odmlnlstrc‘rlvos que se.
encueniren en su poder. La inobservancia de estés deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargadodel. osun'ro (Art. 175inc. 1°y 3°

del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento Admlnlsiro’rlvo y de lo Contencioso
Admln[strohvo) \}#.

REQUERIR Q Ic: parte demandante, ollegue\g ]&,/d|llgenCIos certificado de la
fecha de consignacién de las cesonhos reconomdos segun resolucion No. 2557
del 22 de noviembre de 2017. : f( : :

s,
u

RECONOCER personeria al Dr YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como
apoderado principal y awla Dra\GAROL TATIANA QUIZA GALINDO como
apoderada sustituta deda par’re demandante dentro de los términos y para los
fines del poder conferidcx(fl. 14 y 15)

(m z. , : . , R

EXHORTAR desdeahord; a las porfes procesales dor .cumplimiento alo dlspues’ro

en el or’nculof78“‘numero\f71 4 del Cédigo General del Proceso.! -
¥ .

10. VENCIDOﬁeIX‘T%mo vuelvan Ias dlllgen0|os al despocho para decidir 1o

pertinenfe., " s :
NE o

.. .. . Nofifiquese y cimplase,

i

v CAROLINA NAVARRO CESPEDES
' Juez

v

t “Anticulo 78. Deberes de las Parles y sus Apadercrdos Son deberes de los pcnes Y SUS cpoderados

14:

de

R
Enviar a las demés partes del proceso después de nofificadas. cuando hubieren surninisrado una direccidn
coneo elecldnico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un gjemplar de los memoriales

presentados en el proceso. Se exceptla la peticidn de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar

el
ac

dia siguiente a la preseniacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
tuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicidn de una multa hasta por un salario minimo

legal mensual vigente (1 smimv] por cada infraccion.



