Consejo Superior
de ln Judicaturn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Veintidds {22) de Noviembre de Dos Mil Dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2013-00675-00

Observa el Despacho que mediante auto de fecha 8 de noyj‘en@ e\\ge 2018 se
21

corid traslado a las partes del dictamen pericial, emitido porel Inst UtozNacional

de Medicina Legal y Ciencias Forenses (fls.562-563}; términoe qu\\gnaé en silencio,

tal como se evidencia en constancia secretarial (fl. 562). S‘o que\se*}ordeno Citar

al Profesional Especializado Forense CARLOS ENRIQ@*QUIN@NE&MONTEALEGRE
quien rindio el dictamen en mencidn, para que 051510 Ql K‘conhnuaaon audiencia
de pruebas fijada para el dia 12 de diciembre d“*20‘18 Ias 8:30 a. m., librese el
oficio cormrespondiente, la carga de la prueba recu enslgk:podemda de la pc:rte
actora, quien deberd retirar el oficio y allegqr consiuncua dé radicacion del mismo;

como garantizar la comparecencia de la pento*en mencnon

NOTIFICAR esta providencia a Ios\poderodos de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de,! 10 L&) 1437 de'2011.

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez



Consejo Superior
de ln Judicaturn

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Noviembre veintidds (22) de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00269-00

La apoderada demandante, ha peticionado la acumulacién al proceso de
la referencia, con un proceso judicial que a la fecha cursa en el{uzgodo

e

Séptimo Administrativo de Neiva. RN

Sin embargo, de la revision del escrito de que trata. Io ocumulocnon
deprecada, da cuenta el Despacho que la parte m’reresﬁ“‘dwc ‘omitido dar
cabalidad a las exigencias estipuladas por los or’nculos l4§fy mgmen’res del
Cddigo General del Proceso, concretamente, omn‘e ommcr copia de la
demanda que cursa en el Juzgado Sephmo\Admlntsfraﬂvo de Neiva, ni
certificacion del estado actual en el que se* encuenfro (art. 150 CGP).
.“\\‘ W

Bajo dicho entendido se requiere a la m’reresedofporo que denftro de los diez
(10) dias siguientes allegue los documem‘os exigidos para dar asi una
solucion pronta a lo requerido. NG

)a

Nohftques}e/,s}' cumplase,

e
iy e

\YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
RN ¥ Juez
N




Consejo Superivr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Noviembre guince (15) de dos mil dieciocho (2018).

RAD: 41001-33-33-002- 2017 - 00357 - 00

[.- ASUNTO.
Procede el Despacho a resolver en relacion con la inosisfenéigbge la
apoderada de la parte demandante a la audiencia inicial’ celebrado el 17
de julio de 2018. A

Il.- ANTECEDENTES.

- El dia 17 del mes de julio del afio en curso (ﬂ ‘70 y 71) en la sala de
GUdIenCIGS de este Despacho judicial, se celebrglo ‘Gudiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cddigo de Procedmnen’ro Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. A N

/‘-.\ ,}\
En el frdmite de la misma se levom‘o" cons’roncxo en relacién con la
inasistencia de la apoderada de ]o por’re demandonfe

Seguln constancia secre’ronc??mb]e a fo]ro 111, la apoderada demandante

allegd excusa ]USTIfICGndO»SU Bt Rfencia a la diligencia ya aludida.

- ‘r‘

M1I.- CONSIDERACIONE{ K

S

A "
T

3.1.- El articulo; 1804%:1eIfCPACA se encargd de regular lo concerniente al
tramite y reglos‘cle Ic,audlencm inicial, sefdlando para ello en su numeral 3°
[o] conc{ernr}en’ra‘_ql aplazamiento de la diligencia, su inasistencia y excusas.

e, s
“Arhcufo IBO\A diencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencaon Segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se __su;qfcrc a las siguientes reglas:

S

...

3. Aplazamiento. La inasisiencia a esfa audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez {10) dias siguientes, por auto que
no tendra recursos. En ningin caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten deniro de fos tres (3) dias
siguientes a la realizacion de la qudiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.



i}'t

H
En este caso, el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3] dias siguientes a su presentacién'y que serd susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes...”

Mas adelante el numeral 4° de la misma disposicion reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacidn procesal.

.- Tal y como lo constata la secretaria del despdcho (fl. 111), la apoderada
del sefior ERMELINDA RUIZ GUERRERC, dentro del término prescrito por el
inciso 2° numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd fr‘n?moriql
excusdndose por su inasisfencia a la audiencia inicial. ‘ \\ \

" e
A ]
s

A S

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del CUCII se' presem‘o
excusa, podemos dar cuenta que la profesional del derecho sUstenta su
peticidon en el hecho de tener ésta asf como el Dr. YOBANYFALBERTO LOPEZ
QUINTERO apoderados de la parie demandon’rg\z,ﬁ progromcdcls con
antelacién (desde el mes de mayo) audiencias:en d|ferentes despachos
judiciales, concretamente en el Juzgado 4° @dmlms’rrdhvo de Neiva como
en el Juzgado 8° administrativo de Cucu’ro razones éstas que en su entender
justifican suficientemente su inasistencia.” w

Sin embargo, vy pese a lo olego&\gor la apoderada demandante,
considera el Despacho que. la jusﬁ'ﬁ"cccién presentada no puede
entenderse como un caso de” fuerzo 'mayor o caso fortuito tal y como lo
exige el art. 180 No. 3°, ’renlendo en: cuen’ro que desde el 21 de junio de 2018
(fl. 67 y 68), se habia fijado fechohparo audiencia inicial por parte de este
Despacho JUdlCIO| es__decw gue la parte actora era conocedora de la
audiencias en dlferen’res despc:c:hos judiciales. No obstante ello y pese @
poder solicitar gl cplczomlen’ro de las diligencias en cualquiera de las sedes
judiciales y ¢ [S§ su\vez p\ud|endo sustituir sus mandatos (como quiera que contaban
con poderes dessus’ntuaon fl. 1y 2) los litigantes omitieron cualquier acciéon al
respecio dejclndo a la deriva las mismas,
Nl

Conforme a-lo expuesto, y como quiera que la excusa presentada por la
’rogado corece de fundamento de fuerza moyor o caso fortuito!, la misma

serd rechozodo porio que se impone ala sancion establecida en el numeral
4° del articulo 180 del CPACA.

Ahora bien, como quiera que en el auto admiscrio de la demanda se reconocid
personeria adjetiva tanto al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como a la Dra.
CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, sin concretar quien funge como apoderado
principal y quien-como sustituto, es claro que la Dra. QUIZA GALINDQ ha venido
fungiendo como apoderada principal en las diligencias en la medida que ha sido

! En lo que respecta a la Fuerza Mayor y al Caso Fortuito el mdximeo drgano de la Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa ha sefialado sobre dichos concepto que “...Asl, se ha dicho que: fi} el caso foruito es un suceso
intermo, que por consiguiente ocure denlro del campo de acfividad del que causa el dafio; mientras que ia fuerza
mayor es Un acgecimiento externo ajeno a esa actividad; (i} hay caso fortuito cuando la causa del dafic es
desconocida; (ili) la esencio del caso fortuito estd en la imprevisibilidad, y la de la fuerza mayor en la iresistibilidad,
y fiv] el caso fortuito se relaciona con acontecimientos provenientes del hombre y la fuerza mayor a hechos
producidos por la nafuraleza. De manera mas reciente ha insistido la Sala en la distincidn entre fuerza mayor y
caso fortuito basado en el origen de la causa. De este modo, mieniras se demuestire por la parte actora que en el
ejercicio de una acfividad de las calificadas de riesgo o peligrosas, se le causd un dafio que proviene del efercicio
de aquellos, el caso fortuito no podrd exclulr o atenuar la responsabilidad de la persona piblica, ya que se parte
de que el evento ocurmido fiene un origen infemo al servicio, la actuacion o la obra publica. No ocurre lo mismo
cuando la causal eximente que se dlega es la fuerza mayor, cuyo origen es exfrafio, externo a la actividod de la
administracicn, el cual sf constifuye eximenfe de responsabilidad...” CONSEJO DE ESTADC. SECCION TERCERA.
SENTENCIA DEL 29 DE AGOSTO DE 2014, M.P.: RAMIRO PAZOS GUERRERQ EXP.: 17001233100020030131801 {38155}



quien se ha dirigido en todas las oportunidades dnte el Despacho, razén por la cudl
serd ésta la acreedora a la multa'de que trata la norma en alusion.

3.2.- De ofro lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesidn del recurso de apelacidn se sefiala
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacidn para el dia once
(11) de diciembre de 2018 a las 4:00 P.M., en la sala de audiencia asignada
a este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

Por lo expuesto el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER una mutta de 2 salarios minimos legales mensucles wgem‘es ala
Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, quien:se identifica con la ‘ceduld\ de
ciudadania No. 36.314.466 de Neiva y tarjeta profesional No. 157, 672 del C\Su«de la
J..y afavor de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
HUILA - CAQUETA. oo

J.
Yo e
4

SEGUNDO: En firme la presente providencia, remitir copia ou’fen’nccdo de la misma
y de los folios 36, 70, 71 y 111 del cuaderno prlnC|pcI a Io DIRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL HUILA = CAQUETA para lo de su
competencia.

“w'-,‘.
¥

Q)

TERCERO: Se fija fecha para llevar a cabe, c:udlenc:o de conciliacién de fallo
de que frata el art. 192 CPACA, el dquénce (1 1) ’de diciembre de 2018 a las
4:00 P.M., en la sala de audiencia cmgncdc a este Despacho judicial
ubicado en [a carrera 4 N° 12- 37 de Nelqu

Asi mismo se requiere a las’ quies poro que en el evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan . g\resenior/ propuestas con el fin de que sean
analizadas en los comt’re;s_mde congciliacién respec’rlvos

A\% *;~Notifiquese y Complase

L W
Y \::“a\w‘
3 :\\Lv}'r
x \;4;/ YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

JUEZ
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Consejo Superivr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Noviembre veintidas (22) de dos mit dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER SANCHEZ

DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
RADICACION: . 41001-33-33-002-2018-00405-00 m

1. ASUNTO o f\)

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda. ., \,:g *"
2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los Gr’nculos»lss y 156 del Cdodige de
Procedimiento  Administrative y de o, Con’renaoso Adminisirativo  es
competente este Despacho para conocer del E))g/esenie asunto.

3. SE CONSIDERA . Y

Que la demanda redne los requfs&’ros formc:les y legales para su admisién de
conformidad con el articulo, 162 y” 166 del Coédigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo §onten01050 Administrativo, en consecuencia, se
dispone ADMITIRLA.

‘_'_"-...“:__:

Por lo expuesto, el'Despaicho,

N il

g\ >’ RESUELVE:

N N

1. ADMITIR‘* o™ ~demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLEC!MIENTO DEL DERECHO presentada por FRANCISCO JAVIER
SANCHEZ\yen contra de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
"NACIQNAL

2. TRAMITAR [a demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179
y ss. del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la
demanda, a las siguientes partes procésciles:;

Q) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO MACIONAL o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este
Despacho. L S

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes
de correo (1) para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el
término de los tfreinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto
(numeral 4 del -arficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte @orreo
N
para la notificacién de los sujetos procesales dentro de los Trelnfq(BO),dld
siguientes al término concedido en el numeral anterior,-Ri_en Ios quince
{15) dias posteriores, se entenderd desistida la demgpdo quedora sin
efectos la actuacién y se procedero a sy fermmGCIonxde conformldad
con el articulo 178 inc. 1° del’ Cod|go de Proc:edlm|en’ro Admlnlsfrchvo y
de lo Contencioso Administrativo v, evenfuclmen‘re se condenard en
costas y perjuicios. \_;— :—jji .
PO

6. CORRER TRASLADO por el término dé ’rremfev(SO) dias para efectos
previstos en art. 172 Cédigo de Procédlmlenfo Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prevmlendo a\;llq entidad demandada para
que allegue con la con’res’raaon lOS: antecedentes administrativos del
acto acusado junto con ’rodos los d\ocumen’ros que se encuentren en su
poder. La inobservancia de Bitos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funaoncmo encargcdo del asunto. {Art. 175inc. 1°y 3° del
paragrafo 1° del Co@gogde Proced:mlen’ro Administrativo y de lo
Contencioso Ac‘iTlnlslggl&))

7. RECONOCER»personenG: “al Dr. ALVARO RUEDA CELIS como apoderado de
la parte demond@nfe deniro de los términos y para los fines del poder

conferidé: (fI\le7

8. EXHG)RTAMesde ahora, a las partes procesales dar ' cumplimiento a lo
dISpUGST%en el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.!

f\

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
per’nnenfe

Nofifiquese y cUmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

MAG

1 “Articulo 78. Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
L

14, Envtor a las demds partes del proceso después de nofificodas, cuando hubleren suministrado una direccidn
de coneo elecirénico o un medio equivalente para la transmisién de dalos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peficién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar
el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacién, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicion de una multa hasla por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraceion.
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dr la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Noviembre veintidés {22} de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: YOLANDA GARRIDO, MARTINIANO MONTANA y OTROS
DEMANDADO: NACION-MIN DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00383-00 RN

—- \
1. ASUNTO = \M
SR
N,

Se resuelve sobre la admision de |a presente demanda.

2. COMPETENCIA £

N
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 ge[ Codlgo de Procedimiento
Administrafive y de lo Contencioso Administrativo es compefem‘e este Despacho para
conocer del presente asunto. Ny

3. SE CONSIDERA N
4 ok
NN
Que la demanda reGne los requisitos formcles y- !egoles para su admision de conformidad
con el articulo 162 y 166 del Codigo de Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dlspone ADMITIRLA.,

Por lo expuesto, el Despacho, \::\% )

\g RESUELVE
) fr’

1. ADMITIR la demondo ordlnano con pretensiones de REPARACION DIRECTA presentada
por los sefiores Y(DI.ANDA C:I;ARRIDO VARGAS y MARTINIANO MONTANA RODRIGUEZ en
nombre propig 'y en: representocnon de los menorés'CHAKI CHANN MONTANA GARRIDO
v MARIA NATALIA MONTANA GARRIDO, el sefior YORYINO MONTANA BARRIDO en
nombre proplo y‘en represenfGCIon del menor YHOINER STEVEN MONTANA FRANCO, asi
COmMOy#I0s, senores TATIANA MONTEALEGRE FLOREZ, MARLENY VARGAS, LUCRECIA
MONTANA RODRIGUEZ ISAAC MONTANA RODRIGUEZ LUZ MIRIAM MONTANA
RODRIGUEZ NOHEMY MONTANA RODRIGUEZ, MARIA LILIANA GARRIDO VARGAS,
LUCELIDA® GARRIDO VARGAS, NUBIA GARRIDO VARGAS, ALEJANDRO GARRIDO VARGAS,
‘MARIO" GARRIDO VARGAS, JOSE HECTOR GARRIDO VARGAS, MARLENY GARRIDO
VARGAS ALICIA MONTANA DE CAMPOS, ERIKA ESPERANZIA RUIZ MONTANA, JOSE
GIRALDO MONTANA, MARIA INES RUIZ MONTANA, MARTHA PATRICIA RUIZ MONTANA,
ANAYIBE RUIZ MONTANA, HEMBER ARMANDO RUIZ MONTANA, ANA YIBE CRUZ
MONTANA, LUIS EDUARDO CRUZ MONTARNA, JORGE ISAAC MONTANA VARGAS, FABIO
NELSON MONTANA VARGAS, YINA TATIANA MONTANA VARGAS, ANDREA PAOLA
MONTANA VARGAS, ISAAC MONTANA VARGAS, YESSICA JOHANA MONTANA VARGAS,
YULY KATERIN MONTANA VARGAS, OSCAR DAVID MONTANA VARGAS, RUBY ESPERANZA
UCHIMA MONTANA, MARLIO UCHIMA MONTARNA, ROBINSON UCHIMA MONTANA,
EDISON UCHIMA MONTANA, LUZ MERY DELGADO GARRIDO, MARIA DORYS DELGADO
VARGAS, DAVID MONTANA, DIEGO FERNANDO CAMPOS MONTANA, LUISA FERNANDA
CAMPOS MONTANA, DIANA MARCELA CAMPOS MONTANA, JOSE LUIS CAMPOS
MONTANA, REINALDO CAMPOS MONTANA, HEIDY VANESSA FRANCO GARRIDO, SHIRLEY
CATALINA GARCIA GARRIDO, YESNIA ALEIDA CARRILLO y GARRIDO, en nombre propio
en confra de la NACION —~ MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL,

2. Enlo que concierne alasefora IRMA RUIZ MONTANA se INADMITE la demanda teniendo
en cuenta que la misma omite hacer la respectiva presentacién personal del poder [fl.
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24y 25) conforme lo dispone el articulo 74 del C.G.P. En tal virtud se concede un término
de diez {10) dias. para que subscme eI defecTo presentado.

3. TRAMITAR ia demanda por eI procedlmienfo previsto enlos articulos 179 v ss. del Codlgo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciose Administrativo.

4. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado por
el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir nofificaciones. e

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despocho@

PR
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. 7 NS
s S ;.0'

5. DISPONER que la parte demandante allegue los correspond:en?é?por’res de comeo {1
para realizar la notificacion de los:sujetos procesales, en el\’rermlno de los treinta (30)
dias siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del cxrhculo”{] 71y 178 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrohvo) -

6. PREVENIR a la parte demandante, que de no’ﬁfé‘rr}mr éh porie de comeo para la
nofificacién de ios sujetos procesales dentro glg lo3+ relntc +(30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los:quifice (@IS) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efecios ladactuacién y se procederd a su
terminacién, de conformidad con el arﬂculo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admmlstro’rlvo y. eventualmente, se condenard en
costas y perjuicios.

7. CORRER TRASLADO por el 1ermrno de \;?elm‘o (30) dias pora efectos previstos en art. 172
Coédigo de Procedimiento Admmlsirahvo y de lo Confencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacion todos los
documentos que seft?ncue‘l‘ﬁ"rreﬁ en su poder. La inobservancia de estos deberes
constituye falta dlsc1plln0r@ gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1°y 3° dei--<r.ac:lrc:lgrcfoy]° del Cdédigo de Procedimiento Admlmstrohvo y de lo
Contencioso /i:dmlnts’rrohvo)

8. RECONOCER‘pg}sonerlo al Dr. JESUS LOPEZ FERNANDEZ como apoderado principal y a
la DruleLIANA BOTELLO FALLA como apoderada sustituta de los demandantes dentro
de 155 ’rermmos y para los fines de los poderes coriferidos {fl. 1 a 27).

5 -= "\
9. JEXHORTARvdesde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a io dispuesto.en el
cr’ncuio 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.!

‘\-,__,..

10. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

Nofifiquese y cUmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

! “Arliculo 78. Deberes de los Parfes y sus Apoderados. Son deberes de ias partes y sus apodercdos:
L)

14. Enviar a las demas parles del proceso después de nofificadas. cuando hubleren suministrado una direccion
de comeo electonico o un medio equivalente para la fransmision de datos, un ejemplar de los memoriates
presentados en el procese. Se exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta Ia validez de la
actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicidn de una mulia hasia por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv] por cada infraccion.
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Consejo Superior
de ta Judicatira

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Noviembre veintidds (22) de dos mil dieciocho {2018).

RAD: 41001-33-33-002- 2018 - 00010 - 00

l.- ASUNTO.

®
v o g oo W
Procede el Despacho a resolver en relaciéon con la inasistencia._de la
apoderada de la parte demandante a la audiencia inicial ¢

g}eﬁrgdo el 17

N e

de julio de 2018.

ll.- ANTECEDENTES. N

PN
.- H dia 17 del mes de julio del afio en cuiso (fl;749.y’70) en la sala de
audiencias de este Despacho judicial, se c{el;e\;l:")‘r}ig)lo qudiencia inicial de que
trata el articulo 180 del Cédigo de Proc«e\dim{;e\zn’rb’ Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo. A Y

En el tramite de la misma se levan{é:-constancia - en relacién con la
inasistencia de la apoderada dé.a parte demandante.

Segun constancia secre’rfcriéi{iiisible,o folio 118, la apoderada demandante
allegd excusa justificando.su irg;cxsis’rencio a la diligencia ya aludida.
#I;._\—%.%A -

lIl.- CONSIDERACIONES

Su_te

e

3.1.- El articylo ISO%eI;CPACA, se encorgé de regular lo concerniente al

s . " W . e ae . ~
trmite y reglgss‘de,l_a,oudlencm inicial, sefalando para ello en su numeral 3°

lo conqern‘zien’r'a al aplazamiento de la diligencia, su inasistencia Y eXCcusas.
“Articulo:180:Aydiencia inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencidnrsegin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que-se sujetara a las siguientes reglas:

I...

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la qudiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de Jos diez (10} dias siguientes, por auto que
no fendrd recursos. En ninglin caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podra admitir aquelias justificaciones que se presenten deniro de fos tres (3] dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuifo y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.



En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard denfro de
los tres (3] dfas siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicién,
Stfa acepta, adoptard las medidas perfinentes...”

Mas adelante el numeral 4° de la misma disposicién reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacién procesal. '

.- Tal'y como lo constata la secretaria del despacho (fl. 118), la apoderada
del sefior MIGUEL DAVID VARGAS BASTO, dentro del término prescrito por el
inciso 2° numeral 3° del arficulo 180 del CPACA, presentd mefmorial
excusandose por su inasistencia a la audiencia inicial.

-t

: )
.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del E:“fj.g{ sepresenta
excusa, podemos dar cuenta que la profesional del dg@ghb:;§d%tenta sU
peficidon en el hecho de tener ésta asi como el Dr. YOBANY-ALBERTO LOPEZ
QUINTERO apoderados de la parte demcndcni‘g)}-\progromcdos con
antelacion (desde el mes de mayo) oudiencio's__agnmz?d‘ifgrenfes despachos
judiciales, concretamente en el Juzgado 4° admihistrativo de Neiva como
en el Juzgado 8° administrativo de Clcuta, razoﬁgs;g§tbs que en su entender

-5

justifican suficientemente su inosisfenciq_.:’\\\\.v
*";.< s N }J

Sin embargo, y pese a lo alegado~por 1d apoderada demandante,
considera el Despacho que. Ia jusiif{gccién presentada no puede
enfenderse como un caso de flgrza mayor o caso fortuito tal y como lo
exige el art. 180 No. 3°, teniendo en‘euénta que desde el 21 de junio de 2018
(fl. 66 y 67}, se habia fijado fé‘g;h‘o,pfbro audiencia inicial por parte de éste
Despacho judicial, es deer, ‘F;{L_Jeylc parte actora era conocedora de la
particular situacion. qug=setle presentaba en relacién con el cruce de
audiencias en difér’énf.es%gespochos judiciales. No obstante ello y pese a
poder solicitar €l aplazamiento de las diligencias en cualquiera de ias sedes
judiciales y qisoi;\/\ezm{:‘;bdiendo sustituir sus mandatos {como quiera que contaban
con pq‘ae‘r:?‘s:dé‘}:susﬁtueign fl. Ty 2) los litigantes omitieron cudlquier accién al
respe,c-{o d}e'ond'go a la deriva las mismas.

r

e .
Cqﬁfo'r'nhe g-lo expuesto, y como quiera que la excusa presentada por la
fogada Garece de fundamento de fuerza mayor o caso fortuito!, la misma

serdréchazada, porlo que se impone a la sancién establecida en el numerdl
4° del articulo 180 del CPACA.

Ahora bien, como quiera que en el auto admisorio de la demanda se
reconocid personeria adjetiva tanto al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como a la Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, sin concretar
quien funge como apoderado principal y quien como sustituto, es claro que
la Dra. QUIZA GALINDO ha venido fungiehdo como apoderada principal en
las diligencias en la medida que ha sido quien se ha dirigido en todas Ias

1 En lo que respecta a la Fuerza Mayor y al Caso Fortuito el maximo érgano de Ia Jurisdiccion Contenciosa
Administrativa ha sefialado sobre dichos concepto que “...Asi, se ha dicho que: [i] el caso fortuito es un suceso
interno, que por consiguiente ocurre dentro del campo de actividad del que causa el dafio: mientras que lo fuerza
mayor es un acaecimiento extemo ajeno o esa actividad; fiil hay caso fortuito cuando fa causa del dafio es
desconocida; fii} o esencia del caso fortuito estd en la imprevisibilidad, y la de la fuerza mayor en la iesistibilidad,
y fiv] el caso fortuito se refaciona con acontecimientos provenientes del hombre y Ia fuerza mayor a hechos
producidos por la naturaleza. De manerg mds reclente ha insistido la Sala en la distincién entre fuerza mayor y
caso fortuito basada en el origen de la causa. De este modo, mientras se demuestre porla parte actora que en el
efercicio de una actividad de las calificadas de riesgo o peligrosas, se le causd un dafio que proviene del ejercicio
de aquetlas, el caso forfuito no podré excluir o atenuar la responsabilidad de la persona poblica, ya que se parte
de que el evento ocurido liene un origen infemo al servicio, lo octuacién o la obra pdblica. No ocurre fo mismo
cuando fa causal eximente que se alega es Ia fuerza mayor, cuyo origen es extrafio, exferno a la actividad de la
administracion, el cuadl si conslituye eximente de responsabilidad...” CONSEJIO DE ESTADO. SECCION TERCERA.
SENTENCIA DEL 29 DE AGOSTO DE 2016. M.P.: RAMIRO PAZOS GUERRERO EXP.: 17001233100020030131801 (38155)



oportunidades ante el Despocho rozon poria cual serd ésta la acreedora a
la multa de que trata lari nermc: ’en‘alumon

3.2.- De ofro lado vy Tenlendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por.la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesién del recurso de apelacion se sefiala
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia once
(11) de diciembre de 2018 a las 4:00 P.M., en la sala de audiencia asignada
a este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

En mérito de Io expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER una multa de 2 salarios minimos legales mensudies wgenT;c: la
Dra. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, quien se identifica con Eloty cedulcl de
ciudadania No. 36.314.466 de Neiva y tarjeta profesional No. 157 672 del C S. dela
J.,y afavor de la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL
HUILA — CAQUETA. T )
.‘: x“‘y
SEGUNDO: En firme la presente providencia, remitir COpICI eu’ren’necdo de [a misma
y de Jos folios 37, 70, 71 y 111 del cuaderno prlnC|pcI ala, DlRECCION EJECUTIVA
SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL HUILA- - CAQUETA para lo de su
competencia. S e
p /&\Q\, < ‘-.jj* N

TERCERO Se fija fecha para llevar a coB’o oud|enc10 de conciliacién de falio
de que trata el art. 192 CPACA, el dia once (1’1) de diciembre de 2018 a las
4:00 P.M., en la sdla de audiencia asignada a este Despacho judicial

ubicado en la carrera 4 N° 12- 37 de Neiva.

s .

Asi mismo se requiere a |as por’res para que en el evento de existir &nimo
conciliatorio, se sirvan® presen’ror propuestas con el fin de que sean
andalizadas en los comﬁes‘deconcmoc:lon respectivos.

"-.

Nofifiquese y Cumplase

'YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
e JUEZ
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Neiva, Noviembre veinfidés (22) de dos mil dieciocho (2018).
410013333002 2016-00218 00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 89, y en aras de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el articulo 180 de la ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora pard larealizacion de la ouchenc%mlcrcl
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admmts’rr@hm@él del
Circuito Judicial de Neiva; } l

N

RESUELVE: >~
1. FIJAR como fecha para la realizacién de la AudlenCIc In|C|ol en el proceso
ordinario de Nulidad vy Resfc:bleqmlenfc\{ de;l Derecho de EVA CACHAYA
ROA contra la Unidad AdmrnlsircTIVO\Especml JUNTA CENTRAL DE
CONTADORES, el dia miércoles tres- -(3) de abr\ll dé‘2019 a las siete y treinta
(7:30) a.m., en las instalaciones donde opero esfe despacho.
“\\

2. NOTIFICAR esta prowdencho\los opoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en el or’nculo 2p] de \Iq/Ley 1437 de 2011.
3. RECONOCER persone\%:\cdjeﬂvc “a la Dra. LEIDY MARITZA PARRA TOVAR
como apoderadar dé‘?&“\enj@ad demandada dentro de los términos y para
los fines del po{derﬁconfendo (ﬂ\” 613)

---------

[

Nofifiquese y cUmplase,

Rty YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez
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Corsejo Superior
kfe_!a%u’dicﬁm"

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Noviembre veintidés (22) de dos mil dieciocho (20]{5):\\%

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO” -3
DEMANDANTE: GERMAN ADAN CHARRY LLANOS SN
DEMANDADO: MUNICIPIO DE NEIVA mao A
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00292-00 \W ¥
~
Py RN K’ ’
1.- ASUNTO. el BN
—~ -"::,'1‘:..!3: ‘-.}':J

Es del caso resolver el recurso de Gpelqg@ ipﬁgoao por la Sociedad
Representaciones AVILA SALDANA Y COMRANIA™ AVIACOR LTDA (Litis
consorte facultativo), en contra del auto i‘ég_:ﬁ‘o 18 de octubre de 2018 (fl.
164 a 166 cuad. medidas cautelarés), por fiedio del cual se negd una

"

solicitud de medida cautelar. s,

2.- CONSIDERACIONES PREVlAsf/\ }
e N

f-
N d

El articulo 236 del CPACA\seﬁqa: ;»
S

“Articulo 236. Recursos: EI"alifoque decrete una medida cautelar serd susceptible del
recurso de apelacion o del de_siplica, segin el caso. Los recursos se concederdn en el

efecto devolutivoy debg\rc‘j\r.;j;;er resueltos en un término maximo de veinte (20) dias.

o
E

U A ] . e .
Los decisiones relaciongdas con el levantamiento, la modificacién o revocatoria de os
medidas cautelares o Serdén susceptibles de recurso alguno. *
-‘! ;:.l

Colmo:_-ﬁﬂj,e‘d'e' observarse de la norma transcrita conira el auto que
"décrefé?f Uha medida cautelar solo procede el recurso de Apelacién. La
anterior_situacién conlleva que cuando se resuelva negar la medida
cautelar debamos remitimos a las estipulaciones del articulo 242 ibidem que
sefala claramente que el recurso de reposicion es procedente conira los

autos no susceptibles de apelacién.

Teniendo en cuenta las anteriores precisiones, resulia evidente que el
recurso de apelacién interpuesto es improcedente. Sin embargo, en aras de
garantizar et derecho al acceso efectivo de la administracion de justicia, el
despacho interpretard el recurso de apelacion incoado y lo tramitar& como
recurso de reposicién’,

1 “Articulo 318. Procedencia v oportunidades. Salve norma en conftrario, el recurso de reposicion procede conira
los autos que dicte el juez, conira los del magistrado sustanciador no susceptibles de sUplica y conira los de la Sala
de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial medicnte un recurso improcedente, el juez
deberd framitar la impugnacion per ias reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
interpuesto oportunamente.”



3.- DEL RECURSO.

. uqn“a Nl et
Afirma el abogado recurrenfe que [a resolumon No. 112 de 2014 a la fecha
no ha perdido su fuerza de ejecutoria, teniendo en cuenta para ello que a
la fechay desde su expedicion tan solo han franscurrido 2 afios y no los cinco
de que trata el articulo 21 de la ley 1437 de 2011,

Sostiene el profesional del derecho que “no estd demostrado dentro del
proceso que el sefor GERMAN ADAN CHARRY haya legalizado dicha obra
ni que se hubiera hecho reconocimiento alguno por cuanto lo demostramos
en nuesfra condicidon de Litis consorte no hay acto administrativo o
reconocimiento de las obras y no podia existir, por cuanto ef trdmite para su
expedicidon es el mismo previsto para la expedicién de una licencia
urbanistica taly como lo establece ef decreto nacional 1077 de 2015, tramite

administrativo que nunca se surtié...”
4.- TRASLADO DELRECURSO.  ~*' .‘ £

.ﬁ-‘\
",

Segun constancia secretarial de la fecha (fl. 176 Cuad. eQ&& caufelores)

se corid traslado a los demds sujetos procesales, conforme a las

prescripciones del inciso 2° del arficulo 233 de CE’\ACA Den’rro de la

oportunidad correspondiente el apoderado de lo\“ pan‘e demandante

descorrié el respectivo traslado (fl. 174 y 175 Cuod vmedldo cautelares),
\x,,

4.1.- PARTE DEMANDANTE. ‘h \\*}7

....

redne los requisitos para su 9rocedenc1c: como quiera que la parte
interesada errd al determinar IO“tETU[OrIde del derecho de dominio sobre el
piso 4 del edificio “La Sexta”, Slmllormenfe considera que se omitid sustentar
la presunta afectaciéon en Id‘%ejecuaon de las resoluciones atacadas como
quiera que en su concepto exm’re una clara escisidén entre los patrimonios de
las personas afectadds: MB@:Jo?»dlcho entendido solicita del despacho la
negacion del recurso Jr??pefrodo
{\ \'“ v e
5.- CONSIDERACIONES a
”m\ \..::;«”
Teniendo™en “cuenta las manifestaciones presentadas por la parte
o]
recurrénte; cenmdero el despacho desde ya que la providencia bajo estudio
debe sea conﬂrmodo
’-\ n
Seq de! caso recordar a los sujetos procesales que como es conocido ya por
estos, el Despacho mediante providencia del 7 de abril de 2017 {fl. 140 a 142
Cuad. medida cautelares), ordend la suspensidn provisional de los efectos
juridicos de las actos administrativos demandados e identificados como las
resoluciones No. 112 de 2014, No. 002 de 2015 y No. 006 de 2014 expedidas
por el Municipio de Neiva en cabeza de la Inspeccidn Primera de Control
Urbano y la Direccién Administrativa de Justicia Municipal. La mentada
providencia fue notificada por estado No. 027 del 24 de abril de 2017
quedando debidamente ejecutoriada segun constancia secretarial del 28
de abril de esa misma anualidad (fl. 145 y147 Cuad. medida cautelares).
Quiere con ello significar el despacho que pese a la trascendencia de la
decisién judicial adoptada en su momento, todos los sujetos procesales
adoptaron una posicién pasiva evidenciando su conformidad frente a la
misma.



Pese a la permanencia de la situacion juridica existente en el caso de
marras, el tercero Vinculads é6ma’ sUjeto_pasivo del presente medio de
confrol ha reclamado el decreto de medidas cautelares consistentes en la
‘orden de no vender el inmueble ubicado en la carrera 6 No. 6-13"
apartamento 401, fundamentando su peticién en los perjuicios que se
puedan ocasionar a terceros indeterminados por la eventual fransaccion
econdmica, pese a la existencia de la orden de demolicion que pesa sobre
el inmueble.

El Despacho conforme a lo resuelto en auto del 18 de octubre de 2018 {fl.
164 a 166 Cuad. medida cautelares) negd la medida deprecada Teni\c?ndo
en cuenta que la administracién municipal por medio de la lnsp\é‘ccién
. gy . . 1 )
Primera de Policia con funciones de Delegacién de Confrol QEQQQOQn auto
del 9 de marzo de 2017 resolvié abstenerse de cumplir conda parte™fércera

de la resolucion No:. 112 de 2014 punio éste concernieg’re d:lg\ demolicién
del piso 4 del predio ubicado en la carrera 6 No. é-13. Gom.g:mrfe’fﬁmen’re la

Inspeccion en el auto de marras indicé: A

“...Con lo antes sefalado y considerando que el informe-de _visitg fécnico practicado por
el D.A.P.M., el dia 13 de octubre de 2016, es prueba idéned’que hace que este despacho
se abstenga de dar cumplimiento a la parte TERCERA;:qégI_c reéEg_Iucién No. 112 en comento;
porque estamos frente a la Pérdida de Fuerza Ejégdfd!jgfc;'ué cita el Arficulo 66 C.C.A. ,
modificado por ef Decreto 2304 de 1989, en suarticujo 9:-en razén a que los hechos que
fundamentaron ta queja y expedicién def fallo, con Ic?‘ngsé!ucio’n citada, desaparecieron y
pierde obligatoriedad, al no ser procedente su demolicién...”

Taly como podemos apreciar lof{decisién de pérdida de fuerza de ejecutoria
del acto administrativo hoy;.qcué\agg,«fno es una resolucién propia de éste
despacho judicial sino de lavautoridad administrativa que la adoptd en su
momento que tal y comoas I§ cldrifica en aparte considerativo “los hectios
que fundamenfctrog—IG?QUe?%yigxpedicién del fallo con la resolucién citada,
desaparecieron )’/“5..“p_ierde obligatoriedad, al no ser procedente su
demolicién...” L b
e h% g :
Teniendo e‘n::;-“c_u‘e@_ta‘ las anteriores precisiones es pertinente clarificar al
_ recurremé;guéégna cosa es la decision de pérdida de fuerza de ejecutoria
de la _r__e.SO\IlNiJCié_‘Q'NO. 112 de 2014 y otra muy distinta Ia providencia que dictd
la sUspensidn provisional del mismo. A titulo ilustrativo el articulo 91 de la ley
1437, de 2011 al prescribir los casos de pérdida de fuerza de ejecutoria del
actoadrinistrativo ademds de hacer referencia al simple paso del tiempo
(numeral 3°) adiciond entre ofras a cuando desaparezcan los fundamentos

de hecho o de derecho de que se valiera.

Ahora bien, las siguientes argumentaciones expuestas por la parte
interesada hacen referencia a la ilegalidad de las obras ejecutadas por [a
parte demandante y la ausencia de reconocimiento legal de las mismas,
apartdndose del tema objeto del recurso, es decir, de las argumentaciones
referentes a la prohibicion de enajenacién del inmueble, las cuales como se
indicaran en el auto que precede carecen de soporie legal y factico que
permitan acceder a la solicitud de medida cautelar.

2 “Ariculo 91. Pérdida de ejecutoriedad del acto administrativo. ... Perderan obligateriedad vy, por lo fanto, no
podran ser ejecutados en los siguientes casos:

1. Cuando sean suspendidos provisionalmente sus efecios por la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo.

2. Cuando desaparezcan sus fundamentos de hecho o de derecho.

3. Cuando al cabo de cinco {5) afios de estar en fime, la auloridad no ha redlizado los actos que le comespondan
para ejecutarlos,

4. Cuando se cumpla la condicion resolutoria ¢ que se encuentre somelido el acto.

5. Cuando pierdan vigencia. "



————— e

Las anteriores son razonés' siificientes, que permiten a éste despacho
mantener en firme su decisidn de negar la medida cautelar deprecada.

Por lo expuesto el Despacho,
. RESUELVE

PRIMERO.- DECLARAR improcedente el recurso apelacién conforme a lo
expuesto en la parte considerativa de ésta providencia.

SEGUNDO.- NO REPONER el auto de fecha 18 de octubre de 2018.
TERCERO.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para

decidir lo pertinente. @
"u.’" w1
B AT

Notifiquese y COmplase,
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YENNY MARITZA SANCHEZMURCIA.
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Noviembre veintidds (22) de dos mil dieciocho (2018).

41001 33 33 002 2018 00384 00

W
N

Teniendo en cuenta que medu:m’re memorial visible a folio 310 eI Dr HECTOR

FABIO MURIEL VARELA Curador Ad — Litem de la senorGRCECILIA ROJAS DE
W

CARDOZIO —demandada-, informa su imposibilidad de 05|shr &la audiencia

LN
de que trata el articulo 192 inciso 4° del CPACA, progrc:modq para el 11 de

‘x\,.“\‘.r"

diciembre de 2018, se ordena el aplazamienisde 1a: mlsmo Y s& reprograma
N

fiiGndose como nueva fecha el 15 de febrero %_e:ZO]? a las 7:30 am en la
sala de audiencia asignada.a este Despacho ]UdICICll ubicado en la carrera

4 N° 12-37 de Neiva. R

¥

iat‘l

J JUEZ
\i\::\ .,
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JUZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
\

Neiva, veintidds (22).de noviembre de dos mil dieciocho (w20"l’8)

(4

REF: 41-001-33-33-002-2018-00392-00 ‘x;\

r‘

1:»

1. ASUNTO . -,

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. \\\ “’-\

2. COMPETENCIA S LN
N " -
t\ \

Conforme a lo dlspues’ro en los articulos 155 yx156~.del Cédigo de Procedimiento

Admlnlsfroﬂvo yde. Io Contencioso Admmls’rro’nvo es ‘competente este Despacho
pgro conocer del presen’re osun’ro Q‘% e e

N \ \
4 oy ~
3. SEQC\ZQNSIDERA > \ ‘Rama Judicial

r

“x

Al es’rudior los reqursﬁos f'orrmale‘”l xlgado% para s]@C@dmmon'};de Ic: ﬁresen’re}
demonda es’robleqdos el? eLCedlge “de-Procedimiente-Administrative-y-de-los
Con’rencxoso Admmlsiro’nvo este Despocho obser

\,_ﬂf« Repuonca 0 C:olombia

R

—CON
-JARLINSON. HURTADO SALAS

-L.A CONSTRUCTORES SAS

-M, LgNGEN\!ERONS CONSTRUCTORES SAS
—COKNSORC[(D INTERVENTORIA ESTADIO 2014
-DICONDISENOS Y CONSTRUCCIONES INGENIERIA SAS
-DIEGO FERNANDO JAIME ESCOBAR

-PEDRO JOSE SERRANO CARASQUILLA

Teniendo en cuenta lo expuesto por Ia Sala Plena de la Seccidén Tercera del
Consejo de Estado dentro del fallo de unificacién jurisprudenciall, en relacién con
la capacidad con la cual cuentan los consorcios y las uniones temporales para
comparecer como parte en los procesos judiciales a través del representante de
la respectiva agrupacién empresarial; sin que resulte imperativa la vinculacion
de todas y cada una de las personas naturales o juridicas que conforman esta

! Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, sala Plena, Sentencia de 25 de
septiembre de 2013, exp. 19933, actor: Consorcio Glonmarex.



]

:
clase de agrupacién, al respechvo proceso judicial, para efectos de integrar el
litisconsorcio necesario.

Se debe precisar si en el caso bajo estudio, ademds de los referidos consorcios,
se tendrd como demandados a cada uno de los integrantes, individualmente
considerados. En caso afirmativo, esto debe quedar debidamente consignado
en el respectivo poder.

Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd a
INADMITIR [a demanda y cohceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte actora,
para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el expediente al

Despacho, para resolver o pertinente. P
{ §€ N
Por lo expuesto, el Despacho, R\ \\
. ) )‘ ’O?::x ,f/}
RESUELVE . - AU
“‘ \x::m )

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pre’renmones de Reporcaon Directa
presentada por CARLOS GUARACA GOMEZ" Y oiros‘*';s:onfro la NACION -
DEPARTAMENTO NACIONAL DE PLANEACION.y otros. 3

2 CONCEDER un “término de diez (10} dlos al actor, para que subsane el

J defecid presen’rq\do S0 pena. de \rechazo (art. 170 Coédigo de

: Procedlmlen’ro“*Admmlsfrohvo»yrde Io,kConfenaoso Adminisirativo).

h \ £ .'-mﬁ-"!_/f-’-w’:( -t &\* iy
// \“?i Tw el sy i \\ (,N \\ &-1__“" " - . 'fﬁ . - ~
3. VENCIDO €l ’rermlno‘vu elvanslast dlllgen,_n T3te] | d_es RAcChD par de_c dirjlo}
2 perfinente. ? e
\ ﬂ-\@*ﬁ“ﬁs?@h@a de Colombia

Nohflquese y cOmplase,

N YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
s Juez

CNC



Coisefo Superior
© e de Judicatara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva - Huilg, veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho (201 8)

MEDIO DE CONTROL:  REPETICION A AN
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE AIPE \‘}
DEMANDADO: JORGE LUIS GARCIA LARA , y
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00121-00 -
— ) \%;f
Ty

sel pone en conoc‘l{men’ro de la entidad demcmdcxm‘e MUNICIPIO DE AIPE el

/ ,oficio rendldo por la- -empresa de correos:SURENVlOS del 14 de los corrientes
A O,

7 (fi 34) en el que se |nform<a I que,al en’rreg@ rlo Citacién para efectos de

// nohﬂcoaon_-personol del «Qcaonodo tue devuel’rc bajo ]Cjﬁ cousal 0,

|\ Destinatario se fras;k:;d @J@ SUPCrior de la umcdum

H\ / -
Asf los COsass, chspone ;al Despacho«req,ueruj@l@ pGrfe}_demondon’re para
__=-que en el término de :r/res (Q) dICIS suministre una direccién en la que se pueda
S riir la OTIfICGISZ)} _personql del sefior JORGE LUIS GARCIA LARA,

eede—co,n/ cedulo d\é cwdodcmo No. 12 135.479 de Nelvo O en su

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC



“Consejo Superior
* de la Yudicaryra:

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidos (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018} .

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ...
DEMANDANTE: GINNA PAOLA RIVERA BECERRA { AN
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUT VAY
- | DE ADMINISTRACION JUDICIAL . \J
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00311 Tl x
.1 -00 Ve "
. . ‘%u?:}m?w K
1. ASUNTO. - {:\ 7

Obedece lo resuelto por el supetior y se ordena, remmr Cll JUZQC]dO gue sigue

en turno. B :
R

N
\\ ‘?x. XJ y
Mediante auto de fecha 13 de sephembre de 20181, la titular del despacho
declaré la existencia de la causal de |mped1menfo consagrada en el
articulo 141, numeral 1 del Codlgo General del Proceso, y ordend remitir €l
expediente al Tribunal Admm@‘rrohvo del Huilla, conforme lo establece en el
arficulo 131, numerdal 2, de la Ley ‘1437 de 2011, al considerar que la misma
e

le asiste a todos los Jueces odmlnls‘rro’nvos del distrito judicial.

\\
En decision del.é de nowembre de 20182 el Tribunal Administrativo del Huila,
‘Magistrado tlose Mlller"” Lugo Barrero, ordend devolver el expediente al
juzgado de‘»“ongen parad que confinie él trdmite del impedimento,
consultando sitedos los jueces se hallan en las mismas circunstancias y si
sobre todos perms‘re el impedimento aludidos.

=2

3. ECONSIDERACIONES

""-..,...w*

2. ANTECEDENTES. -

"’ Teniendo en cuenta lo expuesto, es necesario advertir que en el caso de la

suscrita servidora judicial, me asiste un interés directo en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho por mi
intferpuesta contra la Nacidén - Rama Judicial - DEAJ,. con similares
pretensiones a las elevadas por la demandante, lo cual se enmarca dentro
de la causal consagrada en el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General
del Proceso. :

En ese orden, y atendiendo lo ordenado por el ad quem, resulta procedente
remitir el expediente de ia referencia al despacho que sigue en turno, es
decir. al Juzgado Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de

1 Folio 115.

2 Folio 4 ¢. impedimento. ’

3 n dicha decision se tuvo en cuenta lo decidido en Sala Plena del Tribunal Administrativo del Huila, del 09 de
octubre de 2018,



plano si considera o no fundado el impedimento vy, de aceptarlo, asuma el
conocimiento del asunto, de€oiiformidad con el framite establecido en el
arficulo 131 del CPACA numeral 1.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

‘PRIMERO: DECLARAR que me encueniro impedida para conocer de la

presente demanda, conforme a lo previsto en el numeral 1 del arficulo 141
del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR &l presente proceso al Juzgado Tercero Administrafivo de
Neiva para los fines pertinentes.

TN
Notifiquese y CUmplase, Y \\:§}
P \\‘:: -
Ko, ’
. ‘K'“"*::"hw,-
N _ r %é}r%f{m}y
. YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA % .
1}"
. Juez .
A
A
e L Ry
;‘{M‘% h :;f
‘CNC ' \%:;ff'\
G
Y

'4;::;\_
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7
A
‘1.‘\::\



‘Consejo Superior
de Ia’ﬂudic{zﬂm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO P
DEMANDANTE: CLARIBEL VARGAS POLANIA /{’ N
DEMANDAPO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION XN "E
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00317-00 : SN
1. ASUNTO. | T
% ~ v

Obedece lo resuelio por el superior y se ordena remitir ol JUZgCIdO que sigue
en turno. : S

2. ANTECEDENTES. ‘ AL

Mediante auto de fecha 20 de sepﬂembre de 20181 la titular del despocho
declard la existencia de la causal de\lmped[men’ro consagrada en €l
articulo 141, numeral 1 del Codigo Genercl del Proceso, y ordend remitir €l
expediente al Tribunal Administrativo del HUI||C1 conforme lo establece en el
articulo 131, numeral 2, de Ig.Ley 1437 de 2011, al considerar que [a misma
le asiste a tfodos los jueces odmmls’rrohvos del distrito judicial.

‘i

;.

En decision del 7 de nowembre de 20182 el Tribunal Administrativo del Huila,
Magistrado Gerardo: Ivcm Mufoz Hermida, ordeno devolver el expediente d
juzgado de origen- pGITO qgue confinle el ifrdmite del impedimento,
consu[’randoﬂ?& todos los jueces se hallan en las mismas circunstancias vy si
sobre ’rodos per51s’re el impedimento aludidod.

‘q_?f

3. CpNSIDERACIONES.

K3
t o

Temendo ‘en cuenta lo expuesto, es necesario advertir que en el caso de la
suscita- serwdorc: judicial, me asiste un inferés directo en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
framita demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho por mi
interpuesta contra la Nacién - Rama Judicial - DEAJ, con similares
pretensiones a las elevadas por la demandante, 1o cual se enmarca dentro
de la causal consagrada en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo General
del Proceso.

En ese orden, y atendiendo lo ordenado por el ad quem, resulta procedente
remitir el expediente de la referencia al despacho gue sigue en furno, es
decir, al Juzgado Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de
plano si considera o-no fundado el impedimento y, de aceptarlo, asuma el
conocimiento del asunto, de conformidad con el trdmite establecido en el

! Folio 66.

2 Fplio 4 c. impedimento.

3 En dicha decision se tuvo en cuenta lo dec:|dldo en Sala Plena del Tribunal Administrative del Huila, del 09 de
octubre de 2018.



4,

articulo 131 del CPACA numerol 1.
Por lo expuesto, el Despocho,
RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR gue me encuentro impedida para conocer de la
presente demanda, conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 141

del C.G.P. -

SEGUNDO: REMITIR e| presente proceso al Juzgado Tercero Adm:nls’rro’rtvo de
Neiva para los fines pertinentes.

Notifiquese y Cumplase,

Sl
(S
N

S A4

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA = T
Juez . i;%

CNC



‘Conscio Superior
© de la Judicarura ‘

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidos (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERNAN DARIO CORONADO CUENCA
DEMANDAI?O: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00251-00 ﬁ“’"‘\\
LI 'M'\\ ‘!‘x
1. ASUNTO. f . \‘\
Y
Obedece lo resuelto por el superior y se ordena remmr ql ]uzgodo que sigue
en turno. ft:“: §\ xy
2. ANTECEDENTES, “ e :v
\\!

Mediante auto de fecha 24 de julio de 20187, |c1 Jitular del despacho declaréd
la existencia de la causal de impedimento cbnsagrada en el articulo 141,
numeral 1 del Cédigo General del Proceso, y ordend remifir el expediente al
Tribunal Administrativo del HuHIog*;\conforme lo establece en el articulo 131,
numeral 2, de la Ley 1437 de 2011 @l considerar que la misma le asiste a
todos los jueces odmlnlsfrahvos del dls’rrlfo judicial.

En decisién del 30 dé"ﬁomé'fubre de 20182 el Tribunal Administrativo del Huilg,
Magistrada Beo’rrlz Teresa,_Galvis Bustos, ordend devolver el expediente al
juzgado de orlgen para que continbe . el trdmite del impedimento,
COHSU”OndO’SIEdeOSdOS jueces se hallan en las mismas circunstancias y si
sobre: ’rodos persrs’re él impedimento aludidos,

3. CONSIDERACIONES.
gf”"“\.. :

Tenlendo ‘en cuenta Io expuesto, es necesario ddvertir que en el caso de la
susciifar 'serwdoro judicial, me asiste un interés directo en las resulias del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimienio del derecho por mi
interpuesta confra la Nacidén - Rama Judicial - DEAJ, con similares
pretensiones a las elevadas por el demandante, lo cual se enmarca dentro -
de la causal consagrada en el numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General
del Proceso.

En ese orden, y atendiendo lo ordenado por el ad quem, resulia procedente
remitir el expediente de la referencia al despacho que sigue en turno, es
decir, al Juzgado Tercero Administrativo de Nelva, para que resuelva de
plano si considera o no fundado el impedimento y, de aceptarlo, asuma el
conocimiento del asunto, de conformidad con el trdmite establecido en el

! Folio 35.

2 Folio 4 c. impedimento.

3 En dicha decision se tuvo en cuenta lo decidido en Sala Plena del Tribunal Administrativo del Huila, del 09 de
oclubre de 2018.



articulo 131 del CPACA numeral 1.

ALt j’.l Ty "y [
Rl S - Y .

S e

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para conocer de la
presente demanda, conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 141
del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Juzgado Tercero Administrativo de
Neiva para los fines pertinentes.

Notifiquese y COmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
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Consejo Supcrior
e iqé’mﬁ:mm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA ‘

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, .
DEMANDANTE: DIEGO ALBERTO MURCIATRUIILLO .~ { )
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION:, !
RADICACION: 41001-33-33:002-2018-00381-00_ . %=

1. ASUNTO. T

Ay

Se declara la exis’re_ncio_.de una causal de impedinﬁen’ro‘%por parte de Ia
suscrita Juez Segundo Adminisirativo Oratl del Circuifo de Neiva y se ordena .

remitir al juzgado que sigue en furno. Pl
. \\-, i:wf i :«:;g‘
2. ANTECEDENTES. . RN
' /f’ i :}ﬁ

Fa .
El sefior DIEGO ALBERTO_MURCIA TRLﬁIIﬁD, instaura medio de conirol de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho \c:‘o'n’rrc la Nacién — Fiscalia Generdl
de la Nacién, con el objeto gue se declare la nulidad de unos actos
administrativos; a titulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la
entidad demandada recoﬁg;eér;;como factor salarial y prestacional la
bonificacion judicial de que tigta el Decreto 382 de 2013 y démds normas
modificatorias y cq_rflé:orddn-’res?y en virfud de ello se ordene la reliquidacion
de las prestaciones sociales y demds emolumentos devengados por el actor
y se proceda al pdgo‘c\de la diferencia causada como consecuencia de la
reliquidacion, a partir del 1 de enero de 2013 vy hidsta la fechd que se haga
efectivo el ?e‘i':,gnécimien’ro y pago correspondienfe!.
S

Megiqnje prOviéencio calendada 15 de agosto de 20182, la Juez Primero
Ad%minis\iigtiyo del Circuito Judicial de Neiva declaré la existencia de la
causal dg impedimen’ro‘consagrodo en el articuio 141, numeral 1 del Codigo
General“del Proceso, y ordend remitir al Tribunal Administrativo del Huilla,
conforme lo establece en el arficulo 131, numeral 2, de la Ley 143/ de 2011,
al considerar que la misma le asiste a todos los jueces administrativos del
distrito judicial. i
En decision del 29 de octubre de 20183 el Tribunal Administrativo del Huila,
Magistrado Ponente Enrique Dussan Cabrera, ordené devolver el
expediente al juzgado de origen para que confinde el irédmite del
impedimento, consultando si todos los jueces s hallan en las mismas
circunstancias y si sobre fodos persiste el impedimento aludido*.

1 Folios 1 vto y 2.

2 Folio 27,

3 Folio 4 ¢. impedimento.

4 En dicha decision se tuvo en cuenta lo decidido en Sala Plena del Tribunal Adminisirativo del Huila, el 09 de
oclubre de 2018.
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Asilas cosas, con Oficio D-No. 1741"dél 6 de hoviembre del afio en cursos, la
Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de Neiva remifié el presente
proceso con el fin de que se surtiera el tramite sefalado en el articulo 131
del C.P.A.C.A.

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario. .
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un interés en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi
interpuesta contra la Nacién - Rama Judicial - DEAJ, con ,S|m|Iares
pretensiones; pues la bonificacién judicial a la que alude el demondcn’re y
sobre la cual se pretende su reconocimiento como factor asolonal %
prestacional, se encuentra reconocida a todos los servidores JUdICI(JIeS de la
Rama Judicial (Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacion
(Decreto 382 de 2013}, incluida a la suscrifa. Razén por Io cual puede verse
comprometida mi |mp0rc:|0||dc1d en cualquier decmon quefse pudlero tomar
en este asunto. ) ‘z?,

Asi las cosas, no me resulta dable pronuncmrme sobre la conﬂguradon de
la causal de impedimento manifestada por ot Juez Primero Administrativo
del Circuito Judicial de Neiva, al considerar qu% me asisten similares razones
a las expuestas por ella, en tal senhdo resul’ro procedente remitir el
expediente de la referencia al que SIgue en turno.,. es decir, al Juzgado
Tercero Administrativo de Neiva, para qué’ “resuelva de plano si considera o
no fundado el 1mped|men’ro y, de aceptarlo, asuma el conocimiento del
asunto, de conformidad con:el, ’rrcnmn‘e establecido en el articulo 131 del
CPACA numeral 1. “-:_-a,y e

4
%

gt

Por lo expuesto, ele'Qspocho,

RN
“ﬁ \a

= RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR que me enhcuentro impedida para conocer de la
presen’re demondc conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 141
del C.G.P.
SEGUNDO': REMITIR el presente proceso al Juzgado Tercero Administrativo de

Neiva para los fines pertinentes.

Notifiquese y Cumplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC

5 Folio 38.



Consejo Superior
© de ta fudicatara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

. Neiva, veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho {2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROGELIO OSORIO HERRERA Y OTROS
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL-DEA) .
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-0038%-00 f \‘%
N e \g‘\ }
1. ASUNTO. . SN

Se declara la existencia de una causal de lmped|mem‘ompor ‘parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Nelvc
B

2. ANTECEDENTES. s
Los sefiores ROGELIO OSORIO HERRERA, CARLOS-ALBERTO MARQUIN TRIANA
y NESTOR JOSE POSADA CASTELLANGS, ms’rouren medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derechg gon’rro [a Nacidon - Rc:mo Judicial -
Direccidn Ejecutiva.de Administracién Judicial, con el obje’ro que se hcgcn

las mgunen’res declaraciones y condenos (fl3):

'”PRIMERO Se declare Ia nufidad de . mediante el cual se niega el. reconoc:mrenfo y pago
de la reliquidaciéon de fas presfcc;ones sociales liquidadas y percibidas desde el afno 2013
en favor de ROGELIO OSORIO HERRE§A CARLOS ALBERTO MARQUIN TRIANA y NESTOR JOSE
POSADA CASTELLANOS, teniendo en”cuenta que no incluyeron la bonificacién judicial
creada mediante decreto No. 383 e 2013 como factor salarial.

’ ‘*;::‘:\\ "
o B
i«
CUARTA: Que’ como consecuencia de la anterior declaracién y a Titulo de Restablecimiento
del Derecho: se ordene a la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION

JUDICILA: y/o}DIREE;CION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, incluir como base de
liquidaciéni- de “las’prestaciones sociales — vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias y
otros- Ia bonrﬁcoc:on judicial d:spuesfo en el decreto 383 de 2013, de forma retroactiva
desde el ano 2013 y hasta la fecha..

3. CONSIDERACIONES.

En aras de garantizar ia imparciclidad y fransparencia en los procesos
judiciales, se instituyeron las causales de impedimento y recusaciones, las
cuales, para la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y
de lo Contencioso Administrativo que ademas de sefialar algunas, remite a -
las que se encueniran previstas en el arficulo 150 del Cddigo de
Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo expuesto, es necesario advertir que en el caso de la
suscrita servidora judicial, me asiste un interés directo en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad vy restablecimiento del derecho por mi



intferpuesta contra -la Nacién - Rama Judicial — DEAJ, con similares
prefensiones; pues la bonlflcc|<:|on judicial a la que aluden los demandantes
y sobre la cual se pretende su reconocimiento como factor salarial y
prestacional, se encuentira reconocida a todos los setvidores judiciales de la
Rarma Judicial {Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacion
(Decreto 382 de 2013}, inclvida a la suscrita. Razdn par \0 cual puede verse
comprometida miimparcialidad en cuclqwer decision que se pudiera tomar
~en es’re asunto. ‘

De esta manera, es menester apartarme del conocimiento oel presente
medio de confrol, al estar incursa en la causal 1 del arficulo 14ldel C.G.P.,
por lo cual, me declaro impedida para conocer de la presente demandq y
resulta procedente remitir el expediente de la referencia al dequcho que
sigue en turno, es decir, al Juzgado Tercero Administrativo de Newo para
que resuelva de plano si considera o no fundado el mpedtmenm*y de
aceptarlo, asuma el conocimiento del asunto, de conformldod con el
trémite establecido en el articulo 131 del CPACA numeral 1. - - :!.ﬁ;h;&

Por lo expuesto, el Despacho, ,

'

RESUELVE

| -

PRIMERO: DECLARAR gue me encuentro |mped|do poro conocer de &
presente demanda, conforme a lo prews’ro en %I numerc:l l del articulo 1471

del C.G.P. . L=
A bd
SEGUNDO: REMITIR €l presente proceso b J zgaoe Tercero Admlnls’rrohvo de

Neiva para los fines pertinentes. R L . '

T, -~
R . N
. Not@ugz;e y Cimplgse,
“i; &J‘ Ll
‘ %}, P . b
A{‘:’ - 5 - '__"',I“

AT
L

(3
hl

YENI;IY MARITZA SANCHEZ MURCIA
- Juez

cNe ‘ . \
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Conccfo Superior
de la{!mfig:um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCB!TO JUDICIAL DE
NEIVA y

Neiva, veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciacho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DE{?ECHO

DEMANDANTE: - JOSE REINERIO MUNOZ LASSO

DEMANDADO: NACION- FISCAI.IA GENERAL DE LA NR‘lON ]

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00391-00 | . .|
1. ASUNTO. '. uf\"“""-a e

A K%
) Vi

Se declara la existencia de una causal de mpedtmenﬂo eloy pérte de la
suscrtfc Juez Segundo Administrativo Oral dél Clrcuﬁo de Nelvo

2. ANTECEDENTES. x;rm R

El senor JOSE REINERIO MUNOZ LASSO, msT@uro mecré)?/de ConTroI §= Nulidad
y Restablecimiento del Derecho conira’ Io NOCIO’? — Fisealia Geteral de le
Nacién, con el obje’ro que se hagan las 5|gU|enTes declaromones veondenas
(fl. 1.y 2): : ! ~
: < ' - ¥ : ¢ )
ok,
) "1.2. .Como consecuencia de lo anfenor se ‘declare la nulidod de.. xped. s por LA
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION por cuantfo negd’ &J deman\ianfe la
reliquidacion de las prestaciones sociales, mciuyendo como factor salarial la bonixcac;on
judicial creada mediante decregto 382 de 2013 y que and a and ha sidg c;usfado\gor Jos
Decrefos 22 de 2014, 1270.de. 2015 247 de 2016, 1015 de 2Q17y 341 de 2018 a partirdel 01
de enero de 2013y por ‘fodo.ef hempo que continden vmculac{os ala ramia jUdJCIOI‘ \

.

T

L.3. ( .J a titulo de res?abfecrmlenfo del derecho, se ordene dfa enndad demondacn a
reconocer c:omogfocfor satarial y prestacional la bon:f:cacror judicial de que tra%c el
Decrefo 382 de 2013y (;,emos normas modificatorias y concordantes, y en virtud a eﬂcse
ordene la rehqu:daaon de las prestaciones sociales y demgds emolumentos devengzcos
por mi poderdante j,y se proceda al pago de la diferencia cousodo como consecue*n i
dela, rehqu:docron a partir del 01 de Enero de 2013 y en lo suce51 vo."” \.,‘

3. !{CONSIDERACIONES

S IR St |
En aras de garantizar la imparcialidad y transparencia én los: procesos
judiciales, se instituyeron las causales de impedimenio v recuseciones, las
cuales, para la jurisdiccion de lo Contencioso Administralivo se encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedlmleﬂ’ro Administrativo y-
de lo Contencioso Administrativo que ademds de senqlcm oléurios remite a
las que se encuentran previstas en el orhculo 150 del Codlgo de
Procedimiento Civil, hoy artficulo 141 del Cdodigo Generol del Proceso ‘

Teniendo en cuenia lo expuesto, es necesario cdvemr quae en eI Caso de I
suscrita servidora judicial, me asiste un interés directo en las. resuftas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexio Admmls’rro’nvo de esta ciudad se
tramita demanda -de nulidad y restablecimientq .det derecho por, mi N
interpuesta conira la Nacion - Rama Judicial =4 DEAJ, con similares ‘K

[N



" v '
pretensiones; pues la bonrﬁcaaon judicial a la que alude el demandante y
sobre la cual se pre’ren’de su ‘reconocimiento come factor salarial y
prestacional, se encuentra: reconocida a todos los SPW,IdOrES judiciales de la
Rama Judicial {Decreto 383 de 2013) v de la Fiscalia General de la Nacién
(Decreto 382 de 2013), incluida a la suscrita. Razén por la cual puede verse
comprometida miimparcialidad en cualquier decmort que se pudiera tomar
en este asunto. . LG i
De esta manera, es menester apartarme del ConOCImlenTo del presente
medio de control, al estar incursa en la causal 1 del C‘plc:ulo 141 del C.G.P,,
por lo cual, me declaro impedida para conocer de la presente demanda, y
resulta procedente remitir el expediente de la referenda al despacho que
sigue en furno, es decir, al Juzgado Tercero Administrafyo de Neiva, para
que resuelva de plano si considera o no fundado el inpedimento vy, de
aceplarlo, asuma el conocimiento del asunto, de corformidad con el
tramite establecido en el articulo 131 del CPACA numeral 1%

Por lo expuesto, el Despacho, : | *‘{i\\ \
RESUELVE o / N

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro |mped|dc1 \pg/a conocer de la
presente demanda, conforme a lo previsto en el nurperon' N del orh"ulo 141
del C.G.P. : . /

.;f\ .
SEGUNDO: REMITIR el presente proceso.al Juzgodo TeéIo Administrativo de
Neiva para los fines per’nnenfes - / _

i
-
i

EANN

Notifiquese y"Complase,

- *, s -
.m::;“.:“;:fgi\ . / :
» {

YENN“Y’ MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez /




Conselo Superior
de Ia(ﬂud:mmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHOIM\
DEMANDANTE: - ASTRID TATIANA BAUTISTA LOPEZ i\ B
DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL NACION W )
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00393-00 . wlme?|
-
1. ASUNTO. R

e
‘1'-§ Vo B4
i

Se declara la existencia de una causal’ de impedimento;por parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva y se ordena

remitir al juzgado que sigue en turno. ;,f-*f*’"?;i _
Y
2. ANTECEDENTES. S A
»"‘:.:-\ }3 :

La sefiora ASTRID TATIANA BAUTISTA LOPEZ, instaura medio de conirol de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién ~ Fiscalia General
de la Nacién, con el objeto que se declare la nulidad de unos actos
administrativos; a titulo de res’roblec1m|en’ro del derecho, se ordene a la
enfidad demandada reconocer;'como factor salarial y prestacional ia
bonificacién judicial de gue ’m’ro el Decreto 382 de 2013 y demds normas
modificatorias y concordon’res y en virtud de ello se ordene la reliquidacion
de las pres’raaones so<:1cles y demds emolumentos devengados por la
actoray se proceda al pogo de la diferencia causada como consecuencia
de la rellqwdoc:lon a pc:rhr del 1 de enero de 2013 y hasta la fecha que se
haga efectivo: eI reconOCImlen’ro y pago correspondieniel.

A través de deC|5|on de fecha 08 de noviembre de 20182, la Juez Noveno
Admlnls’rrahvo del Circuito Judicial de Neiva declard la existencia de la
cousol de impedimenio consagrada en el articulo 141, numeral 1 del Codigo
Genéral del Proceso, y ordend remitir al Tribunal Administrative del Huilla.

En decision del 25 de octubre de 20183 ‘el Tribunal Administrafivo del Huilg,
magistrado Gerardo Ivan Mufioz Hermida, ordend devolver el expediente al
juzgado de origen para que confinbe el trdmite del impedimento,
consultando si todos los jueces se hallan en las mismas circunstancias vy si
sobre todos persiste el impedimento aludido?.

En razén a lo anterior, la titular del Despacho Noveno Administrative Oral de
Neiva, envio el proceso a la Juez Primera Administrafiva del Circuito Judicial
de Neiva, quien a su vez también declard el impedimento contenido en el
articulo 141, numeral 1 del C.G.P.. y lo remitidé a este Juzgado en

1 Folios 4 vto. y 5.

2 Folio 41.

3 Falio 4 ¢. impedimento,

4 En dicha declsion se tuvo en cuenta lo decidido en Sala Plena del Tribunal Administrativo del Huila, el 09 de
octubre de 2018,



comunicacién. de fecha 13 de noviembre de 20185, con el fin de que se
surtiera el framite senalcdo en el or’rlculo 131 del C.P.A.C.A.

BT

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del arficulo
14] del Cédigo General del Proceso, me asiste un interés en las resultas del
proceso, dado que en el juzgado Sexte Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi
interpuesta contra la Nacién - Rama Judicial, con similares pretensiones;
pues la bonificacién judicial a la que alude la demandante y sobre la cual
se pretende su reconocimiento como factor salarial y presicaonol se
encuenira reconocida a todos los servidores judiciaies de la Romo Judn:nol
(Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacion | Decre’ro 382 de
2013), incluida a la suscrita. Razén por la cual puede verse comprome’ndc
mi imparcialidad en cualquier decision que se pudiera TQmor en es’re asunfo.

5 T
Asi las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre I gonﬁguromon de
la causal de impedimento manifestada’ por funmonorlcs;de los juzgados
Noveno y Primero Administrativo de Neiva, al considerar que me asisten
similares razones a las expuestas por ellas; en. ’ral sentido, resulta procedente
remitir el expediente de la referencia al despacho que sigue en turno, es
decir, al Juzgado Tercero Admlnls’rro’rlvo de Neiva, para que resuelva de
plano si considera o no fundado el |mped|men’ro y, de aceptarlo, asuma el
conocimiento del asunto, de conformidad con el trémite establecido en el

articulo 131 del CPACA numeral 1. 7

Por lo expuesto, el Despachdy =..
‘2\:&?&”“‘\‘;"
) "RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR ‘que me encuentro impedida para conocer de la
presente demanda, corforme a lo prews’ro en el numeral 1 del articulo 141
del C.G.P. +~
\\

SEGUNDO: REMIT[R el presente proceso al Juzgado Tercero Administrativo de
Neiva para los fines pertinentes.

Notifiquese y CUmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC

5 Folio 43.



Conscjo Superior
dels f}udicamm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FANO’RY LOSADA CARDENAS Y OTROS’
DEMANDADO:; NACIQN - RAMA JUDICIAL - DIRECCION ?;{”‘:” ?‘NT‘Q
EJECUTIVA’DE ADMINISTRACION JUDICIAL g Ty
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00403-00 o '\:\ N f
1. ASUNTO.
K*ﬂ\.‘m_

Se declara la existencia de una causal de |mped|men’ro por por’re de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de. N&iva y se ordena
remmr al juzgado que sigue en turno.

2. ANTECEDENTES. ‘h\l S

Los senores NATALIA ORTIZ MUNOZ\ JJULIO BORRERO GIL, SANTIAGO
PERDOMO TOLEDO, FANORY LOSADA CARDENAS ALEJANDRA PASCUAS
ARAUJO vy ELIZABETH RIVERA PATARROYO instauran medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la Nacién — Rama Judicial -
Direccidn Ejecutiva de Admlms’rroc:|on Judicial, con el objeto que se hagan
las siguientes declaraciones y"%‘condenos (fl. 8 a 15): :

"PRIMERQO: Se declare !o nulidad de.... mediante el cual se niega el reconocimiento y pago
de la reliquidacion de, as" presfocrones sociales liquidadas y percibidas desde el afio 2013
en favor de NATALIA ORTIZ-MUNOZ JULIO BORRERO Gil, SANTIAGO PERDOMO TOLEDO,
FANORY LOSADA CARDENAS, ALEJANDRA PASCUAS ARAUJO y ELIZABETH RIVERA
PATARRQYQO, femendo en cuenta que no incluyeron la bonificacion judicial creada
medianfe decrefo’ No 383 e 2012 como factor salarici,

CUARTA Que como consecuencia de la anferior declaraciény a Titulo de Restablecimiento
del Dérecho se ordene a la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICILA y/o DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, incluir como base de
fiquidacion de las prestaciones sociales — vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias y
otros- la bonificacién judicial dtspuesfc en el decreto 383 de 2012, de forma retroactiva

desde ef afio 2013 y hosta la fecha..

Mediante Oficio D-No. 1814 del 16 de noviembre del afio en cursol, la Juez
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Neiva declard la existencia de
la causal de impedimento consagrada en el arficulo 141, numeral 1 del
Cédigo General del Proceso, y remitié el presente proceso a este Despacho
con el fin de que se surtiera el tramite sefalado en el articulo 131 del
C.P.ACA.

3. CONSIDERACIONES.

1 Folio 143.



Antes de pronunciarse sobre él.gonterido del oficio remisorio, es necesario
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del articulo
141 del Codigo General del Proceso, me asiste un interés en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de rulidad y restablecimiento del derecho por mi
interpuesta contra la Nacién - Rama Judicial - DEAJ, con similares
pretensiones; pues la bonificacién judicial a la que aluden los demandantes
y sobre la cual se pretende su reconocimiento como factor salarial y
prestacional, se encuentra reconocida a todos los servidores de la Rama
Judicial (Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacién (Decreto
382 de 2013), incluida a la suscrita. Razdén por la cual puede verse
comprometida miimparcialidad en cualquier decision que se pudiera tomar
en este asunto.

e

Asi las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre la configurodon de
la causal de impedimento manifestada por la Juez Primero Admlmsfrghvo
del Circuito Judicial de Neiva, al considerar que me asisien snmllores razones
a las expuestas por ella, en tal sentido, resulta proceden’re remitir el
expediente de la referencia al que sigue en turno, esidecw al Juzgado
Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de plc:no si considera o
no fundado el impedimento y, de aceptarlo, asuma el donocimiento del
asunto, de conformidad con el frdmite es’robleodo en-el articulo 131 del

CPACA numeral 1. - e ‘i,
\“\Ef‘u =
Por lo expuesto, el Despacho, (f’\ ph
- ":\*.M}'\
RESU E L\V E

PRIMERO: DECLARAR gue me encuen’rro impedida para conocer de la
presente demanda, conforme a.lo previsto en el numeral 1 del arficulo 141
del C.G.P. f"’ v

?"

SEGUNDQ: REMITIR. ei presen’re proceso al Juzgado Tercero Administrativo de

Neiva para los fmes perhnen’res
b

S
S o
"~

. Nofifiquese y CUmplase,
>

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez '

CNC



Consefo Superiar )
il faj.}udicn!nm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veinlidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JORGE LADINO CEDENO

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION

EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL o

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00401-00 AT
1. ASUNTO. : \\‘*\;«,f’

e '
L
Se declara la existencia de una causal de impedimento; por parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuitoide;Neiva y s& ordena
remitir al juzgado que sigue en turno. AN

; g
2. ANTECEDENTES. e

- g

El sefior JORGE LADINO CEDENO, instaura meédio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contrala Nacién — Rama Judicial - Direccidn
Ejecutiva de Administracion le‘c;ji{:ic:l;:H con el objeto que se hagan las
siguientes declaraciones y conc;iehqs;(fl. 3vy4): .

“1.2. Como consecuencia de*lo anterior, se declare la nulidad de..., expedidas por LA
NACION —RAMA JUDICIAL =CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINSTRACION JUDICIAL por_cuanto negd al demandante la reliquidacién de las
prestaciones socigje’s,, incluyé'r)do como factor salarial la bonificacién judicial creada
mediante decrete 382.DE 2013 y que afio a ano ha sido ajustada por los Decretos 22 de
2014, 1270 de 20185, 247 de 2016, 1015 de 2017 y 341 de 2018, a partir del 01 de enero de
2013 y por fodo-e! tiémpo’que continden vinculados a la rama judicial.

P

1.3. ( ...)f‘d”:f{f@'g _dgrestabfecimienfo del derecho, se ordene a la entidad demandada a
reconocer‘ép_rﬁb‘ factor salarial y prestacional la bonificacion judicial de que trata el
Decreto 382 de 2013 y demds normas modificatorias y concordantes, y en virfud a ello se
ordene la reliquidacion de Ias prestaciones sociales y demds emolumentos devengados
por mi poderdante y se proceda al pago de la diferencia causada como consecuencia
de la reliquidacién, a partir del 01 de Enero de 2013 y en lo sucesivo.”

A través de decision de fecha 13 de noviembre de 2018, la Juez Novena
Administrativa del Circuito Judicial de Neiva declaré la existencia de la
causal de impedimento consagrada en el articulo 141, numerai 1 del Cédigo
General del Proceso, y ordend remitir el proceso d la Juez Primera
Administrativa del Circuito Judicial de Neiva, quien a su vez también se
deciaré impedida para conocer del asunto, invocando idéntica causal.

Asi las cosas, con Oficio D-No. 1818 del 16 de noviembre del afio en curso?,
la Juez Primera Administrativa del Circuito Judicial de Neiva remitio el
presente proceso a este despacho con el fin de que se surtiera el tramite
sefialado en el arficulo 131 del C.P.ACA.

' Folios 36.
2 Folip 38.

bt
R e



g

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del arficulo
141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un interés en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi
interpuesta ante la Rama Judicial, con similares pretensiones; pues la
bonificacién judicial a la que alude el demandante y sobre la cual se
pretende su reconocimiento como factor salarial y prestacional, se
encuentra reconocida a todos los servidores de la Rama Judicial (Decrefo
383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacion (Decreto 382 de 2013),
incluida a la suscrita. Razén por la cual puede verse comprometida mi
imparcialidad en cualquier decision que se pudiera tomar eg;es;t_eﬁiosun’ro.
Aol )

Asf las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre la configyracién de
la causal de impedimento manifestada por funcionarias ‘de los juzgados
Noveno y Primero Administrativo de Neiva, dl considerar que me asisten
similares razohes a las expuestas por ellas, en fal ;epti&j@,:ngsul’rc procedente
remitir el expediente de la referencia al despdéﬁ‘éiq‘__gé“ sigue en turno, es
decir, al Juzgado Tercero Adminisirativo de Neivcﬁﬁ*\lporo que resuelva de
plano si considera o no fundado el impedimento y, de aceptarlo, asuma el
conocimiento del asunto, de conformidad&on el tramite establecido en el

ALY

articulo 131 del CPACA numeral 1. P _ :

Por lo expuesto, el Despacho, .4, |

. RESWUELVE
;:'\'-M‘ 4

PRIMERO: DECLARARaggg{‘mQ.encueniro impedida para conocer de la

presente demanda,.conforriie a lo previsto en el-numeral 1 del arficulo 141

del C.GP. ™,

o

SEGUNDO: REMﬁ!B @} gresenfe proceso al Juzgado Tercero Administrafivo de
Neiva para.los fines pertinentes.

LAY Jt; N

NG Notifiquese y CUmplase,
>

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC



Conscfp Superior
de to Judicotura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidos (22) de noviembre de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; DORIS HERNANDEZ GONZALEZ N
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION ™3
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00399-00 |

e,
g i

1. ASUNTO. T

Se declara la existencia de una causal de impedimen’ro\gipor parte de la
suscritd Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva y se ordenda

remitir al juzgado que sigue en turno. ‘ S
/"_“:;:; { ‘}jm:__zw;,
2. ANTECEDENTES. ) N

La sefiora DORIS HERNANDEZ GONZALEZ, instaura medio de conrol de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho centra la Nacidn — Rama Judicial -
Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, con el objeto que se declare
la nulidad de unos actos administrativos: a fitulo de restablecimiento del
derecho, se ordene a la erjldod demandada reconocer como factor
salarial y prestacional la bonificacion judicial de que frata el Decrefo 382 de
2013 y demds normas modmccl’ronc:s y concordantes, y en virtud de ello se
ordene la rehqwdoaon ‘de las prestaciones sociales y demds emolumentos
devengados por [a actora y se proceda al pago de la diferencia causada
como consecuencia de Ia reliquidaciéon, a partir del 1 de enero de 2013 y
las que se c’:bbsen a futurol,

Medlon’re OfiCIO D No. 1819 del 16 de noviembre del afio en curso?, la Juez
Prlmero AdmlnlsTrahvo del Circuito Judicial de Neiva declaré la existencia de
la ccxuscl de impedimento consagrada en el articulo 141, numeral 1 del
Cod|go General del Proceso, y remitié el presente proceso a este Despacho
con el fin de que se surtiera el frdmite sefialado en el articulo 131 del
C.P.A.CA,

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un interés en las resultas del
proceso, dado. que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi
interpuesta contra la Nacién - Rama Judicial - DEAJ, con similares

t Folios 2y 3.
2 Folio 67,



pretensiones; pues [a bonificacion-judicial a-la que alude la demandante y
sobre la cual se pretende su reconocimiento como factor salarial y
prestacional, se encuentra reconocida a todos los servidores judiciales de la
Rama Judicial {Decreto 383 de 2013} y de la Fiscalia General de la Nacién
{Decreto 382 de 2013), incluida a la suscrita. Razdén por la cual puede verse
comprometida miimparcidalidad en cualguier decision que se pudiera tomar
en este asunto.

Asl las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre la configuraciéon de
la causal de impedimento manifestada por la Juez Primero Administrativo
del Circuito Judicial de Neiva, al considerar que me asisten similares razones
a las expuestas por ella, en fal sentido, resulta procedente remitir el
expediente de la referencia al que sigue en furno, es decir, al Juzgado
Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de plano si considera o
no fundado el impedimento y, de aceptarlo, asuma el conocnmlen’ro del
asunto, de conformidad con el trdmite establecido en el orhculo 131‘ del
CPACA numeral 1. N }‘

gt
s iy

Por lo expuesto, el Despacho, -
s\‘:“:“
RESUELVE Y
R
PRIMERO: DECLARAR gue me encuentro |mpedldo para conocer de la
presente demanda, conforme a lo previsto ¢ en el numeral 1 del articulo 141

’.,»,

et

del C G P »\y’. wwm_*,:”

S R
SEGUNDO: REMITIR el presente proceso. Qlduzgodo Tercero Administrativo de
Neiva para los fines pertinentes. \f}?,

- rd

N Xquu_ese y Cumplase,

*\W

f

o
YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

o
o~ .

CNC,



“Consefo Superior
de ta Judicatera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22} de noviembre de dos mil diecioche (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CAMILO ERNESTO CHARRY LLANOS
DEMANDADO: NACION-RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL |
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00397-00 P
Al
t, i:
1. ASUNTO, AN

.

Se declara la exm’rencm de una causal de |mpedlmen’ro por pcxrfe ‘de la suscrita
Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de’ Nelva\y se. ordena remitir al

juzgado que sigue en turno. A~ S & \}w

S
/

El sefior CAMILO ERNESTO CHARRY LLANQS, ins’rouro medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la Noaon — Rama Judicial - Direccidn
Ejiecutiva de Administracion Judicial, con el ‘objeto que se declare la nulidad de
unos actos administrativos; a titulo,s de restablecimiento del derecho, se ordene ala
entfidad demandadareconocer como fcnc‘ror salarial y prestacional la bonificacién
judicial de que trata el Decreto 382 de 2013 y demds normas modificatorias vy
concordantes, y en virtud:de ello se, Srdene la reliquidacion de las prestaciones
sociales y demds emolumen’ros devengados por la actora y se proceda al pago
de la diferencia couscdc:\como consecuencia de la reliquidacién, a partirdel 1 de
enero de 2013y Ias que se cgusen a futurol.

A través de dec:|5|on de fecho 08 de noviembre de 20182 |la Juez Noveno
Administrativo del CII’CUITO Judicial de Neiva deélard la existencia de la causal de
|mpedlmenfo consogrodo en el articulo 141, numeral 1 del Cédigo General del
Proceso, y ordeno remitir al Tribunal Administrativo del Huilla.

‘m

2. ANTECEDENTES.

o

En decmon 3del 26 de octubre de 2018® el Tribunal Administrativo del Huila,
magistrado Jorge Alirio Cortés Soto, ordend devolver el expediente al juzgado de
origen toda vez que tiene conocimiento que el Juzgado Sexto Administrativo Oral
de Neiva no se ha separado del conocimiento de casos similares al acd estudiado,
y por tanto el expediente debe trasiadarsele para que se pronuncie sobre el mismo.

En razén a lo anterior, la titular del Despacho Noveno Administrativo de Neiva, envio
el proceso al Juez Sexto Administrativa de Neiva, quien mediante auto calendado
15 de noviembre de 20184 resolvid no dar trémite a la solicitud de impedimento
manifestado por la Juez Noveno Administrativo de Neiva y remitir el expediente al
Juzgado Primero Administrativo de Neiva, gue le sigue en turno al homdlogo
Noveno, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 131 de la Ley 1437 de 2011.

A su vez, la Juez Primera Administrativa del Circuito Judicial de Neiva, también
declaré el impedimento contenido en el articulo 141, numeral 1 del C.G.P., y lo

1 Folios 4 a 6.

2 Folio 69.

3 Folio 4 C impedimento,
4 Folio 74.



remitid a este Juzgado mediante comunicacién de fecha 16 de noviembre de
20185, con el fin de que se sg[T.iérc.el framite comespondientes.

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario advertir
que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le sirven de
fundamento, ast como lo consagrado en el numeral 1 del articulo 141 del Codigo
General del Proceso, me asiste un interés en las resultas del proceso, dado que en
el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se tramita demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho por miinterpuesta contra la Nacién - Rama Judicial -
DEAJ, con similares pretensiones; pues la bonificacién judicial a la que alude el
demandante y sobre la cual se prefende su reconocimiento como factor salaridl y
prestacional, se encuentira reconocida a todos |os servidores de la Rama Judicial
(Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacidn {Decreto 382 de 2013),
incluida a la suscrita. Razén por la cual puede verse compromehdo mi
imparcialidad en cualquier decision que se pudiera tomar en es’re;cxsun’ro

li
‘t

Asf las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre la conflgurodoQ ge la causal
de impedimento manifestada por funcionarias de los Juzgodos Noveno y Primero
Administrativo de Neiva, al considerar que me asisten, SImIIores razones a las
expuestas por ellas, en ial sentido, resutia proceden’re remmr &l expediente de Ia
referencia al despacho que sigue en turno, et deCJr al Juzgado Tercero
Administrativo de Neiva, para que resuelva de plano si con5|dero o no fundado el
impedimento y, de aceptarlo, asuma el conocmmen’ro del asunto, de conformidad

con el trdmite establecido en el articulo 131° del CPACA numeral 1.
" S
Por lo expuesto, el Despacho, v

i
“R-ESUELVE

"!‘ ‘Jj
\ J
PRIMERO: DECLARAR gque me encuenfro impedida para conocer de la presente
demanda, conforme alo prev1s’ro en el numeral 1 del articulo 141 del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el presenTe proceso al Juzgado Tercero Administrativo de Neiva
para los fines pertinentes. g«

N Notifiquese y CUmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC

s Folio 77.
¢ Articulo 131 del C.P.A.C.A.
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Conselo Superior
de la Judicotara

JUZGADO SEGUNDO ADMINI:STRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
' NEIVA

Neivad, veintidds {22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: _ALVARO OSORIO ALVAREZ o

DEMANDADO: NACION-FISCALIA GENERAL DE LA NACIéN;K =

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00398-00
1. ASUNTO. ;

e,

R
Se declara la existencia de una causal de impedimento,por parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de N}@ivo y se ordena
remitir al juzgado que sigue en furno.

e,
P
KRS
v 13

2. ANTECEDENTES. ' )

o -

Bl sefior ALVARO OSORIO ALVARELZ, img’%’oy‘r\o medio de confrol de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho con’rros"l;‘d\ Nacién — Fiscalia General de la
Nacién, con el objeio que se decidre la nulidad de unos actos
administrativos; a fitulo de restablecimiento del derecho, se ordene a la
enfidad demandada reconggcer como factor salarial y prestacional la
bonificacidn judicial de que“"rr_;cjn‘fé;el Decreto 382 de 2013 y demds normas
modificaforias y concordgn’re‘.’c;;wy en virtud de ello se ordene la reliquidacion
de las prestaciones sociales y:demdas emolumentos devengados por el actor
y se proceda al pd“gb»_ge la diferencia causada como consecuencia de la
reliquidacién, a partir E:I?Ifl' de enero de 2013 y en lo sucesivo!

Mediante Oficio D-No. 1820 del 16 de noviembre del afio en curso?, ia Juez
Primero Admini‘s%;aﬁvo del Circuito Judicial de Neiva declaro la existencia de
la gﬁg_gsgl de impedimento consagrada en el arficulo 141, numeral 1 del
Céidigé\(;%e‘nerd del Proceso, y remitio el presente proceso a este Despacho

1 o

con~¢l fin de que se suriera el tramite seficlado en el articulo 131 del

CP.ACHA.

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario -

advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del ariiculo
141 del Codigo General del Proceso, me asiste un inferés en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexio Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento dei derecho por mi
interpuesta contra la Nacidon - Rama Judicial - DEAJ, con similares
pretensiones; pues la bonificacion judicial a la que alude el demandante y
sobre la cual se pretende su reconocimiento como factor salarial y

1Folios 2y 3.
2 Folio 31.

(¥



prestaciondl, se encuenira reconocida a todos los servidores judiciales de la
Rama Judicial (Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacién
(Decreto 382 de 201 3), incluida a la suscrita. Razoén por la cual puede verse
comprome’rido miimparcialidad en cualquier decision que se pudiera tomar

en este asunto.

Asl las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre Ia configuracion de
la causal de impedimento manifestada por la Juez Primera Administrafiva
del Circuito Judicial de Neiva, al considerar gue me asisten similares rgzones
a las expuestas por ella, en tal sentido, resulta procedente remitir €l
expediente de la referencia al que sigue en tumo, es decir, al Juzgado
Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de plano si considera o
no fundado el impedimento v, de aceptarlo, asuma el conocimiento del
asunto, de conformidad con el tramite establecido en el articulo 131 del
CPACA numeral 1. ‘ A
LN
. )
s

Por lo expuesto, el Despacho, ‘ Co N

 RESUELVE —
IR

PRIMERO: DECLARAR que mé encueniro impedida pofg:' conocer de la
presente demanda, conforme a lo previsto en el numeral I del articulo 141
del C.G.P. " ) '

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Jungc{d”Te‘rcero Administrativo de
Neiva para los fines perfinentes. S

, {\
o,
et

NotifigUese y Cumplase,

5

~“YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
RN Juez

3
r

N,
o
ol

p
P .
.
e /
o .
L
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b
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINI:STRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidds {22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERNANDO CARVAJAL RAMIREZ =,
DEMANDADO: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION  # ,
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL !:\ 1}
RADICACION: " 41001-33-33-002-2018-00396-00 |

1. ASUNTO. T

s . _‘\_

Y,
Ty TR

| >
Se declara la existencia de una causal de impedimen’ro“ipor parte de la
suschta Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva y se ordena
remitir al juzgado que sigue en furno. A, '

2. ANTECEDENTES. < sy

El sefior HERNANDO CARVAJAL RAMIREZ ms’rouro medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho con’rrer la Nacién — Rama Judicial -
Direccién Ejecutiva de AdmlmsTrGCIon Judicial, con el objeto que se hagan
las siguientes declaraciones; acondenas (fl. 4):

T

t\ B m'“"f’
"PRIMERO:; Se declare la nulidad de. *f m\}edronfe el cual se niega el reconocimiento y pago
de la refiquidacion de las presfac:ones sociales liquidadas y percibidas desde ef ano 2013
en favor de HERNANDO CARVAJAL RAMIREZ teniendo en cuenta que no incluyeron la
bonificacion ;udfoc:I creado mediante decrefo No. 383 e 2013 como factor salarial,
(-] o

i

CUARTA: Que como consecuencia de la anterior declaracion y a Titulo de Restablecimiento
del Derecho se ordene a la DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION
JUDICILA y/O D!REC CION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, incluir como base de
hqu;dac:ton de las prestaciones sociales — vacaciones, primas, bonificaciones, cesantias y
otrgs- la bomffcacron judicial o’:spuesfo en el decreto 383 de 2013, de forma retfroactiva
desde el afio 2013 y hasta la fecha..

NN
A través de decisiéon de fecha 09 de noviembre de 20187, la Juez Noveno
Administrativo del Circuito Judicial de Neiva declard la existencia de la
causal de impedimento consagrada en el articulo 141, numeral 1 del Codigo
General del Proceso, y ordend remitir el proceso a la Juez Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, quien a su vez también se
declard impedida para conocer del asunto, invocando idéntica causal.

Asi las cosas, con Oficio D-No. 1817 del 16 de noviembre del ano en curso?,
la Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de Neiva remitié el
presente proceso a este despacho con el fin de que se surtiera el tramite
sefalado en el articulo 131 del C.P.A.C.A.

! Falios 35.
2 Folio 38.
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3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el con’remdo del oficio remisorio, €s necesario
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamentio, asi como lo consagrado en el numeral 1 del arficulo
141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un inferés en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexio Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi
interpuesta ante la Rama Judicial, con similares pretensiones; pues la
bonificacion judicial a la que dlude el demandante y sobre la cual se
pretende su reconocimiento como factor salarial y prestacional, se
encuentra reconocida a todos los servidores judiciales de la Rama Judicial
(Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de 1a Nacion {Decreto 382 de
2013), incluida a la suscrita. Razén por la cual puede verse comprometida

mi imparcialidad en cualquier decisién que se pudiera tomar en esf’re osum‘o
RN
Asi las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre la conﬂgurqqon de
la causal de impedimento manifestada por las funcionarias de los juzgados
Primero y Noveno Administrativo de Neiva, al conSIdercr que me asisten
similares razones a las expuestas por ellas, en tal sentido, resul’ro procedenie
remitir el expediente de la referencia al despacho que sigue en tumo, es
decir, al Juzgado Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de
plano si considera o no fundado el |mped|men’ro y, de aceptarlo, asuma el
conocimierito del asunto, de conformidad con ~el- trdmite establecido en el

articulo 131 del CPACA numeral 1. f&\\; iw
1‘::5 -

"
.
“‘. -

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

1«.,“\

PRIMERO: DECLARAR que meﬁencuen’rro impedida para conocer de la
presente demanda, conforme a lo previsto en el numeral 1 del articuio 141
del C.G.P. .

SEGUNDO: REMITIR e pf@é’én’re proceso al Juzgado Tercero Administrativo de
Neiva para-los fines pertinentes. .

-,
\,\\,

e Nofifiquese y Cumplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC



| Consejo Superior
de ta Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho {2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIEGO’FERNANDO CHAVARRO CASTIL[.O Y ngTRQ‘S._._
DEMANDADO: NACION ~ RAMA JUDICIAL - DIRECCION LR
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00400-00 - R
1. ASUNTO. D
i'f:;j’;r:".“:’:»;,f

Se declara la existencia de una causal de impedimentoj;por parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva y se ordena
remitir al juzgado que sigue en turno. P

# 13

~ i
Yy, e
™ e
"

2. ANTECEDENTES. N
(”}"‘_ Y e

Los sefiores ANA MARIA VARGAS BERMF?Q:( DIEGO FERNANDO CHAVARRO
CASTILLO, MARIA CAMILA PEREZ ANDRADE y MARIA PIEDAD VASQUEZ
BORRERQ, instauran medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Dereche contra la Naciéhzz. Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial, con ‘el’objeto que se declare la nulidad de unos
actos administrativos; a fitulo’ Eip restablecimiento del derecho, se ordene a
la entidad demandada reconocer como factor salarial y prestacional la
bonificacién judicial 'de que trata el Decrefo 382 de 2013 y demds normas
modificatorias y concordantes, y en virtud de ello se ordene la reliquidacion
de las prestdciones sociales y demds emolumentos devengados por cadd

o . .
uno de los demandantes y se proceda al pago de la diferencia causada

ks

como consecuancia de la reliquidacion, a partir del 1 de enero de 2013y

las que-se causen a futuro'.
ff .\,\:

i
& %

A ’r"ri‘jhyégﬁe decision calendada 14 de noviembre de 20182, la Juez Noveno
Adminisfrativo del Circuito Judicial de Neiva declaré la existencia de la
causal de impedimento consagrada en el articulo 141, numeral 1 del Cédigo
General del Proceso, y ordend remitir el proceso a la Juez Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, quien a su vez también se
declard impedida para conocer del asunto, invocando idéntica causal.

Asi las cosas, con Oficio D-No. 1816 del 16 de noviembre del afio en curso?,

la Juez Primero Adminisirativo del Circuito Judicial de Neiva remifié el

presente proceso a este despacho con el fin de que se surtiera el trémite
sefialado en el articulo 131 del C.P.A.C.A.

| Folios 4 a 8.
2 Folio 84.
3 Folio 87,

'
»



3. CONSIDERACIONES. Gt oo

FELE S

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del articulo
141 del Cédigo General dei Proceso, me asiste un interés en ias resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi
inferpuesta anfe la Rama Judicial. con similares pretensiones; pues ld
bonificacién judicial a la que aluden los demandantes y sobre la cual se
pretende su reconocimienfo como factor salarial y prestacional, se
encuenira reconocida a todos los servidores judiciales de la Rama Judicial
(Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacién (Decreto 382 de
2013), incluida a la suscrita. Razdn por la cual puede verse comprometida
mi imparcialidad en cudlquier decisidn que se pudiera tomar en esterasynto.
Asl las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre Ia configuracién de
la causal de impedimento manifestada por las funcionarias de los juzgados
Primero y Noveno Administrativo de Neiva, al considerar que me asisten
similares razones a las expuestas por ellas, en ial sen’rido,"fé“sul?r_;o procedente

 #

remitir el expediente de la referencia al despacho que sigue en turmo, es
decir, al Juzgado Tercero Administrativo de Neiva, para ‘Gue resuelva de
plano si considera o no fundado el impedimga[o"y, de aceptarlo, asumda el
conocimiento del asunto, de conformidad gonsel framite establecido en el

articulo 131 del CPACA numeral 1. '\:;i:;;*!*::-"’
) ' jfv"x «}w‘
Por lo expuesto, el Despacho, = PN
: L
RESUELVE

PRiMERO: DECLARAR que ri‘ﬁ:é‘:rgqquen’rro impedida para conocer de I

presente demanda, conform“e{”o lo previsto en el numeral 1 del articulo 141

del C.G.P. | b

o
1
Fath - -

&

SEGUNDO: REMITIR el "ﬁiiqsenfe proceso al Juzgado Tercero Administrativo de
Neiva para los fines perfinentes.

A,
\“‘?\?M Notifiquese y Cumplase,

3

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC



Coasefo Superior
e o Judicoture

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ...
DEMANDANTE: CHRISTIAN MEDINA ROJAS RN
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION ' ‘;
| EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL R
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00402-00
1. ASUNTO. Y e

Se declara la existencia de una causal de impedimento, por parte de la
suscrita Juez Segundo Administrafivo Oral del-Circuito de Neiva y se ordend
remitir al juzgado que sigue en turno. . '"{"'k:jugéé::r-«,‘*’

\&.\:‘.',_, Rl

e
e T M
£ -
¥

&
el e
J_‘\"-. j"-z
r
N

EL sefior CHRISTIAN MEDINA ROJAS, ins’rcﬁb’_ﬁd medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho contra la Nacién - Rama Judicial - Direccion
Fjecutiva de Administracion JJudicial; con el objeto que se declare la nulidad
de unos actos administratives; a-fitulo de restablecimiento del derecho, se
ordene a la entidad demdﬁdédo reconocer como factor salarial y
prestacional la bogijicocic')n judicial de que trata el Decreto 382 de 2013y
demds normas maodificatorias’y concordantes, y €n virtud de ello se ordene
la reliquidacion delas prestaciones sociales y demds emolumentos
devengados: por &l actfor y se proceda al pago de la diferencia causada
o C . . . . s '

como consécuencia de la reliquidacion, a partir del 1 de enero de 2013y
las que se causen-a futuro’.

2. ANTECEDENTES.

Mediante providencia calendada 18 de septiembre de 20182, la Juez
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Neiva declard la existencia de
la causdl de impedimento consagrada en el articulo 141, numercal 1 del
Cédigo General del Proceso, y ordend remitir al Tribunal Administrativo del
Huilla, conforme lo establece en el articulo 131, numeral 2, de la Ley 1437 de
2011, al considerar que ia misma le asiste a todos los jueces administrativos
del distrito judicial.

En decisidén del 1 de noviembre de 20183 el Tribunal Administrativo del Huilg,
Magistrado Ponente Beatriz Teresa Galvis Bustos, ordend devolver el
expediente al juzgado de origen pdra que continde el tradmite del
impedimento, consultando si todos los jueces se hallan en las mismas
circunstancias y si sobre todos persiste el impedimento aludido?. -

VFolios by 7

2 Folio 27.

2 Folio 4 ¢. impedimento. :

4 En dicha decisidn se tuvo en cuenta lo decidido en Sala Plena del Tribunal Administrativo del Huila, el 0% de
octubre de 2018.



Asi las cosas, con Oficio D-No#1813:del 14.de noviembre del ano en CUrsos,
la Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de Neiva remitic el
presente proceso con el fin‘de que se surtiera el trdmite sefalado en el
articulo 131 del C.P.A.C.A.

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el confenido del oficio remisorio, €s necesario
advertir que de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, asi como lo consagrado en el numeral 1 del articuio
141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un interés en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se
tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi
interpuesta contra la Nacién - Rama Judicial - DEAJ, con_similares
pretensiones; pues la bonificacién judicial a la que alude el demfgndbh]e V%
sobre la cual se prefende su reconocimiento como focT9r§~'§9Icrigl y
prestacional, se encuentra reconocida a todos los servidores judicidlésde la
Rama Judicial {Decreto 383 de 2013} y de la Fiscalia Generdl de la Nacién
(Decreto 382 de 2013), incluida a la suscrita. Razén por Id-cudl puede verse
comprometida miimparcialidad en cualqguier decision qu"’e,‘.s""e"tb"i}dierc tomar
en este asunto. §

Asf las cosas, no me resulta dable pronunciarfie sobre la configuracion de
la causal de impedimento manifestada p6’ril‘q}iJu.Qz Primera Administrativa
del Circuito Judicial de Neiva, al considerar queme asisten similares razones
a las expuestas por ella, en fal sepfido, resulta procedente remitir e
expediente de la referencia al que sigue en turno, es decir, al Juzgado
Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de plano si considera o
no fundado el impedimento y, de aceptario, asuma el conocimiento del
asunto, de conformidad con.el_iramite establecido en el arficulo 131 del
CPACA numeral 1. ENEGEv

Ry
b

- ¥
Por lo expuesto, el Pespacho,
. RN

-
Y
LTS

< . RESUELVE
'“:\zf\».
PRIMERO: DECLARAR que me encueniro impedida para conocer de la
presente demop"da, conforme a lo previsto en el numeral 1 del articulo 141
del C.G.P..
SEGUNDO: REMITIR e! presente proceso al Juzgado Tercero Administrativo de

Neiva para los fines pertinentes.

Notifiguese y Complase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC

5 Folio 33.

H
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Coasclo Superior
‘e {a?;wdki;:nm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DORIS NELCY BARREIRO TRUJILLO PN
DEMANDADO: NACIQN RAMA JUDICIAL — DIRECCION §\ \__2
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL A
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00395-00 N
1. ASUNTO. e,
b v
L;» i

Se declara la existencia de una causal de |mpedlmen’ro spor parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del chuﬂo de Neiva y se ordena
remitir al juzgado que sigue en turno. ,r 3
2. ANTECEDENTES. | /‘, “%-i;y
La sefora DORIS NELCY BARREIRO TRUJ!LLO instaura medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho ¢ontra la Nacion — Rama Judicial -
Direccidon Ejecutiva de Administracion Judicial, con el objeto que se declare
la nulidad de unos actos odmlms’rro’nvos a titulo de restablecimiento del
derecho, se ordene a la en’ndcd demandada reconocer como factor
salarial y prestacionalla bomﬂcocnon judicial de que trata el Decreto 382 de
2013 y demdas normas modificatorias y concordantes, y en virtud de ello se
ordene la rellqwdoaon de las prestaciones sociales y demds emolumentos
devengados por la actora y se proceda al pago de la diferencia causada
como c:onse\g:uencm de la reliquidacion, a partir del 1 de enero de 2013 y
las que se causen a futuro!,

“*s/
A Tr@ves de decision calendada 8 de noviembre de 20182, la Juez Noveno
Admlnls’rrohvo del Circuito Judicial de Neiva declard la existencia de la
cousol de impedimento consagrada en el articulo 141, numeral 1 del Codigo
Generol del Proceso, y ordend remitir el proceso a la Juez Primero
Administrativo del Circuito Judicial de Neiva, quien a su vez también se
declaré impedida para conocer del asunto, invocando idénlica causal.

Asl las cosas, con Oficio D-No. 1779 del, 13 de noviembre del afio en cursos,
la Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de Neiva .remitié el
presente proceso a este despacho con el fin de que se surtiera el frdmite
sefialado en el articulo 131 del C.P.A.C.A.

3. CONSIDERACIONES.

Antes de pronunciarse sobre el contenido del oficio remisorio, es necesario
advertir gue de cara a las pretensiones de la demanda y los hechos que le

1 Folios 2y 3.
2 Folio 50.
3 Folio 53.



-~ Bodeshsad b Tt

sitven de fundamento, asf comeéla’consagrado en el numeral 1 del articulo
141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un inferés en las resultas del
proceso, dado que en el Juzgado Sexto Administrativo de esta ciudad se

tramita demanda de nulidad y restablecimiento del derecho por mi

interpuesta ante la Nacidn - Rama Judicial - DEAJ, con similares pretensiones;
pues la bonificacidén judicial a la que alude la demandante y sobre la cudl
se pretende su reconocimiento como factor salarial y prestacional, se
encuentra reconocida a todos los servidores judiciales de la Rama Judicial
(Decreto 383 de 2013) y de la Fiscalia General de la Nacion (Decreto 382 de
2013), incluida a la suscrita. Razdn por la cual puede verse comprometida
miimparcialidad en cualquier decision que se pudiera tomar en este asunto.

Asl las cosas, no me resulta dable pronunciarme sobre la configuracion de
la causal de impedimento manifestada por las funcionarias de 10s juzgados
Noveno y Primero Administrativo de Neiva, al considerar que mes GS|sTen
similares razones alas expuestas por ellas, en tal sentido, resulta proceden’re
remitir el expediente de la referencia al despacho que 5|gue en’iumo, es
decir, al Juzgado Tercero Administrativo de Neiva, para que resuelva de
plano si considera o no fundado el impedimenfo y, de ocepfcrlo asuma €l
conocimiento del asunto, de conformidad con el ’rrclml’re es’rcbleCJdo en el
articuto 131 def CPACA numeral 1. “‘{ e

&,
Yt
H

Por lo expuesto, el Despccho,' xxxxx
RESUEL VEL o

PRIMERO: DECLARAR que me encuen’rrOx |mped|d0 para conocer de la
presente demanda, conforme a lo prews’ro en el numeral 1 del articulo 141
del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el presen’fe progeso al Juzgado Tercero Administrativo de
Neiva para los fines per’rmen’rei N

*a;_f

A, Notifiquese y Complase,

" YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

CNC

-



SECRETARIA. Neiva, noviembre 22 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el recurso
de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 10 de mayo de
2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria !

C’pnsda Supm‘or
- e da fudicatura’

\\.t ,[/ h‘s '“"_5' .,_!“’ “_f._.;j\‘i‘t:? rf
00341 oo\ =27

\ "0 .“;:: o __’_;

Obedézcase v \Curpplos laresuelto por el Superior en providencia de fecha
29 de oc’ruBre d\ei 2018, Obrante a folio 42 a 51 del cuaderno de segunda
ms’ronC\"'Rec ISO- de//Z\peloaon mediante el cual se REVOCO la sentencia

del 18-devmp »2016 proferida por este despacho.

NOTIFIQUESE

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez



SECRETARIA. Neiva, Noviembre 22 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera resuelto el
recurso de apelacion formulado contra la sentencia proferida el 5 de
julio de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Conisejo Superior
e ta Judicatera ™

fecha treinta (30) ’e‘}%}a ot Qr de dos mil dieciocho {2018, obrante a
folios 29 a 33 del’¢tiaderno de segunda instancia, mediante la cuai se
confirma la se ;‘renéfq proferida por este Despacho el 5 de julio de 2017.

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez



SECRETARIA. Neiva, noviembre 22 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fueraresuelto el recurso
de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 27 de abril de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

| é"é ;c o “:::Q\

] W\ fg‘\
G\”‘w \\‘\ W
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAD DE NEIVA

Neiva, veintidos (22) de nowembre de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41 QQ.I;\=§3E3§;OOZ-20 15-00428-00
N on
¢
{\\ \\\ \;}\,
Obedézcase y Cumplaseulo resuel‘ro por el Superior en providencia de fecha
10 de octubre(de <2/@18 *qbrcn’re a folio 18 a 28 del cuaderno de segunda
ms’rcmcno Recurso de Apelocron mediante el cual se REVOCO la sentencia

,-.\

del 27 de bl de 2917 proferida por este despacho.
(‘\ -

\ ‘-, ‘,t‘
M/

NOTIFIQUESE

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez



SECRETARIA. Neiva, noviembre 22 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer o pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante-el cual se devuelve el expediente, una vez fueraresuelto el recurso
de apelacién formulado contra la sentencia proferida el 18 de julio de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

‘Consefo Superior
i Igfudimmm

Neivaq, veintidos (22) de nowembre de dos mil dIECIOChO (2018)
o

Rad- 4 I‘Q‘Qi1;3;§3i‘-33\;002 -2016-00304-00

Obedézcase y & Cumplose:l\o‘resuelto por el Superior en providencia de fecha
10 de oc’rubre de 201§Z‘\obron’re a folio 18 a 28 del cuaderno de segunda
instancia - Recurso de;Apelomon mediante el cual se REVOCO la sentencia
del 18 de JUIIO de 201 /-proferida por este despacho.

(Q N\

NOTIFIQUESE

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez



Consejo Supcrior
dela Judic;;cf;m

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCIO—N: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AMINTA GAMBOA MOTTA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
i PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00177-00

ASUNTO

Procede el Despacho a declarar el desistimiento tacito de la demanda de
conformidad con lo establecido en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ANTECEDENTES

La sefora AMINTA GAMBOA MOTTA a través de apoderado judicial, presento
demanda con pretensiones de Nulidad y Restablecimienio del Derecho contra la
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, siendo admitida mediante auto de
fecha 07 de junio de 2018 {fl. 34 y 35), en el que se dispuso:

“...PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porfe de comreo
para la nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias
siguientes at término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posteriores, se enfenderd desistida la demanda, quedard sin efectos fa
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cdodigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. ..."

Con posterioridad en auto de fecha 06 de septiembre de 2018 {Fl. 38) se requirié a
la parte demandante para que dentro de los quince (15) dias siguientes
cumpliera con la carga procesal pertinente,

A [a fecha, no han sido cubiertos los gastos necesarios para el debido frémite del
proceso, ni se ha surfido diligencia alguna por la parte demandante tendiente al
impulso procesal.

CONSIDERACIONES -

El articuio 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo Coniencioso
Administrativo prescribié los efectos ante la omision del cumplimiento de los
cargas gue tienen los sujetos procesales, sefialando para el efecto:

“Arficulo 178.- DESISTIMIENTO TACITO: Transcurrido un plazo de freinta (30) -
dias sin que se hubiese redlizado el acto necesario para continvar el
framite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacion que se



promueva a insfancia de parte, el Juez ordenard a la parfe interesada
mediante aufo que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Uitimo término sin que el demandante o quien promovid el
trdmite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.”

Encontrdndose a la fecha superado el término concedido para consignar los
gastos procesales y al no haberse acreditado su cumplimiento, ha de entenderse
que la parte demandante ha desistido de la demanda, haciéndose procedente
en consecuencia la terminacion del proceso de conformidad con el articulo 178
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mériio de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, si el
interesado lo solicita.

TERCERO: No habrd lugar a condena en costas procesales

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las diligencias, previas las
desanotaciones correspondientes. '

Notifiquese y Cimplase

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez
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Conscjo Superivr
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BERTULIA ACHURY ROCHA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
) - PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00207-00

ASUNTO

Procede el Despacho a declarar el desistimiento tacito de la demanda de
conformidad con lo establecido en el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administratfivo.

ANTECEDENTES

La sefiora BERTULIA ACHURY ROCHA a través de apoderado judicial, presentd
demanda con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra la
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, siendo admitida mediante auto de
fecha 05 de julio de 2018 (fl. 35), en el que se dispuso:

“...PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de comeo
para la nofificaciéon de los sujetos procesales dentro de los treinta {30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15)
dias posferiores, se enfenderd desistida la demanda, quedarad sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacidn, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimienfo Adminisirativo y de fo-Contencioso
Administrativo v, eventualmente, se condenard en cosfas y perjuicios. ..."

Con posterioridad en auto de fecha 30 de agosto de 2018 (Fl. 39) se requirié a la
parte demandante para que dentro de los quince (15) dias siguientes cumpliera
con la carga procesal pertinente.

A la fecha, no han sido cubiertos los gastos necesarios para el debido frédmite del
proceso, ni se ha surtido diligencia alguna por la parte demandante tendiente al
impulso procesal.

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prescribié los efectos ante la omision del cumplimiento de las
cargas que tienen los sujetos procesales, sefialando para el efecto:

“"Articulo 178.- DESISTIMIENTO TACITO: Transcurrido un plazo de treinta (30)
dias sin que se hubiese redlizado el acto necesario para continuar el
framite de la demanda, del incidente o de cualquier otfra actuacién que se



promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla deniro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo términc sin que el demandante o quien promovio el
framite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicifud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicién haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.”

Encontrandose a la fecha superado el término concedido para consignar los
gastos procesales y al no haberse acreditado su cumplimiento, ha de entenderse
que la parte demandante ha desistido de la demanda, haciéndose procedente
en consecuencia la terminacion del proceso de conformidad con el articulo 178
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirative.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito de la demanda, de conformidad con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose, si el
interesado lo solicita.

TERCERO: No habrd lugar a condena en costas procesales

CUARTO: En firme el presente proveido, archivense las diligencias, previas las
desanotaciones correspondientes.

Notifiquese y COmplase

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez



Conseje Supetior
de la Judicaturs -

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANA LUCIA RAMIREZ MENDEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
] PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOQ.
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00212-00 =\,
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ASUNTO *% s :\;}

15;
”*Sei la demondc de
lg@ de Procedimiento

e

Procede el Despacho a declarar el desistimiento taci
conformidad con lo establecido en el articulo 178.de I
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrchvo -

“"\\ ;~
ANTECEDENTES . \.'\ T

AN
La sefiora ANA LUCIA RAMIREZ MENDEZ" 'Troves dé apoderado judicial, presentd
demanda con pretensiones de Nulidad y Res’robteqmen’ro del Derecho contra la
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, siendo admifida “mediante auto de
fecha 05 de julio de 2018 {fl. 36):1gn el qu’gse dispuso:
e
...PREVENIR a la parte dema?ndanfe que de no remilir el porte de correo
parc o] nohﬂcoc:on%?!os%u;efos procesales dentro de los treinta (30) dias
siguientes al térmiino.concedido en el numeral anferior, ni en los quince (15)
dias posfenogles se\enfenvdero desistida la demanda, guedard sin efectos la
c:cfuocton,y e procederd a su terminacién, de conformidad con el arficulo
178 inc. 1° dgi Godigo de Procedimienfo Administrativo y de o Com‘encroso
Administrative y eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. .

w

Con? pos’renen%d en auto de fecha 30 de cgos’ro de 2018 (Fl. 40} se requirié a la
pon‘e demahidante para que dentro de los quince (15) dias siguientes cumpliera
con. |CI corgo procesal pertinente.

A la fecha, no han sido cubiertos los gastos necesarios para el debido frdmite del
proceso, ni se ha surtido diligencia alguna por la parte demandante ’rendlem‘e al
impulso procesal.

CONSIDERACIONES

El arficulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo prescribid los efectos ante la omisién del cumplimiento de las
cargas que tienen los sujetas procesales, senalando para el efecto:

"Articulo 178.- DESISTIMIENTO TACITO: Transcurrido un plazo de freinta {30)
dias sin que se hubiese realizado el acto necesario para continuar el
trdmite de la demanda, del incidente o de cualquier ofra actuacién que se



promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte inferesada
mediante auto que lo cumpla deniro de los quince (15) dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié ef
framite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efectos la demanda o la solicitud, segun el caso, y el juez
dispondrd la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar ail levantamienfo de medidas
cavutelares.”

Encontfrdndose a la fecha superado el término concedido para consignar los
gastos procesales y al no haberse acreditado su cumplimiento, ha de entenderse
que la parte demandante ha desistido de la demanda, haciéndose procedente
en consecuencia la terminacién del proceso de conformidad con el articulo 178
del Céodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosc Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito de la demanda,~d x
lo expuesto en la parte motiva de esta prowdencm

Z K.
SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demenc?é sm‘necemdcd de desglose, si el
interesado lo solicita. AT “}-f

oF

PR \!}‘
-.:‘\.ff-\
TERCERO: No habrd lugar a condena en costq§ procesales
Ty

CUARTO: En firme el presente proveido) archivense las diligencias, previas las
desanotaciones correspondientes,

o e P

L

® 4
Y
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Notifiquese y Cmplase

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez



Conscjo Superior
de'ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinfidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO RANGEL NAVARRO
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL. P
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00222-00 L

; .\ .ii‘
‘:‘:\Q‘:j

ASUNTO
| e
Vs 4, ::;,;“-...__
Procede el Despacho a declarar el desistimiento tacito dé{[a *demanda de
conformidad con lo establecido en el articulo 178 del Codlg de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
S,
ANTECEDENTES < "C:;:.jli-x:__.v

El sefior CESAR AUGUSTO RANGEL NAVARRO c\’rroves de apoderado judicial,
presentd demanda con pretensiones de NU|lde y Restablecimiento del Derecho
contra la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, siendo admitida
mediante auto de fecha 05 de Juho de 2018 (fl. 34) en el que se dispuso:
b N
..PREVENIR a la parte demandante que de no remilir el porte de correo

pcro la nofificacién de fqﬁvswefos procescn'es dentro de los tfreinta {30) dias

siguientes al término conceejgoren el numeral anterior, ni en los quince (15)

dias posteriores, se“enteriderd desisfida la demanda, quedard sin efectos la

R A

actuaciény se procederc d su terminacioén, de conformidad con el articulo

178 inc. 1° del Codrgo de ‘Procedimiento Administrativo ydelo Confenaoso

Admmfsfrqﬁvo y\evenfuolmenfe se condenard en costas y perjuicios. .
Con posfenondcd en auto de fecha 30 de agosto de 2018 (Fl. 38) se requirid a la
parte demandonfe para que dentro de los quince (15) dias siguientes cumpliera
condacargq procesal pertinente,

A Io\.ﬁg&k}a, no han sido cubiertos los gastos necesarios para el debido tramite del
proceso, ni se ha surtido diligencia alguna por la parte demandante tendiente al
impulso procesal.

CONSIDERACIONES

El arficulo 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo v de lo Contencioso
Administrativo prescribié los efectos ante la omisién del cumplimiento de las
cargas gue tienen los sujetos procesales, senalando para el efecto:

"Articulo 178.- DESISTIMIENTO TACITO: Transcurrido un plazo de freinta (30)
dfas sin que se hubiese redlizado el acto necesario para confinuar el
framite de la demanda, del incidente o de cualquier otra actuacién que se
promueva a instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada
mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.



Vencido este dlfimo término sin que el demandante o quien promovio el
framite respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado,
quedard sin efecfos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez
dispondrd la terminacién del proceso o de la actuacién correspondiente,
condenard en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicidon haya lugar al levantamiento de medidas
cautelares.”
Encontrandose a la fecha superado el término concedido para consignar los
gastos procesales y al no haberse acreditado su cumplimiento, ha de entenderse
que la parte demandante ha desistido de la demanda, haciéndose procedente
en consecuencia la terminacién del proceso de conformidad con el articulo 178
del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencicso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho {:—:\«Q\
:1:\ \1\)
NN
RESUELVE: ~=!
?%f:_"“'
PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito de la demanda, de%‘%ﬁfbrmidod con

lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. @\\\f&,
\“

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demcndgﬁ;sininec-:esidcd de desglose, si el
interesado lo solicita. N »
: N

——

Y

i N
TERCERO: No habrd lugar a condena en QO{T;OS pro\}c)éscles
; LR

CUARTO: En firme el presente proyeido, archivense las diligencias, previas las
desanotaciones correspondientes. ’

.
D
e, e

™

)

e

o i
¥
7

ANotifique‘s’é y Complase

LA

’<Y;\E§NNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

PN Juez



- Consefo Superior
- de fa Judicarara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

ACCIONANTE: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
DEMANDADA: JORGE ALBERTO NAVARRO DEVIA Y OTROS
PROVIDENCIA: REQUERIMIENTO

RADICADO: 41001-33-33-002-2017-00097-00

F]
ERLY
p—

N ':L“_:::*-:;
SECRETARIA. Neiva, 22 de noviembre de 2018. .En la fecha se ﬁ@}ﬁ;mceso al

Despacho, informando que se hace necesario requerir. Proveq, \\
NW‘%M Y
f'{. e “j}”’
r: - ‘{s.- \\}‘jr
M“:-"::s.“‘li il
P
LINA MARCELA CleZuE;QJQﬁY_,_ al
secretarig.,
N

o
Observa el despacho que mediante providencia de fecha 11 de octubre de 2018, se
ordend el emplazamiento de los ge‘mondodd's“EDUARDO SANCHEZ BONILLA y JORGE
ALBERTO NAVARRO DEVIA, de conf&middg! con lo establecido en el articulo 108 del
C.G.P, imponiendo la carga d *dichd"rt@rﬁi’re a la entidad demandante, esto es, a la
Nacién Ministerio de Deffe‘nszi‘ﬁl;’é‘cioﬁo[, debiendo para el efecto redlizarse la
respectiva publicacién en‘“lbs\dio“riosyEL TIEMPO o EL ESPECTADOR y acompaiiar as
constancias de publicacion-enel dia respective conforme lo sefialado en la norma en

RN Tar

P

Conforme lo cnferiorff#_doﬁ”éuen’rc el despacho que a la fecha ha transcurido ur
tiempo prudéncial desde que se ordend el respectivo emplazamiento de lo
demandados NEQUﬁRD’O SANCHEZ BONILLA y JORGE ALBERTO NAVARRO DEVIA, sin que
se haya-fedjizadojactuacion alguna por parte de la entidad demandante; situacién
por lg_cudlse REQi'lIERE a la Nacién Ministerio de Defensa Nacional, para que proceda
en fel ’rérr;hihq de los diez (10) dics siguientes a la nofificacidn de la presente
pro;yigeni\:"p,’ a efectuar las diligencias administrativas pertinentes para surtir el
emplazamiento de los citados, acompanando las respectivas constancias de
publicacion.

Notifiquese y Cimplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinlidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIZABETH PENAGOS SANCHEZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES ...
SOCIALES DEL MAGISTERIO. £
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00201-00 *-, .

CONSTANCIA.- SECRETARIA Netvo - HUIIO 22 de noviembre de 2018 Poso al

expensas para nofificar a los demandados.

LINA MARCELA CRUZ PAJO

Secretcnq‘ *{&S
' \

A
Mediante autoc de fecha 23 de agosto dex2018 ‘notificado por estado el 24 de
agosto de 2018, se previno a la parte oc’rorc\segun el numeral quinto de la parte
resolutiva de la providencia, para: que acompafiara los respectivos porfes de
comeo a fin de realizar la nohﬂcomon de: ios demandados, sin que hasta la fecha
lo haya efectuado; razdén por 13 cual de acuerdo a las prescripciones del articulo
178 del C.P.A.C.A., el Despogho conmina a la parte interesada para que dentro
de los quince (15) dics- mguzen’res redlice la carga procesal pertinente, so pena de
someterse a los efecios de la"horma en cita, dando lugar en consecuencia a la
terminacién del proc:esc»y even’ruolmem‘e a la condena en costas y perjuicios.

-

S
Por lo expuesio, QI‘,[\)esﬁ}pocho,

R DISPONE:

r

T~ORDENAR a la sefiora ELIZABETH PENAGOS SANCHEZ se sirva cumplir con su
carga y en consecuencia allegar dentro de los quince (15} dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia, los respectivos portes de correo
a efectos de nofificar el auto admisorio a los demandados, so pena de dar

aplicacion a las consecuencias establecidas en el articulo 178 CPACA.
Notifiquese y cimplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
M.O.



Caniscfo Superior '
e la’f!uda’camm ‘

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veiniidés (22) de noviembre de dos mit dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MANUEL SANTOS VILLAQUIRA CURACA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES ...
SOCIALES DEL MAGISTERIO. ig ‘“‘*\‘
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00258-00 AN !

ﬁ‘"’”\\\\ =
CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 22 de noviembre de 201 8 Pasa al
Despacho las presentes diligencias informando que se hccen Recésarias las
expensas para nofificar a los demandados. g

S, ‘%‘:
g& i
LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secreiqna ‘\ :v T

G\

Mediante auto de fecha 02 de agosto de »2018,” notificado por estado el 03 de
agosto de 2018, se previno a la pcn‘e octoroxSegun el numeral quinto de la parte
resolutiva de la providencia, para> que acompafara los respectivos portes de
correo d fin de redlizar la notlfI§QC|on dealos demandados, sin que hasta la fecha
lo haya efectuado; razdn por e cuel dé acuerdo alas prescripciones del articulo
178 del C.P.A.C.A,, el Despcgho conmina a la parte interesada para que dentro
dé los quince (19) dias. srgmen’res realice la carga procesal pertinente, so pena de
someterse a los efecfg{ de la horma en cita, dando lugar en consecuencia a la
terminacién del procesow even’ruolmen’re a la condena en costas y perjuicios.

Por lo expuesto, e_-l_Despocho,
N " ::' R ,;-:"’

DISPONE:

Q

“Er

1~>ORDENAR al sefior MANUEL SANTOS VILLAQUIRA CURACA -se sirva cumplir
con su carga y en consecuencia dllegar dentro de los quince (15) dias
siguientes a la nofificacién de la presente providencia, los respectivos
portes de comeo a efectos de nofificar el auto admisorio a los
demandados, so pena de dar aplicacién a las consecuencias establecidas
en el articulo 178 CPACA. "

Notifiquese y complase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
M.O.



‘Conscfa Superior .
de {n Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE JOAQUIN QUIROZ FORERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -FONDO NACIONAL DE e
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. “n\ .‘

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00282-00 0 i

m.—'f

CONSTANCIA.- SECRETARIA Nelvo - HU]]O 22 de noviembre d{eigo 18! Paso al

expensas poro noftificar a los demandados. AL n -
‘Q&Q

LINA MARCELA CRUZ PAJ&%

Secretarlq e

AN

Mediante auto de fecha 23 de agosto de’ 20]8 notificado por estado el 24 de
agosto de 2018, se previno a la pcr’re actora -s€gun el numeral quinto de la parte
resolutiva de |a providencia, porc:\que ocompcncro los respectivos portes de
cormreo a fin de redlizar la nohﬂcoaon\gerlos demandados, sin que hasta la fecha
lo haya efectuado; razén por I cual, dé acuerdo a las prescripciones del articulo
178 del C.P.A.C.A,, el Desﬁ?acho"conmmo a la parte interesada para que dentro
de los quince (15) leSwS!gUIGI’ITSE tedlice la carga procesal pertinente, so pena de
someterse a los efec’ros de la norma en cita, dando lugar en consecuencia a la
terminacion del proceso;z( é‘yenfqolmen’re ala condena en costas y perjuicios.
N '
Por lo expue,s.fb\iéLDesgdcho,

‘: .\;\:wm: Ty DISPONE.

\ 03
CﬁDENAR al sefior JOSE JOAQUIN QUIROZ FORERO se sirva cumplir con su
~Iearga y en consecuencia allegar dentro de los quince (15) dias siguientes a
[a noftificacidon de la presente providencia, los respectivos pories de correo
a efectos de nofificar el auto admisorio a los demandados, so pena de dar
aplicacion a las consecuencias establecidas en el articulo 178 CPACA.

Notifiquese y complase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
MO,



- Conscje Superioy
de Ia Tutdicatirs.

. JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANTONIO JOSE TINOCO TOVAR
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL -FONDO NACIONAL DE P—
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. .|

is

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00301-00 S

T e

LN
CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 22 de noviembre de 201 8 Pasa al
Despacho las presentes diligencias informando que se hacen ncyaycesonos lais

‘% v"\..‘,"m

expensas para nofificar a los demandados. ' S

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
secretaria,’ " i -

“\\ Ny

Mediante auto de fecha 06 de sep’nembre de 2018, noftificado por estado el 07
de septiembre de 2018, se previno a la pcr’re actora segun el numeral quinto de la
parte resolutiva de la prOV|denC|o\pgro que acompanara los respectivos portes
de correo a fin de redlizar Iomo’rlflcacmn de los demandados, sin gque hasta la
fecha lo haya efecfucdofiazon "POr- lc;”f:ual de acuerdo a las prescripciones del
articulo 178 del C.P.A.C.A%%el Despclcho conmina a la parte interesada para que
dentro de los quince [15)- leS S|gU1en’res redlice la carga procesal pertinente, so
pena de someferse: a los &fectos de la norma en cita, dando lugar en
consecuencia a Iam‘ermma*cnon del proceso y eventudimente a la condena en
costasy perJUICIOS 4

Porlo expyesio,j_el Pespacho,

\?‘i “'t.j.”'
AT .
NS %}« DISPONE:
R ‘

1--ORDENAR al sefior ANTONIO JOSE TINOGO TOVAR se sirva cumplir con su
carga y en consecuencia allegar dentro de los quince {15) dias siguientes a
la notificacion de la presente providencia, los respectivos portes de correo
a efectos de notificar el auto admisorio a los demandados, so pena de dar
aplicacidén a las consecuencias establecidas en el arliculo 178 CPACA.

Notifiquese y cOmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
M.O.



Cﬂns.;}a Superior
de la Judicamrg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DPEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JESUS ANTONIO MENDOZA PRADA

DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES

RADICACIéN: 41001-33-33-002-2018-00265-00 ﬁ

Ny
CONSTANCIA SECRETARIA, Neiva - Huila, 22 de noviembre de 2018\=Pc ad
Despacho las presentes diligencias informando que se hocen necesonos lcis
expensas para notificar a los demandados.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY“

. Secretaria. d’\":)%/

Mediante auto de fecha 30 de agosto- de%nohﬂcodo por estado el 31 de
agosto de 2018, se previno a la*parte oc’roro segun el numeral quinto de la parte
resolutiva de la providencia, para que acompanara los respechvos portes de
correo a fin de realizar la nohflccqon de los demcmdcdos sin que hasta la fecha
lo haya efectuado; razén por la. cuol\defocuerdo a las prescripciones del articulo
178 del C.P.A.C.A,, el Despocho conmmd a la parte interesada para que dentro
de los quince (15) dias siglie; ’reSareohce la carga procesal perfinente, so pena de
someterse a los efectos;de- Idﬁnormo en cita, dando lugar en consecuencia d la
terminacién del proceso ygeven’ruclmen‘re a la condena en costas y perjuicios.

AN
Ve

Por lo expuesto, el Despccho

<N

el

Qﬁmy; DISPONE:

“1 ORDENAR al sefior JESUS ANTONIO MENDOZA PRADA se sirva cumplir con su
1L\\ corgo y en consecuencia allegar dentro de los quince (15} dias siguientes a
“Ula-hotificacion de la presente providencia, los respectivos portes de comreo
a efectos de nofificar el auto admisorio a los demandados, so pena de dar
aplicacion a las consecuencias establecidas en el articulo 178 CPACA.

Notifiquese y cOmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
MO,



Consejo Supevior
de fa Judicaruna

JUZGADO SEGUNDO ADMINIS:[RATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidos (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
DEMANDANTE: MARTHA CECILIA VELASCO TROCHES
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO. @
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00319-00 ;}
o ,:f;-"-**a. D w"

CONSTANCIA.- SECRETARIA Nelvo - Hu11c1 2?2 de noviembre de\2018 Paso al

expensas para nofificar a los demandados. P g;‘ *‘?“My?
N

LINA MARCELA CRUZ PAJOY\

Secretarig. N %/
o, o,
”{ va‘sw

Mediante auto de fecha 27 de sepﬂembreide 2018, nofificado por estado el 28
de septiembre de 2018, se previno a la parte gctora segin el numeral quinto de la
parte resolutiva de la providencidixpara que acompafnara los respectivos portes
de correo a fin de realizar Icwn‘g‘hﬁccgon de los demandados, sin que hasta la
fecha lo haya efectuado; razén npor.la cual, de acuerdo a las prescripciones del
articulo 178 del C.P.A.C A”“el Degpocho conmina a la parte interesada para que
denfro de los quince (15). dldeSlgwen’res redlice la carga procesal perfinente, so
pena de some’rerse{\q *los ‘eféctos de la norma en cita, dando lugar en
consecuencia og,la\fermmcqon del proceso y eventualmente a la condena en
costas y perJUICIC{)S N

FANAN
Porlo expues’ro \el Despocho

AN
- \}/ DISPONE:

‘x .

‘,M.a’

1. ORDENAR a la sefiora MARTHA CECILIA VELASCO se sirva cumplir con su
carga y en consecuencia allegar dentro de los quince (15) dias siguientes a
la notificacién de la presente providencia, los respectivos portes de correo
a efectos de notificar el auto admisorio a los demandados, so pena de dar
aplicacion a las consecuencias establecidas en el articulo 178 CPACA.

Notifiquese y cimplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA
Juez

- MO,
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‘Consefo Supcrlor
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

¢

Neiva, veintidés {22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018}

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NATALIA JIMENA SANCHEZ

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA.

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00307-00 ﬁ‘ ‘

*

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 22 de noviembre de 20]8\“2P¢so al

Despacho las presentes diligencias informando que se hacen® necesonos las
expensas para notificar alos dem dos. RN
p P anda v%w 7

>

‘\o:\

T ’:“

LINA MARCELA CRUZ PAJOYC"‘ -

Secreiarlq <“\ -:},,,

o \u \\

}\‘ \H
Mediante auto de fecha 13 de septiembre: de 2018 notificado por estado el 14
de septiembre de 2018, se previno ala parté., actora segun el numeral quinto de la
parte resolutiva de la providencia,  para qu%yccompcnaro los respectivos portes
de correo a fin de realizar la notificacién de los demandados, sin que hasta la
fecha lo haya efectuado; razén por Io cucl de acuerdo a las prescripciones del
articulo 178 del C.P.A.C.A., el Des GChO conmina a la parte interesada para que
dentro de los quince (15) dIGS snguuen’res realice la carga procesal pertinente, so
pena de someterse .a. Ios “efetos de la norma en cita, dando lugar en
consecuencia a la f'érmlnomon del proceso y eventualmente a la condena en
cos’rosypenwaos EN \ By

f? \53’

Porlo expue,s’fo el Despocho

e

K“"“’“::, : DISPONE:

m e

ORDENAR a la sefiora NATALIA JIMENA SANCHEZ se sirva cumplir con su

E‘cargo y en consecuencia allegar dentro de los quince (15} dias siguientes a

la nofificacién de la presente providencia, los respectivos portes de comreo

a efectos de notificar el auto admisorio a los demandados, so pena de dar
aplicaciéon a las consecuencias establecidas en el arficulo 178 CPACA.

i Notifiquese y cimplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
M.O.



Conseio Superive
de ln Judivasera

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GIOVANY ROJAS PENA
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL HUILA — SECRETARIA DE

- EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL HUILA. . ...
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00306-00 i‘f "”Q:@,

’i\

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 22 de noviembre de 2018-Pc|so al
Despacho las presentes diligencias informando que se hacénxnecesarias las

expensas para notificar a les demandados. b N
Y
Y
%&
«:._‘:a,‘,% ‘xi_‘
e

A
LINA MARCELA CRUZ PAJOY -,
Secretaria. ./~
pés:'w V\ §L‘m
“"\I"f».

Mediante auto de fecha 13 de sephembreﬂ;de 20]8 notificado por estado el 14
de septiembre de 2018, se previno ala pc:r‘re oc’roro segun el numeral quinto de la
parte resolutiva de la providencia, para quehocornponcrc los respectivos portes
de correo a fin de redlizar la nohﬂcocmn de los demandados, sin que hasta la
fecha lo haya efectuado; razén por |o cuol de acuerdo a las prescripciones del
articulo 178 del C.P.A.C.A. ,fel Despacho conmina a la parte interesada para que
dentro de los quince (15) d|os SIQU|enTes redlice la carga procesal pertinente, so
pena de someterse Jaok los ‘efectos de la norma en cita, dando lugar en
consecuencia a la Jermlnooon del proceso y eventualmente a la condena en
costas y pefjuicios: :\ e
"E A,
Porlo expue,s’ro\ 8l Despocho
,M;:;\ 23
\ DISPONE:
1 b RDENAR al sefior GIOVANY ROJAS PENA se sirva cumplir con su carga y en
Wreofisecuencia adllegar dentro de los quince (15) dias siguientes a la
nofificacion de la presente providencia, los respectivos portes de correo a
efectos de nofificar el auto admisorio a los demandados, so pena de dar
aplicacion a las consecuencias establecidas en el articulo 178 CPACA.

Notifiquese y cOmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
MO,
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" Conscle Superlor
di ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidés (22) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ MARINA TORRES DE PUENTES
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL -FONDO NACIONAL DE .
} PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. \Q‘:,g
RADICACION: ° 41001-33-33-002-2018-00294-00 , ‘:\ 5

PR
CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 22 de noviembre dé 201g3\ chsc: al
Despacho las presentes diligencias informando que se hecen necescmos las
expensas para noftificar a los demandados. '

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secreiarlgﬁ \

Jj,;,.na,,

Medianfe auto de fecha 06 de sep‘riemb‘réig\e 2018, nofificado por estado el 07
de septiembre de 2018, se previno @ la parte® éé’roro segun el numeral quinto de la
parte resolutiva de la provxdencw\pcro que acompanara los respectivos pories
de correo a fin de readlizar Icmo’nﬂca\/gh de los demandados, sin que hasta la
fecha lo haya efectuado; razénpor.la cual, de acuerdo a las prescripciones del
articulo 178 del C.P.A.C. A"“el Despocho conmina a la parte inferesada para que
dentro de los quince (195). dlcs\3|gu1en’res redlice la carga procesal pertinente, so
pena de someterse? o%‘los sfectos de la norma en cita, dando lugar en
consecuencia a, Imtermlnébon del proceso y eventualmenie a la condena en

costas y penurcros # :‘.\ i
)

ﬁ;‘; ‘,\‘ ,,
Porlo expues’ro\el Despocho '
":
N }!
\\. j‘.:jt“"’-w

C\ D DISPONE

%._\ Y :

T-2ORDENAR a la sefiora LUZ MARINA TORRES DE PUENTES se sirva cumplir con
su carga y en consecuencia allegar dentro de los quince (15) dias
siguientes a la nofificacion de la presente providencia, los respectivos
pories de correo a efectos de nofificar el auto admisorio a los
demandados, so pena de dar aplicacion a las consecuencias establecidas
en el articulo 178 CPACA. i

1)

Noftifiquese y cOmplase,

YENNY MARITZA SANCHEZ MURCIA

Juez
M.O.



