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Conseio Superine
de la Judlcoasrs -

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
- NEIVA '

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-007-33-33-002-2018-00248-00

1. ASUNTO.

T
¥ \‘1
"

[y

Se declara la existencia de una causal de impedimento, por p“gq.r’rew e la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Nelyeimni..

a
T

; Ny
2. ANTECEDENTES. - V

b el
g
b

CARLOS FRANCISCO SOTO POLANIA, instaura medidéde cO

L

je control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho contra la Nacidn= FIS'C%LIA” GENERAL DE LA
NACION, con el objeto que se hagan Iqsmxsig\f'jier?fgeg declaraciones y
condenas: SEEY

A, N
"PRIMERA: Declarar que el Arf. 1 del Decreto';038§ba@l 06:de marzo de 2013 y el Art.1 del
Decreto 022 del ¢ de enero de 2014, son ir'iqp{_,r’qob‘fés»bor inconstitucionales en lo que
respecta a la frase ‘una bonificacion judicié!,'fflq cual se reconocerd mensualmente y
constituirG Unicamente factor salarial para la base* de cotizacién al Sistema General de
Pensiones y al Sisterna General de Se@yridod Social en Salud... para el concreto por ser
contrario a la Constitucion y a la h;_-y de forma manifiesta, lesionando los derechos laborgles
de la parte demandante. ?‘c;{““ KV
“ L W
SEGUNDA: Como consecg__c?g_cicage I“c;‘)mpnferior, se declare la nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio NOT3'?"50052\0§20-2062 del 03 de noviembre de 2017..."
R

TERCERA: Se declare’la nulidadde la resolucion No.569 de fecha 12 de diciembre de 2017,
... por medio de 79 cuc’ﬁ%s.e"hiégo el recurso de reposicién interpuesto en conira del acto
adminisfroﬁvg;épm};gnido en el oficio No. 31500-20520-2062 del 03 de noviembre de 2017 y
concede en subsidio-elrécurso de apelacion...

ek AN

il

CUA@LQ?‘S%%Z&@L@;GVIG nulidad de la resolucion No. 20300 de fecha 6 de febrero de 2018...
por, m""edig dé-lg cual se resvelve el recurso de apelacion confra el oficio No. 31500-20520-
ZOég\del O&idg’?ﬁoviembre de 2017, confirmando en todas sus partes la decisién primigenia.
y congggg,?en subsidio el recurso de apelacién...”

3. CONSIDERACIONES.

En aras de garantizar la imparcialidad y transparencia en los procesos
judiciales, se instituyeron las causales de impedimento y recusaciones, las
cudles, para la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo se encueniran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y
de lo Contencioso Administrativo que ademds de sefalar algunas, remite a
las que se encuentran previstas en el articulo 150 del Codigo de
Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los hechos que le
siven de fundamento, conviene advertir que de conformidad con el
numeral 1 del articulo 141 del Coédigo General del Proceso, me asiste un



eventual interés en las resultas del proceso asf como a los demds jueces
administrativos de esta ciudad, dado que la bonificacién judicial a la que
alude el demandante y sobre Ia cual se pretende su reconocimiento como
factor salarial y prestacional, también se encuentra reconocida a todos los
servidores judiciales tanto de la Fiscalia General de la Nacién como de la
Rama Judicial, incluida a la suscrita, razén por la cual puede verse
comprometida miimparcialidad en cualquier decisidn que se pudiera tomar
en este asunto.

De esta manera, es menester apartarme del conocimiento del presente
medio de contirol, al estar incursa en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P,,
por lo cual, me declaro impedida para conocer de la presente demanda, y
advirtiendo, que de conformidad con el articulo 131 del CPACA numeral 2,
resulta procedente remitir el expediente de la referencia al Tribunal
Administrativo del Huila, al encontrar que los demds Jueces Admﬁir‘ii‘éf‘rgﬁvos
podrian eventualmente beneficiarse del pronunciamiento que cligfec"rg) se
disponga. N

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que me encuentro irQQ Q“ ara conocer de Ia
presente demanda, conforme a o previsfo%é\p ‘Q‘J&pum’ercl T del articulo 141

. A Sod I
del C.G.P. . “h
‘ ;:”'.:\\\\\"1;7;

SEGUNDO: REMITIR &l presente procéis-c{i:f-’cii‘]‘ Trib;i/)nol Administrativo del Huila

para los fines pertinentes. P

NS'tjfigqpsé“;% CUmplase,

‘:‘is\.:-;: ‘\l; ’

R

“»"NELCY VARGAS TOVAR
’ Juez
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Consejo Superlor
de la Judicaure

JUZGADO.SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00274-00
1. ASUNTO,

Se deciara la existencia de una causal de impedimento, por parte de la
suscrita Juez Segundo Administrativo Oral del Circuito de Neiva.

2. ANTECEDENTES.

RUDBY ANGELICA TOVAR RAMIREZ, instaura medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho confra la Nacion — RAMA JUDICIAL -
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, con el objeto que se
hagan las siguientes declaraciones y condenas:

PRIMERO. Se declare lo nulidad del acto administrativo distinguido con el nimero de
Resolucion No. DESANJNEQ18-2072 del 14 de febrero de 2018, suscrifo por la Direccién
Ejecufiva Seccional de Administracién Judicial, mediante g cual se niega el
reconocimiento y pago de la reliquidacion de Igs prestaciones sociales fiquidadas y
percibidas desde el afio 2013 en favor de RUDBY ANGELICA TOVAR RAMIREZ, teniendo en
cuenta que no incluyeron la bonificacidn judicial creada mediante el decreto 383 de 2013
como factor salarial.

SEGUNDO. Se DECLARE la existencia del Silencio Administrativo Negativo, respecto de la
apelacion interpuesta oportunamente en contra de la negatfiva al reconocimiento y pago
de la reliquidacion de las prestaciones sociales liquidadas y percibidas desde el afio 2013
en favor de RUDBY ANGELICA TOVAR RAMIREZ con inclusién de la bonificacién judicial
creada mediante el decreto 383 de 2013..."

3. CONSIDERACIONES.

En aras de garanfizar la imparcialidad y transparencia en los procesos
judiciales, se instituyeron las causales de impedimento vy recusaciones, las
cudles, para la jurisdiccién de lo Contencioso Administrative se encuentran
estipuladas en el articulo 130 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo que ademds de sefialar algunas, remite a
las que se encueniran previstas en el arficulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, hoy articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta las pretensiones de la demanda y los hechos que le
sirven de fundamento, conviene advertir que de conformidad con el
numerai 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, me asiste un
eventual interés en las resultas del proceso asi como a los demds jueces
adminisirativos de esta ciudad, dado que la bonificacién judicial a la que
alude la demandante y sobre la cual se pretende su reconocimiento como
factor salarial y prestacional, también se encuentra reconocida a todos los
servidores judiciales tanto de la Fiscalia General de la Nacién como de la

-



Rama Judicial, incluida a la suscrita, razén por Ia cual puede verse
comprometida miimparcialidad en cualquier decisidn que se pudiera tomar
en este asunto.

De esta manerq, es menester apartarme del conocimiento del presente
medio de conirol, al estar incursa en la causal 1 del articulo 141 del C.G.P.,
por lo cual, me declaro impedida para conocer de Ia presente demanda.

En este senfido, la Sala Plena de Decision del Tribunal Administrativo del
Huila, en un caso similar al que nos ocupa, acepté el impedimento que por
la misma causa, manifesté la homéloga Juez Quinto Administrativa:

“Observa la Sala que el impedimento invocado por la Jueza Quinto Administrativa Oral de
Neiva, quien a su vez considera que el impedimento comprende a fodos los jueces
administrativos, se encuadra deniro de aquelias prohibiciones relativas al interés, bien sea
directo o indirecto.

En el caso concreto, la cuestion a decidir tiene relacién directa con los jueces que han de
tomar la decision de separarse del conocimiento del presente asunto, por cuanto lg
demanda se centra en aclos que contienen decisiones salariales que le son aplicables"!

Similarmente, de conformidad con el articulo 131 del CPACA numerdl 2, se
ordenard remitir el expediente de la referencia al Tribunal Administrativo del
Hulla, al enconfrar que los demds Jueces Administrativos podrian
eventudimente beneficiarse del pronunciamiento que al efecto se
disponga.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR que me encuentro impedida para conocer de Ia
presente demanda, conforme a io previsto en el numeral 1 del arficulo 14]
del C.G.P.

SEGUNDO: REMITIR el presente proceso al Tribunal Administrativo del Huila
para los fines pertinentes.

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

' Providencia del 3 de abril de 2018. Sala Plena de Decision. Rad. 41 007 33 33 005 2018 C0064 01.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés {23) de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIAS CALDERON GUEVARA
DEMANDAI?O: NACION-MINEDUCACION-MAGISTERIO «"f:“ N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00281-00 f_\.r
1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. \e ”, ‘«‘k
f
2. COMPETENCIA \

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 Y. 1586, del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrahvo es compe’ren’re este Despacho
para conocer del presente asunto. A \) .

,‘-}.’f_\ ;,‘h‘ \

3. SE CONSIDERA

Que la demanda relne los reqﬁfsﬂos formc:les y legales para su admision de
conformidad con el articulo 162y léé\ggl Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Admlnlsfrq’ﬂvo en consecuenciq, se dispone ADMITIRLA.

‘,;,

Porlo expuesto, el Despacho, S%;:f

‘“~l‘c:.. RESUELVE
'\v
1. ADMITIR .“la dern\é‘ndcr ordinaric con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO"DEL DERECHO presentada por ELIAS CALDERON GUEVARA
quien ¢ GCTUCI en ‘nombre propio contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
- FONDQ\N{ACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cod|go de Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - 0 en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



4,

9.

¥

3

DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo (1) para redlizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias.siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Contencioso
Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remiiir el porte de correo para la
noftificacion de los sujetos procesales dentro de Ios treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cddigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrgtivo y,

eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. & N
. . ‘\:::‘ rzﬁ
CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efe'cfg;“ pre\?iEfos en

art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de \%\Céhfencioso

Administrativo, previniendo a la entidad demandada pcr’ii:qgg dllegue con la

ot

contestacion fodos los documentos y antecedentes, adrinisirativos que se
encuentren en su poder. La inobservancia de es’ros\‘d‘ebere‘s constituye falta
T . ., . . . - NN, .
disciplinaria gravisima del funcionario enccrgcdo\d@‘g\sﬂun’f@. (Art. 175inc. 1°y 3°
del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisfratiyd y de lo Contencioso

Administrativo) Y

N e
R

REQUERIR a la parte demandante pcrq,dié‘\égnf‘rlc‘)rdel término de cinco (5) dias,

se sirva allegar certificado o constancialde lgrconsignacién del pago de las

cesantias, reconocidas segin resolucion No. 6409 de 2016; asi como el

certificado salarial del demandante correspondiente a los afios 2016 y 2017.

RECONOCER personeria aliDr. CESAR” AUGUSTO CARDOZO GONZALEZ, como
apoderado de la pcr’rg&demq}nd'qn e denfro de los términos y para los fines de

los poderes conferidos [fl%] ). 13 '
x’iﬁ““"’”

EXHORTAR desde"abc_)ron\g las partes procesales dar cumplimiento alo dispuesto

en el orh’culo(fé}nur'he'rgi’l’ 4 del Codigo General del Proceso.!
1,

F

S

10.VENCID0‘J*“¢[ t&rmind, vuelvan las diigencias al despacho para decidir lo

perfinente. ",
- Ui

@ \w Notifiquese y cOmplase,
)

e

b

H
"

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! “Ardiculo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de los partes y sus apoderados:

[ W |

I4. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de comeo electrdnico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejfemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar

el

dia siguiente a la presentacion del memorial. Ef incumplimiento de este deber no afecta la validez de la

actuacidn, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una mulka hasta per un salario minime
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.



Conscjo Superiar
de ta Judieatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO QRAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE JOAQUIN QUIROZ FORERO .
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-MAGISTERIO ;;‘f 7“:\;- 1
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00282-00 ; ;

1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda.

2, COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155y 1r56 gel €odigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlmsfr@hvo\es :eompetente este Despacho
para conocer del presente asunto,

3. SE CONSIDERA

o

¥
Que la demanda reune los requm’ros formales y legaies para su admision de
conformidad con el arficulo 162y léé\dehCodlgo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Admmls’rro’nvq:e‘rg; consecuencia, se dispone ADMITIRLA.
4 “’}r

Por lo expuesto, el Despggho,y I
S
i RESUELVE:
b
1. ADMITIR Zla \\gemcnda ordinaric  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTAEI.ECIMIENTO"&DEL DERECHO presentada por JOSE JOAQUIN QUIROZ
FORERO‘,qwen,c:c’ruo en nombre propio contra [a NACION - MINISTERIO DE

EDU_Q\f\CIGN ‘FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

15"

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas
siguientes partes procésaies:

a) Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noftificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo (1) para redlizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto {numeral 4 del articulo
171 y 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de cormreo para la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Codigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo vy,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. i 3

W 3
N

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efg”éﬁx;?p\%viﬁ’bs en

art. 172 Codigo de Procedimienfo Administrativo v hde Io\}\Con’rencioso

Administrativo, previniendo a la entidad demandada para.gue aliegue con la
contestacion todos los documentos y antecedentes_administrativos que se
encuentren en su poder. La incbservancia de esfos‘del‘:‘)e‘r‘gs constituye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargade:del é@rﬁ;é’. (Art. 175inc. 1°y
3° del pardgrafo 1° del Codigo de Procedimiento~Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo) /a;'g,‘\'},. _

o i

7. REQUERIR a la parte demandante porg;éib‘e c?‘enf?_d“c":lel término de cinco (5) dias,
se sirva allegar cerfificado o consfdﬁ‘,_@i‘a‘*dé‘)\é'onsignocién de las cesantias,
reconocidas segun resolucidn No. 449 de.2017.

8. RECONOCER personeric al Dr. G@\I}O\b TATIANA QUIZA GALINDO y YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO, Como apederados de la parte demandante dentro
de los términos y para |o fines.del;poder conferido (fl. 1y 2).

£ -

9. EXHORTAR desde,q‘ho"ﬁ“c_i:ails, partes procesales dar cumplimiento alo dispuesto

en el articulo 78, 'ﬁu‘m.‘eroy 4 del Cédigo General del Proceso.!

™,
AN

10.VENCIDO ¢l a’rérmi"a‘o, fl’vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

i -

o Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

mm

' “Articulo 78. Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados;
L [.)

14. Enviar a las demds parles del proceso después de nofificadas, cuande hubieren suministrado unia direccidn
de comeo elechdnico o un medio equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceplta la peticion de medidas cautelares. Esle deber se cumplird a mas tardar
el dia siguiente a la presentacidn del memorial, £l incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar af juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.



Conscjo Superior
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23} de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NIDIA GAITA ARTEAGA —

DEMAN DADO: NACION-MINEDUCACION-MAGISTERIO -

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00283-00 Ly )
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

Y
2. COMPETENCIA \\\\V -

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 1567 del €ddigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Admlnrsiren‘lvo es -competente este Despacho
para conocer del presente asunto. e \“5\,,-

3. SE CONSIDERA N

e
Que la demanda retne los requs:’r\c\)s formcles y legales para su admisién de
conformidad con el arficulo 162 8% 168 dels Codlgo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Admmls’rra’r’livq ~-€n consecuenciq, se dispone ADMITIRLA.
&
Por lo expuesto, el Despacho, b ’
pu SPAEho, IS

Y,
*Y\n.

(4\ \\ RESUELVE

1. ADMITIR ~a \dem\E’indo ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTAE&ECIMIENTO‘DEL DERECHO presentada por NIDIA GAITA ARTEAGA quien
ac’rua en nombre propio contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FON DO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. 'TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los téminos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - 0 en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noftificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



4,

DISPONER que la parte demandante allegue los comrespondientes portes de
correo (1) para realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este quto {numerdal 4 del articulo

171 y 178 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrafivo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los guince (15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de io Contencioso Admi{pis’rrg’rjvo Y.
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. ;:‘.\ E '
oo, 4
CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efq“éf’rfcg\\[\a‘ré\ﬂé?’r‘és en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo Y. de loy Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada parq-gue allegue con la
contestacion todos los documentos y antecedentes admiriistrativos que se
encuentren en su poder. La inobservancia de estos ‘deberes constituye falta
e . , . . . ~ BN, W .
disciplinaria gravisima del funcionario encargado d@\l_g\s“un’re. {Art. 175inc. 1°y 3°
del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimienfo;_ ﬁg‘minis’rroﬁyo y de lo Contencioso

Administrativo) PUSERY

M
Dy

REQUERIR o la parte demandante para.que d\e{wf‘r&del término de cinco (5) dias,
se sirva allegar certificado o constancia,de lgzconsignacion del pago de las
cesantias, reconocidas segun resolucion N, 2668 de 2017.

o
RECONOCER personeria al Df\((:-\e\\RO'L TATIANA QUIZA GALINDO y YOBANY
ALBERTO LOPEZ QUINTERO, CP..FUP opyogercdos de la parte demandante dentro
de los términos y para los fines,del-poder conferido (fl. 1y 2).
EXHORTAR desde ql’%ﬂl‘a?azlasﬁorfes procesaies dar cumplimiento alo dispuesto
en el articulo 78,g;r"10‘r-_r3era§/14 del Codigo General del Proceso.!

R

10. VENCIDO _el \térrﬁino,.!".:'/uelvon las diligencios al despacho para decidir lo
pertinente:.,

N Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

mm

! “Articulo 78, Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de las parfes y sus apoderados:

1

14. Enviar a las demds partes del procesa después de nofificadas, cuando hubieren suminisirado una direccion
de comeo electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos. un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplisd a r.nds tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial, El incumplimiento de este deber no gfecta Ia volugez g? la
acluacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez la Imposiclén de una multa hasia por un salario minimo
legal mensual vigente {1 smimv) por cada infraccion.




Consejo Superior
de lg Judicaturg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ROSA MARIA OVALLE CAMACHO —
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-MAGISTERIO 3|
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00280-00 |

1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codtgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso AdmlﬂlSh’G‘thO es :competente este Despacho
para conocer del presente asunto. RN

3. SE CONSIDERA e

-‘v
Que la demanda relne los requmn‘os formcles y legales para su admisidn de
conformidad con el articulo 162 Y léé\tdelsCodlgo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Adm|ms’rrcmvo~en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

‘ r

Por lo expuesto, el Des:p.aeh_o,%

A

C B i RESUELVE

1. ADMITIR . la\ den}ando ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y

RESTABLECIMIENTOyDEL DERECHO presentada por ROSA MARIA OVALLE
CAMACHO qu1en actua en nombre propio contra la NACION ~ MINISTERIO DE

EDU_C{ACI\(:)N* 'FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

\\\/

LTRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - o en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4.

DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes de
correo (1) pararedlizar la notificaciéon de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto {(numeral 4 del articulo

171 y 178 del Coédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. b, N
CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para e_f.ejéﬁ?p‘:r‘é\iié"ibs en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de loy Contencioso
Adminisirativo, previniendo a la entidad demandada por’q‘:q,u.g dllegue con la
contestacion todos los documentos y antecedentes odhgihi§trcfivos que se
encuenfren en su poder. La inobservancia de esTos"“d'ebeFe_s constfituye falta
e . P . . BN, M .
disciplinaria gravisima del funcionario encargadoetdel asunfo. (Art. 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso
Administrativo) FIGRY
A \"::Q‘r"“:::’
RECONOCER personeria al Dr. CAB[OE\@LBERTO RIVAS DUSSAN, como
apoderado de la parte demondcn’re'dgﬁ’rro de’los términos y para los fines de

]

los poderes conferidos (fi. 1). RN

LT
CTI

A
N y . . '
EXHORTAR desde ahora, alas Sar(es pfgcesoles dar cumplimiento alo dispuesto
en el articulo 78, numeral 14del Codigo General del Proceso.!
by
VENCIDO el término, %elvd’p{ las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente. oy,

Notifiquese y cumplase,

AN NELCY VARGAS TOVAR

\ b Juez

mm

! “Articulo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de ios partes y sus apoderados:

I

14, Enviar a las demds partes del proceso despues de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién
de coreo electrdnico o un medio equivalente para lo fransmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptla la pelicién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a r_nés tardar
el dia siguiente a la presentacion del memerial. El incumplimiento de esie deber no afecta la VCI|I(,:162 gt? la
actuacion, pero la parte afeciada podrd solicitar al juez la imposicidn de una multa hasia por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccidn.




¢, 2
“qme 6%

Consqio Superior
de la Judiearura:

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés {23) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ISABEL BONELO DE FERIZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-MAGISTERIO £~

: : {
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00244-00 k‘

)
Y ;

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda.

Conforme a lo dispuesto enlos articulos 155 y lSéjx\@glgo de Procedimilen’ro

Administrativo y de lo Contencioso AdmlnlserfIVO\?S ompelente este Despacho
para conocer del presente asunto.

2. COMPETENCIA ,

3. SE CONSIDERA

Que la demanda retne los reqU'{isnos formc:les y legales para su admisién de
conformidad con el articulo 142 2% léégel;Codlgo de Procedimientd Administrativo
y de lo Contencioso Admlnlstrahvo @}n consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, ‘el Despecho i

RESUELVE
\rw

. ADMITIR pfe demcndc ordinaric  con pretensiones de NULIDAD ' Y
RESTABLECIMIENTO’DEL DERECHO presentada por ISABEL BONELO DE FERIZ quien
acfuo en nombre propic contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cod:go de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - 0 en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noftificaciones.

b) Representante del Mihis’rerio Publico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4. DISPONER que la parte demandante allegue los comrespondientes portes de
correo (1) para redlizar ia nofificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrafivo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y,

eventualmente, se condenard en costas y perjuicios. | ‘3.:3
§

N&:\_ﬁ&}

8. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de ‘IB\CSnTencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada pcﬁq:q‘ug allegue con la
contestacion todos los documentos y antecedentes administrativos que se
encuentren en su poder. La inobservancia de es’ros"’d'ebe}fes constituye falta

e . oon . . . LT .
disciplinaria gravisima del funcionario encargade del asunie! (Art. 175inc. 1°y 3°
del paragrafo 1° del Codigo de Procedimien’rodﬁqminis’rrcﬁyo vy de lo Contencioso
Administrativo) A%)

N

7. REQUERIR a la parte demandante para.que ‘d\en"frc}del término de cinco {5) dias,
se sirva allegar certificado o constancia;de Igfconsignocién del pago de las
cesantias, reconocidas segun reso[uciéh‘fi)igé 1794 de 2016.

s

8. RECONOCER personeria al Drf{\(‘GES\AR AUGUSTO CARDOZIO GONZALEZ, como
apoderado de la parte demandante’dentro de los términos y para los fines de
los poderes conferidos (fl. I)E‘;?-l‘};r

N L

9. EXHORTAR desde gﬁé‘?@:las, partes procesales dar cumplimiento alo dispuesto

en el articulo 78,“ﬁ0q1\er<al 14 del Cédigo General del Proceso.!
\”:m;\

10.VENCIDO el érmi\n, ;?\;UGIVGH las diligencias al despacho para decidir lo

pertinent&.:, ...

AN N ” .
o Notifiquese y cUmplase,
~, ‘:‘Q" ¥ -
}J)
R
NELCY VARGAS TOVAR
Juez

mm

! “Arficulo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
I

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién
de comeo electrénico o un medio equivaienie para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares, Este deber se cumplird a mds tardar
el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la
actuacién, pero la parte afectada podréd solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion.



Consefo Superior
de. Ia].ludlmim

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho {(2018])

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KAROL DALLANA FERNANDEZ RAMIREZ

DEMANDADO: HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEAﬁNO\\“&g_
i PERDOMO -~ CLINICA DE FRACTURAS Y ORTOPEDIA i

RADICACION;: 41001-33-33-002-2018-00142-00 NN i

p N
Segun constancia secretarial visible a folio 152 el apoderado dejla entidad
demandada - Clinica de Fracturas y Orfopedia-, de\n’rro%’qfé:fq;opor’runidad
procesal ha presentado memorial solicitando Gmplidc;ién"-‘rgel término para
contestar la demanda teniendo en cuenta parggello Jag;p?escripciones del
numeral 5° del arficulo 175 del CPACA. sz, NO

f

o

~ >

Como quiera que la peticidn Incoc:do.._/( or élxprofesional del derecho se
. . . P “";b“i \\ ,

gjusta a los lineamientos del arficulo er ql_95|'®n,,el Despacho accederd a lo
. . - . . e e N TN . .

requerido ampliando el término inicialmente’concedido hasta por treinta
» ’ Sty P . e .

(30) dias mdas contados desd’{(-i el venCimiento del término inicial para

contestar la demanda en lo quelg este respecta.

P

Similarmente pasa el De;gogégib;ceconocer personeria adjetiva al Dr. JOSE
BALMORE ZULUAGA GARCIA c%)_mb apoderado de la Clinica de Fracturas y

Ortopedia dentro qg‘f’é?t'é‘rmimés y para los fines del poder conferido {fl. 148).
=3

"

\,“:..,
..
L

'\{» N

\j}\_
- ‘“i;}"
“"'h-.,.,‘_/

g:\, S) NELCY VARGAS TOVAR

Juez

A \\\f\ Nofifiquese y cimplase,



Conscfo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: FELICINDA NARVAEZ DE CASTANEDA y OTROS
DEMANDADOQ: MUNICIPIO DE SUAZA vy EMPUSUAZA
RADICACIéN: 41001-33-33-002-2017-00310-00
1.- ASUNTO. by

Y hY!

_ L\\‘ 3
Se resuvelve la admision del LLAMAMIENTO EN GARANTIA qng‘EMPRESAS
PUBLICAS DE SUAZA SOCIEDAD ANONIMA EMPUSUAZA S.A. ESP., hdce ala empresa

ALLIANZ SEGUROS S.A. G
L
2.- ANTECEDENTES. , . %
\”:?@x, q‘}f

A N
El apoderado judicial de las EMPRESAS PUBLICAS, DE %AZ-&S@CIEDAD ANONIMA
EMPUSUAZA S.A. ESP., dentro del término de com‘é?ﬁﬁciéh\de l[a demanda presenta
escrito de LLAMAMIENTO EN GARANTIA en cori’fr&"'qié'la-eﬁnpreso ALLIANZ SEGURCS
S.A.. (fls. 1 a 3 cuad. lamamiento). Ve N

3. CONSIDERACIONES

La figura procesal del Ilqmomien'rc{‘én,gcrdnﬁo supone la existencia de un derecho
legal o contractual de la que surge Ia“‘obliéocién, a cargo de aquél, de resarcir un
perjuicio o de efectuar ufggpoégéaufer pudiera ser impuesto en la sentencia que
decida el respectivo proceso. “Bajo dicho entendido Ia procedencia del llamamiento en
garantia estd supeditada a-igrexistenciardel vinculo legal o coniractual que. ampara a la persong
frenfe al tercero de quien:gqliﬁfcm%culado al proceso, en orden a que en la misma Litis principal
se defina la relacion qUejr'éﬁ'gq aqueflos dos"!
I f '\ ‘}7’
El articulo 2;’2\5“d§| Cédjgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisfrcfivo§:§gﬁclcflos requisitos para la admisidon del llamamiento en garantia
dela sigw’igﬁ:re manera:
’ \\ J-M:“““’“‘f)
. Ebescrito de lamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

“\\XI. Eﬁpombre del flamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al

“proceso.
2. La indicocion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion v oficina y los de su representante, segin fuere el caso, o la manifestacién de que
se ignoran, o dltimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion def
escrito,
3. Los hechos en que se basa el lamamiento y fos fundamenios de derecho que se invoquen.
4. La direccién de fa oficina o habitacién donde quien hace el lamarmiento ¥ su apoderado
recibiran nofificaciones personales.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garantia que
presenta ei apoderado de las EMPRESAS PUBLICAS DE SUAZA SOCIEDAD ANONIMA
EMPUSUAZA S.A. ESP., se tiene que cumple con lo sefialado en el articulo 225 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativos y
articulos 64 y siguientes del Cadigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho,

1 Consejo de Estado, seccion tercera auto 15871 de 1999.



RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el Llamamiento en Garantia que las EMPRESAS PUBLICAS DE
SUAZA SOCIEDAD ANONIMA EMPUSUAZA S.A. ESP., hace a la empresa ALLIANZ
SEGURCS $.A., denfro del medio de control de Reparacién Directa presentado por
FELICINDA NARVAEZ DE CASTANEDA y OTROS

SEGUNDO.- CITAR a la empresa ALLIANZ SEGURCS S.A., para que de conformidad
con el Liamamiento en Garantia, intervengan en el presente proceso, conforme lo
prevé el articulo 225 del CPACA.

TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal de la empresa ALLIANZ SEGUROS S.A.,
del presente auto admisorio del llamamiento en garantia.

CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva a los Drs. ANDRES FELIPE MUNOZ
MARTINEZ como apoderado de las EMPRESAS PUBLICAS DE SUAZA SOCIEDAD
ANONIMA EMPUSUAZA S.A. ESP. {fl. 75), asi como a la Dra. ERIKA LOSADA MOLINA;
como apoderada del MUNICIPIO DE SUAZA (fl. 112) dentro de los térr lnos y pcro
los fines de los poderes a estos conferidos. %

QUINTO.- Suspender el presente proceso desde Ia odmsmn‘del\llomamlen’ro en
garantia, y hasta por seis (6) meses, tal y como lo preve el c:rhculo 66 del CGP,
norma apiicable por remisidn expresa del articulo 306 de CPAC/E‘;V
Los gastos que conlleve la citacién, corresponde osumlr]c;\so% parte interesada,
consistentes en el pago de portes de correo de: envno
‘\ S
Notifiquese wCur}stev
fL‘k. ‘:?,_...‘\,‘ }/

g

NELCY VARGAS TOVAR
\\ Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 24 DE AGOSTO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado por

estado electrénico No. _50_ de hoy, insertado en la pagina web.

W

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 30 DE AGOSTO de 2018. El miércoles veintinueve (29) de agosto de
2018 alas cinco de la tarde, vencié en silencio SI__ NO ___ el término de
ejecutoria del auto de fecha 23 de agosto de 2018. Fueron inhdébiles los
dias 25y 26 de agosto de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Colisejo Superior.
e It;:fludim fura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: ORLANDO AVILA SANCHEZ y OTROS
DEMANDADO: ESE SAN CARLOS DE AIPE ~ HOSPITAL UNIVERSITARIO DE NEIVA
RADICACION: 41001-33-33-002-2015-00055-00
1.- ASUNTO. ﬁ"’\\“‘
. /

Se resuelve la admisién del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que el Curadon.gd hfem de la
sefiora MARIA ANGELICA PRADA GOMEZ hace a la empresa COM’I?’ANIA\DE FINANZAS
S.A. ;

2.- ANTECEDENTES. %g"“‘;;f

El Curador ad litem de la sefora MARIA ANGELICA PRAEfKSGOMEZ’denTro del término de
con’res’roaon del lamamiento en garantia representer. pre?en’fo\‘escn’ro de LLAMAMIENTO
EN GARANTIA en contra de la empresa COMPANIA DE FINANZAS S.A. (fls. 1y 2 cuad.
llamamiento). "{"‘
o ‘«:~
Da cuenta-el Despacho que en el hecho segundo relocnono el profesional del derecho

que "Entre mi poderdante y la COMPANIA DE FINANZAS S: A.r existe contrato de seguro de responsabilidad
civil expidiéndose Ia Poliza No. 07 RM002228, con vrgenc:o desde el 12 de enero de 2012 ol 31 de morzo de
2015, poliza que ampara los perjuicios que la asegurodo en el caso, mi mandaonte, pudiera ocasionar o
terceros producto de su actividad comd med;co

_,‘
o
-“‘O-

Pese ala claridad con la quédgel ’rogodo requiere la intervencion a titulo de llamamiento
en garantiade la “COMPANIA D&FINANZAS S.A.", se hace pertinente senalar que incurre
en un yerno al momen’ro\d\\enuncrqﬁo La anterior apreciacién se deriva al revisar el
proceso de marras, y‘dor cuen’rc que a su vez el Hospital San Carlos de Aipe (H) quien
funge como demondodo lafé en su momenio en garantia a la empresa CONFIANZA
SEGURQOS INTEGRAL% S. Awﬁi en virtud de la pdliza de seguro de Responsabilidad Civil
Ex’rrocon’rrc:c’rugl Poiizar 07 RM002228 con vigencia desde el 12 de enero de 2012 hasta el
31 de mar’{g\de 2075 cuyo tomador es la Dra. ANGELICA MARIA PRADA GOMEZ
|denhflcedc1 con’*la cédula de ciudadania No. 55.302.763 (fl.11 cuad. llamamiento en

goron’rlo) \\ y
'1‘\’/ !

La anterprdpreciacion pone en evidencia que tanto el Hospital San Carlos de Aipe [H)
como el Curador Ad litem de la senora ANGELICA MARIA PRADA GOMEZ, hacen alusién
a la misma persona juridica e idéntica pdliza de seguro -pdliza de seguro de
Responsabilidad Civil Exiraconfractual Péliza 07 RM002228 con vigencia desde el 12 de
enero de 2012 hasta el 31 de marzo de 2015-, situacién ésta que nos lleva a considerar
que la persona juridica a la que se refiere la llamada en garantia no es otra diferente
gue a la empresa CONFIANZA SEGUROS INTEGRALES LTDA, razén por la cual es contra
ésta a la que se dirigird el presente estudio.

3. CONSIDERACIONES.

El lamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la existencia
de un derecho legal o contractual, que vincula a lamante y llamado vy permite traer a
éste como tercero, para que haga parte de un proceso, con el propdsito de exigirle la
indemnizaciéon del perjuicio que llegare a sufrr el lamante como producto de Ia
sentencia. Se frata de una relacion de cardcter sustancial que vincula al tercero citado



con la parte principal gue lo cita y segin la cual aquét debe responder por la obligacién
que surja en virtud de una eventual-condena en contra del lamante?.

Esta figura tiene por objeto “que el tercero llamado en garantia se convierta en parte del proceso, @
fin de que haga valer deniro del mismo proceso su defensa acerca de las relaciones legales o confractuales
que lo obligan a indemnizar o @ reembolsar, y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente

para auxifiar al denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal de saneamiento?”.

No obstante lo aducido, el Despacho da cuenta que junto con el escrito de
contestaciéon de la demanda presentado por la ESE HOSPITAL SAN CARLOS DE AIPE {H),
se solicité el lamamiento en garantia de la empresa CONFIANZA SEGUROS INTEGRALES
LTDA. La anterior peticion fue resuelta favorablemente por el Despacho mediante auto
del 1 de septfiembre de 2016 (fl. 21 y 22 cuad. llamamiento en garantia), la cual fue
debidamente nofificada a la compafiia aseguradora en-mencién, la que gucrdé
silencio segin constancia secretarial de la fecha {f1.28 cuad. llomomien’ro Efr

Podemos observar que la entidad lamada en garantia, esto es la erypreg% CONFIANZA
SEGUROS INTEGRALES LTDA., ya se encuentra vinculada al proceso, surfiéndose en
debida forma el derecho al debido proceso, asi como el derecho a l&*defe’nso de ésta.

"‘;l ‘a,*'»\.

Bajo dicho entendido, y encontrdndose satisfecho el objetivio pnncnpol de la figura del
lamamiento en garantia, como es la posibilidad que un ’rercero cump[o o satisfaga un
perjuicio que eventuaimente este llamado sufrir o el rEembolsortdial o parcial de una
condena, considera el Despacho que la peticion mcoodmpo&eﬁCurador ad-litem de la
sefiora ANGELICA MARIA PRADA GOMEZ, se haceti mane y en’consecuencnc se procede
a su negacion. N ,.
Lo expuesto en precedencia, conduce &- CO!’ICT!}I%UG no existe fundamento para
acceder a la solicitud de vincular al proceso a Io llamada en garantia como quiera que
la misma ya hace parte del mismo bajo la misma'relacion legaly contractual en calidad
de flamada en garantia; razén por i&&cuol se NEGARA el llamamiento en garantia
formulado por la sefiora ANGEL[CA&MARIA PRADA GOMEL.

"35*
Asilas cosas, el Despacho__ A
{"’“\ . N
T N RESUELVE:
e ‘,:‘\ :
A

NEGAR el Ilcmomlen’ro enb‘goran’no formulados por la sefiora ANGELICA MARIA PRADA
GOMEZ, en conirO\de & la empresa CONFIANZA SEGUROS INTEGRALES LTDA, de
conformidgd.con Io‘u@xpuesfo

,‘.v ;u o
e

"\r’

” Noftifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! sentencic del diecinueve (19} de julio de dos mil siete {2007}, Radicacion nimero: 54001-23-31-000-1999-01068-01 (33474),
Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA PALACIO.
2MORALES Molina Hemando, Curso de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicién, pdy. 258. Bogotd. 1991,
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto veintidds (22) de dos mil dieciocho (2018) =
| )

>"'L
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA Ve F
DEMANDANTE: LINA JOHANA VALENZUELA y OTROS A\
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL Y.OTROS
RADICACION: 41001:33-31-002-2006-00245-00 Toe, N
’.‘i& ‘,ﬁ . \_‘:‘;f
La sefiora LINA JOHANA VALENZUELA SILVA, a nombigypropio ha solicitado

. e . N .. N . oz
el desarchivo de las diligencias, requiiendo délidespacho la revision del
proceso sefidlando para ello la presencia Je\ iregularidades e

N . . . L §
inconsistencias comefidas por su apodergdo:,. /= - .

ey o
. . A Y .
Revisado el memorial de la referenC|q;§e _tlocghnéc:esano poner de presente

e, Ve . - e
a la petente que conforme lo prescribe el” articulo 43 del Cdodigo de
Procedimiento Civil quienes guieran comparecer al proceso deberdn

£,

hacerlo por conducto de opodéfego,folvo las excepciones que consagran
la ley en las que se permita:sy infervéncion directal. Bajo dicha optica y

o

como quiera que la soljc:i’raﬁté‘?\earece del derecho de postulacidn, la

. e .2 S, M e
peficién en mencion no serd resuelta por el Despacho.

De ofro lado, es g_él"ég§0‘se”olor que en el proceso de lareferencia se dicté

sentencia de primerq instancia del 5 de mayo de 2010, por medio del cual

) e,

L, T . . N ..
se negaron%\l‘gs,,syphcgs de la demanda, venciendo en silencio el término

)
e

para in’rgrpomglrﬁeéursos quedando debidamente ejecutoriada segin
conqun”Qi“d‘;secrg’foriol del 20 de mayo de 2010 {fl. 450)

B “\.,_. ‘.‘ix ::.;,__ ,:;_5-
VoS . :
Pes\e a‘ello;se informa a la solicitante que el proceso aludido se encuentra
en\sqcre?orio en el archivo transitoric del Despacho quedando d su

dispdsicidbn para gue si a bien lo estima, proceda a solicitar las copias que
requiera.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 pecrefo 196 de 1971 por medio de la cual se dicta el estatuto del ejercicio de la abogacia.

«ARTICULO 28. Por excepcion se podrd lifigar en causo propia sin ser abogado inscrito, en los siguientes casos: 1o. En ejercicio del
derecho de peticion y de las acciones publicas consagradas por la Constitucion y las leyes. 20. En los procesos de minime cuantia,
30. En los diigencios adminisirativas de conciliacién y en los procesos de Unica Instancia en materia laboral. 4o. En los actos de
oposicidn en diligencias judiciales o administrativas, fales como secuestros, enfrega o seguridad de bienes, posesion de rinas v
ofros andlogos. Pero ka actuacion judicial posterior a que de lugar la opesicién formulada en el momento de la difgencia deberd
ser patrocinada por abogade inscrito, si asi 1o exige laley".

“ ARTICULO 29. También por excepcion se podra liligar en causa propia © ¢jena, sin ser abogado inscrite, en los siguientes casos:
lo. En los asuntos de gue conocen los funcionarios de pelicia que se ventien en municipics gue ne sean cabecera de circuito y
en donde no ejerzan habitualmente por lo menas dos abogados inscritos, circunstancia que hard constar el funcionario en el auto
en que admita la personeria. 20. En la pimera instancia en los procesos de menor cuantia que se ventilen en municipios que no
sean cabecera de circuiio y en donde no ejerzan habilualmente por lo mencs dos abogados inscritos. El juez hara conster esta
circunstancia en el auto en gue admilala personeria. Se enliende que un abogodo ejerce habitvalmente enun municiplo cuando
afiende alll oficina personalmente y de manera regulcr, oungue no resida en el



Consejo Superior ‘
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto veintitrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: PIEDAD CRISTINA PASTRANA RIOS y OTROS e
DEMANDADO: INVIAS - COOTRANSGIGANTE P
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00018-00 N T
~ ¥

1.- ASUNTO.

Se resuelve la admisién del LLAMAMIENTO EN GARANTIA que eI INST[TUTO NACIONAL
DE VIAS —-INVIAS-, hace a la empresa MAPFRE SEGUROS GENERALES

2.- ANTECEDENTES.

Ei apoderado judicial del INSTITUTO NACIONAL\DE VIAS =INVIAS-, dentro del término
de contestaciéon de la demanda presentor escnfo\de [LAMAMIENTO EN GARANTIA
en contra de la empresa MAPFRE SEGUROS\GENERALES (fls. 1 y 2 cuad.
llamamiento). R

3. CONSIDERACIONES.

La figura procesal del Ilomo}t;nlenio en garantia supone la existencia de un derecho
Iego] o contractual de pwgge surge la obligacién, a cargo de aquél, de resarcir un
perjuicio o de efec’ruor\umpago que pudiera ser impuesto en la sentencia que

decida el respectivo proceso “Bgjo dicho entendido la procedencia del llamamiento en
garanfio estd supedrfﬁaaﬂc G- eigstencxo del vinculo tegal ¢ contractual que ampara a la persona
frente al tercero de! quaen %olicitd sea vinculado al proceso, en orden a que en la misma Litis principal

se defina la re!oc;on que ﬂe}l\en aqguelios dos™!

\\ RN
El crﬂculo 225 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Adn;lmrlgj(ahvosmsenalo los requisitos para la admisidén del lamamiento en garantia
delko mgwen;e maneraq:

\é(_;,} El escrito de flamamienfo debera contener los siguientes requisitos:

1. Bl nombre del lormado v el de su represenfante si aquel no puede comparecer por s al
proceso.

2. La indicacion del domicifio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y lo de su
habitacion v oficina y los de su representante, segin fuere ef caso, o la manifestacién de que
se ignoran, fo ditimo bajo juramento, que se enfiende prestado por la sola presentacion del
escrifo.

3. Los hechos en que se basa el lamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccidn de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garantia que
presenta |a apoderada del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS-, se tiene que
cumple con lo sefialado en el arficulo 225 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativos y articulos 64 y siguientes del
Cédigo General del Proceso.

! Consejo de Estado, seccidn tercera auto 15871 de 1999.



Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMEROQ.- ADMITIR el Lliamamiento en Garantia que el INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
-INVIAS-, hace a la empresa MAPFRE SEGUROS GENERALES, dentro del medic de
control de Reparacién Directa presentado por PIEDAD CRISTINA PASTRANA RIOS y
OTROS.

SEGUNDO.- CITAR a la empresa MAPFRE SEGUROS GENERALES, para que de
conformidad con el Llamamiento en Garantia, intervengan en el presente proceso,
conforme lo prevé el articulo 225 del CPACA.
AT

TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal de la empresa MAPFRE SEGUROS .
GENERALES, del presente auto admisorio del llamamiento en garantia... O j}

f?/"‘\\m:-_w
CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. CAROLINA OBRE(}ON SILVA
como apoderada del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS- (f[ 576) denfro de los
términos y para los fines del poder conferido. L S’

g
B F

\ \

QUINTO.- Suspender el presente proceso desde lo,cdmm\gn del llamamiento en
garantia, y hasta por seis (6) meses, tal y como_lo preve-el articulo 66 del CGP,
norma aplicable por remisién expresa del orhculo 306 de GPACA.

‘s\ J—m.
Los gastos que conlleve la citacion, corresponde GSUI"nII'|OS a la parte interesadq,
consistentes en el pago de portes de correo de enwo

-~

h
. 7

No’riﬁ’éu@(iomplcse
!;“‘ N

’\ i
-NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto veintifrés (23) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PIEDAD CRISTINA PASTRANA RIOS y OTROS
DEMANDADO: INVIAS - COOTRANSGIGANTE
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00018-00

1.- ASUNTO.

se resuelve Id admision del LLAMAMIENTO EN GARANTIA quie la f
COOFISAM., hace a la empresa EQUIDAD SEGUROS D

2.- ANTECEDENTES. " PN

)

I po ({“’“‘— -
El apoderado judicial de la FUNDACION SOCIAL COOFISAM, dentro del término de

contestacion de ia demanda presenta escrito A’c{:lg\l_\l:}@(MAMlENTO EN GARANTIA en
conira de la empresa la EQUIDAD SEGUROS BE VIDA.(fls. 1 cuad. llamamiento).

W
oy
R

3. CONSIDERACIONES. A ¥

La figura procesal del lamamiénto_en g"gr‘onﬁa supone la existencia de un derecho
legal o coniractual de la qye sUggé*lgzobligocién, a cargo de aquél, de resarcir un
perjuicio o de efectuar un bogo_gue pudiera ser impuesto en la senfencia que

decida el respecilvq,{proge'sd\xsa;o dicho entendido la procedencia del llomamiento en
garantia esta supedifagd‘q‘{a éxjstencia del vinculo legal o contractual qgue ampara a fa persona

frente al tercero de quien soii&;\jtc sey vinculado al proceso, en orden a que en la misma Litis principal
se defina larelacion quexﬁep}eh;“ﬁqueuos dos"!
w4 )

# .‘:'w, o,
El cﬁiculoﬁzgg‘q%lmeéﬁﬁgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Admini,sj\rigﬁ'\qu sefiala los requisitos para la admision del llamamiento en garanfia
de lg.siguienté&manera:
N N

e
\\ { .....}gElg;crifo de llamamiento deberd confener los siguientes requisitos:
e

x??”'EJ nombre del lamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si.al
proceso.
9. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la. de su
habitacidn u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacién de que
se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, -que se enfiende prestado por la sola presentacion del
escrito.
3. Los hechos en que se basa ef lamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccién de la oficind o habitacién donde quien hace el larmamiento v su apoderado
recibirén nofificaciones personales.

Verificando los requisitos legales del escrito de llamamiento en garantia que
presenta el apoderado de la FUNDACION SOCIAL COOFISAM,, s& tiene que cumple
con lo sefalado en el articulo 225 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativos y arficulos 64 y siguientes del Codigo General del
Proceso.

! Consejo de Estado, seccion lercera aufo 15871 de 1999.



Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO.- ADMITIR el Llamamiento en Garantia que la FUNDACION SOCIAL
COOFISAM, hace a la empresa la EQUIDAD SEGUROS DE VIDA, dentro del medio
de control de Reparacion Directa presentado por PIEDAD CRISTINA PASTRANA RIOS
y OTROS

SEGUNDO.- CITAR a la empresa la EQUIDAD SEGURQOS DE VIDA, para que de
conformidad con el Llamamiento en Garantia, intervengan en el presente proceso,
conforme lo prevé el articulo 225 del CPACA.

TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal de la empresa la EQUIDAD-SEGUROS
DE VIDA, del presente auto admisorio del liamamiento en garantia. )

CUARTO.- RECONOCER personeria adjetiva al Dr. AMADEQ G,Q@E“Z\&TRIVINO
como apoderado de la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE:GIGANTE LTDA
(fl. 497), dentro de los términos y para los fines del poder confertdo
é ,;i"ﬂ il

RECONOCER personeria adjetiva ol Dr. ANDRES SANDINO corr%o apoderado
principal y a la Dra. ENIVER MOYA' VILLEGAS comgf\@pgdergfda sustituta, de la
COOPERATIVA DE AHORRO Y CREDITO SAN MIGUEL den’rro“de los términos y para
los fines del poder a estos conferido. (fl. 521 y 533) ‘; }»

!-.. r——

RECONOCER perscneria adjefiva al Dr AUGUSTO OSORIO ROA como apoderado
de la sefflora MARYSOL CELY PEREZ (fl. 623) den'rro/de los términos y para ios fines
del poder conferido. "

N
i
&

A
QUINTO.- Suspender el presen’re proceso desde la admisidon del lamamiento en
A
garantia, y hasta por seis (6] meses. ’rqyy como lo prevé el articulo 46 del CGP,
norma aplicable por remisién expresa del articulo 306 de CPACA.

Los gastos que conlleve Jas C!TQCIOH corresponde asumiros a la parte interesada,
consistentes en el pcgo deapor’res de correo de envio.

Notifiquese y CUmplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (201’8)'”

REF: 41-001-33-33-002-2014-00022-00

Observa el Despacho que C&C CORPORACION JUSTICTA PARANIODOS, allegé
dictamen pericial fls.692-693 C4; en consecuencia, se -,DENA(ﬁ-:’érrer fraslado alas
partes de dicho experticio por el término comO@&ge % 3\dias, conforme a lo
ordenado por el articulo 228 del Cédigo Genergl delRrocesonnorma aplicable por
remision expresa del art. 218 del CPACA. Ay R

&
S A

Asi las cosas, seria del caso fijar fecha ro Iég;;‘n%gccién audiencia de pruebas
y citar al Dr. CARLOS FERNANDO MUNAR Q Gé{ﬂl» . especialista en cirugia general,
quien rindié el dictamen en mencion, "’ﬁ embargo dicho especidlista solictté
autorizacién para sustentar via S@Q’E, con ekabjeto de minimizar costos y optimizar

N

la disponibilidad del recurso h@@“gno fl.621; situacién que se pone en conocimiento
de las partes, por lo que se [es%_'concede" n término de tres (3) dias, para que se
pronuncien al respecto, con\cre’r%ﬁésaﬁtg para que la parte actora indique si cuenta
con el componente ‘r’éEQQI‘é\g‘i‘ngX si asumird el costo que ello acarrea para que
en audiencia se pueda recepceionar la sustentacion via SKYPE, o por el contrario,
sufragard los gcsf’o? de¥ ﬁ?;agr’re del mencionado especialista.

AN

Asi las cosas,*e ‘lhDe\sgc Q uha vez vencido el término concedido a las partes, por
auto sepdrado iréfff'o que en derecho corresponda.

Nofifiguese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Coisciir Superitr
Jdeta Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veiniitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

FR =

REF: 41-001-33-33-002-2018-00239-00 /ﬁ

N
. N ”\\\ -
L. e !
1. ASUNTO -:-a\}“\,,f )
f-:? “ - ,__w /
Se resuelve sobre la admision de la presente dem@doi \\X
e Vi
. x:“:\\. - ﬁ"& \:,!
2. COMPETENCIA SN

. L * \\"-\
A S T M“\
.-“t‘\ . - y .

Conforme a lo dispuesto en los c:rﬂculovs '1_55*“3‘??:}1%§<§*:del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativéres competente este Despacho
para conocer del presente asunto,

3 SECONSDERA <y o+ .37

™, N,

O

. . ‘“‘;“.:-,h%"::;:h\x .. . e s

Al estudiar los r;gqmsx’ros formgles exigidos pard la admision de la presente
b o % PR « . . e .

demanda, establecidos enigl Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo

. fai e e AN « " st
Contencioso Admng’rrc;:hvo, &ste Despacho observa:

LS \‘;,‘ Ty

o s A :
a) Se observa que efi_los poderes se encuentra expresamente consignado que

. 11

Iosimmisf?@\c){',s:;g‘q confieren para impetrar el medio de control de reparacion
Qirectc_ogqt?ﬁibla ES.E HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO
F’.ERDOMO“DE NEIVA, MEDIMAS EPS y CAFESALUD EPS (f. 1 a 15); mientras que
enla demanda se indican como entidades demandadas la E.S.E HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA, CAFESALUD

EPS y ESTUDIOS E INVERSIONES MEDICAS S.A —-ESIMED S.A.-.

Teniendo en cuenta lo anterior, el apoderado actor deberd aclarar las entidades
confra las cuales va dirigida la presente demanda, lo cual debe quedar
debidamente consignado en los respectivos poderes.

Lo anterior, de acuerdo con el numeral 1 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011,
la demanda debe contener “la desighacioén de las partes y su representante”.

Por io anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativoy de lo Contencioso Administrativo, se procederd d
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS ala parte actora,



para que proceda d subsanaric;. vencidos los cuales volverd el expediente al
Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparacién Directa
presentada por LUIS ALFREDO GOMEZ VALDERRAMA y ofros conira la ES.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA 'Y
ofros.

2. CONCEDER un término de diez (10) dias ai actor, para que subsane el
defecto presentado so pena de rechazo (art. 170. Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Ad{m«;jrﬁisir.g\ﬁvo). '-

. N . . Nyl
3. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despcch’e)\pogcg decidir o
pertinente. . _,\Ni
N
SN 4
g s AN
Notifiquese y cOmplase;z Ny ™3
. W Sl
TN
N
A
N
S
m"\1
NELCY VARGAS TOVAR
N ) ,
sJuez
. N7
\Q, L
o .:“i:\ '
N
A \\‘\,‘é\ ,
s AN
J["f' ‘: \:Qd
(!. ’\\ R
. \\\,\ [ -\_'-.\-
— \__‘ P .»'
RN S
N \‘} .
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JUZGADOQ.SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintitrés {23} de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDWIN ALFONSO BARRERA PEREZ
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL =..|
EJERCITO NACIONAL A
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00248-00 BN I
AN
1. ASUNTO s \:}
: N
Nt
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. , *.;%} areal
y.\t ”
DN W
2. COMPETENCIA P

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 yJBé“deI Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrohvo es “competente este Despacho

para conocer del presenie asunto. P ’\, “ *’
A N
e KR
3. SE CONSIDERA N
x ;‘:"

Que la demanda relUne los requm’fos formales y legales para su admisién de
conformidad con el 0TTICU|O~. 162»11“yf 166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’rencaoso Admmls’rrcx’rlvo en consecuencia, se dispone
ADMITIRLA. B N

Sz Yo e

AM- M -
, R S
Pl S
—

Por lo expuesto, el, Despccho

A S F
a'! “'»31\/ \:‘k...e

g\\ /‘\ RESUELVE:

fh&"{'k\ ‘Ew s "/

1. ADMITIR;. Io\%demondo ordinariac  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIM]ENTO DEL DERECHO presentada por EDWIN ALFONSO BARRERA
PEREZ coniro la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO

=NACIONAL

“\M
2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los arficulos 179 v ss.
del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL o en su defecto a la persona en quien
se delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los freinta (30) dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo). ]

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo/poro la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30)’d|chSIQU|en’res
al término concedido en el numeral anterior, ni en IOquumce {15) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard™ sm efec’ros o
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformldod con "el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admmls’rrohvo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenara en cosfos y perjuicios.

¢ ”\\_,__‘ - ,@ '\/

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dIGS‘pOrO efectos previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Admlnlsfrc:l’rlvo" y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdad demandada para que allegue conia
contestacion todos los documentos que se encuen’rren en su poder, junto con
el expediente administrativo que con’rengo lo$ antecedentes de la actuacién
objeto del proceso. La |nobservcm<:|c1 ~de estos deberes constituye falia
disciplinaria gravisima del func:loncrlo encorgc:do del asunto. {Art. 175inc. 1°y
3° del paragrafo 1° del Cod|go de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admmls’rrc:hvo) -‘< >

o
.
Yo B
u‘ v, g,

AT e

poder visible a foho g

«f Y
5( '_W N ‘\‘ w"

8. EXHORTAR desde ohorc: a las partes procesales dar cumplimiento a lo
dlspues’ro en el artiéulo 78, numeral 14 del CGP!.
ﬁ'ﬂ . \» -
9. VENCIDO ‘el »Termlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir o

pen‘men’re-
al

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 vAdiculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1{..)

14, Enviar alas demds partes del procesa después de notificadas, cuando hubieren suminisirado una direccién de coreo
eleclérico o un medio equivalente para la transmisidn de dotos, un elemplar de los memoriales presentados en ef
proceso, Se exceptia la peficion de medidas caufelores. Este deber se cumplird @ mds tardar el dia sigufente a la
presentacion del memorial. El incumpiimiento de este deber no afecta lo validez de lo actuacién, pero ia parte afectada
podra soficifar of juez la imposicidén de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente |1 smimv) por cada
infraccién.”



Consefo Superior .
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE; JOSE MELITON LOPEZ CRUZ Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL MUNICIPAL DE ALGECIRAS, ES.E. .
HOSPITAL

UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO DENEIVAy _ ,
COMFAMILIAR wf,w NN ]

EPS \)

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00192-00 > J -

T
1. ASUNTO Ao

Se resuelve sobre la admisién de la presente demandar {‘:,h;i\ k‘;,:?"’
e

2. SE CONSIDERA PR

Mediante Auto calendado 2 de agosto de 2018\ (f 80) se inadmitié la demanda,
ddandosele un término de 10 dias a la parte demondan’re para subsanarla.

Segun Constancia secretarial del 22, de ogosio de 2018, el martes 21 del mismo mes y
afo, alas cinco de la tarde vencié &l ’rermlno concedido ala parte actora para subsanar
la demanda {f. 109) obrando en el exped[en‘re escrito con el cual se corrigen los errores
sefialados en el auto inadmisorio, rozon ‘por la cual considera el Despacho que la
1

demanda redne los requisitos: f\ormales y legales para su admision (articulo 162y 166 del
Cédigo de Procedimienio.. -Administrativo y de lo Contencioso Administrativo). En
consecuenciq, se dlspone ADMITIR].A

‘v
j;& . 1:.\\‘/

Por lo expuesto, el Despocho

’\i

\‘\L?:Wf RESUELVE:
s . p
1. ADMITIR g, demanda ordinaria con pretensiones de REPARACION DIRECTA
. presem‘odc por JOSE MELITON LOPEZ CRUZ y otros contra la ESE HOSPITAL
5 MUNICIPAL DE ALGECIRAS, la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y COMFAMILIAR EPS.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enifrega de la demanda, a las siguientes
partes procésales:

a) Representante legal de la E.S.E. HOSPITAL MUNICIPAL DE ALGECIRAS- © en su
defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noftificaciones.

b) Representante legal de la ES.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA - 0 en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



¢) Representante legal de la CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR DEL HUILA
COMFAMILIAR EPS- o en su defecto a la persona en quien se delegue la
facultad para recibir notificaciones.

d) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
e) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante dllegue los correspondientes portes de
comeo para redlizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el {érmino de los
treinta {30) dias siguientes a la notificacidon de este auto (numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir los portes de correo para la
notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, gquedard sin efectos la actuacion y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178inc. 1° del Codigo
de Procedimientc Adminisirativo y de [o Contencioso Administrativo v,
eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30} dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a las entidades demandadas para que alleguen con la contestacion
todos los documentos que se encuentren en su poder. La inobservancia de estos
deberes constituye faita disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. [Art. 175 inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo). 2

7. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MILLER OSORIO MONTENEGRO, en los .

términos y para los fines de los poderes visibles a folios 23 a 26.
p

AN
8. EXHORTAR desde ahorq, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dis'pygs’ro}\
en el arliculo 78, numeral 14 del CGP!. N

N i
o

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho ’égegc decidir lo

. 5
pertinente. . ‘ fi\}m*\g‘&

Nofifiquese y cOmplase, = . 3 ‘\y
;’f .*{{\ )
‘. 'y .
\_“\\_ 4
4:’:?\ )
"‘.‘\\._\ :,' __
NELCY VARGAS TOVAR , ~
Juez . K

! uarifeulo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1.{.)

14. Enviar a las demds parfes del proceso despuss de notificadas, cuando hubleren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para fa fransmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
procesc. Se exceptia la peficidn de medidas cautelares. Este deber se cumplircd a mas fardar ef dio siguienfe @ la
presentacién del memorial, El incumplimiento de este deber no afecta o validez de fa actuacion, pero Ia parte afectada
podrd solicitar ai juez la imposicién de una multa hasta por un salario minime legal mensual vigente {1 smimv} por cada
infraccién.”

S
o
\\-,
RN

b



1. ASUNTO w% L

!;‘,;-' 32 ’?’,;.‘J‘-*Q

#&}13) |
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Consefo Superior
t¢ ia Judicatura

Neiva, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DANIEL FERNANDO VITAL SANCHEZ =
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -

EJERCITO NACIONAL T N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00093-00 & &

Se resuelve sobre la admision de la presenie demanda. . *}v

2. SE CONSIDERA

(’“x\

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Mediante auto calendado 7 de junio del ano en curso;(f«l—l 3) se inadmitié la demanda,
ddandosele un término de 10 dias a la parte demcndqn’re  para subsanarla.

Segun constancia secretarial del 28 de junio de)201 8, el lunes 25 del mismo mes y ano, a
las cinco de la tarde vencié el término concedldo a la parte actora para subsanar la
demanda (f. 127) obrando en el expedlen’re &scrito con el cual se cortige el eror
sefidlado en el auto inadmisorio, razén por la cual considera el Despacho que la
demanda reune los requisitos form@les y legales para su admisién {articulo 162y 166 del
Cédigo de Procedimiento, Admmls‘rrahvo y de lo Contencioso Administrativo). En

consecuenciq, se dlspone ADMITIRL}{A

Por lo expuesto, el Despocho

1.

\“ RESUELVE:

ADMITIR [o} demondc ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

DEL DERECHO presentada por DENIEL FERNANDO VITAL SNACHEZ contra la

NAC]ON MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL.

,......\

N
2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

\\Edlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3.

NOTIFICAR, personolmen’re en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes

paries procésales:

a) Representante legal de |a entidad demandada NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL - EJERCITO NACIONAL, o en su defecto a la persona en

quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.
b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.



4. DISPONER que la parte demandanie:aliegue el comespondiente porte de correo
para realizar la nofificacién ala-enfidad demandada, en el termino de los treinta
(30) dias siguientes ala notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171y 178
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacion a la entidad accionada dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, s&
entenderd desistida la demanda, guedard sin efectos la actuacion y se
procederd asu terminacion, de conformidad con el arliculo 178inc. 1° cszCédigo
de Procedimienio Administrafivo y de lo Coniencioso  Administrativo V.
eveniuaimente, se gpgdenaré en costas y perjuicios. s \

VY
- had

P NN
-

CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias para efeofés preVEs{O§ en art.

172 Cédigo de Procedimiento Administrafivo y de lo Con’rgncioSB:{\drpinis'rroﬁvo,
previniendo ala eniidad demandada para qué allegue coh'?tq:gonfef;;’r’acién todos
los documentos que se encueniren en su poder sjunto @:b’h},e'l expediente
administrativo que contenga los antecedentes de'ia, actuacion objeto del
proceso. La inobservancia de estos deberes consfituye le'fq;gié'ciplinoﬁc gravisima
del funcionario encargado del asunto. (Arf. 175 iha‘:159?3¢53° de! paragrafo 1° del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y gg‘lb{goh?qncioso Administrativo)

P e

b,

RECONOCER personeria adjetiva al Gbc‘)gqqdo\;li}UIS HERNANDO CASTELLANOS
FONSECA, como apoderado de! dem\gndﬁg\n‘ré‘;,}en los términos y para los fines del
poder visible a folio 122. N
8. EXHORTAR desde ahora, a Ics'fﬁgr’fes proc}es'cales dar cumplimiento a lo dispuesto
on el arficulo 78, numeral 14 del'GGP!.-
oo

.....

. VENCIDO el término, vuq}vaﬁ%{ls "’jjicjéncios al despacho para decidirio perfinente.

3

wl\alo’fiﬁquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
: Juez

1 warticulo 78. Deberes de las parles y sus apoderados. Son deberes de los partes y sus opodelados:

i.{.) .

14, Enviar a las demds partes del proceso después de nofificadas, cuando hubleren suministrado una direccién de comec
eleclronico o un medio equivalente pora la transmisién de daics, un ejemplar de ios memoriales presentadcs en el
proceso. 3e exceptua la peficion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la
presentacion del mermorial. Elincumplimiento de esle deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectado
padra solicitar af juezla imposicién de urid multa hasta por un salario minino legatf mensual vigente {1 simv) por cada
infraccion.” '




'*’, 4 g,.!m;,b

.Cousefo Superior”
#¢in dudicatora

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintitrés {23) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

", [ MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ELIZABETH PENAGOS SANCHEZ AR I
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION S
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL.o~ 0w |
MAGISTERIO P \ i
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00201-00 _ ~ "\

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. -

2. SE CONSIDERA
Mediante auto calendado 12 de julio del ano- enlfcurso {f. 48) se modml’no la demanda,
dandosele un término de 10 dias a la parte demondan’re para subsanharla.

. ¥

SegUn constancia secretarial del 10 de agosto de 2018, el lunes 30 de julio del afio, alas
cinco de la tarde vencid el Termlno concedldo a la parte actora para subsanar la
demanda {f. 53} obrando en el expedlents escm‘o con el cudl se corrige el error sefialado
en el auto inadmisorio, razén porla cudl con5|dercx el Despacho que la demanda redne
los requisitos formales vy IeggJes pc1r0 Su ‘admisién [articulo 162 y 166 del Cbédigo de
Procedimiento Administrativo? y de lo Contencioso Administrativo). En consecuencia, se

——

dispone ADMITIRLA. (»f»’i?’:% S

M iy

’z.

Por io expuesto, eleDespocho 4
LY
RO
x\ RESUELVE

1. AlMITIR Ic demcndo ordinaria con prefensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho presenfodo por ELIZABETH PENAGOS SANCHEZ contra NACION — MINISTERIO
DE ; EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. Del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noftificaciones.



: . .-

. -
¥

e ub),l?'e,br.esen’rcn’re del Ministerio PL’Jbﬁgﬁqidel‘egodo ante este despachp..

SO :

¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue €l correspondiente porte de correo para
redlizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el termino de los treinta {30) dias
siguientes a la nofificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15} dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuaciony se procederd asu terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lg .Contencioso Administrativo vy, eventualmente, se condenard en costas y
* perjuicios.’ C - :
4. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos previstos en art,
172 Cédige de Procedimienfo Administrafivo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo d la enfidad demandada para que allegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso, INCLUSO el certificado
donde se relacione todos los factores salariales devengados por la actora durante el pericdo
comprendido en el afo en que adquirié el status pensional (9 de julio/16 al 9 de julio /17). La
inobservancia de estos deberes constituye falfa disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto. {Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo) -
7. RECONOCER personeria a la abogada CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, identificada _'<§
con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y portadora de la Tarjetar \\
Profesional No. 157.672 del CS.J., para que dactie como apoderada de la parte |/’ 4
demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 1y 52). y -

8. EXHORTAR desde ahora, alas partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesici’en el
articulo 78, numeral 14 del CGP!. N

9. VENCIDO el término, vuelvan las difigencias al despacho para decidi?lg&perﬁngen"re.

/”M.W a8
) T ————
Noftifi y , . \
N ifiquese y cumplase . \‘37'
F/f\ |
\ H
\\J .
NELCY VARGAS TO/\Q{?SR‘;:;
Juez _.RQ‘:{;W'
\ \\;/

é

1 warfculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados, Son deberes de las partes y sus apoderados:

1.{...}

14. Erviar a las demds partes del proceso después de nofificadas, cuando hubleren suministrado una direccién de comreo
electrénico o un medic equivalente para la fransmisién de datos, un ejemplar de ios memorlales presentados en el
proceso. Se exceptia la peticion de medidas caufelares. Este deber se cumplird a més tardar ef dia siguienfe a la
presentacion del memeorial, Elincumplimiento de este deber no ofecta ia validez de lo actuacion, pero la parte afectada
podra solicitar of juez la imposicién de una mulia hasta por un salanio minimo legal mensual vigente {1 smimy] por cada
infraccién.”



Consejo Supcrior
dela fudicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO PR
DEMANDANTE: LILA QUINTERO DE FORERO ' .
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONALY CONTRIBUCIONES PARAFISCALES <]
DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP- 4 5
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00205-00 )
1. ASUNTO &
\ .
%\
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demondo% y"
\
2. SE CONSIDERA A

Nl
Mediante Auto calendado 2 de agosto.de 2018;(f. 59) se inadmitié la demanda,
déndosele un término de 10 dias ala pcr’re\demdndcn’re para subsanarla.

Segin Constancia secretfarial del ~22 de ogosio de 2018, el martes 21 del mes y
afno en curso, d las cinco de.la Torde venc:|o el término concedido a la parte
actora para subsanar la demonda (f. f70) obrando en el expediente escrito con
el cual se corrige el error senalodo en el auto inadmisorio, razén por la cual
considera el DespdchO’que la demanda reUne los requisitos formales y legales
para su admision (or’rtculo 162 ¥ 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y delo Con’renmose?dmmmfrchvo) En consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, Q[\p“meﬁipocho,

T

A RESUELVE

*.,\ TS

1. *ADMITIR\le demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho presentada por LILA QUINTERO DE FORERO,
contrd la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en [os articulos 179 vy ss.
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

d) Representante legal de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE



GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP- o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4, DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la nofificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del
artficulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacidn de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes
al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedara sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacién, de conformidad con el articulo
178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en
art. 172 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con [a
contestacion todos los documentos que se encuentren en su poder junto con

el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion.
objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia de.

estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunfo. (Arf. 175 Inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Codtgo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo). \
7. RECONOCER personetia adjetiva al doctor DIEGO MAURIC[O CUBIDES
BARRERQ, en los términos y para los fines del poder visible a fOllO 67
p ””\%@; '
8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumpll_mlen’ro a lo
dispuesto en el arficulo 78, numeral 14 de] CGP1. ;

oA
9. VENCIDO e! término, vuelvan las diligencias al de‘s% hc}S para decidir lo
pertinente. e “"”‘%
zm*-: ,_,f'm,w ::7"

Nofifiquese y cﬂ'mplgse“;‘ »

&

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 v arifculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de los partes y sus apoderados:

1.{..)

14. Envior a fas demds partes del proceso despuéds de notificadas, cuando hubieren suminisfrade una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la fransmision de datos, un ejemplar de fos mermoriales presenfados en el
proceso. Se exceptua la peficion de medidas cautelares. Esfe deber se cumplird a mds fardar el dia siguiente a la
presentacion del memorial. Bl incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero ia parte afeciada
podrd solicitar of juez o imposicidn de una mulia hasta por un salario minimo legal mensual vigente {1 smimv] por cada
infraccion.”
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"Consejo Superior
dé%ud:’mmm

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23] de Agosto de Dos Mil Dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00174-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario mogific " .‘q{echg para
llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el arfic€le 18 “elasley 1437
de 2011, por lo que se reprograma para el dia 18 de sepi'embr \de 2018 a las 3:00

p.m. de ia tarde en las instalaciones donde opera este despagho! i/

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados d&y| A los términos de lo

estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de<981 .

@ NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintitrés (23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho {2018)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00042-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario moglifiegria fecha para
llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 &€ a ISy 43%de 2011,
por lo que se reprograma para el dia 18 de septiembre de.2018% las®;

la tarde en las instalaciones donde opera este despoho. W

Juez
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Consefo Superior
de l‘a{mdfmwm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho {2018}

REF: 41-001-33-33-002-2014-00247-00

Por cambio de agenda del Despache; se hace necesario modlf‘ icar g
cabo la audiencia de pruebas de que trata el articulo 181 de " Iey@JéS de 20) 1, porlo que
se reprograma para el dia 09 de oclubre de 2018 a las *30 aim. - man
instalaciones donde opera este despacho.

cumplase;

hca, de Colombia

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consejo Superior
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2014-00598-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario modificar
cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la ley 1%31%Qe
reprograma para el dia 09 de octubre de 2018 a las 1‘00 a.m.
instalaciones donde opera este despacho. 2

e

_F’- et .

“en, el on‘lculo 201 “de la Ley 1437 de 2011,

4/""" ,,M{ —J\“"*;' \"’w

¥,cUm
iy

""‘éeColombla

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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“Conscfo Superior
cfe?f’.!udlmmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, veintitrés {23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho (2018}

REF: 41-001-33-33-002-2018-00052-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario modi |cc1r Q) ech Hara llevar a

cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la ley
reprograma para el dia 09 de octubre de 2018 a las 2:30 p.
donde opera este despacho.

BINJEOIPN( ] OP JOLACRG
‘% thle y

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo-Supedior
de ta Judicatara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintitrés (23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2014-00141-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario mog I<r ifo] fechcj para
llevar a cabo la audiencia de pruebas de que trata el orhcu e ley 1437

8 alas 9:30

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




“Consejo Superior
de Ia'.fludlmfum

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DéL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintiirés (23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho {2018)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00089-00

llevar a cabo la audiencia de pruebos de que frata el orhc )
de 2011, por lo que se reprograma para el dia 25 de sepheqbr
a.m. de la mahana en las instalaciones donde opera esfe\ espcc 0.4

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados det
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 def2\‘§-51.

> NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Superioe
de fa Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintitrés (23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho [2018)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00399-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario m{%jﬁe@q para
llevar a cabo la continuacién audiencia de pruebas de que fragfa e ie;;J_I;ojiSl de
ialey 1437 de 2011, por lo que se reprograma para el dia 25 de septiembre de 2018

a las 2:30 p.m. de |a tarde en las instalaciones donde p&&‘\\és)tgxd’wwo.

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados d '

e%e'm los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 deJ011,

o’%égese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Conscio Supreritr
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00190-00

Observa el Despacho que la Junta Regional de Calificacion de Inv ’hdez\del Huila,
allego dictamen pericial fls.260 C3; en consecuencia, se ORDENA correr Fraslado a
las partes de dicho experticio por el término comin de tres (/) , co\nforme alo
ordenado por el arficulo 228 del Codigo General del Procesds, orm,.,_,
remision expresa del art, 218 del CPACA.

Asf las cosas, se cita a la Doctor HENRY ALBERTO CORITES FORER*r jico ponente,
quien rindio la experticia, para que asista a la audlencg:&‘de\\pruebcs de fecha 10
DE OCTUBRE DE 2018 A LAS 2:00 P.M.; en ard*gg_)” ues«%e redlice la debida
confradicciéon al dictamen, exponiendo lasAazones, y- siones dl mismo, en

aplicacion del articulo 220 del CPACA\\por Ié‘ﬂqu se librard el oficio
correspondiente, la carga de la pruebagec _,e egf Icvpc:rfe actora.

%

NOTIFICAR esta providencia a l@s Gpod\e}qgos de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 d?}o\E y 1437 d&2011.

ifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consefo Superior
de ta Jadicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

REF: 41-001-33-33-002-2016-00486-00

4|OCI0n como

Observa el Despacho que en el escrito de contestacion egl%T
|ICl\=O \
5 -op|e1‘c|rios del

cabo por el Instituto de Transporte y Transito del HUlin-s\ f
Litis consorte necesario de los representantes gole
parqueadero de caracter particular (Los Pchos){ba]o k g gdldo que la Policia
Nacional de Carreteras, mediante Oficio No. OOSd‘de‘fech\ES de enero de 2016,
] rﬁ‘equmano incautada; quienes

puso a disposicion desde dicho porquec:d” l

ejercieron la custodia del bien en mencidr:

certificado de existencia y represen’rocno’n\(\@go\l\del parqueadero Los Patios, con
Nit.12.188.894-9, siendo estd pr e@o necesqria para resolver la solicitud de Litis
CONSOrcio necesario; por ’rogrczzon se solicita al INSTITUTO DE TRANSPORTE Y
TRANSITO DEL HUILA, pqrg q @ _eI téfmino de cmco (5) dias mguientes a la

Finalmente, comd-en els o) c\so se habia fijado como fecha para la realizacién de

la audiencia ﬁinli:lql }Qla O?'Je agosto de 2018 a las 9:00 a.m., la misma, no se
llevara a cab

dEbldO a,que se encuentra pendiente resolver la solicitud de Litis
' ns?e_,elw proceso.

31a p@wdencm a los apoderados de las partes en los términos de lo
or’nculo 201 de la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superiar
dela Judicatara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, veintitrés {23) de Agosto de Dos Mil Dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2015-00132-00

El Despache en aras de dar celeridad al proceso, mediante auto de fecha 15 de agosto
de 2018 11.1103, puso en conocimiento de las partes que el Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, informé mediante memorial de fecha 09 de =éjé-s o de 2018
f.1100, que no accede a adelantar la pericia requerida por la parte actorg, consistente en
“con fundamento en la historia clinica de la sefiora LUZ ANGELA HERng%%!A )»!egisfro
de defuncién, defermine cada procedimiento-médico quirdrgico rei; izado) ’ Or;.&q_ye de la
CLINICA MEDILASER SA, ESE HOSPITAL DEPARTAMENTAL SAN VCENTE%%E PA % y HOSPITAL
UNIVERSITARIO HERNANDO MONCALEANO PERDOMO y de resp qstg\cy cuesfionario visible
a folios 951-952"; debido a que no cuenta con funciogigrios Ngoneos * specialistas en
neurocirugia que puedan absolver lo referente a las intetyanci

&) cionés médico quirdrgicas
realizadas. \ _

partes para que se pronunciaran

Por lo anterior, se otorgd un término de tres (3) dl”_é?(?‘ las
al respecto; el cual venciod en silencio. \j

En consecuencia, se Ordena oficiar a C&C’C/:%RBQRQ%\}\O\QI JUSTICIA PARA TODOS, para que
indique si cuenta con especialistas en neurocirpgl'u aifin de adelantar la pericia requerida
por la parte actora; se deberd qne;@g&hisioria"i:ﬁ‘gicq de ia sefiora LUZ ANGELA HERNANDEZ
MEJIA, registro de defuncién y cuestiohario visibiea folios 951-952.

Por lo anterior; se hace nec%sori\:?c;i‘ifjé:g fgi@fecho para llevar a cabo la audiencia de
pruebas de que frata el artictl ), 183§d?e”l“ag1§y 1437 de 2011, per lo que se reprogramda pard

-8:30 a.m. de la %m NARRArG, gbdrcar la prueba documental, pericial y la recepcion de

los testimonios dei los ﬁg@bt@,g RLOS FRANCISCO SIERRA, JORGE ALBERTO ANGARITA,

NELSON HERNANDE) WKS@QEZ: BOTELLO, PAULO ALEJANDRO PEREZ GUTIERREZ, CARLOS
MUNQZ v SANDRA MARCELA GARCIA.

En lasHr Toloéfonés donde opera este despacho.
%\-—//

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes en los términos de lo estatuido
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011,

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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Consefo Superior
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: ACCION POPULAR
DEMANDANTE: JOSE IDELFONSO MEDINA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALERMO Y OTROS e
RADICACION: 41001-33-31-002-2015-00379-00 N AN

N A

CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 23 de agosto de 2018. Pasg'al Ies‘pcch‘jo las
presentes diligencias informando que se hace necesario resolver recurso presen’rado
por la parte accionada Sociedad DANIELDIAZY CIASenC.y o’rros

%N-...«

Secretana x— -

LINA MARCELA CRUZ PAJO \>/\7

1.- ASUNTO

Se decide sobre la procedencia del rect’f;so de reposicion y en subsidio el de queja
interpuesto por el apoderado de la soaedod DANIEL DIAZ Y CIA. S. en C. y otfros
conira el auto de fecha 12 de Julgp de 2018 mediante el cual se rechazd por
extempordneo el recurso de opeIGCIon m’rerpues’ro por dichas , contra la sentencia
emitida en la accién consf|fuc10nnge I referenc1o con fundamento en lo sefialado
en la constancia secretarial. wyéislble a- follo 687.

2.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO“%
\

Menciona el opodercdo‘;\recurren’re que el auto acusado afirma que la Sociedad
Daniel Diaz y CICI no hlzo»"CJso del recurso de apelacién dentro de la oportunidad
sendlada en<el an‘lculo ¥352 del C.P.C. y por ende, rechaza por extemporaneo el
mismo. Pone de: presem‘e. que la decisidén se fundamentd en una norma gue para la
fecha se’ encon’rrobc derogada, de acuerdo a lo establecido en el arficulo 626 inciso
C) delC.G: P;Situacion por la cual, para el caso concreio y en razén a lo establecido
en (fé’l_\dr’uculoﬂ? de la ley 472/1998, el recurso de apelacién procede contra la
sen’rencm\que se dicte en primera instancia, en la forma y oportunidad sefialada en
el CF: G hoy C.G.P, de tal forma que la norma aplicable es el articulo 322 de este
Ultimo estatuto, el cual dispone segin el recurrente, que el recurso de apelacién
contra la providencia que se dicte fuera de audiencia, deberd interponerse ante el
juez que la dictd, en el acto de su notificacién personal o por escrito dentro de los tres
(03) dias siguientes a su nofificacién por estado.

Destaca lo estatuido en el articulo 295 ibidem, segin el cuadl “las nofificaciones de
autos y sentencias que no deban hacerse de otfra manera se cumplirdn por medio de
anotacidn en estados que elaborard el secretario”; de tal forma, que dl ser proferida
la sentencia por fuera de audiencia, debid nofificarsele de manera personal, motivo
por el cual no puede aplicarse la regla referente a la interposicion de la apelacion
dentro de los tres {03) dias siguientes, debido a que la sentencia no le fue notificada
personalmente; pues si bien, aduce que la misma se remitié via correo electréonico, no
habia autorizado de manera tacita ni expresa dicha forma de noftificacion,
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precisando que la disposicion que reglamenta dicho termino en el C.G.P. sefiala dos
posibilidades, que se nofifique de manera personal o que se nofifique por estado.

Sostiene asi mismo, que revisado el expediente a través de la pagina de la rama
judicial, se observa que la sentencia fue notificada por correo electénico
Unicamente para los que han autorizado de manera expresa la nofificacion por ese
medio, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 205 del CPACA; de tal forma que se
notificé electronicamente a los sujetos procesales, aun cuando ese medio es
obligaterio para las enfidades publicas de todos los niveles, las entidades privadas
que cumplan funciones publicas y el Ministerioc PUblico que. actle para esta
jurisdiccién, de acuerdo alo sefialado en el articulo 197 ibidem.

Finalmente, afirma que su representado no hace parte de las entidades que
obligatoriamente deben tener buzdn de correo elecirénico y que no han autorizado
de manera expresa la nofificacién por dichos medios elecirénicos, por. ,,I‘Q‘_\gue ia
notificacion debia hacerse por estado; resalta que no aparece dentro, del
expediente autorizacidon expresa de recibir nofificaciones electronicas, nise ob‘s;,ervo
que se haya efectuado la notificacién de la sentencia por estado En“‘FS?Tér‘mjgo’s de
los articulos 295 y 322 del C.G.P, razones estas por las cuales aduce~gue selvuinero el
debido proceso a la entidad que representa, impidiendo_ de “&stay forma la
contabilizacién del término de los tres (03) dias para in’rer'}:?o'r,lgn_mél recurso de
apelacion que se le estd negando por extempordneo. WY

\\* *"é«;w
>
\
FAN

Conocidos los argumentos sobre los cudles swétgﬁf‘cj’(ﬁel?éﬁoderodo de la Sociedad
Danie! Diaz y Cia. S. en C. el recurso de;-;i(éposi‘cic’)r}."ihterpues’fo, ha de indicar el
despacho en primer lugar que de ocuerdbi‘c;:_m!é»fo‘c";blfod establecida en el articulo 44
de la ley 472/1998, es procedente aplicar las disposiciones de la ley 1437/2011 —
CPACA en los aspectos no regulgdos en la ley 472/1998; aclarado lo anterior, el
trédmite referente a la nofificacion dé’-lgksen’rhencic emitida en las presentes diligencias,
se efectud conforme lo indicael arficuld 203 del CPACA, debido a que la ley
472/1998 no establece la formd é‘”ﬁ:l)g, ¢ual debe efectuarse la nofificacion de la
sentencia en las acciones populargs.

Concordante con lofanferior, & efectos de notificar la senfencia emifida en las
presentes diligencias, dxlos demandados SOCIEDAD DANIEL DiAZ y Cia. S. en C.,

o . ~

HERNANDO OSORIO BQI;A‘I:}'JOS, TERESA DURAN CUADRADO y CESAR AUGUSTO TOVAR
BURGOCS, telefdnicamente la secretaria del despacho se comunica con el recurrente
Dr. CESAR AUGUSTO.TOVAR BURGOS, el dia 18 de junio de 2018, a fin de obtener una .
direccic’gnﬁ’eléc’rré‘mi‘c’:o para efectos de notificar la respectiva sentencia, atendiendo el

mismo Dr TOVAR-BURGOS la llamada, suministrando para el efecto la direccién de
corré?‘e\lgiﬂg@nico tovarcesaraugusto@hotmail.com, de acuerdo a la constancia
insqrfo a folio

W

Es decir, contrario al argumento expuesto por el apoderado en mencién en el recurso
incoado, expresamente este autorizd la notificacién de la sentencia a SU correo
electrénico en cdlidad de demandado y como apoderado de los demds
demandados SOCIEDAD DANIEL DIAZ y Cfa. S. en C., HERNANDO OSORIO BOLANOS y
TERESA DURAN CUADRADO, de io cual se dejé constancia, razén por la cual queda
sin piso el argumento segln el cual la nofificacién electrénica efectuada respecto a
la sentencia emitida en la accién de la referencia, se efectué electrénicamente sin
su autorizacion, inadvirtiendo que expresamente y via telefénica por medio del
abonado 310 334 4894, manifestd su direccidn elecirdnica para tal fin; de tat forma,
que por secretaria se procedio a realizar la nofificacion de la sentencia a través de
correo electrénico, en aplicacion alo establecido en el articulo 205 del CPACA.

3.- CONSIDERACIONES. P

.“'c‘
RS
i

680,

Ahora, en lo referente a la nofificacién de la sentencia emh‘icjc en la accién de la
referencia, frente a los demandados SOCIEDAD DANIEL DIAZ y Cia. S. en C,,
HERNANDO OSORIO BOLANOS, TERESA DURAN CUADRADO y CESAR AUGUSTO TOVAR
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BURGOS, se dio aplicacidon a las normas que regulan el caso en concreto,
asegurdndose el despacho para el efecio de :nofificar a través de los medios
electrénicos al demandado y apoderado Dr. CESAR AUGUSTO TOVAR BURGOS el dia
18 de junio de 2018, conforme se observa en la cor?s’roncic visible a folio é81.

Asi las cosas y efectuada la notificacion de la sentencia el dia 18 de junio de 2018, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 37 de la ley 472/1998 y en concordancia con
lo normado en el numeral 3 inciso 2 del articulo 322 del C.G.P, el término de
ejecutoria de la referida sentencia, era de tres (03) dias siguientes a la notificacion
efectuada de manera electrénica; es decir, interpreta eréneamente el recurrente |a
norma en mencion, al inadvertir que la forma de nofificacién de la senfencia se
efectia conforme el articulo 203 del CPACA, pero la oportunidad para recurrir la
misma la establece el numeral 3 inciso 2 del articulo 322 del C.G.P., en tanto el
numeral 1 inciso 2 ibidem, refiere a la oportunidad para recurrir Ias providencias fuera
de audiencia, sin querer decir ello gue este precepto deba hacerse exfenswo ala
_oportunidad para recurrir las sentencias, pues la misma norma en su numerol KN inciso
2, hace referencia exclusiva al término de ejecutoria u oportunidad pcrq, ﬂln’rerponer
el recurso de apelacién conira la sentencia. /ﬁ\\\f

De esta forma, al revisar el recurso de opeIoC|on m’rerpues’ro po\el Dr. CESAR
AUGUSTO TOVAR BURGOS y ofros, se tiene que el mismo se I‘GdICO el dlo 03 de julio de
2018, es decir, de forma extempordneaq, en tanto el Termlno ‘de ejecu’rorlo de la
sentencia fenecid el dia 21 de junio de 2018, al haber sido n@hﬂcado de estay a sus
poderdantes, el dia 18 de junio de 2018 conforme asexobservcz en las constancias
halladas a folios. 681, 682 y 687. N

m\ .6;,’”
En efecto, por medio de auto fechado el 12 de’ U|IO de 105 corrientes?, se rechaza por
extemporaneo el recurso interpuesto, oclc:rcando ei despocho que pese a que se citd
el articulo 352 del C.P.C para referenciar que ‘el mistno fue interpuesto por fuera de
término, aun cuando la norma aplicable es eI«Qumerol 3 inciso 2 del articulo 322 del
C G.P., el contenido de la norma es el mismo; toda vez que la oportunidad para
(03) dias siguientes a la no‘nflceuc:[on de Ic: sen’rencno, la cucl como se explicd, en
traténdose de acciones populorgs%ramﬂodos en esta jurisdiccion, la notificacidon se
efectla en la forma esfc:bleado ¥nh el"articulo 203 de la ley 1437/2011 CPACA, dada
la aceptacion exprestWdeL srecurrente de recibir noftificaciones a su correo
electrénico, conforme{se consngnc en la constancia visible a folio 680 y en aplicacion
al arficulo 205 |b|dem _\ T
Por lo anterior no hoy Iugor a reponer el auto acusado, en tanto el tramite efectuado
frente ala no’r[f[coaon ‘de la sentencia emitida en las presentes diligencias, se realizd
con opego Gl los\n@)rmos aplicables al caso en particular, resultando a todas luces
equ%ggo da m’rerpre’rocmn que frente a las normas en alusidon hace el apoderado
recyirente,” poro justificar la extemporaneidad en el recurso de apelacion inferpuesto
contra Io\sen’rencm

Finalmente, respecto a la queja interpuesta de manera subsidiaria al recurso de
reposicidn objeto del presente pronunciamiento, debe indicarse que al tenor del
articulo 353 del C.G.P. esta " Deberd Interponerse en subsidio del de reposicion
contra el aufo que denegd la apelacidén o casacién... ™ es decir, de la norma en cita
se colige que el auto susceptible de queja debe haber negado la apelacidn; sin
embargo, en el caso en concreto el auto fechado el 12 de julio. de los presentes
(fl.694) rechazé por extempordnea la apelacién interpuesta contra la sentencia
emitida en las presentes diligencias el 13 de junio de 2018 {fll.668 a 679), circunstancia
por la cual no se cumple con la regla establecida en el C.G.P3, razén por la cual la
queja resulta improcedente.

! Folios 690 a 692.

2 Folio 694.

3 Al respecio Ver auto de fecha 05/12/2016 emitido por la Sala Tercera del Tribunal Adminisirafivo del Huila en &l
expediente Rad No. 410013333002201200064-02 — Rad Intermna. 201 6-27.8— Auto No. A-811,



En mérito de los expuesto el despacho,
RESUELVE:
1° NEGAR el recurso de Reposicidn interpuesto conira el auto de fecha 12 de julio de
2018, de conformidad con expuesto en la parte motiva.
2° DECLARESE improcedente el recurso de queja interpuesto.
Nofifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR \:\\‘:b
Juez,

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 24 DE AGOSTO DE_2018. El auto que antecede fue nofificado por
estado elec¢trénico No. 50 de hoy

At

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria

e".-"“"‘
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva,_30 DE AGOSTO DE 2018. El miércoles 29 de agosto de 2018 a las cinco
de la tarde, vencié en silencio Sl ___ NO _ el término de ejecutoria del
auto de fecha 23 de agosto de 2018. Fueron inhdbiles los dias 25 y 26 de
agosto de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria ;
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION:  EJECUTIVO

EJECUTANTE: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS INVIAS
EJECUTADO: JOSE LIBARDO HERMOSA MOSQUERA
RADICACION: 41001-33-31-002-2013-00418-00

ACTUACION: AUTO NIEGA MANDAMIENTO DE PAGO. #=x,

N

Procede éste Despacho a pronunciarse respecto al moﬁ@mﬁn te” de pago
solicitado por el Instituto Nacional de Vias INVIAS contrg el seforsJOSE LIBARDO
HERMOSA MOSQUERA. N
a4
2. CONSIDERACIONES . ;’{irﬂ% \ 5

N, .

R4 -!“‘“-’— . '
Procede el Despacho @ observar las disposiciones aplicables al caso en

N,

concreto, teniendo en cuenta que segln las_reglas generales del derecho
procesal civil', el fitulo ejecutivo es*““‘?'qgi%el décumento revestido de totdl
autenticidad, constituido en si mismo comé’i@rg,ebq plena, cabal y perfecta de la
existencia de una obligacion clard, expresa’y actuaimente exigible a favor del
acreedor ejecutante y a cargo d‘elé\gedgior ejecutado; el cual, ademas, debe

reunir los requisitos de fondo y forma dw}g &xija la ley que en cada caso o regule.

1. ASUNTO

#

by -
Dispone el articulo 422 dé%@:édigp General del Proceso, lo relacionado-con los

i

titulos ejecutivos, que fextialmente sefiala:

» ' .
“ART.. 422.- aﬁtUlgs\i\gjgcuﬁvos. Pueden demandarse ejecutivamente las
obh‘gaciope.j.\ ex,dreggs}’ claras y exigibles que consten en documentos que
provengdn del deudor o de su.causante y consfituyan plena prueba confra élo
] N, e . . . .
las que emq Srdé una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de

o

cU_g[gUa‘gr jurisgiccién, o de oira providencia judicial que fenga fuerza ejecutiva’
confog@‘e,;gf la ley, o de las providencias que en procesos contencioso-
# adiministrativos o de policfa aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios

de dtyilicres de la justicia.

De conformidad con el articulo 422 del CGP para que una obligocién pueda
. demandarse ejecutivamente requiere 1as siguientes caracteristicas:

f
-Que la obligacién sea expresa: Quiere decir que se encuenire debidamente
determinada, especificada y patente.

-Que sea clara: Esto es, que sus elementos aparezcan inequivocamente
sefiglados; tanto su-objeto (crédito) como sus sujetos (acreedor y deudor].

-Que sea exigible: Significa que dnicamente es ejecutable la obligacion pura'y
simple, o que habiendo estado sujeta a plazo o a condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido ésta.

-Que la obligacién provenga del deudor o de su causante: El titulo ejecutivo
exige que el demandado sea el suscriptor del correspondiente documento O

1 Arficulo 488 del Cédigo de Procedimienta Civil.




heredero de quien lo fimo o cesionario del deudor con consenfimiento del
acreedor.

-Que el documento constituya plena prueba conifra el deudor: La plena
prueba es la que por si misma obliga al juez a tener por probado el hecho a que
ella se refiere, o en ofras palabras, la que demuestra sin género alguno de duda
la verdad de un hecho, brinddndole al juez la certeza suficiente para que
decida de acuerdo con ese hecho?

Dentro de esas condiciones formales podemos precisar que se hacen consistir en
que el documento o conjunto de documentos que dan cuenta de la existencia
de la obligacién sean auténticos, y emanen del deudor o de su causante, de una
sentencia de condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccion, ©
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme alaley.

En igual sentido, observa el despacho que la presente ejecucion versa respecto a
la condena en costas impuesta a la parte demandante en la sen’rencxo de
ptimera instancia emitida por este despacho judicial dentro del med|o de com‘rol
de Reparacidén Directa distinguido con radicado No. 410013338002201300418
adelantado por JOSE LIBARDO HERMOSA MOSQUERA contra elﬁ!nshiufo Nacional
de Vias INVIAS Y otro; proveido fechado el 29 de mayo de 20183, bor médio de la

cual se negaron las pretensiones de la demanda. ‘s: e
& W
Sobre el particular, es necesario traer a colacién lo establecido en el numeral 1

del arficulo 297 de la ley 1437/2011 CPACA, referen're a Tbs documentos que

constituyen titulo ejecutivo y que por conagunenie son“‘“ejecu’robles ante esta
jurisdiccion: A,

!ﬂ

“Articulo 297. Titulo Ejecutivo. Para los efectos de este Caodigo, constituyen
fitulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccidon
de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene a una
enfidad pUblica al pago de sumas dg)eronos

L

De acuerdo .a lo anterior, se tiene que para el caso en concreto el Instituto
Nacional de Vias INVIAS, solicita la ejecucién a su favor de las sumas de dinero
liquidadas por concepto de condena en costas impuestas a la parie
demandante en la sentencia emitida en primera instancia dentro del proceso
ordinaria de la referenciat, sin embargo, la definicién de titulo ejecutivo
susceplible de ser framitado en esta jurisdiccidn, no lleva implicita de acuerdo a
la norma en cita, las condendas impuestas en contra de particulares y a favor de
entidades pUblicas como se presenta en el caso en particular; de tal forma que
no se cumplen los requisitos propios para que las sumas de dinero respecio de las
cuales se solicita el mandamiento de pago, deban ser tramitadas a la luz de la
ejecucidon de sentencia propiamente establecida en el articulo 299 de la ley
1437/11 CPACA.

No obstante lo indicado, advierte el despacho que al estar contenida la
obligacién reclamada en una decision judicial debidamente ejecutoriada que
impone en contra de un particular y a favor de una entidad publica el pago de
unas sumas de dinero, la misma presta mérito ejecutivo y por ende es susceptible
de ser ejecutada conforme lo disponen los articulos 98 — 92 de la norma ibidem,
es decir, de acuerdo al procedimiento administrativo del cobre coactivo.

En suma considera el despacho que el Instituto Nacional de Vias INVIAS le asiste
el deber de recaudar la obligacidon que pretende ejecutar erroneamente por
esta via, en tanto se encuentra legitimado para ejercer el cobro coactivo de la
misma y buscar el pago de las sumas de dinero que le correspondan producto

2 Consejo de Estado, Sentencia del 22 de junio de 2001, Rad. 4400123310001996068601 [13434), M.P. Ricardo Hoyos Duque.
3 Folios 222 a 227 C. Ppal. Reparacién Directa,
4 Folios 231 a 233 C. Ppal. Reperacién Directa.
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de la condena en costas impuestas a las parte demandante dentro del medio
de control de Reparacion Directa de la referencia y a su favor.

Por lo expuesto, se negard el mandamiento de pago al no constituir el
documento base de ejecucién, un fitulo ejecutivo propio de ser tramitado ante
esta jurisdiccién, circunstancia por la cual se negara el mandamiento de pago
solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Orat del Circuito de
Neiva,

RESUELVE

1°, NEGAR el mandamiento de pago solicitado por el INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS INVIAS, contra JOSE LIBARDO HERMOSA MOSQUERA. R -J:::‘\
B

X kY
2°. SEGUNDO. Ordenar la devolucion de los anexos al actor sincnecesidad de
desglose. R

3°. Ordenar el archivo de las diligencias. .

Notifiquese y COmplase,

a

A~

-,
.
Y
.,

«\ SO
. d{;« d =N j' o

~ «:‘“ \5\/
NELCY VARGA‘S‘;I"QVAR

4 Juez ¥

4
'
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Conscie Superior
de la Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintidds (22) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

EJECUTANTE:
EJECUTADO:

RADICACION:
ACTUACION:

CLASE DE ACCION:

EJECUTIVO
ALICIA ANTURY DE PENA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE Pl

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
41001-33-31-002-2008-00272-00 N
CONCEDE RECURSO. A(\

_/ff

q\u....-«,

e

i :““::\

%
Teniendo en cuenio el escrito dllegado por el opoderodo ejecu’ronfe (fls.55 - 56).
mediante el cual interpone Recurso de apelacién contra’ el ou’ro proferido el 08

de agosto de 2018 (fls.52 - 53), por medio del cucﬂ‘é‘S

N

(5 nego *¢l mandamiento de

pago solicitado y en razén a lo sefialado en el: orhculo ?}21 numeral 4 del C.G.P.,

243 numeral 1 - Inciso 3 del CPACA y ar’nculo 438 “del-C.G.P, se concede en el
efecto suspensivo el recurso de opelocnon m?‘erpues’ro por el apoderado judicial
de la parte demandante contra el menéienado adfo.

e
~
.

. . A oo e . .
En consecuencia, remitase el proceso al Tribunal Administrative del Huila para que

se surta la alzada.

P
Y

L

Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superiar
de ta fudicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veinfitrés (23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HECTOR JULIO VARGAS CASTRO

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00331-00

- Mediante failo emitido el 14 de junio de 2018 (Fls. 59\:\/ 60 \ e"‘@ end la condend
en costas a la parte demandante, fjando como

1genc, 1as \%@ho la suma de
cien mil pesos {$100.000). \&\\

.- Por su parte la Secretaria del Despccr\;»;@,.engon a lo dispuesto en el
proveido en alusién, realizd la ||qU|doc on d ostgs. arrojando como resultado la
suma de CIEN MIL PESOS M/CTE {$100. 000,00) '

LIQUIDACION DE COSTAS:
AGENCIAS EN DERECHO, W
PRIMERA INSTANCIA .. N
TOTAL COSTAS ¢
/?

Son: CIEN ML PESOS’"(S 00.000,00) M/CTE.

wigl despocho gue la liquidacién de las costas realizada por la

\
nseencuentra conforme a io ordenado en primera instancia, por lo que

al tenor de ?g d}spuesfo por el numeral 1° del articulo 366 del C.G.P., procederd a
-

. o)
impartirsy.& robacién.

$ 100.000,00
$ 100.000,00

Por lo expuesto se,
RESUELVE

APROBAR la liguidacién de costas llevada a cabo por la secretaria del despacho.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo Superior.
de.la Judicarara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, veintitrés [23) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUIS MARIA ROUILLE.
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE Q
PRESTACIONES SOCIALES DEL M EISTERIO: _
RADICACION: 41001-33-33-002-2013-00271-00

S

se procede a decidir sobre la aprobacién de la ﬁq’ﬁ ons

.- El Tribunal Contencioso Admlnls’rrchvo del‘Hunmﬁprono sentencia de segundad
instancia el cuatro (4) de julio de 2018 (}i 30‘*0 35»cuad. 2° inst); resolviendo
REVOCAR la Sentencia proferida por es’re*vd S c;?:ho el 24 de marzo de 2015;
ordenando la condena en cosigs en omb@s instfdncias a la enfidad demandada
y a favor de la parte demcmd \1‘ ﬂando *omo agencias en derecho la suma
de UN SALARIO MINIMO MENSUAL LEG‘ L VIGENTE

.~ Para el aho 2018;19% S lqilo%mlnlmo mensual legal vigente asciende a
SETECIENTOS OCHENTA )

YRUNSMILVDOSCIENTOS CUARENTA Y DOS pesos m/cte
($781.242,00)". A

- Por su_paréya Secrgjcrio del Despacho, en atencién a lo dispuesto en la
mencnonado\g’o-%encm realizd la liquidacién de costas, arojando como
resul’ra es{s‘um% e OCHOCIENTOS OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS
PESG)S (S% 642 00) M/CTE.

LIQUIDACION DE COSTAS:

AGENCIAS EN DERECHO

AMBAS INSTANCIAS $ 781.242,00
OTROS GASTOS:

PORTES DE CORREQO $ 14.400,00
ARANCEL JUDICIAL $ 13.000,00

1 Decreto 2249 de 2017 por medio del cudl se fija el salario minimo mensual legal en Colombia, para
el afo 2018.



TOTAL COSTAS $808.642,00

Son: OCHOCIENTOS OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS PESOS
($808.642,00) M/CTE.

- Da cuenta el despacho que la liquidacion de costas realizada por la secretaria

se encuentra conforme a lo ordenado en segunda instancia, por lo gue al tenor
de lo dispuesto por el numeral 1° del articuio 366 del C.G.P., procederd a impartir
su aprobacion.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

G,

-n*
ariay

: despccho.

APROBAR la liquidacién de costas llevada a cabo porla Sgérei

Notifiquese y cUmp

SgOVAR



