b Consejo Superivr
dela Judicetura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nei\:(czl:l, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).
S

,’- : 41001 33 33.002 2013 00298 00

I

Teniendo en[c:yen’ro gue la sentencia proferida en el presente proceso-fue

apelada er:j.j,' debida oportunidad por la entidad demandada, de

|
|

conformidadrc;:on lo establecido por el arficulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de resfb!:ver la concesién del recurso de apelacion se sefiala fecha v
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia veintiocho
(28) de febrjerfo de 2018 a las 4:30 P.M., en la sala de audiencia asignada a
. este Despa#hl:o judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.
¥
oo

Asi mismo se requiere a las partes, para que en el evento de existir dnimo

- Loy . T pe
conciliatorio, | se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean

f . .y .pe .r .
analizadas en los comités de conciliacion respectivos.

Notifiquese y COmplase,

]
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:
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1
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NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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JUZGADIO ISEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

' i s " o
Neiva, enero veinticinco {25) de dos mil dieciocho (2018).

A
]

; ! 41001 33 33 002 2013 00080 00
' .
Teniendo en c;:uen’rc: que la sentencia proferida en el presente proceso fue
apelada ep|' debida oporfunidad por la entidad demandada, de

conformiddd'con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,

.
« h
!

C
anies de re[solver la concesién del recurso de apelacién se senala fecha y
hora para Ilevor a cabo audiencia de conciliacién para el dia veintiocho
(28) de febrero de 2018 a las 4:15 P.M., en la sala de audiencia asignada a

este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

I

S L o

Asf mismo se requiere a las partes, para que en el evento de existir Gnimo
concilia’rorio,} 'se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean
analizadas en los comités de conciliacion respectivos.

b

;' ] Noftifiquese y Cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
| JUEZ
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I Consefo Superior
! de la Judicaturs

JUZGAﬁd SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
X
Nqi\{q, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).
na
! 41001 33 33 002 2016 004468 00
e

Teniendo e'n ‘cuenta que la sen‘rehcio proferida en el presente proceso fue
apelada er,"n debido oportunidad tanto por la parie demandante como por
la entidad L’dér’ncndodo, de conformidad con lo establecido por el articulo
192 del CPACEZA inciso cuarto, antes de resolver la concesion de |os recursos
de apelacién se sefiala fecha y hora para llevar a cabo audiencia de
conciliccié’fn ':poro el dia veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 4:00 P.M.,

en la sala [qiéllqudiencia asignada a este Despacho judicial ubicado en la
carrera 4 h}l°ﬂ2-37 de Neiva.

A
| |
Asi mismo’sel:; requiere a las partes, para que en el evento de existir dnimo
conciliatorio, , se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean

analizadas €n los comifés de conciliacién respectivos.

ol Nofifiquese y CUmplase,

xR NELCY VARGAS TOVAR
)
i JUEZ
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Conscjo Superivr
| dela Judicatara

JUZGAD:IOESIIEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Ne:ive, enero veinticinco {25} de dos mil dieciocho (2018).
i
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Teniendo erfi é’uen’ro que la sentencia proferida en el presente proceso fue
apelada e[n -i debida oportunidad por la enftidad demandada, de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de resolver la concesién del recurso de apelacién se sefala fecha y
hora para Ille\ll‘or a cabo audiencia de conciliacién para el dia veintiocho
(28) de febr“er;og de 2018 a las 4:00 P.M., en la sala de audiencia asignada a

este Despaghp.judicial vbicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

o
Asi mismo s& requiere a las partes, para que en el evento de existir dnimo
concmc’rorlo Ise sirvan presentar propuestas con el ﬂn de que sean

analizadas ¢ en los comités de conciliacion respectivos.

1 Noftifiquese y Cimplase,

| NELCY VARGAS TOVAR
N JUEZ




; Consejo Superior
b de lo Judlicarard

JUZGADO, SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

o

l
Neiv%a, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).

f
! 41001 33 33 002 2016 00220 00
L

' | ’ !
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Teniendo en cuenia gue la sentencia proferida en el presente proceso fue

apelada é,ni debida oportunidad por la enfidad demandada, de
conformidqiidicon lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de résclallver la concesién del recurso de apelacidn se sefiala fecha y
hora para l!!Ie,;vor a cabo audiencia de conciliaciéon para el dia veintiocho

(28) de febrero de 2018 a las 3:45 P.M., en la sala de audiencia asignada a

| este Despal‘cho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

bl
.

Asi mismo 5 requiere a las partes, para que en el evenio de existir Gnimo
' | ]

conciliatoriol se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean

analizadas €n los comités de conciliacion respectivos.

foy
i i

: Notifiquese y Cimplase, .

X NELCY VARGAS TOVAR
. A JUEZ




) Consejo Superivr
de la Judicatera

li
JUZGADO,SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
by
Neiva, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho {2018}.
U

|

| 41001 33 33 002 2017 00014 00

]

Teniendo en puen’ro que la sentencia proferida en el presente proceso fue
apelada c—lzl‘nf debida oportunidad por la entidad demandada, de
conformidc:llidfqon lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de rc?sélver la concesidn del recurso de apelacién se senala fecha y
hora para ‘Hey'c:r a cabo audiencia de conciliacién para el dia veintiocho

- (28) de feb"re:ro de 2018 a las 3:45 P.M., en la sala de audiencia asignada a
este Despc{:c:ho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

|1

Ast mismoFse requiere a las partes, para que en el eveh’ro de existir @Gnimo
conciliotofio:, se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean

. Lo o s e . .
analizadas én los comités de conciliacién respectivos.
! 1

Vo Notifiquese y Cimplase,
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Consejo Sugrerior
de la Judicatura

]
I
.IUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

I
Neivd, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).

(-
. 41001 33 33 002 2017 00111 00

P
Teniendo eh cuenta que la sentencia profendo en el presente proceso fue

apelada en- 'debida opor’rumdad por la entidad demondcdo, de
conformldqd.con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,

antes de re'sc;)Iver la concesién del recurso de apelacién se sefiala fecha'y
hora para Ilevcr a cabo audiencia de conciliacién para el dia veintiocho
(28) de febrero de 2018 a las 3:15 P.M., en la sala de audiencia asignada @
este Dequchp judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

.
1
b

Asi mismo'se requiere a las partes, para que en el evento de existir Gnimo
it
- b, | . .
conciliatorio, ' s& sirvan presentar propuestas con el fin de que sean

onclizcdo:s' én los comités de conciliacion respectivos.

|
| Notifiquese y CUmplase,

: NELCY VARGAS TOVAR
! JUEZ
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Conscjo Superior
de 'Ia'fludic!x:ﬁum _
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I .
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

[y
Neiva, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho {2018).
. U :
b
|
;' | 41001 33 33 002 2017 00032 00
! '
P |'I
Teniendoc en'cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso fue
P
apelada en debida oportunidad por la entidad demandada, de
ol
conformidcéﬁ con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de. re:?'o'fv_er la concesidn del recurso de apelacion se sefiala fecha y
W |
hora para llevar a cabo audiencia de conciliacion para el dia veintiocho
I
‘(28) de febrlerio de 2018 a las 2:45 P.M., en la sala de audiencia asignada a

Ly s - . .
este Despaﬁ:h‘lo judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

|

- F . ' e
Asi mismo se requiere a las partes, para que en el evento de existir dnimo
o LM . .

COﬂCl|IGTOFIQ,|| se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean
analizadas en los comités de conciliacién respectivos.
|
: Nofifiquese y Cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




Conselo Superior
déte Judicature
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JUZGADOI!SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
|

enero veinticinco {25) de dos mil dieciocho (2018).

!
NeIV([J.

|

|

0 41001 33 33002 2016 00312 00

i
|
|
. o
Teniendo en ;:qenfc que la sentencia proferida en €! presente proceso fue
apelada eng' ,!debido oportunidad por la entidad demandada, de
conformidod::c'on lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antfes de rescglvler la concesién del recurso de apelacion se senala fecha y
hora para IIevcr a cabo audiencia de conciliacién para el dia veintiocho
(28) de febrero de 2018 a las 2:45 P.M., en la sala de audiencia asignada a

esie DeSpCIChO judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.
I

L
, . ol g e
Asi mismo se requiere a las partes, para que en el evento de existir Gnimo

conciliatorio, ,ise sirvan presentar propuestas con el fin de que sean

analizadas @njilos comités de conciliacién respectivos.
| ,
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i . Conscjo Superior
: de la Judicatury

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nelvo 'enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018].
41001 33 33 002 2017 00112 00

Teniendo en fpt:JenTc que la sentencia proferida en el presente proceso fue
apelada en:' '!debidcl oportunidad por la enfidad demandada,. de
conformidod con 16 establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de resolver la concesidn del recurso de apelacion se senala fecha y
hora para Ilevclr a cabo audiencia de conciliaciéon para el dia veintiocho
(28) de febr¢r<|> de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de audiencia asignada a

este Dt_aspacfht:q judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

o

| 1
Asi mismo se requiere a las partes, para que en el evento de existir dnimo

], I
conciliatorio, 'se sirvan presentar propuestas con el fln de que sean

|
analizadas en los comités de conciliacion respectivos.

Noftifiquese y Cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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I Conscjo Superiur
de la Judicatura

JUZGADOI'SECI;UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

N_eiv'd 'enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).
41001 33 33 002 2017 00095 00

Teniendo en cuen’ro que la sentencia proferida en el presen’re proceso fue
apelada enl Iqebldcl oportunidad por la enftidad demandada, de
conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso cuarto,
antes de resolver la concesién del recurso de apelacion se senhala fecha y
hora para llevor a cabo audiencia de conciliacién para el dia veintiocho
 (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de audiencia asignada a
este Despoclhq judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.
R

I' 1

Asf mismo sé requiere a las partes, para que en el evento de existir dnimo
|
conciliatorio, se sirvan presentar propuestas con el fin de que sedn

. | ! y e s .
analizadas en:los comités de conciliacion respectivos.

Notifiquese y CUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




[
I
‘ Conscjo Superior
: .I di da Judicatura
[

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivo; enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).
N
- L
. 41001 33 33 002 2017 00041 00

Teniendo en" cuenta que la sentencia proferida en el presente proceso fue

la entidad demandada, de

apelada e'n’debidc: oportunidad  por
Ainciso cuarto,

conformldod con lo establecido por el articulo 192 del CPAC
ontes de resolver la concesién del recurso de apelacion se sefala fecha y
hora para Hevor a cabo audiencia de conciliaciéon para el dia veinfiocho

(28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de auvdiencia asignada a

este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

!
'

ol T A
Ast mismo se requiere a las partes, para que en el evento de existir animo

concilia’fono, se sirvan presentar propuestas con el fin de que sean

analizadas en los comités de conciliacion respectivos. ..
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! Notifiquese y Cumplase,
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JUZGADO,SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

o
Nelvlo' Enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)
Lo

- | REF:41-001-33-33-002-2016-00320-00 (\\

Observodo ]c:: constancia secretarial obrante a folio 293,y Seley de
continuar con el framite procesal con’remplodo en el»r’rlculo 180 de
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para Io\rec:hzomon de la

oudlencmllnllcml

", .
Y, \.\.
T

En mérito de Io expuesto, el Juzgado Segundo Admlnlsfro’rlvo Oral del
Circuito Judlcml de Neiva; N

| RESUELVE:,
l 'l /\\*w)'\‘\ “vf
1. FIJAR como fecha para la rec:ltzoqo[; de la Audiencia Inicial, en &l
proceso ordmorlo de Nulidad!, y Res’rabledmlen’ro del Derecho de LUZ
MYRIAM CASTILLO ANDRADE y OTRG)S contra el MUNICIPIO DE NEIVA,
el miércoles veinticinco (25)\~de}juho de 2018, a las ocho y treinta
(08:30) a. m T'en las ms’roloc%\ges donde opera este despocho

""““:'-h,_\

2. NOTIFICAR fl prow_dencm a los apoderados de las partes en 1os

términos de; |OgeSTGTUIdO en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
AN

3.- RECONO‘CERupersonenc: adjetiva a la Dra. DORIS MANRIQUE

RAMIREZ ?:‘omo *apoderada del MUNICIPIO DE NEIVA, deniro de los

’rerm:nos\y poro los fines del poder conferido (fl. 95)

N - Nofifiquese y cUmplase,

i .
| NELCY VARGAS TOVAR
- ' Juez
i .
|
[
|
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I Consefo Superior

| de ta Jidicatura

JUZGADO |SE:GvUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivc,fi, jEnero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)

" REF: 41-001-33-33-002-2016-00387-00
| CETR

Observada la constancia secretarial obrante a folio 240, y é;\oragﬁ;de
continuar cen el trémite procesal contemplado en el grff&J@trI;S@ de

la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la rédlizacion de la
audiencia inicial. PR

LN
G s e

En mérito dé lo expuesto, el Juzgado Segundo ,A}’fd\mini§frofivo Oral del
Circuito Judjcidl de Neivq; \«\A

P 1. f(":zf‘.‘-"l :;J

: RESUELVE; ™. n -

L d \‘}. ﬁ"\l_;_,
. h h P N — 4 ] ] ..
1. FIJAR como fecha para la realizacion 351 Audiencia Inicial, en el

proceso _ordinario de Reparaciéntybirecta de CESAR FERNAN
MONTENEGRQ 'RAMIREZ con’rr"q_,‘el N}iUNI‘CIPIO DE ALTAMIRA ~ ESE SAN
- ROQUE DE ALTAMIRA, el dia miércoles cuatro (4) de juiio de 2018, alas

ocho y freinta (08:30)f|a.r"hf€ér;,ibs instalaciones donde opera’ este

despacho. ! | o g

o s

2. NOTIFICAR ;‘qs’rg‘”‘ﬁ)(o:ifigencia Q los apoderados de las partes en los
} términos def'lo""esfdtpido en el articulo 201 de Ia Ley 1437 de 2011.
| B Y i .
3.- REQ{QN,}Q%ER/“personeric adjetiva al Dr. FRANY ALEXANDER VEGA
7 MURC-IA_:qéﬁqu,.quderodo del MUNICIPIO DE ALTAMIRA - HUILA, dentro
dell6"s"<féiﬁqip05 Y para los fines del poder conferido {fl. 133)
o -

Y
& ! I

b Notifiquese y cimplase,

" NELCY VARGAS TOVAR
Juez



v . Conscio Superior
de la Judicatur:

-
JUZGADO 'SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
o
Neiva, Enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)
A
f . REF: 41-001 -33-33-002-2016-00371-00

b -’:'“H\:‘;f‘n
Observadaylq constancia secretarial obrante a folio 768}yme’{j.pro§3de
contfinuar con el trdmite procesal contemplado en elﬁqrﬁ"éq[c}'ﬂﬁo de

la ley 1437 ;dle 2011, se fijara fecha y hora para Iq_‘reé"ﬁ;gci\én de ia

audiencia iiﬁicicl. e

k)

‘< x‘g“ :\P‘: ._:.:.n:",

En mérito dgfe-lld expuesto, el Juzgado Segungq A\é%j_nééfrofivo Oral del
Circuito Jucliic;icxl de Neivq; o \“ff\;é ¥

b RESUELVE: "3~
, Lo : A N
1. FIJAR como fecha para Ia reoliﬁg\‘cﬁh de la Audiencia Inicial, en el
proceso ordinario de Reparacion Dire¢ta de LUIS ALBERTO SALAS PENA
y OTROS - contra Ia NACION-:= RAMA JUDICIAL ~DEA J- y NACION -
FISCALIA GENERAL DE LA NV;A@JON;é'I dia miércoles ocho (8) de agosto
de 2018, a las siete y,-,.tr‘eirfiq’(()?EsO) a.m, en [as instalaciones donde
opera este despacho.. s Y,

-
- S

| S
2. NOTIFICArRilesfc:broyidencio a los apoderados de las partes en los
términos de/lo estatuidd en el articulo 201 de ia Ley 1437 de 2011.
Ry e .
3.- REQ@NQ&ER,personerio adjetiva al Dr. HELLMAN POVEDA MEDINA

comg apoderado de la NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ-, dentro de los
’rér@gﬁ‘é‘s. i‘/‘-p'ol'ro los fines del poder conferido (fl. 752)

. M
RECbN'OCER personeria adjetiva a las Dras. YELITZA YUNDA PERALTA y
MAYRA ALEJANDRA IPUZ TORRES como apoderadas de la NACION-
FISCALIA GENERAL DE LA NACION-, dentro de los términos Yy para los
fines del poder conferido (fi. 738)

!
o Nofifiquese y cimplase,
| .

NELCY VARGAS TOVAR
CJuez
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|
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivb,'_iEnero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)
N

! : . REF: 41-001-33-33-002-2016-00423-00

Observodo' Ic constancia secretarial obrante a folio 150, y en orc§ de
continuar con el frdmite procesal contempiado en el or:qu\tiIo 180;de
la ley 1437 |de 2011, se fijard fecho y hora para la reglizdgiori=de Ia
audiencia m[cml }\.“*Q\

En mérito de To expuesto, el Juzgado Segundo Adml;gFaflvo OCral del

Circuito JUCFfICIOl de Neiva: . ALY

- -.\'-.‘ o N ‘:’J
G e .
l | e RS

' REsUlsl.\ila-,fzf\g%;w

1. FIJAR comio fecha para la reolfzecmn»d;‘lo Audiencia Inicial, en el
proceso ordlncmo de Nulidad y Resfoblemmlen’ro del Derecho de
MARIA AD(DNAY MORA y OTROS, con’rro la NACION .~ MINISTERIO DE
~ DEFENSA - EJERCITO NACIONAL el dia miércoles diez (10) de octubre
" de 2018, a las siete y irem’ra (07 30) a.m, en las instalaciones donde
opera es’re'despccho
2. NOTIFICA{\RI es’rafprowdenc:io a los apoderados de Iqs partes en los
términos de lofesio’rwc}j\)g ‘en el articulo 201 de lo Ley 1437 de 2017.

ﬂ(\;i § 4;__“‘:;' .
' Notifiquese y cOmplase,

. NELCY VARGAS TOVAR
: Juez
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JUZIGADO SI%G;UNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

[
N(—:-ivo,lI Enero dieciocho (18) de dos mil dieciocho (_2018)

" | REF: 41-001-33-33-002-2017-00025-00

L9,
Observada la constancia secretarial obrante a folio 97, y ep arq
continuar con lel framite procesal contemplado en el artic %9\19\1\580)
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizdcion=de

audiencia InlCICﬂ
! |

Circuito JUdICICIl de Newo

1. FLJAR come fecha para la recllzeq?n c;j\e I& Audiencia Inicial, en el
proceso ordlnono de Nulidad y Res‘rableamen’ro del Derecho de la
CAJA DE COMPENSACION FAMILIAR” ~CONFAMILIAR-, contra la
SUPERINTENDENCIA NACIONAL\\DE SALUD, el dia miércoles veintiséis
(26) de sep’rlembre de 2018, a Ias slete y ireinta (07:30) a.m, en las

ms’rclccnoneadonde opera: es’re,despocho
b P 5._;
2 NOTIFICAR ‘estal prowdencm a los opoderodos de las partes en los
términos de Io estc:’rUldo,»en el articulo 201 de Io Ley 1437 de 2011.
}/ /
3.- RECONOCER personerlo adjetiva a la Dra. GlLMA PATRICIA BERNAL
LEON compIopoderodo de la SUPERINTENCIA NACIONAL DE SALUD,

denfrg‘de los;,’rermlnos y para los fines del poder conferido (fl. 1)

:' Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS- TOVAR
! Juez




| Consefo S upm‘m '
de la Judicatura

JUZGADO SE!GUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL ClRlele DE NEIVA

Neiva, Enero veinticinco (25) de dos mil dIeCIOChO (2018)
I [ A

: , REF: 41-001-33-33-002-20] 6—00495-00.v. N
! 3i R '}?.‘a
Observadala constancia secretarial obrante a folio 103, Wy».@\n aras de .
_~continuar con el frémite pfocesal contemplado en e|"Ger\1CU|O 180 de
la ley 1437 de 2011, se fuorc fecha y horo poro Io reollzcgjon de la ;
audiencia m|C|oI o RO h
. it ‘
En men’ro de Io expues’ro el Juzgodo Segundo: é »\lnls’rrchvo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; \; oy e

1, P '-“’_
I '
“"\ N o

o / _.
L :RE_STUELVE\{_

- S

-.1 FIJAR como fecha para’la reohzcaon de la Audiencia Inicidl, en el
proceso ordinario de Reporoaon Dlrec’rq de JAVIER CORTES y-OTROS
contra la NACION = RAMA JUD\[CIAL “DEAJ- y NACIONA = FISCALIA
GENERAL DE LA NAClON el: dia mlercoles dlec10cho (1 8) de lelO de
' 2018 a las'siete yiremfa (07: 30) a.m, en Ios ms’rolcaones donde opero
"este despacho. | _:,-’“;\ ”»’3\ S S

. Y |

2. NOTIF[CAR estQ- provudencm a Ios opoderodos de Ios pcr’res en los
términos de lo: estatvido.en el articulo 201. de la Ley 1437, de 2011.,

. |“) \E‘“ﬂ” .

. 3 RECONOCER’personenc cdjehvo ol Dr. HELLMAN POVEDA MEDINA
como opoderodo de la -NACION-RAMA JUDICIAL- DEAJ dem‘ro de los

Py

. ’rermmosEy pc:ro los” ﬂnes del poder confendo‘(ﬂ 66) S
(. \'\ _3.'

&1

\.\_ﬁ

RECONOCEIR personeria adjetiva a |a Dra. PAOLA ANDREA LONDONO
APONTE como apoderada de la NACION-FISCALIA GENERAL DE LA
NACION-, den‘rro de los términos y para los fines del poder conferido
(fl. 96)

O , Notifiquese y cumplase,

L NELCY VARGAS TOVAR
! .. Juez
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o
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Enero veinficinco (25) de dos mil dieciocho (2018)

' REF: 41-001-33-33-002-2016-00488-00

g Observddo la constancia secretarial obrante a folio 72, y en aras de

continuar con el tramite procesal contemplado en el arficulo 18Q~‘d?eﬁ_ﬁlg ley
1437 de 2011, se fijaré fechay hora para la redlizacién de la audiencia ih‘i?iol.

S R R

s REs———

# o
A

EE
]

EH mérito de' lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativoy Oral del
Circuito Judicial de Neiva; : \V

' s v e e
RESUELVE: \‘:';2\1 =
: et [ . . ! A‘\:::‘__. 3 :‘":;\;‘(' ’ S S .
1. FIJAR como fecha parala realizacién dela ;Audien”ciqlniciai, en el proceso

ordinario de Nulidad y Restablecimiento.-del, Derecho de JUAN PABLO

4 .

SANCHEZ PRADA, contra la NACION ~ Ml[}l,lSTERIO‘[SE DEFENSA — EJERCITO

. NACIONAL, el dia mar’res_veinﬁsie’re (27). d\é;-\f\e:br'ero de 2018, a las siete y
treinta (07:30) a.m, en las instalaciones 'ddhc;leﬁé’pero este despacheo.

2, NlOTIFICAR esta providenéio djgg opqdéfbdqs de las partes.enlos frér}“ninos
de lo estatuido en el articulo,201 -d‘e\;jiaétey 1437.de 2011. . . . o

. - - Vg i T e - T, *
' . . = e et .
3.- Como guiera que conel escrito de contestacion de la demanda no se

arrimaran los on’feced"e_'m’r‘e}gg‘dminis’rra’r_ivos requeridos por, el numerd! &° del

. ). Y . \ sz
auto admisorio de la.démanda se ordena oficiar a la Direccién de Personal

.de la entidad dé‘r‘hqndggfé para que dentro de los cinco dias siguientes al
recibo del c_orrgspéﬁdiehte oficio alleguen los mismos Y particularmente, el

OAP. -medid"m_e"'_el_’__.,eucxl fue: dado, de: alia: como soldade profesional,
c:ons’rogqidf d'éflﬁgmpo'_de servicios y haberes, recibidos durante.los 0ltimos
seis mésgs/comd como soldado: voluntario y lo primeros seis meses como
solﬁi'g‘db_;erp_fesionql. S CoL T
4.-‘ﬁg§:or}ocer personeria adjetiva a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO
como dpoderada de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO
NACIONAL, dentro de los términos y para los fines del poder conferido (fl. 61).
Asi mismo se ACEPTA LA RENUNCIA al poder presentado por la Dra. TEJADA
CASTRO! por cumplir con los requisitos del articulo 76 del C.G.P.

' Nofifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Nei\;.;o!, Enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)

B REF: 41-001-33-33-002-2017-00197-00

Observada _Idl" constancia secretarial obrante a folio 76, y en ards de
confinuar cgn:el tramite procesal contemplado en el arficuio 189’(1?3:](; ey
1437 de 201 1{, se fijard fechay hora para la realizacién dela oudieﬁiqio iﬁi;g:iol.

.- L N "-u ::‘.:_w’ﬁl
En mérito deilo expuesto, el Juzgado Segundo Adminis”rtoﬁv;\\a‘\-jOrcl del
Circuito Judicial de Neiva; - \\,\
. AT
i M
NN
. RESUELVE: p \QE\;,--"‘
o | TR
- L . “}7’ . .

1. FLJAR como fecha para la realizacién géﬂg\ Audieficia Inicial, en el proceso
ordinario de I'Nulidod y Res’rcblecimiqq’réﬁ d‘e[:\,p;er'echo de MILTON VARGAS
SALAZAR, contra la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
él.dia martes Veintisiete (27) de febrero 'de.2018, a las siete y-treinta (07:30)
a.m, en las instalaciones donde‘-Qperci)és’ré despacho. v

2. NOTIFICAR estd p‘rovjc_:lgncic}fq,lQs_;,gboderod'os de las partes en los érminos
~ de lo estatuido en el articulo 201 de la'Ley 1437 de 2011. .

! '
' T,

o g
(r‘{v:_,_'::_%‘-

3.-RECONOCER personerig adjefiva a la Dra. DIANA LORENA PATINO TOVAR
como apoderada dé:1d"NACION - MINISTERIO® DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL, dentro'de 105 términos y para los fines del poder conferido (fl. 41).

s L e JF

L by . 'Nofifiquese y cimplase,

=) A 1

A T

\‘\\}\ /i’ ! . - ,
! NELCY VARGAS TOVAR

Juez




1 b -

. z <
[ = - -
":' J‘ . . . £

| "t

Cnnsqo LY npm’ar
b e la Judicamra

JUZGADé SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRGUITO DE NEIVA

Nelva Enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)

,’ ' REF: 41-001-33-33- 002- 2017-00199-00

o
Observada 'la constancia secretarial obranie a folio 76, y en-aras de
continuar con el trédmite procesdl con’remplodo en el articulo 180 de ic ley
1437 de 201 1 se fijaré fechay hora para Io reohzooon dela Gudlencm IﬂlClCll
RN
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnls;r\ohvg;’xOrcl del -

Circuito JUdlCIOl de Nelvc
. b

e Lo RESUELVE E\\

C y \
.1. FiJAR como fecha para la realizacion dé\iasA\udlenC|c Inicial, en el proceso
ordinario de Nuhdod y Res’robleC|m1en’ro del Derecho de GENARO GRAJALES
RIOS, contro la NACION = MINISTERIO DE DEFENSA— EJERCITO NACIONAL, el
dia martes vem’nme’re (27) de febrero de 2018, alas sneie y irem’ra (07:30) a.m,

en las ms’roloaones donde operc: e\sje despocho

Ly

2. NOTIFICAR 'esta prowdencm a los opoderodos de Ios por’res en los ’rermmos
de lo esfcmudo en el 0r’ncu1o 201 de la Ley 1437 de 201 1
. '. , ‘ ,u s

3.-Reconocer persor?enc: adjetiva a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO
como apoderodo “dea NACION - MINISTERIO® DE- DEFENSA —EJERCITO
' NACIONAL dem‘ro de los térmiinos y para los fines del poder conferido (fl. 50).
Asi mismo: se ACEPTA LA RENUNCIA al poder presentado por ia Dra. TEJADA
CASTRO poracumpllr con los reqws;’ros del Gr’rlcuio 76 del C.G.R. ’

Noflifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior
dé g Judleatra

L _
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA -
Neiva, Enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41 -001-33-33-002-2017-00185-00
Observada d constancia secretarial obrante a folio 76, y en aras de '
continuar con el irémite procesal contemplado en el articulo 180 de: lg ley
1437 de 201 l se fijar& fecha y hora para la realizacion dela Gudlen\cm |n|}§:|ol

4 T
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Admlnls’rrehvo Orol del
Circuito Judicial de Neiva; . o EOETE TN L
) ’ - \%T}'\'i\.‘\m. v'
| N
S CRESUELVE: ..
ﬁ\ v

1. FLJAR como fecha para la redlizacion de lc Audlencm Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rabledmlen’ro del Deretho de OLIVER RODRIGUEZ
GOMEL, contra la NACION — MINISTERI@\DE DEFENSA — EJERCITO'NACIONAL,
el dia martes veintisiete (27) de febrero de.2018, a las siete y iremia (07:30)
a.m, en Ios msTc:Ioaones donde opero es’ré despcxcho

2. NOTIFICAR esta prowdencTEb Ios apoderados de las partes en los términos
de lo es’ra’rwdo en el orhculo 2%1 de o Ley 1437 de 2011.

3. Reconocer perso%erio adjetiva a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO
como apoderadd de\ la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL, denfro’ de Ios términos y para los fines del poder conferido (fl. 48).
~ Asi mismo se“ACEPTA ‘LA RENUNCIA al poder presentado por la Dra. TEJADA
CASTRO por cumpllr con los requisitos del or’rlculo 76 del C.G. P

&: ' ‘i' i ' Notifiquese y cumplase,
ay ~
i g

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

t

Nefiv'ct, Enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)

;o REF: 41-001-33-33-002-2017-00073-00

Observc;dc;flqi constancia secretarial obrante a folio 254, Yy en aras de

continuar con el framite procesal contemplado en el articulo ]89’6@4;\1 ley

1437 de 201], 5e fijara fecha'y hora para la realizacién de o oudiem\‘\c\:\ic ihi}}ciol.
' SR

En mérito de‘ll lo expuesto, el Juzgado Segundo Ad_rpinis“‘r’rg:ri,\_/d";}OroI del

‘Circuito Judicial de Neivd: . L T me
. . I . PRI B . 2 T R i
u . S -
. . (‘i\: ‘x;?/ "'yrr .
! Lo g \».. g
i S RESUELVE: 7. N
L - 1“:_:{\“ \\.f'

P -

! || -

S oy
1. FlLJAR como fecha para la redlizacion deila Audiencia Inicial, en el proceso
ordinario de | Nulidad y Restablecimientovdel :Derecho de-LUIS ADRIAN

" AGUIRRE RAMOS, PEDRO JULIAN ORTEGA GOGOLLO, MILLER GONZALEZ
~'CAVIEDES y JOSE' GUILLERMO PORRAS “ALFONSO, confra Iu NACION -

MINISTERIO DE DEFENSA — EJERGITO.NACIONAL, el dia martes veinfisiete (27)

~ de’febrero de 2018, a las gcho y-freinta (08:30) a.m, en las instalaciones
. donde Operq{ este despg,choij:-‘-;"_;‘___x: S

' \‘«., X,
2. NOTIFICAR estq proVLdea%Jg d’los apoderados de las partes en los términos

de lo estatuido en é[crfi‘c:}glo 201 de Ia Ley 1437 de 2011,
_ S e T N - e

3.-Reconocer‘I E),ersoh‘quc adjefiva a la Dra. ANA DEL PILAR TEJADA CASTRO

- como apoderada_db la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA ‘-EJERCITO

NACIONAL; dl'éznfrrc;ae los términos y para losfines del podér conferido (fl. 72).

Pl

iAsf-rr]ithb‘,ge;gCEPTA- LA RENUNCIA al podef presentado por ia Dra: TEJADA
- CASTRQ por cumplir.con los requisitos del articule 74 del C.G.P."

1
v *

Noftifiquese y cUmplase,

|
1
i
[
3
[
I

- NELCY VARGAS TOVAR
) Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)
. REF: 41-001-33-33-002-2017-00214-00

Observada la censtancia secretarial obrante a folio 77, y en aras de
continuar con el frdmite procesal contemplado en el articulo LBQ de la ley
1437 de 2011, se fuoro fechay hora para la realizacion de la audlencm inicial,

N

En mérito de lo expues’ro el Juzgado Segundo Adm|n|s’rrqh\vo préjl del
Circuito Judicial de.Neiva: o T

i RESUELVE: \

("’5:\:\ AR
1. FIJAR como fec:ho para larealizacion de la, Audlencra Inicial, en el proceso
ordinario, de Nuhdcxd y Resfoblecmlenfo dei Derecho de CARLOS GILDAR
[SOTO LIZCANO, ‘confra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL, el dia martes vemfmete (27) de febrero de 2018, alas nueve y treinta
(09:30) a.m, en los :ns’rclccnones~donde opero este despacho.

2, NOTIFICAR es’ro prowdencm a: Io;\é]poderodos delas por’res en los términos

\\\
3.-Reconocer personerlc c:djehvo al Dr. LUIS FELIPE GRANADOQS ARIAS como
apoderado défla enﬂdod\demandoda dentro de'los términos y para los
fines del poder\’confendo {fl. 47).

.»Z—'"'-i T ”'»:1 A
NS “*ﬂz{. Noftifiquese y cUmpilase,
. " Q:::} V!
4 1

<y

; ‘ NELCY VARGAS TOVAR
' Juez




1o Consefo Supcrivr
de le Judlcarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neivo Enéro veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018)
. REF: 41-001-33-33-002- 2016-00393-00
|
Observada la onstancia secretarial obrante a folio 112, y-en aras de
confinuar con'el framite procesal contemplado en el c:rhculo 180 de
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la reohzcuon}de la
audiencia |n1c:|c|| -~

N ‘.s

(\
En mérito de Io expuesto, el Juzgado Segundo Admlpxs’rro’nvo Oral del
s, :

Clrcuﬁo Jud10|cl de Neiva; - TN O
K i, D
o RESUELVE-"*\\‘~.-.‘-::.-\
! i L.._‘ J ks
1. FIJAR como fecha para la recllzc1<:|o de Ie>Aud|enC|c1 Inicial, en el
proceso ordiriario de Reporoaon D|rec’fc:1 de YOLANDA DIAZ CORTES y
OTROS confra el MUNICIPIO.DE NEIVA el dia miércoles dieciocho (18)
de julio de 2018 a las ocho y\jremia (08 30) a.m, en las instalaciones
\ donde operc: es’re despocho \7) :
2. NOTIFICAR esio p{ngdencm a los apoderados de ias partes en 1os
términos de Io esfatmdo en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.
i’l \
3.- RECONOCER /ersonerlcl adjetiva a la Dra. IRMA LUCIA TORRES
-.RIVERA como“’opoderado del MUNICIPIO DE NEIVA, den’rro de los

: ’rermmosw é‘arcnos fines del poder conferldo (fl. 93)

x ;} - Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consefo Superior
de da Judicatura

JUZ‘_GfADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO QORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
| -
Neiva, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).

i i RAD: 41001-33-33-002- 2016 - 00337 — 00
I

I.- ASUNTO.

Procede el Despocho a resolver en relacion con la inasistencia del opoderczdoﬁde la -
entidad demondcdo a la audiencia inicial celebrodq el 21 de nowembre g\e 201 7.

.- ANTECEDENTES \\7"
-

(

.- El dia 21 del|mes de noviembre del afo 2017 (fl. 89 y 90) en !c SG|CI de ,audiencias de este

Despacho JUdICIOl se celebrd la audiencia inicial de que trata el othcqu 180 del Cédigo de
.Procedlmlem‘o Administrativo y de lo Contencioso Admlntsirohvo N

En el trdmite I de la misma se levantd consfoncno terelcmon con la inasistencia del
_apoderado;; d(le la enfidad demandada. N N AN

/“

Segin cons’rcncuc secretaria del 13 de d|c1embre%?a 201 7 el 24 de noviembre de ese mismo
ano, el cpoderado de Ia demandodc: ol!ego*excusa justificando su inasistencia a la
diligencia ya aludida. o, . 7

.- CONSIDERACIONES Q;Jf’"

3.1.-H orhculo 180 del CPACése encargo de regular lo concerniente al tramite y reglas de
la audiencia inicial, seno!eQdo F?&[Q éllo en su numeral 3° lo concerniente al aplazamiento
delq dlllgemcho su mosnsfenmq Y EXCUSS.

“Arficulo 180. Aud:enc:a InlCI'CH' Vencido el término de iraslado de fa demanda o de ia de
reconvencién' segun el <\:aso el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se su;efo'ra a ias srgwenfes reglas:

i... ) ‘\\i,:&.%{f_‘_! 7(

3. Aplozam:enfo La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
s;qurero sumcrno de una justa causa.

Cuando se r,oresem‘e la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y, hora para su celebracion dentro de los diez (10} dfas siguientes, por auto que
no tendrd Iecursos. En ningln caso podrd haber ofro aplazamiento.

" H juez podra Iodmmr aquellas justificaciones que se presenten dentro de los fres (3) dias
siguientes o Ic:| realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso forluito y solo tendran el efecto de exonerar de las ‘consecuencias pecumcmas
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia;
i I

En este coso el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
fos fres (3) dIGS Siguientes a su presentacion y que sero susceptible defrecurso de repasicion.
Sila acepiaq, adopfara las medidas pertinentes...

Mdas cdelon’re el numeral 4° de la misma disposicion reguld las consecuencias de la
mosrstencmicadlchc actuacién procesal.

i

:

|
|
B



4

|

.- Tal y como lo’constata la secretaria del despacho (fl. 97), el apoderado de la entidad
demandada Dr. JOSE ALEJANDRG CRUZ SIERRA, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del orhculo 180 del CPACA, presentd memorial excusandose por su inasistencia

a la audiencia iricial.
I |

.- Revisado asi el documemo y los anexos por medio del cual presenta excusa el profesional

del derecho, el Despocho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendrd de imponer las sanciones de que frata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, oclcrondo para ello que la justificacién presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuenqlc_s pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De otro, lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en ei
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformldod con io establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesion del recurso de apelacion se sefiala
fecha vy horc Jpara llevar a cabo audiencia de conciliacién para_ el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de audnenc;a
asignada a'este Despacho. judicial ubicado en la carrera 4MI§I°1\12 37 de
Neiva. P ra }QJ
by
En mérito de Io e:xpues’ro, el Despacho

ol
. RESUELVE;
[

PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecunlcncs al opoderodo de la entidad

demandada, conforme a las consideraciones del presen’r}e proveldo

I"

i
SEGUNDO: Se fija fecha para llevar a ccxbo ouaréﬁ/c:lc de conciliacién de

-fallo de que trata el art. 192 CPACA ﬂe[ dlo\velnhocho (28) de febrero de

o
2018 a las 2: 15 P.M., en la sala de audlencm asignada a este Despacho
judicial UbICCIdO en la carrera 4 N° 12- 37 de Neiva.

3\ \

Asi mismo se! reqmere alas pcr’res \porc que en el even’ro de existir dnimo
c:oncnlc:’rorlo,I se sirvan presem‘ar Propuestas con el fin de que sean
analizadas: ‘en los comn‘es‘de concmoc:lon respectivos.
I Jf:‘*w,..

/ Notifr’quese y COmplase

#% v K e
N,
Lo

LT NELCY VARGAS TOVAR
ey o JUEZ
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JUZGIADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

. Neiva, enero veinticinco [25) de dos mil dieciocho (2018).

\: | RAD: 41001-33-33-002- 2016 - 00282 — 00
‘.
I

L- ASUNTO. " |

£l - ' AN
Procede el Despacho aresolver enrelacién con la inasistencia de ig apoderadade la parte

demandante @ Ja audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 201 7,_£,»"’"' -;\
' N ‘1.! i'

Il.- ANTECEDENTES. " RN

i S M

-

.- El dia 25 del ;rﬁes de octubre del afio 2017 (fl. 111y 112} en Iq‘%gla de%ljd*iencios de este
Despacho judicial. se celebré la audiencia inicial de que trata el{d"_g{cutofl 80 del Cédigo de

1 . . . T,
ijoc:edimic—:-r'w'roI Administrativo y de lo Contencioso Administrativol, -
[ : *._.‘ :.. 5 e B

S e, ¥,
"~ -

R . p \ PSS N . . .
En el trdmite de la misma se levanté consfoncmﬁg\n relacion- con la inasistencia de la
apoderada de [a parte actora. 1N ‘
L N
“Segun constancia secretaria del 12 de dicienjtgre#de";’z.}?, el 30 de octubre de ese mismo
afno, la apoderada demandante allego excusatjustificando su inasistencia a la diligencia
ya aludida. | RN

Y

.- CONSIDIERACIONES.

o

- ¢ 1. .“:l;::‘h{'\- » . ’ .
3.1.- El crhcui[oj 80 del CPACA; se encargo de regular lo concerniente al tramite y reglas de
la audiencia inicial, seﬁolond&p@rd ello en su numeral 3° lo concermiente al aplazamiento
de la diligenciq, su incsiste’ﬁ'cio;y;ggguécs. :

"Articulo 180. z{\ud;erfcici 'inigja!. wWencido el término de trasiado de la demcmda o de la de
reconvencion segun el’ggso;-ef Juez o Magistrado Ponente, cohvocard a una audiencia

] E
que se sujetard’a !gswsrguxgnfes reglas:
T e

' R

3. A_‘;:n'crzo'r()ié’mj;g.= La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba

siquiera sUmori@ de una justa causa.
" ) f

1.

1" . ‘/ '

Cuandé-sé presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fechay .lhpro para su celebracién deniro de los diez (10} dias sig uvienfes, por auto que
no tendrd recursos. En ningtin caso podrd haber ofro aplazarniento.

El juez podra admitir aquelias justificaciones que se presenten dentro de los tres {3} dias
‘siguientes a la redlizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito, y solo tendrén el efecto de exonérar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

1

]
H

i
En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante aquto que se dictara deniro de

i

los tres (3) dias siguientes a su presentacion Yy qQue serd suscepltible delrecurso de reposicién.

H

Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes...”

L

Mdés adelante ||e_! numeral 4° de la misma disposicion reguld las consecuencias de la
inasistencia CF dlic”ho actuacion procesal,

- Taly comc';,'I%:» constata la secretaria del despacho (fl. 125), la apoderada de la parte



||
N
demondon!’ie‘Dr. CAROL TATIANA:QUIZA GALINDO, dentro del término prescrito por el inciso

2° numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presenté memorial excusandose por su
inasistencid a la audiencia inicial.

.- Revisado osﬁ[el documento y los anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendrd de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del artficulo 180
ibidem, ocl'grémdo para ello que la justificacién presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuter‘?c;ios pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De ofro lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de confomidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesién del recurso de apelacién se senala
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia

veiniiochc:; (28) de febrero de 2018 a las 3:15 P.M., en ia sala de %ngenciq
qsignada;a; este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N°l;12“-“3‘7 de

Neiva. . —
AT N

i - . > L
En mérito de lo expuesto, el Despacho o \‘

| RESUELVE: B\
i

By

W

| x :
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecuniarias a la* Jpoderada de la parte

demonddn’re,:conforme a las consideraciones del presente proveido:
i T

SEGUNDO: Se fija fecha para llevar q cqpé\qggi@"éid de conciliacién de
fallo de que trata el art. 192 CPACA, el dia véi\niiocho (28) de febrero de

't

2018 a las 3:15 P.M., en la sala de g‘tjfdigﬁ‘éi‘q,,asigncda a este Despacho
judicial ubiicfado en la carrera 4 N° 12-37:de Néiva.

A
| 4

_— : A > :
Asi mismo'se requiere a las par’re\s(,‘ para que en el evento de existir animo
concilio’rotioj, se sirvan presentar<propuestas con el fin de que sean
andiizadas en los comités de'conciliacion respectivos.

%
“Em=Notifiquese y Cumplase

A
1 ff . e
f:'. T N NELCY VARGAS TOVAR
Ny JUEZ
BN o
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Néiva, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).

: RAD: 41001-33-33-002- 2015 - 00255 - 00
vl
P | O™
l.- ASUNTO., v . B
' P
| 4 N,
Procede el Dequlcho aresolver en relacion con la inasistencia de la apdd_eyodﬁ.de la parte
demandante a la audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 2017." =~ 4
|

e,
" F-._ \ / :7
1 v \\

.- H dia 25 del r'm?s de octubre del afio 2017 (fl. 164 y l65)..-@\Q_Iq_é‘gld“‘;_gel/audiencios de este
-Despacho judicial, se celebré la audiencia inicial de que fratq el'drficulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admihistrativo. '

. N
En el framite de la misma se levanto consfanciasen rSlacion con ia inasistencia de Ia
‘apoderada d@f‘ la parte actora. & \\ Y

’, - :."\';: S \)/
Segun constancia secretaria del 12 de(diciembié.,\d,e 2017, el 30 de octubre de ese mismo
ano, la apoderada demandante alledé excusa justificando su inasistencia a la diligencia

ya aludida., ., !

e NN
k.\ ,

-
Il.- ANTECEDENTES.

Hll.- CONSIDERACIONES. ’\ e

[ T #

i kY .
3.1.- El articulo 180 del C{BAQ‘A:;;@W._‘chhrgé de regular lo concerniente al tramite y reglas de
lo audiencia inicial, seficlandg pard ello en su numeral 3° Io concermiente al aplazamiento
de la diligencia, sujn‘csisiencia“y’excusos. ’

! ' R4 A
. n e L AN ) o "

Articulo 180.vAudiencia Inicial. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
P “r - - T + .

reconvencion .sggum@coso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a ung audiencia
que se sujetard a'las siguientes reglas: :

- /&\:\\ﬁﬁh -
f...:;w . \%_&\’.’

Ua

: KA — . . . . . .
3. Aplazamielnfo. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse medianfe prueba
siquiera:sumaria de una justa causa.
ro
[
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningun caso podrd haber ofro aplazamiento.
. v
Ef juez podrg admifir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los fres (3) dias
siguientes a la realizacion de la cudiencia siempre’ que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de fas consecvencias pecuniatias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia,
1 L]
En este caso, el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictarad denfro de
fos fres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible delrecurso de reposicion.
- 1 ] . " -
Sila acepta, ddoptard las medidas pertinentes..."
b
Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicién reguld las consecuencias de |a
inasistencia'a dicha actuacion procesal.
1 r




.- Tal y como lo constata Ia segrefan’a del despacho (fl. 178), la apoderada de la parte
demandante Dr. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, dentro del término prescrito por el inciso
2° numeral 3° l'del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusandose por su

inasistencia a la audiencia inicial.

.- Revisado asi efl dlocumento y los anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendra de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
Ibidem, oclorandlo para ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar

las consecuencias pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De ofrg lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformidcltld con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesidon del recurso de apelacidn se sefala
fecha y horaipara llevar a cabo audiencia de conciliacién pg‘f’é‘*‘-‘gl‘ dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 3:15 P.M., en la sala de audiencia
asignada aieste Despacho judicial ubicado en la carrera ;4:N§N112;;37 de

W,

R
I AN

Neiva. . . S, 'y
' Ve 3
En mérito de 10 expuesto, el Despacho . ““\/J ’
L) a‘,\
, Y
o RESUELVE: o Y

PRIMERO: ABSI:I'EI:'\IERSE de imponer sanciones pecuniarias 'c‘:.-;j'ci'x'i’::b,odercdo de la parte
demandante,conforme a las consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: Se fija fecha para llevar as;Cabdyaudiencia de conciliacién de
fallo de que trata el art. 192 CPACA, el.dia véintiocho (28) de febrero de

2018 a las 3:15 P.M., en la sala de audiencia asignada a.este Despacho

judicial ubicddo en la carrera 4°N° 12-37 de Neiva.

b |

"

Asi mismo seirequiere a las '\p‘b'[tg—:-s,dporo que en el evento de existir &nimo
conciliatorio,’ se sirvan p\g‘es“e‘\h‘rcr' propuestas con el fin de que sean
analizadas en los comiés.dée.conciliacion respectivos.

£
I ‘

. ,-AA:'-T;;;._‘ Nofifiquese y CUmplase
| Y : .
now ~ !
Y
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

|
I}Jeivo, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).
|

': :’ RAD: 41001-33-33-002- 2014 - 00234 ~ 00
|

l.- ASUNTO. |

i || .o ~
Procede,eI_De:",plocho aresolver enrelacién con lainasistencia de Ia apoderadade la parte
demandante CiI la audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 20] 7..;”"“"'«::\

o \
R :
R

H.- ANTECEDENTES. | R
' 'ul ' &N . "7:'};(
.- El dia 25 del mes de octubre del afio 2017 (fl. 213y 214) en ch‘%glo de’audiencias de este

Despacho judicial, se celebré la audiencia inicial de que trata &lgrticulo. 180 del Cédigo de

L s . PP N
Procedlmxen’ro__Admrnls’rrchvo y de lo Contencioso Admmlstra\tg. rd

oot . . N S . s
En el Tromrf:e de la misma se levants constancia_en rél(]CIO’F)/COH la inasistencia de la
apoderada de la parte actora. e ““\,‘if‘: -

/ N o - _

“Segun consfbn'cio secretaria del 12 de diciembre&o 17. el 30 de octubre de ese mismo
ano, la apoderada demandante allegé excUSquusiiﬁcondo su inasistencia a la diligencia
ya aludida. | | '

| -a‘)‘:}y—
[
.- CONSIDEtRA|CIONES. ) \ 7)‘

3.1.- El arifculo 180 del CPACA;se é‘rgg"cr'gé de regular lo concerniente al framite yreglas de
la audiencia inicial, sefialando parai\_ello en su numeral 3° lo concerniente al aplazamiento
dela dmgenlczlcla, Su Inasistengciay-excusas. '
o LA %, :
. (R L Tt . PR .
“Articulo 180. Aud:erfe:o’rm:q\&)\/enmdo el témino de‘trastado de la demanda o de la de
. feconvencion segun eif.ggsq,-FeI Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard,a Ias Ksiguientes reglas:
Yoy :, i
MONIT
x‘:\ :) 'il \:a
.~.':::1 <, . . . . . - .
3. Aplazamiento. La inasistencia o esta audiencia solo podrg excusarse mediante prueba
siqUiera sumaria de una justa causa.
. “ ‘. ) N | T

I...

S |
Cuando: se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fecha'y hora para su celebracion dentro de los diez (10} dias siguientes, por auto que
no tendrd recurl'sos. En ningdn caso podrd haber otro aplazamiento.
[ .

Ef juez podra afdmiﬁr aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres {3] dias
‘Siguientes a 1'{:_: realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias

adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.
oy

. h ’

En este caso, eljuez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3) dias slg'guienfes a su presenfacion y que serd susceplfible delrecurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas perfinentes...”

-
Md&s adelante lel numeral 4° de Ia misma disposicion regulé las consecuencias de Ig
inasistencia a dicha actuacion procesal.

b
.- Tal y como o consiata la secretaria del despacho (fl. 227), la apoderada de la parte



demandanté Dr. CAROL TATIANA;QUIZA GALINDO, dentro del término prescrito por elinciso
2° numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por su

inasistencia a la audiencia inicial.

.~ Revisado agf el documento y los anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho,_i'el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se obf,ste’_elndrc'x de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, oclor':ondo para ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuencias pecuniarias por su inasistencia.

-

3.2.- De c{affo lado y Teniendo en cuenta que la sen’rencia proferida en el

presente pr;o'ceso fue apelada oportunamente por la enfidad demandadaq,
de confofmidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso

cuarto, antes de resolver la concesidn del recurso de apelacion se sefiala

1 . . s s .
fecha y h ra para llevar a cabo audiencia de conciliacidn para el dia

veintiocho .'(28) de febrero de 2018 a las 3:15 P.M., en la sala de audiencia

asignada'cf;esfe Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-32§ de
Neiva. | | K\

o
|

En mérito de l;cH) expuesto, el Despacho _ ;
- o LN
| . RESUELVE: ,

f , f‘é\;\ Y “;.F
PRIMERO: A:IBSTENERSE de imponer sanciones pecunicrio/s\ a Iafq;podercdc de la parfe
demcndon’rl,e; conforme alas consideraciones del preserﬁe:pn;ho\;gl’dﬁ?"

' Ry ~

5.

SEGUNDO: Se fija fecha para llevar a caboaudiengia de conciliacion de

fallo de qf’u'é,:*: trata el art. 192 CPACA, el ﬁi‘%\\?éiq}ibfbho (28) de febrero de
‘2018 a Ia% 3:15 P.M., en la sala de ,qj’jfdigncia dasignada o este Despacho
judicial uqu:ddo en la carrera 4 N° 12-37/de Néiva.

R

L g

conciliotogic;o, se sirvan preéehqfor\\propues’ros con el fin de que sean
analizadas (_Ialn los comités de'conciliacion respectivos.

! i . %’w
I j{v‘gﬁgﬁﬁquese y CUmplase
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Asi mismo ‘sg—|3 requiere a las pdf#e\%,, para gue en el evento de existir Gnimo
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i
Lo
v
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I- ASUNTO, |

~ e AN
Procede el Despacho aresolver en relacién con lainasistencia de Ia quqe‘r”adg dela:parte
demcndon’rél a'ld audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 201 7\\)
- R
- N

Il.- ANTECEDENTES. g

.- El dia 25 del mes de octubre del afio 2017 (1. 306 y 307} en lo%lg dé audiencias de este
Despacho judicial, se celebré la audiencia inicial de que trata el'articuld 180 del Codigo de
Procedimiento /i\dminis’rrctivo y de lo Contencioso Adm_inisfrcﬁi/o.\x

ek . . ) :? i L N .
En el framite de la misma se levants constancid en_relacién con la inasistencia de Ia
apoderada cfe I'c parte actora. ,«;z:\ R

b . \>E\
Ja - . - "':l .-{‘l" \ / .
Seguin consfancia secretaria del 12 de diciembre de 2017, el 30 de octubre de ese mismo
ano, la opodergdc demandante allegé excusd Justificando su inasistencia g Ia diligencia
- - .

va aludida. ‘ ’
1y ! . ’\
lIL.- CONSIDERACIONES. ‘:;:.g_k,_{v

ea

3.1.-E arficulo 1:80 del CPACA, seAeﬁ'é:xqrgyé de regular lo concemiente al tramite y reglas de
la audiencia inigiql, seﬁcléi);do;pgg ello en su numeral 3° lo concemiente al aplazamiento
de Ia diigencia,isu inasistencia y excusas.

N RN
"Articulo 180. Audiencid}inic@a!. Vencido el férmino de fraslado de la demanda o de la de
reconvenciénusgqu el ?:"gso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a ung audiencia
que se sujetarc a {ds.‘sig,uienfes reglas:

N1
.

i
j:‘;'fm.' !
N S SiTD

l... -
. N

i e ¢ .\:3 H . . . . . .
3. Ap!ozamren_fﬁi.! La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante pruebq
siquiera sumaria 'de una justa causa,

U . . : o
Cuando se presente la excusa con anferioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijarg
nueva fecha y hora para su celebracion deniro de los diez (10) dias siguientes, porauvto que
no fendrd recursos. En ningdn caso podrd haber otro aplazamientc.

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard denfro de
fos fres (3) dias siguientes a su presentacidn Y que serd susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta, adopfard las medidas pertinentes..."

:;.I
Mds adelante eil numeral 4° de la misma disposicion reguld Ias consecuencias de |a
inasistencia q qiiclho actuacion procesal.



1
I
E
- Tal y como Io" constata la secretaria del despacho (fi. 320), la apoderada de la parte
demandante Dr, CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, dentro del término prescrito por el inciso
2° numeral 3° del arificulo 180 del CPACA, presentd memorial excuséndose por su
inasistencia a la;audiencia inicial.

1
.- Revisado asi ej documento y los anexos por medio del cua presenta excusa la profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para Justificar su inasistencia, razén porla
cual se abstendrd, de imponer Ias sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, cclorcmd? para ello que la justificacién presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuencias pecuniarias por su inasistencia.

I

I . . -
3.2.- De o’rroI: Igdo y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,

de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver Iq concesidn del recurso de apelacién se sefiala
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciiiacion para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:45 P.M., en la sala de dudiencia

asignada a este Despacho judic¢ial ubicado en Ig carrera 4 N"\?;\12-375;;- de

Neiva. I , s
i -
En mérito de Io expuesto, el Despacho e \
' R
b Y =
I RESUELVE: N Y7
}:\’\ :!:r

L
e

oo - ’
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecunic:rit‘:’s‘:‘@-[oﬁ ob%ﬁercdo de la parte
demandante, conforme a las consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: Se,fija fecha para llevar a cdbo diddiencia de conciliacion de
fallo de qué frata el art. 192 CPACA .61 ditveinfiocho (28) de febrero de
2018 a las 2:45 P.M., en la sala de audiencid asignada a este Despacho
judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37"@@ Neiva.

| K

Asl mismo se requiere a lasﬁpgr’res\ggro que en el evento de existir animo

conciliatorio, ise sirvan presgr}jiqrjéropues’ros con el fin de que sean
2

. | Ve ! . . s .
analizadas en los comitéside condiliacion respectivos,
| ARTmEN T
noy \ Notifiquese y COmplase
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1
|
|
Procede el Qeépocho aresolver en relacién con la inasistencia de la opoQéFEfoC"&é;loﬁor’re
demandante a la audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 201 7\\\9)

IL.- ANTECEDENTES, e

.- B dia 25 delimes de ociubre del afio 2017 (fl. 93 y 94) en Ia ’s‘él{g de audiencias de este
Despacho judicial, se celebré la audiencia inicial de que frata.el'articulo 180 del Cédigo de

-y

Procedimien:jo Administrativo y de lo Contencioso Adr(nin@sfroﬂ'\‘.fo.

E I ,’J%F-W\a\}
! N A s . .
En el trdmite de la misma se levanté constancia en;relacion con la inasistencia de Ia
apoderada ldel‘la parte actora. A N N
. N >

Segun constancia secretaria del 12 de dicie'}ﬁb[é de 2017, el 30 de octubre de ese mismo

afno, la opoéie;_;rodc demandante allegd excusa justificando su inasistencia a Ig diligencia
ya aludida. . A g -

lIL- CONSIDERAGIONES. e

APy
| A b

3.1.- H articulo 180 del CPACA, se encargd de regular Io concerniente al framite y reglas de

- oy, . — v LA . .
la audiencia inicial, sengiondo;@g_rg ello en su numeral 3° Io concemiente al aplazamiento
de la diligencia, su inasistencia y excusas. ’

X T \;f

s ! I e e Wy - - . -

“Articulo 180. Audl\enaavrmcp!. Vencido el témino de fraslado dé la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetc'rd:q las'siguiéntes reglas:
I... "\6 o

1 wt
- LY -II}"M

U N . . .
3. /}'p!crzan‘menﬁé.. La inasistencia a esta audiencia solo podra excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

T i =|i N . . . . e P
Cuando se presente la excusa con antenoridad a la audiencia y el jvez la acepte, fijara
nueva fechay hora para su celebracion deniro de tos diez (10) dias siguientes, por auto que
no fendrd recursos. En ningtn caso podrd haber ofro aplazamiento.

1}

El juez podrd q'dmiﬁr aquellas justificaciones que se presenten dentro de los fres (3) dias
siguientes a la reglizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerzg mayor o
caso fortuito y|solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que 5(7.;\ hubieren derivado de ia inasistencia.

En este caso, !Ie.f;'juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard deniro de
los fres {3) dias siguientes a su presentacion Y que sera susceptibie delrecurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes..."

h ,|' .
Md&s adelante el numeral 4° de la misma disposicion regulé las consecuencias de Ia
inasistencia 0; dicha actuacién procesal.



-~ Taly corﬁol Ic:; constata la secretaria del
demandante Dr. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, dentro del término prescrito por el inciso

2° numeral 3° 'del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por su
inasistencia a chI audiencia inicial. -

B

despacho {fl. 107). la apoderada de la parte

.- Revisado asi e;l documento y los anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén porla
cual se abstendrd de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del arficulo 180

ibidem, aclararido para ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuelncias pecuniarias por su inasistencia.
Pl

3.2.- De ofroilado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proteso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antfes de resolver la concesién del recurso de apelacion se sefiala
fecha y hq)rcl: para llevar a cabo audiencia de conciliaciéon para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 3:15 P.M., en la sala delﬁﬁdigpciq
~asignada a este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N°:.J2-37: de
Neiva.

= O S
. | ’”\C\
En mérito de |Io expuesto, el Despacho T,

e

|I RESUELVE:

. " “::-i_/x;'
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecuniorié.;ﬁ@-lqmggoderodo de la parte

I : . . 3 "
demandante, conforme a las consideraciones del presente proveido.

SEGUNDO: ‘Se fija fecha para llevar a c_;‘df)o didienicia de conciliacién de
fallo de que frata el art. 192 CPACA, 6l diatyeintiocho (28) de febrero de
2018 a las'3:15 P.M., en la sala de dudiéncid asignada a este Despacho
judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

I N b '
Asi mismo selrequiere a las -partessypara que en el evento de existir @nimo
conciliatorio,; se sirvan jpre‘s'efrijr.,»‘propuestcs con el fin de que sean
andlizadas'en los comitéside ¢onciliacion respectivos.

o r;\iﬁ\ t.:f’ Comoi
! N onnquese y Cumplase
e N
, /f:( \‘.,'
Y
f l!_é ‘\Q::"‘.v”
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l.- ASUNTO, :

I
»:! L. AT

I T

Il.- ANTECEDENTES}; !

I. | %

.- Bl dig 25 del mes de octubre del afio 2017 {fl. 205 y 206) en Ic: sola de audnencncs de este

Despacho jUdlClcl se celebrd la audiencia inicial de que. 1rotc§gftlculo 180 del Cédigo de
fivo ’

Procedimiento 'Admm|s1rc11‘|vo v de lo Contencicso Adminisfra

[l |I '
En el framite de']o misma se levanté constancia qn Féloaog,con la inasistencia de la
apoderada de Io parte actora. g g e

I ; e

Segun cons’rantcm secretaria del 12 de dlc:lembre\d 20, 7 el 30 de octubre de ese mismo
afno, la opodercdc demandante ollego excusa Jus’rlflccmdo su inasistencia a la diligencia
yaaludida. | 1 D

oy
.- CONSIDERACIONES

I

3.1.- El articulo 180 del CPACN se encorgo de regular lo concerniente al rémite y reglas de
la audiencia InlCICl| senclcndo pgroeello ‘en su numeral 3° lo concernlen’re al aplazamiento
dela dlllgenC|o su masm‘encucLy excusas.
“Arficulo 180. Audlenc:a inicial’sVencido el término de frasfado de la demanda o de la de
reconvencion lsegun el'f:aso ‘el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se su;efcra, a fas sngu:enres reglas:

'I"‘ \,'

s

I | R .
»;:\ T*. ,

#, SNy
saqu;era sumana de una justa causa.
4 | I
Cuande=sé presenfe la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fechay hora para su celebracion dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
no tendra recursos. En ningtn caso podra haber otro aplazamiento.

El juez pocx'rc:T admmr aquellas justificaciones que se presenten dentro de los fres (3} dias
" Siguientes a lc reohzoc;on de lg audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito' Y. solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
odversas que sr[e hubieren derivado de la inasistencia.

!' 1
- En este coso! el j juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictaré dentro de
tos tres (3) dias siguientes a su presentacion y que sera susceplible delrecurso de reposicion.
Sila acepta, | adoptard las medidas pen‘menfes

|
Mdas adelante).el numeral 4° de la misma disposicion regulo las consecuencias de la
inasistencia a dIChCI actuacion procesol

l | 1 i
~Taly c:omlo Jo constata la secre’tano del despocho (fi 219), la apoderada de a parte

- 1
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L- ASUNTO. I | o
£ -‘:;‘.5

Procede el Despacho a resclver en relacion con la inasistencia del apodeérado de la

enfidad demon;d_ada a la audiencia inicial celebrada el 21 de noviembr\e’”‘d‘ewZO‘;]'Z:;y»;-'-f"

II.- ANTECEDENTES. : ' . \/

ERTEN
EARE .

- Eldiia 21 del nies de noviembre dei afio 2017 (fl. 78 y 79) en ia‘sala de’audiencias de este
Lespacho judic:lidl, se celebré la audiencia inicial de que trata e'l%n,r:i\fcdige 180 del Cédigo de

Procedimienio Administrativo y de lo Confencioso Administrativo
. [ P \\A R
En el rdmite de la misma se levanto consfoncig,_féhg;’relocifén con la inasistencia del

. apoderado de |a entidad demandada. /{\E\ N

Segun constdncia secretaria del 13 de diciembre de 20}7, el 24 de noviembre de ese mismo
ano, el apoderado de la demandada allegé; excusa justificando si inasistencia a la

difigencia ya aludida.

o : N
. - CONSIDERACIONES. N \ /b g
3.1.- El arliculo J|80 del CPACA; se encargo de regular lo concerniente gl framite y reglas de
la audiencia inicial, seﬁolcndc;"pﬁcgrd&gllo en su numeral 3° lo concerniente al aplazamiento
de la diligencial su inasisteficid:y-excbsas. ' oL

- .

’ ) ' : . - Na a - ’ r -
“Articulo 180. Audiencia inigial’sVencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segin el.caso,el Juez o Magistrado Ponente, convocard g una audiencia

que se sujetard;a las siguienfes reglas: .
: < ; fie

i -
I.. L4 L I ‘%},
...-...»::\lgi_.;:;;‘l . X ‘ . '
3. ﬂpl'd‘zcmienf(?. La inasistencia a esta audiencia solo podra ex¢iusarse medianfe prueba
. e RS TAEE .
s:qt{gio sun}wnol' de una justa causa.

) ! .
Cuando-se pre#ente la excusa con anterioridad a la aqudiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracion deniro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningdn caso podrd haber ofro aplazamiento. '

Cot
El juez podrd” admitir aqueftas justificaciones que se presenten deniro de los tres (3} dias
siguientes a la réeoﬁzocién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuifo y solo tendrdn el efecto de exoneror de las consecuencias pecuniarigs

adversas que se hubleren derivado de la inasistencia.

! I ' . ape -, . ‘ - I3 '
En este caso, [el;;iuez resolverd sobre la justificacién medianie auto que se dictard dentro de
los fres (3) dias siguientes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicién,
Sila acepta, aoi‘o'pfard las medidas pertinentes...”
1 !l [
Md&s adelante el numeral 4° de ia misma disposicion regulo las consecuencias de la
inasistencia a dlicho actuacion procesal.
o ‘
.- Tal y comao'lo constata Ia secretaria del despacho (fl. 8¢), el apoderado de la entidad
L



I
!
1

o "!‘"‘-FJ’_'E M gy,

demandada Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ $SIERRA, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° deliarficulo 180 del CPACA, presenté memorial excusandose por su inasistencia
ala cudienciqiniciol. .
oty .

.- Revisado cxsi,'el‘:documen’ro y los anexos por medio del cual presenta excusa el profesional
del derecho, gl Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendrd de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando para ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuenl’lcics pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De ofrc;) lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la enfidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes|de resolver la concesién del recurso de apelacién se sefiala
fecha y horai para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de auvdiencia
asignada a este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N‘E’{'12"—“§Z de
Neiva. . . : N

Lo ;/_ﬁ\}"*-::-:r""

En mérito de lo expuesto, el Despacho '\\\\)
- ' e S

RESUELVE:

1 . ’Z;'
| I \x \}’ .
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecuniariqg\ al GBQdetodo de la entidad
demandada, conforme a las consideraciones del presentesproveido”
1 eh

.
pe e, b

t

SEGUNDO: :Se"ﬁjc: fecha para llevar a ccb&iqudigﬁ@id de conciliacién de

fallo de que frata el art. 192 CPACA, g!,ﬁfg\ﬁéin}idtho (28) de febrero de
2018 a las 2:15 P.M., en la sala de audiencia, dsignada a este Despacho

judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37:de Néiva.
« b
Asl mismo $€ requiere a las partes, para que en el evento de existir animo
P iy - ™, .
conciliatorio, se sirvan presentarspropuestas con el fin “de que sean

! Tua R aps - -
analizadas,en los comités deiconc_rhécron respectivos.
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Procede el Despacho aresolver en relacion con lainasistencia de ia cpqdéfddc dela parte
demandante QI audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 20175,

l.~ ASUNTO.

I.- ANTECEDENTES. R
1 PE

. L] h \'51 4 ﬂf”? .
.- El dia 25 del mes de octubre del afio 2017 (fi. 67 y 68) en la s‘alg dé.oudiencics de este
Despacho judicial, se celebrs la audiencia inicial de que Irgta elarticuld 180 el Cédigo de

Procedimientd’ Administrativo y de lo Contencioso Adminjstrativa:

b AN
En el tramite de la misma se levanté constcngo en?\f_eIGCI_on con la inasistencia de Ig
apoderada de la parte actora. AN TN :
. ' S N

4

' ] NP '
Segin constancia secretaria del 12 de diciembre ?:f_e 2017, el 30 de octubre de ese mismo
ano, la apoderada demandante allegd excusa justificando su inasistencia a la diligencia
ya aludida. 7 '

Ili.- CONSIDERACIONES, \\,
o "‘\“3\\_

3.1.- El articulo’ 180.del CPAC}K,‘“sg_eh’c:grgé de regular lo concerniente'al tframite y reglas de
la audiencia iricial, sefalando-para ello en su numeral 3° o concerniente al aplazamiento
de la diigencia, su inosislc\—:-néiq y eXcusas. "

' t 4 .
. b T NN . -
“Articulo 180. Audienciainicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de Ia de
reconvencion Segun el cdso, el Juez 0 'Magistrado Ponente, convocard o una audiencia
. SRR N
que se su;eforclrox!c_)s siguientes reglas:
R, [ -

I S s

R ,i’
SRR
3. @*plozamiehfé. La inasistencia a esta qudiencig solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa,

N

t
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez ja acepte, fijarg
nueva fecha y[hcéro para su celebracion dentro de los diez (10} dias siguientes, por auto que
no lendrg recursclas. En ningdn caso podrd haber ofro aplazamiento. i

i
Etjuez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten deniro de fos tres (3] dias
siguientes a la realizacion de iq audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y $olo tendrén ef efecto de exonerar de Ias consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

[,
En este caso, el juez resolverd sobre Ia justificacién mediante auto que se dictard dentro de

fos tres (3) dias l,s.!'guiemfes a su presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicién.
Silo acepta, adoptard las medidas perfinentes,..”

. ' : e . ,
Mas adelante, el numeral 4° de la misma disposicién regulé las consecuencias de |a
. . - 1o g [l I i}
inasistencia a dicha actugcién procesal. . .. .. . -, o
N [ ' ’




P eteckiapen -
Y

-~ Tay comQF 16 constata Ia secretaria del despacho (fl. 82), la apoderada de Ia parte
demandante Dr. CAROL TATIANA QUIZA' GALINDO, dentro del termino prescrito por el inciso
2° numeral 3[,° «del arficuio 180 del CPACA, presentd memoriai excusandose por su
inasistencia oll k:;I audiencia inicigl.

- Revisado asf el documents y los anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho, el' Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se obs’réné_'fré de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarardo para elio que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuenclias Pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De o’rro"ilodo y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oporfunamente por la entidad demandada,
de conformidlad con lo establecido por el arliculo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver Ig concesion del recurso de apelacién se sefiala
fecha y hara para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:45 P.M., en la salg de .gﬁdi’gncic
asignada a este Despacho judicial ubicado en-la carrera 4 N°1237 de
Neiva. ' o=

|

En mérito de lo expuesto, el Despacho

b RESUELVE: <

PRIMERO: ABSfTElll\IiERSE de imponer sanciones pecuniorié?d%o a rerodo de la parte
demandante, qornforme alas consideraciones del pfgse%;!‘e provei .
Lo NS

SEGUNDO: S¢ fija fecha para llevar g qdf)\o \'di.jfdi"e_'ﬁcio de conciliaciéon de
fallo de que jrofo el art. 192 CPACA_,‘.;.lél 'gl’o‘ia\(@'jnﬁocho (28) de febrero de
2018 a las 2:45 P.M., en la sala de dudiencid asignada a este Despacho
judicial ubic';d'do en la carrera 4 '{91" 12-37 dfe Neiva. ‘ :

e -

S % '- e
Asi mismo se requiere g Icssporfes-;?pgrc que en el eventfo de existir dnimo

ConcflioToriq,.ste sirvcm‘_pre‘é“émtq&?propuesfos con el fin de que sean
analizadas en los comités de condiliacion respectivos, -

oS
o - ECY
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Procede el Despacho a resolver en relacion con o inasistencia del op\odej{f:do de la
entidad demandada a la audiencia inicial celebrada el 21 de novie;mbp_e de;20] 7.

| (b
l.- ANTECEDENTES. wa
N
4

.- El dia 21 del més de noviembre del afio.2017 (fl. 70 y 71 %;}\Ea:gg!o\ﬁde audiencias de este
Despacho judigiql, se celebrd la audiencia inicial de qt’fé"‘qirc’ro-% drticulo 180 del Cédigo de
Procedimiento. Administrativo y de lo Contencioso‘,A’{dﬁnipi_slm__J,iyb.

0 \

-

En el tramite de la misma se levants constancia-en rélacién con la inasistencia del
e),'

-

apoderado de'lo? entidad demandada. s .
Segun constancia secretaria del 13 de diciembre dg201 7, el 24 de noviembre de ese mismo
ano, el apoderado de la demondodgvollegé excusa justificando su Inasistencia a Ia

diligencia ya aludida. \\\_
1 - f-"
‘ Pae

lIL.- CONSIDERAC:IONES. R

[ P -
3.1.- El articulo"180 del GPACA, se encargs de regular o concerniente al rémite y reglas de
la audiencia inicial, sgﬁdendo~pora ello en su numeral 3° lo concermiente al aplazamiento
dela diligenci_q, su inogif’ganc;a ¥ excusas. : .
! A .
“Articulo iSO.f%gdieﬂciqihiciaL Vencido el término de traslado de fa demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se suje_forg a !o}?igufenfes reglas:

"'.'{?ﬁ\\i‘ B¥

3. Apla_g_quergfq. La inasistencia a esta qudiencia solo podra excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.
[
4 1 ) -.’ 0 . - - - - an ra
Cuando se presente la excusa con anterioridad a fa qudiencia y el juez la acepte, fijarg
nueva fecha y hiora para su celebracién deniro de los diez (10} dias siguientes, poraufo que
no tendrd recursos. En ningin caso podrd haber otro aplazamiento,

El juez podrd, admitir aquelias justificaciones que se presenten deniro de-los fres (3] dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito, y' solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia,

En este caso,,’el.ju_ez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard deniro de
los tres {3) dias s.liguientes a su presenfacion y que serd susceptible def recurso de reposicién.,
Sila acepta,adoptard las medidas perfinentes. ..”

! ’ -. »r I’ ) = r
MaGs adelante ‘el numeral 4° de la misma disposicidn regulé las corsecuencias de Ia

I
I
!
!
;
!




inasistencia a dicha oc’ruccién procesql. :
| E]

.- Tal y como Io constata la secretaria ‘del despacho (fi. 78), el apoderado de la entidad
demandada Dr JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del cr’nculo 180 del CPACA presenté memorial excusandose por su inasistencia
a la audiencia 1n|c10l

.- Revisado asl el documento y los anexos por medio del cual presenta excusa el profesional

del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendrd de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando para ello que la justificacion presentada solo hene efecto de exonerar
las consecuencias pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De otrollado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la enfidad demandada,
de conformldod con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
" cuarto, anfes de resolver la concesion del recurso de opeloaon SE senolc:
fecha y hord para llevar a cabo audiencia de conciliacion paro e{,§d|a
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en ia sala-de; audlencm
asignada a es’re Despacho judicial ubicado en la carrera<4\l’1°)}2 -37 de

Neiva. T \\

W

j

En mérito de lo é)'(pues’ro. el Despacho C
! A
| RESUELVE: "‘\*G.“;-- ‘;
' ' t AN

PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecumonas\gl/apoderodo de la enhdod

demandada, conforme a las consideraciones del. presen’fe proveldo.

\

SEGUNDO: Se fija fecha para lievar o\cabo @udlencm de conciliacidn de
fallo de que ’rrotc el art. 192 CPACA, el dlg veintiocho (28) de febrero de
2018 a las 2: 15 P.M., en la sala’ de audlencm asignada a este Despacho
judicial ublcodo en la carrera 4 N% 12 -37 de Neiva.
| . F
"“'\_
Asi mismo se reqUIere a-las paites! para que en el even’ro de existir &nimo
conciliatorio, ‘I se sirvan. presen’ror propuestas con el fin de que sean

analizadas e||'1 los cqr.Ql’re§ de conciliacién respectivos.

ol 4‘;.2;\'( \"\- S

.r b E\\?f Notifiquese y Cumplase

R

- 11}:\,. !}j ¢ :! . }:;/
TN NELCY VARGAS TOVAR
NS JUEZ '
AR ‘
\é\:‘;‘-’;’ . 1.
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N . . | Consejo Superioe
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JUZG:A!IJO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

'Néivo, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).
CT

| RAD: 41001-33-33-002- 2016 - 00407 - 00
}
(1 i S

l.- ASUNTO,

T
!
A

. y . "_'f_:.:_\.-\:::* ;::1 - ks
Procede el ID:eélp)ocho a resolver en relacién con la inasistencia del «‘c__:podérodo de la
entidad demcm'li:lodo a la audiencia inicial celebrada el 21 de noviembre de 2017.

o S
Il.- ANTECEDENTES. R W g

e R
-- El dia 21 del rﬁe_s de noviembre del afio 2017 (fl. 84 y 87)-en.la sala:de audiencias de este

Despacho judicial, se celebré la audiencia inicial de que  Irata eldrticulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

|
1‘!‘

f' -| 1"'."\5 '
En el framite, qe5 la misma se Ievon’ré.consion_ciu,ﬁ\e_r&relacién con la inasistencia del
apoderado de la entidad demandada. ,,.3:\ )ﬂ\ W :
IJ ' M‘\“\ N s
- Segun constancia secretaria del 13 de diciembre'de,2017, el 24 de noviembre de ese mismo
ano, el apoderado de la demonddp allegd excusa justificando surinasistencia a la

M

L

diligencia ydﬁ]llfdfdo. RS
1 . ’K\- x\“«_'- "_;'

lIl.- CONSIDERACIONES. - P

h wll H“:‘;
3.1.- El articulo 180 del CEAQA,:géen@érgé de regular lo concerniente al trédmite y reglas de
la audiencia inicial, sefglando pard elio en su numeral 3° lo concerniente al aplazamiento
de la diligencia; su inasistencid'y excusas.

- is .

“Articulo 180. l@;{.rdiencic: inicial. Vencido el término de trasiado de la demanda o de lg de
reconvencion segurnel.caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujetard l'cf‘!ag siguientes reglas: ' ) :

-"1._‘\ [P \}f
] SURNSTEE S

3. Aplgzo@ienfq. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
. . ' . .
s:qurera:sumanql de una justa causa.

. . : .
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijarg
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez (10} dias siguientes, porauio que
no tendra rec:,url$os. En ningn caso podrd haber ofro aplazamiento.

El juez podrd:-adfniﬁr aquellas justificaciones que se presenten deniro de los tres (3] dias
siguientes a la réalizacion de Ia qudiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuitc! yls'ofo fendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que, se.hubieren derivado de g inasistencia. ' :

En esfe caso, ‘el'j'uez resolverd sobre Ia justificacion mediante auto que se dictard dentro de
los'tres (3) dias siguientes a su presentacion Yy qQue serd susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes...” '

)

v I .
Mdés adelante €l numeral 4° de la misma disposicion: reguld las consecuencias de la
inasistencia a'dicha actuacién procesal.



AERLIT N MG e e
3 o

.- Tal y como lo constata la secrétaria del despacho {fl. 94), el apoderado de la entidad
demandada Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo, 180 del CPACA, presenté memorial excusdndose por su inasistencia
ala cudiencic! inliciol.

.- Revisado asi |e[ documento y los anexos por medio del cual presenta excusa el profesional
del derecho, ¢l Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendrd de imponer las sanciones de que frata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando para ello que la justificacién presentada solo fiene efecto de exonerar
las con'secuenl'cics pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De ofrcl') lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente pr9q’eso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,

de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes,de resolver la concesién del recurso de apelacion se seftala
fecha y hofa para llevar a cabo audiencia de conciliaciéon pgaf‘c’i“\‘er dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la salg degdudiéi‘}cic

By

asignada a' el'sfe Despacho judicial ubicado en Ia ccrrerqff4:"N_>-.;1_2;;37 de

Neiva. ! . o e
o , ‘“-";\‘ R4
_En merito de k!a expuesfo, el Despacho B ™
v .‘"‘::_\\
. RESUELVE: AN
H A : . ’.} ‘»“\ -

“h._‘*«“ L
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecuniarigs \dlﬁ__ap‘oderqdo de ia entidad
demandodo,{gOnforme a las consideraciones del présen‘fe_\provél’do.

SEGUNDO: $e fja fecha para llevar g,&abé: aldliencia de conciliacin de
fallo de que trata el art. 192 CPACA’?‘élédio véintiocho (28) de febrero de

AY

2018 a las 2:15 P.M., en Ia sala de audiencia asignada a este Despacho

1 C gl
judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.
] ] "":7. .ﬁ":>
. . . b e T
Asi mismo se requiere a las piorjgs&,fpora que en el evento de existir dnimo
o Lot . o £ .
concﬂm’rorlcla,. s& sirvan“presentar propuestas con el fin de que sean
N 1 oy s i - aa - .
analizadas en los ?tmgies.-,de,_conC|lroc10n respectivos.
i .| . ‘*t'.» TR by

N \\\ "4 res
- \§§f 7 Noftifiquese y Complase
-‘-::‘; .
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Conscfo Superivr
de fa Jedicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, ‘enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (201 8).

RAD: 41001-33-33-002- 2014 - 00406 — 00

¥

L.- ASUNTO. :
Procede el Despacho a resolver en relacién con la inasistencia del apoderado de la
entidad demandada a la audiencia inicial celebrada el 21 de noviembre de-201:
,.’..\ L} }
o \

I.- ANTECEDENTES, P

- - . ' . / “%}‘:2‘”% f" .
.- El dic 21 del mes de noviembre del afio 2017 {fl. 97 v 98) en la’sala d\gz audiencias de este
Despacho judicial, se celebrd la audiencia inicial de que trata el dirticulg. 180 del Cadigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative?, ™+

En el framite de'la misma se levanid constancia: enyrelacion con la inasistencia del
apoderado de la entidad demandada. N

Segun constancia secretaria del 13 de dlCiemkp[\e de 207,61 24 de noviembre de ese mismo
ano, el apoderado de la demandada allegé?excusa justificando su inasistencia a ia

diligencia ya aludida. . \Ey

E

lll.- CONSIDERACIONES. N b

=, &
" - ¥

. o “;"‘\';‘“‘m z ""P [ . r . 7
3.1.- Bl articulo 180 del CPACA; se er@;o@cde regular lo concerniente al tréamite y reglas de
la qudiencia inicial, seﬁolondopgro-«@lo en su numeral 3° lo concerniente al aplazamiento

de la diligencia, su inasistéhcia:y exclisas.
1 3 T -

“Articulo 180. Aud;;ericicr \i\r\i:‘cia]:‘j;\/encr‘do el término de traslado de la demanda o de la de

" PN . - - . .
feconvencion segin el'caso,”el Juez o Magistrado Pone?fe, convocara o ung audiencia
: T -

que se sujeforg: a Ids'sigur'e.jnfes reglas:

e Rt
I 20 "§
aey . :‘ , . "*.y'
R T : : - c e
_— Na e, B - . .t N . z .
3. Apldzamiento. La Inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba

A N % L.r N
siquiera s\c;rpoﬂq?de ‘una justa causa.
N ! ‘ : :

o | ! — . . . " -
Cuand&=sé presente la excusa con anterioridad a la avdiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10} dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningun caso podrd haber otro aplazamiento. e )

i 1 ’ =
El juez podrd admitir aquettas justificaciones que se presenten deniro de los fres (3) dias
siguientes a I realizacion de la gudiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso forfuh‘o! y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubijeren derivado de la inasistencia.

En este caso; el juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que.se dictard denfro de
fos tres (3) dias siguientes a su presentacidn ¥ que serd susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta,!adoptard las medidas pertinentes...”
¥ 1
Mas adelanter el numeral 4° de la misma disposicién reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacién procesal. '
t
! '
~Taly comp lo constata la secretaria del despacho (fl. 105}, el apoderado de la entidad
o |
'\ ll
!

!
| -
t
1

5
)




demandada Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, dentro del términc prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo 180 del CPACA., presen’ro memorial excusandose por su inasistencia

a la audiencia inicial, <3
I

.- Revisado asl el documem‘o y los anexos por medio del cual presenta excusa el profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendrd de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando para ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar

las consecuencids pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De ofro |GdO y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformldod con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuartc, antes rde resolver la concesidn del recurso de apelacién se sefiala
fecha y hora: para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 3:15 P.M., en la sala de audiencia
asignada a esie Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N @:37 de
Neiva. L | ‘} J
] I| "-.._..,

En mérito de lo expuesto, el Despacho ' “}

. “r
R Lo

R

1
"C:\\&

RESUELVE: o
o i Y

PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecuniarias_al Gpoderado de la entfidad

demandada, conforme a las consideraciones del presente proveldo v

SEGUNDO: Se fia fecha para llevar a cobOerenC|o de conciliacién de
fallo de quep’rrctcl el art. 192 CPACA, el d|0 vér‘ﬁ"h:oycho (28) de febrero de
'2018 a las 3:15 P.M., en la sala de audlenc:la Esugnada a esie Dequcho
judicial ublcho en la carrera 4 N° 12- 37fﬁe Nelva

. Asi mismo se requiere a las par’res Para gue en el evento'de existir &nimo
conciliatorio; se sirvan presegjor\propuesios con el fin de que sean
analizadas en’ Ios coml’res de conC|Iic<:|on respectivos.

Sy V'-_Ngﬁﬁquese y COmplase
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/Q\:\" - v
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Cansejo Superive

‘ [’ . de la Juddicarura
Juch"s.'nl'o SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Il?le!'iva enero veinticinco (25j de dos mil dieciocho (2018).
" RAD: 41001-33-33-002- 2016 - 00390 - 00
e ~
- ASUNTO. | LD

bl .
Procede el Despacho a'resolver en relacién con ia inasistencia de[.gb%agr}do,de la
entidad demandada a la audiencia inicial celebrada el 21 de noviembre de 2017.
L : _ _ "R
Il.- ANTECEDENTES. W
N R

rd
X

1 | ﬁ: L. .
.- El dia 21 del‘lrr}'es de noviembre del afio 2017 (fl. 84 y 85) en Io‘-'s:\c:?llq de_audiencias de este
Despachojudicigl, se celebro la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimien’r? /:‘lxdminisirc’rivo y de lo Contencioso Admir isfr"c:’r\i\vé.'f'; d
) - .-"'t_/
En el framite! de la misma se levanté consion‘cig zEénﬂ-reic:_‘c:rjé}n con la inasistencia del

>

apoderado de la entidad demandada. A
. | | ' 7 .}‘s:;‘\" - .

Segun constancia secretaria del 13 de dicierrrl\t\)fq{gllé 2017, el 24 de noviembre de ese mismo
ano, el apoderado de Ia demandada dllegéexcusa justificando su inasistencia .a la
diigencia yd alydida. . Y . S

L] R
. CONS|DEREiA?{EONES. { \%\ 5

3.1.- El articuld 180 del CPACA.‘-seMeng;’orgo de reguiar lo concerniente al framite y reglas de
la audiencia inicial, sefigldndo-para &llo en su numeral 3° lo concernienteal aplazamiento
de la diligencial su inasistencia y excusas. :

I B byt
"Articulo 180. Aydiencia:;ipi?:icl. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencion segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una qudiencia

que se sujefa{cli ':l'qa!asvsig_uiénfes reglas:

1 5
N
I
I... f‘:\\ e, - _
PN . o . o
3. Aplozom:em“lé. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.
e vl

Cuando se presente la excusa con anferioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha'y hora para su celebracién dentro de los diez (10} dfas siguientes, por auto que
no tendra recurses. En ningn caso podrd haber ofro aplazamienio.

]

|
El juez podrd, admitir aquelias justificaciones que se presenten deniro de los fres (3} dias
siguientes a la r“et'::ﬁzcrc_:ién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y, solo tendrdn el efecto de exoneror de las consecuencias pecuniarias
adversas c,ru<—.:1 s¢ hubieren derivado de la inasistencia. .

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
- i. . . . - . = s
los tres (3} dias siguientes a su presentacién Y que sera susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes...”
{

o
Mas adelonfe.llél numeral 4° de la misma disposicién reguld las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacién procesal. : '



|
[
I

'
\'!
1
i

~Taly como!lo constata la secretaria del despacho (fl. 92), el apoderado de la entidad
demandada Dr. JOSE ALEJAN DRO'CRUZ SIERRA, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del arficulo 180 del CPACA, presenté memerial éxcusandose por su inasistencia
a la audiencia inicial. -

|

t 1
.= Revisado ;c:sf el docurmento y los anexos por medio del cual presenta excusa el profesional
del derecho, t‘lelgDespacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cudl se obsje;ndré de imponer las sanciones de gue trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando para ello que la justificacién presentada solo fiene efecto de exonerar

I, - 2 . . .
las consecuencias pecuniarias por su inasistencia.
1

3.2.- De ofré lado y Teniendo en cuenia que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamenie por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA inciso
cuarto, onfe;‘s de resolver la concesién del recurso de apelacién se sefiala

fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:45 P.M., en la sala de Gudiencia

asignada aleste Despacho judicial ubicado en la carrera 4N°f\\1\2:j5} de
Neiva. e TN

En mérito de lo expuesto, el Despacho

]
"o RESUELVE:
l' .

TN
¥ ooF
L "

| i ’ \a.K Jy
PRIMERO: AB_STIENERSE de imponer sanciones pecuniarias;al: apoderado de la entidad
demandadd; conforme a las consideraciones del preseqte b‘rqv‘eido.

SEGUNDO:ISé fiia fecha para llevar a cabo ééMio de conciliacidén de

. N

fallo de que;frcﬁo el art. 192 CPACAAfeﬁ*'gfb?ygjhfiocho (28) de febrero de
2018 a las 2:45 P.M., en la sala de audiéncid asignada a este Despacho
judicial ubiccildo en la carrera 4 Ne° 12-37"(:?1e Neiva.

! .I Y 3 T
Asi mismo se|requiere a las.partes;*para que en el evento de existir @nimo

. N . M, b .
conciliatorio,| se sirvan ,Epre‘s"“en.tqu?;propues’ros con el fin de que sean
analizadas 'en los comités de c-gnciliocién respectivos.

a \?’L
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i
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

|
Neil'vd, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho {2018).

Lo
' * RAD: 41001-33-33-002- 2017 - 00024 - 00

I
'
.- ASUNTO.
\II : ' |\ PaNY
Procede el Des_pgcho a resolver en relacion con la inasistencia del opgge\rqdo de la
entidad demandada ala audiencia inicial celebrada ei 21 de noviembre de-2017=

5,
LY
1 1 N

Il.- ANTECEDENTES:

1

" Vg, ot

0, L
g

. S
- Bl dia 21 del nes de noviembre del ano 2017 (1. 77 y 78) en la'sgia Ye’audiencias de este

7y

Despacho judicial, se celebré la audiencia inicial de que trata él.‘agtich}g;lBO del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrafivos, Sy

. . e~ S T
En el framite, de la misma se levanto cons‘toncig*@\'relacién con la inasistencia del
P A,

apoderado de la enfidad demandada.
v ;

. J .ﬁ%“ \

Segun constancia secretaria del 13 de diciemk}){e de 2017, 4| 24 de noviembre de ese mismo
ano. el apoderado de la demandada allegd! excusa justificando su inasistencia a la
diligencia yd aludida. ) \Fy

ok

{Il.- CONSIDERACIONES. e,

w5

' | ) \P..;“.'
3.1.- Ei articUio 180 del CPACA; se er?&crqé‘ae regular lo concerniente al trémite y reglas de

la audiencia inicial, sehalando pard ello’en su numeral 3° lo concerniente al aplazamienio
de la diligencia, su inasistericia y-excusas. :

N -
“Articulo 180. Audieneia inicial.xVencido el término de traslado de la demanda o de la de
reconvencférh segin effgasq, el Juez o Magistrado Panente, convocard a una audiencia
que se sujetdra a las siguie?nfes reglas:

NS

\

r
S aom
A

.
] e 2 ‘:::'I‘\) <
o f&:\u / »

B di '
. Iy} — . . . . . ’ .
3. Ap!azarr‘nefgfg. i a inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siqq\i_era sifnaria de una justa causa. '

1

Cuando ;selpresenfe la excusa con anferioridad a la qudiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fechay hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que

no tendrd r'gcursos. En ningUn caso podrd haber otro aplazamiento.

El juez podra admifir aqueilas justificaciones que s€ presenten deniro de los tres (3) dias
siguientes a la realizacion de la audiencia siempre qué € fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adverscll's que se hubieren derivado de la inasistencia.
i
n ||
En este Ct'gso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
los fres (3) dias siguientes o sU presentacion y que serd susceptible del recurso de reposicion.

Sila oc?'e;')fo, adoptard las medidas pertinentes...”

¢ i .
Mds ddelante el numeral 4° de la misma disposicion regulé las consecuencias de la
inasistencia a dicha actuacion procesal.

.- Tal l'y como lo constata la secretaria del despacho (fi. 84), el apoderado de la entidad




Pl S
demandada Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, dentro del t&rmino prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presenté memorial excus@ndose por su inasistencia

a la audiencia inicial.

b
.- Revisado osi_(léi documento y los anexos
del derecho. el Despacho lo considera su
cudl se obs’rendr(l’u de imponer las sanciones
ibidem, cclororpdlo}poro ello que la justificacion pres
las consecuenc':idls pecuniarias por su inasistencia.

por medio del cual presenta excusa el profesional
ficiente para justificar su inasistencia, razén por la
de que trata el numeral 4° del articulo 180
entada solo tiene efecto de exonerar

3.2.- De o’rrc’i l"qdo y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente préc’bso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesién del recurso de apelacion se senala
fecha y horal para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de qudiencia

asighada a ?Sfe Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N@ de

Neiva. vl _ - .
; J : ‘_.44”"‘“:_&
! FEN N
En mérito de 1o ?XIDUGS’IO, el Despacho , RIS
e A
: -
! RESUELVE: P &w‘?}*

oy

i b
PRIMERO: ABSTFNERSE de imponer sanciones pecuniarias_al apoderado de la entidad
demandada, clonforme a las consideraciones del presente quv_éidq}“'

| F R
SEGUNDO: 5S¢ fija fecha para llevar a ccpé\gﬁdien&:id de conciliacién de
fallo de que, irata el art. 192 CPACA, %I_&:aig v'”é{i:‘ffﬁocho (28) de febrero de
2018 a las 2:15 P.M., en la sald de audiencia.dsignada a este Despacho
judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37/de Neiva. -

. 5
Asi mismo)se requiere a las pdﬂé"g{‘ para que en el evento de existir Gnimo
conciliatorio, se sirvan presentar<:propuestas con el fin de que sean

. (s el el s .
analizadas en los comites de congiliacion respectivos.
. TN N
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Néiva, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).

}: ! RAD: 41001-33-33-002- 2017 - 00041 - 00

- ASUNTO. | I
|

Procede el Despocho a resolver en relacién con la inasistencia del opoderc:do«de la
entidad demcndada a la audiencia inicial celebrodc el 21 de nowembre de 2017.

. }i\\ ;_—'
II.- ANTECEDENTES. \\"\‘:\\RV P
.~ Bl dic 21 del mes de noviembre dei aflo 2017 (fi. 77 y 78) en Io solc dg,;udlencms de este
Despacho JUdICIO| se celebrd la qudiencia inicial de que frgta el ar’nculo 180 del Codigo de
Procedimiento Admlnlsfrcl’nvo y de lo Contencioso Adminlstrchvo '

' ¢ “'..’

En el ’rromﬂe de la misma se levantd cons’rcncm en re!ocron con la |nc15|51‘enC|c1 del
apoderado de Io enlidad demandada. W,

W

f\"-.

f\
Segun consTanvlclc secrefaria del 13 de d|C|embre) s 201 7 el 24 de noviembre de ese mismo
afo, el opoderodo de la demondoda ollego c}efxcuso justificando su inasistencia a la

diligencia yc: CllUdIdCl ,‘\
Iil.- CONSIDERACIONES N

3.1.- €l orhculo 180 cel CPACAgse encargo deregulario concerniente al ’rromlte y reg[os de
la audiencia 1n|<:|ol senc:larldo parg llo en su numeral 3° lo concerniente al cplozamlen’ro
de la dillgencm su inasistencia y excusas.

"Arliculo 180 Aud:encrd mrc;c:! Vencido el término de trastado de la demcmdo o de la de
reconvencion, segun el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se su;efaro a !as s:gwenfes reglas:

SR

- f‘i\g%\:‘m 3

3. Apl‘azom:enfo La inasistencia a esta oudtencm solo podrd excusarse mediante prueba
s;qurer_a sumaria de una justa causa.
. ¥ 1
Cuando se presente Ja excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fecho yl hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias siguientes, por auto que
no tendrd recursos. En ningn caso podrd haber ofro aplazamienfo.
I

Ef juez podro ‘cdmmr aguellas Jushﬂcaaones que se presenten dentro de los fres (3) dias
. siguientes q, lo realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o

caso fortuito y solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que. se hubieren derivado de la inasistencia.

= En este caso, elj juez resolvera sobre lq.;ushf;cac:on mediante.qufo.gue,sa. dictarg denfrc_) de _
ept el o de reposr ionx,




.- Tal y como lo'constata la secretaria del despacho (fl. 84), el apoderado de la entidad
demandada DriJOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del crhcu[o 180 del CPACA, presentd memorial excusandose por su inasistencia

a la audiencia |r[1|C|o|
|

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual presenta excusa el profesional
del derecho, el Déspacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendra de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, cclorondo para ello que la justificacién presentada solo fiene efecto de exonerar

las consecuencias pecuniarias por su inasistencia.
P

3.2.- De ofro'lado y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesién del recurso de apelacion se sefiala
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacidn para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M,, en [a sala de cudlencm
asignada a :este Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 12-37 de
Neiva. v .

1
En mérito de lo e_>|<puesfo, el Despacho

b RESUELVE:

i .
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecunlorlcls ol opoderodo de la enhdcd
demandada, conforme alas consideraciones del presente prove1do

- "

SEGUNDO: Se fija fecha para llevar @ cobo ouaTémﬁ/ao de conciliacion de
fallo de que TFOTCI el art. 192 CPACA 4el dlowvelnhocho (28) de febrero de
2018 a las 2: 15 P.M., en la sala de audlencm asignada a este Despacho
judicial ublcho en la carrera 4 N° 12- 37 de Neiva.

r"

Asi mismo se Irequ1ere a ias pcr’res,\paro que en el even’fo de existir d&nimo
conC|I|oTor|o lse sirvan presen’ror propuestas con el fin de que sean

analizadas eri'los comlfe's\de &onciliacion respectivos.
i N
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t 'i
- ASUNTO. ' |

Procede el Despacho aresolver en relacién conla inasistencia de la apoderadade la parte

ot

demondonte"o;l'q audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 2017,

T -~
N

RSN

'\\ AN 4

. W

-, >

.- El dia 25 del rbes de ociubre del afio 2017 (fi. 158y 159) enla sala dae}GTJ,dfencics de este
Despacho judicidl, se celebréla audiencia inicial de que trata éi‘.‘_d[ﬁpui}g 180 del Cédigo de
Procedimiento :A\dministrctivo y de lo Contencioso Administrativol

. GRS
En el tramite de la misma se levantd constoncio,eﬁélocibnfcon la inasistencia de la
apoderada de:la parte actora. i N ’
. | s ‘N
Segun constancia secretaria del 12 de dicienjkgre\de“%_]], el 30 de ociubre de ese mismo

afo, la apodefada -demandante aliegd excusqﬂfﬁ‘s’fifiédndo su inasistencia a la diligencia
ya aludida. ”‘>,, .

.“E

&

i I
.- ANTECEDENTES.

n.- CONSIDERA;CIONES.
\ W
3.1.- El orﬂculo'hao del CPACA{ se encargd de regular lo concerniente @l tramite y reglas de
la audiencia injCial. sefialando pgrd%g[lo en su numeral 3° lo concerniente al aplazamiento
de la diligencia,'su inasisténgia.y-excusas.
“ Articulo 180. zlb‘udieﬁcic;ihig:ioi. wWencido el término de trasiado de la demanda o de la de
reconvencién segun eficaso,-ef Juez o Magistrado Ponenfe, convocard a una audiencida
que se sujetarda fas siguientes reglas:

SO

i S
£ 1T 1 =
]... “;ji ‘\!“}J‘
NP e
\;.J,«AL? v

3. Ap!azqmié@io.lo inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sur"nlah'o de una justa causa. .
‘|~ -, 1 '
Cuando-se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
' 1 - . r . .
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias siguientes, por aufo que
no tendrd recursos. En ningin caso podra haber otro aplazamiento.

. £l juez podrd admitir aquelias justificaciones que se presenten dentro de los tres (3) dias
siguientes a lc;i,reolizacién de la audiencia siempre que s€ fundamenten en fuerza mayor ©
caso fortuito y. solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas qu.:se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso, ‘_\el juez resolverd sobre la justificacion mediagnte auto gue se dictarda denfro de
los fres {3) dids siguientes a su presentacién y que serd susceptible delrecurso de reposicion.
si la acepta, adoptard las medidas pertfinentes...”

Mas adelante el numeral 4° de la misma disposicion reguld las consecuencias de la
inasistencia q,dichc actuacién procesal.

o
~-Taly cotmé lo constata la secretaria del despacho {fl. 172), la apoderada de la parte




P
0,

demcndan’re!Dr CAROL TATIANA QU]ZA GALINDO, dentro del término prescrito por el inciso
2° numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presenté memorial excusdndose por su
inasistencia a Ic: oudlenc1o inicial.

.- Revisado asi eI documento y los anexos por medio del cual presemo excusa la profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razon por la
cual se obsTendro de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, oclcrcmdo para ello que la justificacién presentada solo tiene efecto de exonerar
lais consecuepcllgs pecuniarias por su inasistencia.
o

3.2.- De ofroilado y Teniendo en cuenta gue la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportfunamente por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesidn del recurso de apelacion se sefiala
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién para el dia
veintiocho !(28) de febrero de 2018 a las 2:45 P.M., en la sala de gudiencia

asignada a es’re Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N‘Q\\]Z 37“; de

Neiva. | . ~ ENANN
; AN
En mérito de lo expuesto, el Despacho _ - .
b P
A
[ RESUELVE: \E‘H\?
| | f‘.

|
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecuniarias a Ic opoderoda de la parte
demandante, conforme a las consideraciones del presen’re proveldo

SEGUNDO: Se fija fecha para llevar a cobo@dleigcm de conciliacién de
fallo de que'trata el art. 192 CPACA, &l dig velrgjlocho (28) de febrero de
2018 a las,2:45 P.M,, en la sala de audlq\ncna .dsignada a este Despacho
judicial ub|cc|do en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

| ; S
Pl

Asi mismo se requiere a las paftes, porc: que en el evento de existir Gnimo

conc1llcfono, se sirvan presen’ror\propues’ros con el fin de que sean

4
onohzodos en los coml’res de" COI’ICI|IGCIon respectivos.
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i G
I

L N . s NN
Procede €! Despacho a resolver en relacion con Ia inasistencia del apoderade-de la

entidad demandada a la audiencia inicial celebrada el 21 de noviembré-de 2017.
¥

! W

- ASUNTO. !

- - : B . h"‘:\i"e‘
I ;E«NTECEDENT;I!ES.| y ”‘?'“t:}yy
.- Bl dia 21 del mes de noviembre del afio 2017 {fl. 66 y 67) en la’séla de,audiencias de este
Despacho ]udiciol', se celebrd la audiencia inicial de que trata gl“Qrﬁé‘:}uI‘o 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administr‘o’[éiy&‘; g

Y

vt < ey
¥

’

ey . . AN e . L .
En el tramite de la misma se levantd constoaglo eQ;reloclon con la inasistencia del
apoderado de la enfidad demandada. . \\t{\\y
. o'

o~
2
1 R

Segun constaricia secretaria del 13 de diciembreidé 2017, el 24 de noviembre de ese mismo

ano, el apoderado de la demandada allegé- excusa justificando su inasistencia a la

diligencia ya qluldidc:. ;
1o

.- CONSIDERI’ACIONES.

Tt

B S e

s ] !{"}” ' ": . . .
3.1.- El arficulo 180 del CPAC'A:;%se engqrdo de regular lo concerniente al trémite y reglas de
la audiencia inicial, seﬁglé‘hdoﬁ-@g_rg ailo en su numeral 3° lo concemiente al aplazamiento
de la diligencia! su inasistencia y excusas.

“Artfculo 180.,_A§Jdiéncidin}bzol. Vencido el término de trasiado de la demanda o de la de

reconvencion S;eQEJQ el cgso, el Juez 0 Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujefc:fd.q las.siguientes reglas:

3. Aplazarhienté. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumian'c de una justa causa.
ta e ¥ I

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de los diez (10) dias siguientes, por aufo que
no tendrd recursos. En ningtn caso podrd haber ofro aplazamiento.

El juez podrd ,admitir aquellas justificaciones que se presenten denfro de los fres (3) dias
siguientes d la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuitoiy solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.

En este caso,, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
los fres (3] dias siguientes a su presentacion y que serd suscepfible del recurso de reposicion.
Sila acepta., adoptard las medidas pertinentes...”

Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicion regulé las consecuencias de la

inasistencia a dicha actuacién procesal.

u




.~ Taly como lo c'on'sfo’ra la secretaria del despacho (fl. 74), el apoderado de la entidad
demandada Dr. JOSE ALEJANDRC CRUZ SIERRA, dentro del término prescrito por el inciso 2°
numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentd memorial excusdndose por su inasistencia

a la audiencia inicial.
! !

.- Revisado asi el documenfo vy los anexos por medio del cual presenta excusa el profesuonol

del derecho, el Despocho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se abstendra de imponer las sanciones de que frata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando | pcro ello que la justificacidn preseniada solo tiene efecto de exonerar

las consecuencms peCUDIGﬂGS Por su inasistencia.
A |

3.2.- De ofro iodo y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demondcdo.
de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes'de resolver la concesion del recurso de apelacion se sefald
fecha vy hora p'oro llevar a cabo audiencia de conciliacion para el dia
veintiocho (28):de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la sala de dudiencia
asignada a este Despacho judiclal ubicado en la carrera 4 N° 12-37, de
Neiva. S

Lo 7
" I;P’
to o
", ‘\‘ 1
AN

En mérito de lo gxpuesto, el Despacho B SRR
I ; “i‘&\\}/
.‘ N
1 \

I II RESUELVE:

PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecunlcnos -al c:poderc:do de ia enlidad

demandada, Conforme a las consideraciones del presenfe proveldo
i

SEGUNDO: Se fuo fecha para llevar a cabo Gudlencm de conciliacién de
fallo de que’ ’rroto el art. 192 CPACA, el dl(] vgjnhocho (28) de febrero de
2018 a las 2: 15 P.M., en la sala de audlencm asighada a este Despacho

judicial UbICGdO en la carrera 4 N° 12-37' de Neiva.

A
' “ N
Asi mismo se reqmere a las: por’res~ pera que en €l evento de existir Gnimo

conc1l|cﬁorlo .se sirvan presen’renr propues’rcxs con el fin de que sean
analizadas en los comités:de concnloc:lon respectivos.
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'Neiva, enero veinticinco (25) de dos mii dieciocho (2018).
A
|

| ' RAD: 41001-33-33-002- 2017 - 00054 - 00
I
I.- ASUNTO. | I
|
L

1
! P

|
|
|
Procede el Dés‘pocho aresolver en relacién con iainasistencia de la cpqgé'raagj‘cié_l_mpor’re
demandante a la audiencia inicial celebrada el 25 de octubre de 2017, .
N - BN
Il.- ANTECEDENTES. CORee
-t : Y
- El dia 25 delimes de octubre del afio 2017 (fl. 64 y 65) en la Sala de audiencias de este
Despacho judicial, se celebrd la audiencia inicial de que trgta el articulo 180 del Cédigo de

F’rocedimierﬁo; Administrativo y de lo Contencioso Administrati?o.
1 rany

}

| L _
En el ramite de la misma se levanto constancia en,;rélomon con la inasistencia de la
.apoderada de la parte actora. i R

o

Segun constancia secretaria del 12 de dicienbré de 2017, el 30 de octubre de ese mismo

afio, la apoderada demandante allegd excusa 'jg§ﬁﬁcondo su inasistencia a la diligencia
ya aludida. | | g
]

Vo

G

4 RS

3.1.- El articulo 1,80 del CPACAYse encard6 de regular lo concerniente al framite y reglas de
. S P 4 T f .

la audiencia inicial, sefialdhdo:parg ello en su numeral 3 lo concerniente al aplazamiento

s ! . .1 .
de la diligencia, su inasistenciq y excusas.

mo|
Il.- CONSIDERACIONES.
i

"
P
~y

o
»

“Articulo 180. Audiencidigi?:iol. Vencido el término de frasiado de la demanda o de la de
ae | i, 4 . - . .
reconvencion.segin el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se sujefara‘a lassiguientes reglas:

5 r \é \ “\‘?,H
1... /\L\g‘fm w:?,-”'
N N o . — . .
3. Aplazamijento. La inasistencia a esta audiencia sofo podrd excusarse mediante prueba
. ‘. 1a .
siquiera sumaria de una justa causa.
-
Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte., fijara
nueva fecha y hora para su celebracion dentro de los diez {10} dias siguientes, por auto que
no tendrd recufsos. En ningln caso podra haber ofro aplazamiento.
[}
| .
El juez podrd)admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres {3) dias
siguientes g Ia realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fon“uifoly solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que, se hubieren derivado de Ig inasistencia.
1
Ny
En este caso. gl juez resolverd sobre la jusfificacién mediante auto gue se dictard dentro de

los tres (3) dids siguientes a su presentacién y que serd susceptible del recurso de reposicion.
Sila acepta, adoptard las medidas pertinentes...”
]

Mas adelante, el numeral 4° de la misma disposicion regulé las consecuencias de la
inasistencia @ dicha actuacién procesal.



.- Tal y como lo cons’rqio la secretaria del despacho {fl. 78), la apoderada de la parte
demandante Dr. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, dentro del término prescrito por elinciso
. 2% numeral 3° del articulo 180 del CPACA, presentdé memorial excusandose por su

inasistencia a la audiencia inicial.

.- Revisado asi el documento y [os anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cual se obs’rendro de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando poro ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar

las consecuencias pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De otro Iodo y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso
cuarto, antes de resolver la concesién del recurso de apelacion se sefiala
fecha y hora' porc llevar a cabo audiencia de conciliacion para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 3:15 P.M., en la sala de {audlencm
asignada a esie Despacho judicial ubicado en la carrera 4 N° 2\‘23 de

Neiva. '
oo g

|
En mérito de lo ?xbuesfo. el Despacho

= RESUELVE: A

I \\ L
PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecunlcné?‘ o:!s opoderado de la parte
demandante, ¢conforme alas consideraciones del presenie proveido.,

SEGUNDO: Se fuc fecha para llevar a cobo oudlenc:1o de conciliacién de
falio de que trata el art. 192 CPACA, el le vgmhocho (28) de febrero de
2018 a las 3: 15 P.M., en la sala de qudiencm asignada a este Despacho

judicial ublcho en la camrera 4 N° 12-37 de Neiva.

. }3 N
Asi mismo se reqwere a Iqsfpo’r;}&s«}‘p@ro que en el even’ro de existir Gnimo

concmo’rono 'se sirvan presen’rcr propues’ros con el fin de que sean
analizadas en [os coml’res\de concrllomon respectivos.
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N'eiv'o, enero veinficinco {25) de dos mil dieciocho {2018).
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l.- ASUNTO.

Procede el Despacho aresolver en relacion con lainasistencia de ia apoderadade la parfe
demandante d la audiencia inicial celebrada el 25 de ociubre de 201 7.0 3

W I ‘:_;"‘*-.M_"- .
iL.- ANTECEDENTES £

.~ Bl dia 25 del’ mes de octubre del afio 2017 (fl. 66y 67) enla s -lq salc;s de oudlenC|os de este
Despacho ]UdICIGl se celebrd la audiencia iniciai de que.f trotqer orhculo 180 del Cédigo de
Procedlmlento Administrativo y de lo Contencioso Admmlstrohv)g

apoderada de la parte actora. - ij_ . ‘

-En el framite He la misma se levanté constandiaign re‘loc:lon con la inasistencia de la
'\%’

Segun cons’rcmcm secretaria del 12 de dlClembre de 2017, el 30 de octubre de ese mismo
afio, la opoderodo demandante ollego excusa jushflcondo sU mosnstencno a la diligencia

ya aludida. s !"

.- CONSID!ER‘ACIONES.

3.1.-H or’rlculo 180 del CP&QAmse_enécrgo de regular lo concemiente al tramite y reglas de
la audiencia |n|(:|ol senclondo pard ello en su numeral 3° lo concemiente al aplazamienio
de la diligencia, su lnosts'rencm y*EXCUSAS.

: .\: \ bl
“Articulo 180. Audrencra fmcn:ﬂ Vencido el término de fraslado de la demanda o de la de
reconvenc;on segun eLcoso el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia

A i
A K

3. Ap!gzamfenfo La inasistencia a esta audiencia sofo podrd excusarse mediante prueba
siquigra:sumaria de una justa causa.

Cuando se’' presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard

nueva fecha y hora pard su celebracién dentro de los diez (10} dias siguientes, por auto que
. . no tendra rLec’;'ursos. En ningdn caso podrd haber otro aplazamiento.

} ]

El juez podro! admitir aquellas jusnffcoc;ones que se presenfen denfro de los tres (3] dias

siguientes a la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o

caso fortuito] y solo tendrén el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
dverscs que se hubleren denvodo de Io anos;stenc;c:

:En esfe cass, 9eI Juez fesolverasobre’lay Shf' cac1on-medfa
_los tres {3) dno srguaenfes asu. prese =que sero,susce
. Sr Ia ocepfa,,adopfara Ias medldas B

. - '- K
' Mcs adelo e el numeral 4° de Na' it
1nc151stenc10 g gjlcho Gc’rucdon procesel

I

“—o-




!
.~ Tal y como 1o cons’ro’ro la secretaria del despacho (fl. 81), la apoderada de la parte
demandante Dr. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, dentro del término prescrito por el inciso
2° numeral 3° del articulo. 180 del CPACA, presenté memorial excusdndose por su

inasistencia a Io audienciainicial.

.- Revisado asf el documem‘o y los anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho, eI Despocho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razon porla
cual se cbs’rendro de imponer las sanciones de que trata el numeral 4° del articulo 180°
ibidem, aclarando para ello que la justificacién presen’rodo solo tiene efec’ro de exonerar
las consecuencias pecuniarias por su mosmtenaa - ST :

H

3.2.- De ofro 'lCldO y Temendo en cuenta que la sentencia profendo en el
presente proceso fue apelada oportunamente por la entidad demandadda,
de conformidad con lo establecido por el articulo 192 del CPACA inciso -
cuarto, antes de resolver la concesién del recurso de apelacion se sefala
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de conciliacién para-el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:45 P.M., en la sala de: audlencm'
asignada a- este Despacho judicial ubicado en la carreraf4 N° 12- 37 de

Neiva. | | . _ ’”“‘Qt\\\

En mérito de o expuesto, el Despacho . O y “\’ AT

! : . o,

| RESUELVE: . “R:,:\_ R
"'\i-?’*-,.ﬂ ‘}‘;/

PRIMERO ABSTENERSE 'de |mponer sanciones pecuniarias G\IB ~apederada de la parte
demondcn’fe,"conforme a‘las consideraciones del presenfe proveldo

t

SEGUNDO Se fija fecha para llevar a. chomudlenao de conciliacién de

" fallo d& guetrata el arf. 192°CPACA, €, dlCl\\\lelanOChO (28) de febrero de
~2018 a las 245 P.M., en-la-sdla’ de qudlencm asignada o este Despacho

jUdIClCll ublcado en la carrera 4: N° 12- 37 de Neiva.

\;\ Pz
Asl mismo se requiere a las par’res ‘bara que en el evenio de existir &nimo
concmcﬁono se survon"“presen’ror propuestas con el fin de que sean
onchzado&en los comties de concxhocmn respectivos.

L f,_\/ Ve NoT:flqueseyCumplose
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-apoderada dela parte actora.

‘fc“ e ra

Censejo Superive
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA '
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E Nleivo, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho _(201 8).
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I.- ASUNTO. /—
A\ N ‘\
Procede el Despczcho aresolver en relacién con lainasistencia de fe} opoder ;60 dela pcr‘re
demandante a la audiencia inicial celebrada el 25 de ocTubre de 20] 7
I ‘ N
%
IL.- ANTECEDENTES. ) ' o N
. | \i\‘y
.- El dia 25 del'mes de octubre del afio 2017 (il. 79 y- 80) ‘en la.sala de audiencias de este
Despacho ]UdICICII se celebré la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Conienuosc';‘Admlnls’rrc’nvo

En el tramite de la misma se levantd’ cons’roncro enrreloaon con la |ncs1stenC|c1 de Ia

A
Segun cons’rcmlcm secre’rcno del 11 de® dl\Clembre de 2017, el 30 de octubre de ese mismo
ane, la opoderada demondon’re Gilego ei\icuso justificando su |n05151enc10 a la dtllgencm
\C

ya aludida. ! .

a—

.- CONSIDERACIONES e

\

3.1.-H cn‘lculo 180 del CPACA se encargd ‘de regulor Io concerniente al ’rromi’re y reglas de
la audiencia 1n|C|c1I senolango para ello en su numeral 3° lo concemlenfe al op!ozomlen’ro
de la dlllgenCio sU mosm‘enC!o y eXCUsas.
Ry W .
"Arficulo 180 Audrencra mlc:oi Vencrdo el término de trastado de la demanda o de la de
reconvenc:on segun “ef caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a una audiencia
que se- su;efcrro o fas s:gurenfes reglos
I‘ \*t‘_“‘i ﬁ

] \, \ . Y

ol
3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumatria de una jusfa causa.

- ]

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijara

-7

nueva fecha y hora para su celebracion deniro de los diez (10) dias siguientes, por auto que,

no tendrd recursos. En ningtn caso podra haber ofro aplazamiento.

El juez podrc cdmmr aquellas J|usi‘rfrccu:1|0nes que se presenten dentro de los tres (3] dias
siguientes a la realizacién de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
caso fortuito y solo tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas que se hubieren derivado de la inasistencia.
N i

En este caso, eI juez resolverd sobre la justificacién mediante auto que se dictard dentro de
los tres (3) dros siguientes a su presentacion y que sera susceplible del recurso de reposicion.
Sila acepta, cli.o‘opfarc las medidas pertinentes... .



»

- . -f‘L e\ ST
Mds adelante eI numeral 4° de la misma disposicién reguld las consecuencias de la
inasistencia a dlChCI actuacién procesal.

-~ Tal y como Io constata la secretaria del despacho (fl. 92), la apoderada de la parte
demandante: Dr CAROL TATIANA QUIZA GALINDQ, deniro del término prescrito por elinciso
2° numeral 3° Idel articulo 180 del CPACA, presentdé memorial excusdndose por su
inasistencia d la audiencia inicial.

.- Revisado asi €l documentoy los anexos por medio del cual presenta excusa la profesional
del derecho, el Despacho lo considera suficiente para justificar su inasistencia, razén por la
cuadl se abstendrd de imponer las sancicnes de que trata el numeral 4° del articulo 180
ibidem, aclarando para ello que la justificacion presentada solo tiene efecto de exonerar
las consecuencics pecuniarias por su inasistencia.

3.2.- De o’rrollodo y Teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el
presente. proceso fue opelodo oportunamente por la entidad demandada,
de conformidad con lo establecido por el arficulo 192 del CPACA .inciso
cuarto, antes de resolver la concesién del recurso de c:pelomon se senald
fecha y hora para llevar a cabo audiencia de concﬂmmomparo el'dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a las 2:15 P.M., en la salq de E’:ud1enc1a
asignada a este Despacho judicial ubicado en Ig carrera 4\N°‘jfl2 -37 de

Neiva. o

! {/\ e
En mérito de o expuesto, el Despacho : ‘\\\wf;'/f

L -I (M“?“'\ S
‘[ ; , RESUELVE: m,\\:‘:\x
- ,:"“- 1 -

Z~

PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones pecunlcr;os al apoderade de la entidad
demandodo conforme a las conmderoaones del presenfe proveldo
R .:, \ >

SEGUNDO Se ijCJ fecho pard Ilevor a ccbo Oudrencm de conciliaciéon de
fallo de queﬁrra’ro el art. 192 CPACA, el dia veintiocho (28) de febrero de
2018 a las 2 15 P.M., en la sala de audiencia asignada a esie Despacho
judicial Ublcado enla carrera 4. N° 1.2 :37 de Neiva. .

M’*"" .
As; mismo se' requiere A Ios por’res para que en el even’ro de emsﬂr animo
conciliatorio, se sirvan. presen’ror propuestas con el fin de que sean

S
.analizadas' en los- coml’res de conciliacidon respec’rtvos

B
: ,{E Notifiquese y CUmplase
i 1 \‘\ ot ; |

Y
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Consefo Superior
de la Judicatora

JUZGADO:SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiv?, ;enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018).
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. t |
1. ASUNTO: . T
Resolver Ia sohcfrud de -integracién del Imsconsorcro necescmr\}vmculondo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION® DEPARTAMENTAL Yy a la
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de- Io, enhdod "accionada en Ia

coniestacidén de la demondc (f. 53 a 58).
QL
2, CONSIDERACIONES o \/\
..'-T'-‘ o \ '\.«

El articulo 224 de Id Ley 1437 de 2011, dlspone que “desde la admision de la demanda y
hasfa antes de que se profiera el aufo que fija fechc para la realizacién de la audiencia inicial,
en los procesos con; ocos:on de prefensrones de-nulidad y restablecimiento del derecho,
confractuales y de reparoc;on directa, cuc\{qwenpersono que tenga interés directo, podra pedir
que se lag tenga como coodyuvonte o rmpugnadorcr litisconsorte o como inferviniente ad
excfudendum" O W N
' /_'J '..: / \#
Ahora bien, teniendo en cuen’ro que la Ley 1437 de- 20] 1 omitid regular lo concerniente
al trémite de la m’rervenaon”del “lifisconsorte necesario, se hace necesario acudir a-las
prescripciones de 10s or’ncujos 207y y 306 de dicha normativa, la que nos remite al Cédigo
de Procedimiento, CNI/poy Cddigo General del Proceso, quien en su articulo 41 dispone
lo concerniente Gl| Lm/sconsorao Necesario e integracion del Con’rrc:dlciono'
i '\ \. I| 4
Con respec’ro a Io sohcn‘odo es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A., realizé
o~
conla Noc10n ’Mmls’reno de Educacion Nacional, un contrato de fiducia cuya finalidad
esla eﬁcoz admtnls’rrocnon de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del" Moglsfeno/y por'obJeTo constituir una fiducia mercantil sobre-los recursos que
1nfegran dicho fendo, con el fin de que la fiducia LA PREVISORA S.A., los administre,
invierta .y destine al cumpllmlen’ro de los objehvos previstos.
A su vez, la fiducia mercantil, fue cutorizc:do por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892, que
dispuso la creacion d;el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como
una cuenta espeolol de la Nacién, con independencia patfrimonial,. contable y
estadistica.

Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepto que resulta aplicable para
solucionar la pe’rici_érlw deprecada por la demandada, al dar respuesta dl siguiente

.
] '|

I Consgjo de Estado, Seccmn Tercerc:. Subseccidn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacion No. 25000 23-26-000-2000-01112-01(28681).

2ley 91 de 1989. "Articulo 3. Creose el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Maglsieno, como una cuenta especnul
de la Nacion, con |ndependenc1cs patimenial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos recursos serdn
manejacios por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas del 90% del capital.
Para tal efecto, el Goblerno Nacional suscribird el comespondiente conirato de fiducia mercantil, que contendré las
estipulaciones necesarias poro el debido cumplimiento de la presente Ley v fijard la Comisidn que, en desarallo del mismo.
debetd cancelarse a la socnedod fiductaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
administrativos que se generen La celebracion del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacién Nacional.
El Fonde serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en cada
entidad tenitorial sin afectar el principio de unidad...

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002 R:No. 1423 M.P. Dr César Hoyos Salazar,

'
'
.l
|



interrogante formulod'o porel enionces.Minis’rro de Educacion:

- .
3A quién le corresponde asumir la represenfacron judicial o extrajudicial del Fondo, en
todos los litigios que se Isuscn‘en con ocasién del cumplimiento de las funciones y de 10s
fines a los cuales deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Socro!es del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de
Educacién Nacional, @ 'la dos entidades, o a ofra enfidad?

Dentro de los orgumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado
manifesté:

|
“Por Gifimo, cabe observar que en los casos en que se discufan cuestiones relacionadas con el recqnocumrenfo del

derecho, o conexo o denvudo de éste, Ia representacion la tendrd el Ministerio de Educacion Nocaona.' y en. re!acron
con el pago de derechos yc reconocrdos la representacion la tendrd la Fiduciaria La Previsoro S. A ‘%::

. RN
Una vez revisada la normohvo aplicable al caso sub-examine,: se ’ﬂene que de
conformidad con los or’nculos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decreto 1775 de 1990,
arficulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley 962 de 2005, zDecre’ro 2831 de
2005 y demds normas;reglamentarias, la facultad de, reconocmlen‘rc?“ de prestaciones
sociales que paga el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
se encuentra legalmente conferida a la NACION, - Q. ’rroves _del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL; por lo que alas entidades ’rerm‘orlcxles cerfificadas, Unicamente
les quedd asignada la funcion de proyectar y suscgblr “el acto administrativo que
reconoce las pres’roaones socidles, previa Io oprobGCIonwdel FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. %\ /\}v

i “3‘*«"
En lo que conciemne d Io FIDUCIARIA LA PREVISORA esta es la encargada de administrar
los recursos provenientes del Sistema General de Parficipaciones que integran el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOC]ALES DEL MAGISTERIO, conforme al conirato de
fideicomiso*. En c‘renmon a lo senclodo en precedencia, damos cuenta que la
FIDUPREVISORA, hene ob[[gomones de amedlo y su funcién como fiduciaria es la
administracién de Ios recursos de dlChO fondo y nada le compete respecto de la
expedicién del acto delms’rrchvo ‘que resuelve sobre el reconocimiento de derechos,
aunado a que no le es permmdo,\o su vez impedir que éste sea emitido, modificado o
revocado, por endg, !Iegolmen’re tampoco le asistiria interés en las implicaciones
prestacionales que puedcln occrrec:r las pretensiones de la presente demanda.
L I i/ e

Por ofra parte.. de conformldod con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6
numeral 65_1\2 es. con?pefencm de las entidades ferritoriales "Administrar y responder por
el fuanonomfenfo oportunidad y calidad de la informacién educativa y deporfcrmenfcl
y summrsfrardo ‘informacién a la Nacion en las condiciones que se requiera” y en virtud
de lo Ley 962‘de 2005 articulo 56, reglomen’rodo en lo pertinente por el Decreto 2831 de
2005 on‘iculo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de
Educocmn ante ia Enhdad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Moglsferlo se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.
Frente a lo expues’ro el Despacho no acoge los argumentos plon’reodos por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causante de la pres’romon se le confia la funcién de elaborar el proyecto de resolucion
gue reconozca o nlegue una prestacién social, resolucién que con posterioridad debe
aprobar o improbar' la sociedad fiduciaria encargada de administrar los recursos del
FONDC NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en
nombre y represenfocuon legal de la NACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y

4 g Corte Constilucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosio de 1999, M.P. Dr. ALVARQO TAFUR GALVIS, establecis: “...3- Por consiguiente,
la obligacidn que procura el eccionante de tutela o traveés de este mecanismo excepcional, de conformidad con lo esfipulado en el
contrato aludido, coresponde satisfaceria al fideicomitente, es decir, al Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Frestaciones Sociales,
y no a la Fiduciario occienada. A ésta comesponderd una vez reconocida la respectiva prestacién -lo gque no ha ecurido oin en el asunfo
somelido o revision-, cancelar el valor de los prestaciones sociales respectivas, previg determinacicn de lo disponibilidad de recursos, y
segin las prioridades que se establezean poria entidad.”. )



P RRTIPE R R
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del referido FONDO‘D?E PRESTACIONES y no en nombre y representacion legal del ente
territorial certificado para la administracién de la educacion.
S . ! .

No cabe duda d:e ique es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a guien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes dfiiados al citado fondo, de acuerdo con el
procedimiento que . para tal efecto ha dispuesto el legislador y las normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de la Ley ?1 de 1985.

Conforme a los argumentos expuestos y teniendo en cuenta las normas enunciadas y el
desarrolio jurisprudencial sobre la materia, considera el Despacho que es necesario
precisar sin gue cprjsjri’ruyo un prejuzgamiento, qué para poder proceder a emitir
sentencia de mérito, en el sub judice, no es indispensable la comparecencia del
DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como fampoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA;toda vez
que el caso bagjo estudio versa sobre el andlisis de legalidad del acto c:cf!minis’rfq’rivo
contenido en la Resolucién No. 2278 de 2015. Asi las cosas y Q vocas;ﬂ.dél}concepfo
proferido por el mdximo tribunal de lo contencioso administrativo, la lleihc:d/c"libus‘erf‘por’re
deniro de este proceso donde se ventila el reconocimiento de un derecho pensionai, es
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTAS:IQN/ES*".SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por lo gue se deberd NEGAR la solicitud de inf,egro?igh;dgl'li’risconsorqio
necesario, elevado po’r el apoderado de la entidad demondfgd_c:. \{ s ' '
' ot ‘:’r

Finaimente, ofendjeﬁdo los poderes presentados por Ifis.\;‘c_ﬁbo"g‘c‘i'dtﬁs MICHAEL A. VEGA
DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho,“procederd a reconocerles
personeria adjetiva de conformidad con lo establecido en-el arficulo 74 del Codigo
General del Proceso, - _/i“;:\\ s

L

Ahora bien, en ards de continuar con el trémite broc\‘e,\s”él contemplado en el articulo 180
de la ley 1437 de 20] 1, se fijara fecha y hora para la redlizacion de la audiencia inicial,
razén por ia cuat se s'elﬁolo para el djg’diecinueve"ﬂ 9) de febrero de 2018 alas 8:30 am.,
en las instalaciones clnlonde opera esTé«cjea{pq:cho.

Por lo expuesto, el .ll'i.lz'gcdo g{zgdnédfﬁdvrﬁinisfroﬂvo Oral del Circuito Judicial de Neiva,

=~ 8 % RESUELVE
s \—;v-«_._,,::&

PRIMERO: NEGAR lggsoliliii’rpaﬁ’dfe-infegrccién del litisconsorcio necesario, presentada por

el apoderado de Id. entidad accionada NACION-MINISTERIO DF EDUCACION

i

NACIONAL-FOND®_NAGIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por ias

razones expl.fes'tg';\é:n_ la-parte motiva de esta providencia.
Y AR ' ) -
SEGUNDO:EIJAR como fecha pard la relizacién de la Audiencia Inicial de SOFIA YUSTRES

TRUJILLO: Contrd la: NACION - MINISTERIO - DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE

PRESTACI'ONE'S"SOCI'ALES DEL MAGISTERIO el dia lunes diecinueve (19) de febrero de 2018,
a las'ochoy treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera este despacho.
TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA, como
apoderado de la enfidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y como apoderado
sustituto al Dr. JOSE;!ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las facultades conferidas en el
poder de sustitucién obrante a folios &0y 61.

o Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
o Juez Co ..

1
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1. ASUNTO: b

1 ) Fd }',
Resolver la solici’rLd (de integracién del litisconsorcio sﬁgcé&g\%ﬁnculorﬁdo al
DEPARTAMENTO DEL|HUILA - SECRETARIA DE EDUCACIONKD@PAI}}AMENTAL y ala

FIDUPREVISORA, prese’n’rodc por el apoderado dea*l‘c”;ii:grlﬁ\cg'cid‘ accionada en la

contestacion de lafdémanda (f. 45 a 50).
R . -] yal
2. CONSIDERACIONES: A, {:\3’
PSRN

",
(N

. . f I. i ) N . - ) C .

El arficulo 224 de Ia ,L:e!y 1437 de 2011, dispb{.]‘g‘i"que“gdésde la admisién de la demanda 'y
hasta antes de que %e-nlp;roﬁera el auto que fija fecha para la realizacién de la audiencia inicial,
en’los procesos con ocasion de prefe siones de\jni)iidod y restablecimienfo del derecho,
contractuales y de reparacion directa,-Cuglquier.persona que tenga interés directo, podrd pedir
que se la tenga como, coadyuvante o impughadora, fitisconsorte 0 como interviniente ad
excludendum”. i J ' s - B

! HI 7l '

Ahora bien, teniendo :en cuentg.qug la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo concerniente
al frémite de la intef\'ffzn‘cffi‘é@"{del;lﬁiﬁconsorte necesario, se hace necesario acudir a las
prescripciones de |05 gri’rj\culo’s%m? y 306 de dicha normativa, la que nos remite al Codigo

de Procedimien’ro,@?il, rféy\_(:é’éligo General del Proceso, quien en su articulo 61 dispone

. St Sy . . .« . .
lo concerniente G{|§ Ll_’ngconsbruo Necesario e integracién del Contradictoriol.

e
‘-‘?‘“-:‘9»{.\
Fhenr, -

Sk 71
' TN St e T . g
Con respecto Gle'solicifado, es preciso indicar que la Fiduciana La Previsora S.A., realizé

AN SN .z . : . .
conla Ngglgn/—’Mlq,l§tierlo de Educacién Nacional, un conirato de fiducia cuya finalidad
es Ic;eﬁfjgoz»admjnis{rr@cién de los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

delﬁ‘Mdg”i__s’r\én‘o;y i'pér! objeto; constituir una fiducia mercantil sobre los recursos gue
in’re_Q_rcn’ dicho fonglc?, con el fin de que la fiducia LA PREVISORA S.A., los administre,
inviert@.y destine al cumplimiento de los objetivos previstos. :

i oot . .
Asuvez la fiduciclg mprccnﬂl,‘fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892; que
dispuso la creoci@r\f!gei Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como
una cuenta especial de la Nacioén, con independencia patrimonial, . contable y
estadistica. I

- C o _ . :
Ahora bien, el H.|.C3,.p’nsejo de Estado?® ha emitido concepto que resulta aplicable para

solucionar la pe’rliciéén deprecada por la demandada, al dar respuesta al siguiente
|

Y
1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, subseccién C, en Sentencia de! 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA VALLE
DE LA HOZ, radicacion No.!j2i5000—23-26-000-2000-01 112-01{28681).

T

21gy 91 de 1989%. “Articulo 3. lCrédse el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial

de la Nacién, con inqi_eégapdencia pairimonial, contable ¥ estadistict, sin personeria juridica, cuyos recursos serdn

manejados por yna enfidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds del 90% dei capiial.
Para tal efécto, el Go.bie'lrn"o Nacional suscribird e comespondiente conirato de fiducia mercanti, que contendrd las
estipulaciones necescrq_ds'pgra el debido cumplimienio de la presente Ley y filard la Comisidn que, en desamollo del mismo,
deberda cancelarse o la s'c;aciedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o variable determinada con base en los costos
administrativos que se ger’;e»'ren. La celebracién del contrato podrd ser delegada en el Ministro de Educacion Naclenal.
El Fondb serd dotado cfliejm'eccnismos regionales que garanticen la prestacion descentralizoda de los servicios en cada
enfidad temiforial sin cfg.acl?of el pincipio de.unidad...™.. . . .. . ¥

3 Consejo de Estado - Sala de Consulla y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos Salozar.
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interrogante ermqugi9 por el entonices Minisiro de Educacion:

3A quién le corresponde asumir Ia represenfoc;on judicial o extrajudicial del Fondo, en

todos los litigios que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los

fines a los cuales debén aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de

Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A.. df Mmtsfeno de
Educacion Nacional, o la dos enfidades, o a ofra enhdade

Den’rro de los argumentos expuesios en la citada consulta, el H. Consejo de E's'rodb
manifestd: o

“Por Ulfimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesliones reloc:onﬁﬁgg‘tgon el
reconocimiento del derecho o conexc o derivado de éste, la representacion la fendrd eF\M:msfeno de
Educacion Nacional;' y enlrefacaon con el pago de derechos ya reconoccidos la represenfocron dd tendrd la
Fiduciaria La Previsora S.A.. L /\ g

Una vez revisada Io normativa aplicable al- caso sub—exomrqs.: sef hene que de
conformidad con lo$ articulos 3°, 52, 9° de la Ley 91 de 1989, Decre’ro 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley 262 de 2@95 Dacreto 2831 de
2005 y demds normds reglamentarias, la facultad de recondcimiento de prestaciones
sociales que pago el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
se encuentra legalmente conferida a la NACION o ’rrc:ves del MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL; por lo que a las en’rldcdes ’rem’rorlqles certificadas, Gnicamente
les quedd os:gnodo la funcién de proyec’ror;.y\suscnblrvel acto administrativo que
reconoce las prestaciones sociales, prewo Ic Gprobaaon del FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. - ‘.;} ™ \;

En lo que concierne a la FIDUCIARIA LA PREVISORA esta es la encargada de administrar
los recursos provenlen’res del Sistema’ Generol de Participaciones que integran el FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES\DEL MAGISTERIO, conforme al contrato de
fideicomiso®. En’ dtencion a lo sefidlado en precedencia, damos cuenta que la
FIDUPREVISORA, hene obhgcc1ones de’ medio y su-funcién como fiduciaria es la
administracién de los recursoste dicho fondo y nada le compete respecto de la
expedicidn del acto administrative que resuelve sobre el reconocimiento de derechos,
aunado a que no € es: permmdo a su vez impedir que éste sea emitido, modificado o
revocado, por er‘ﬁje 4Legolmenfe tampoco le asistiia interés en las implicaciones
pres’romonales que pued)on acarrear las pretensiones de la presente demanda.

Por ofra por’re de conformidod con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

-numerat-é.].2: ﬁs compe’rencm de las entidades tenitoriales "Administrar y responder por

el func:onbmrenfo oporfumdad y calidad de la informacién educativd y departamental

Ly sum:msfror Ic:r'mformoc:on a la Nacién'en las condiciones que se requiera™ y en virtud

dela Ley 962 ‘de 2005 articulo 56, reglamenfodo en lo pertinente por el Decreto 2831 de
2005, -articulo 3°, las funciones que ejercian los. representantes del Ministerio de
Educacién ante la Entidad Territorial con relacién al Fonde Nacional de Prestaciones
Sociales del Mogtsteno se encuenTron en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expues?o, el Despacho no ccoge los argumentos plonTeodos por el
apoderado de la entidad accionada, toda- vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, qUIen expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causante de la presTc:qon se le confia la funcién de elaborar el proyecto de resolucion
que reconozca o niegue una prestacion social, resolucion que con posterioridad debe
aprobar o 1mprobor la sociedad fiduciaria encargada de administrar los recursos del

~.FONDO, NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ello, en todo caso, en

. ‘Lo Core Conshtucnoncl en Seniencm T-619 del 23 de agosio de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecid: "...3- Por consiguiente,

ia obligacidn que procurc.el Gcrionante de fulelo a travds de este mecanismo excepciondl, de conformidad con lo esfipulado en el
conirato cludido, coresponde satisfacera al Fideicomitente, es decir. o Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales,
y no a la Fiduciaria accionada, A ésta coresponderd una vez reconocida la respectiva presfacidn -lo que no ha ocurido adn en el asunto
sometido a revision-, ccnceror ‘of valor de los prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de la disponibifidod de recursos, y

seqUn las prioridades que se esfoblezcan porla enﬂdad "
t 5
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nombre y representacin legal de IGNACION, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y
del referido FONDO 'DE PRESTACIONES y no en nombre y representacién legal del ente
territoriail cerfificodo,‘p{qrc la administracion de la educacion.

o
No cabe duda de :que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOGIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, de acuerdo con el
procedimiento que |para tal efecto ha dispuesto el legislador y las normas
reglamentarias, con plos’rerioridod a la expedicién de la Ley 91 de 1989.

Conforme a los argumentos expuestos y feniendo en cuenta las normas enunciadas y el
desarrollo jurisprudencial sobre ta materia, considera el Despacho gue es necesario
precisar sin que c:om,s’,rifuyo un prejuzgamiento, qué para poder proceder a emitir
sentencia- de mérito. én el sub judice, no es indispensable la comparegencia del
DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA, ’ro‘d'\e{ vez
que el caso bajo estudio versa sobre el andiisis de legalidad del acto og:ifninis’rrp’rivo
contenido en la Resélucién No. 5676 de 2016. Asi las cosas y a voces del.concepto
proferido por el mé;cir;no tribunal de lo contencioso administrativo, la lamada a ser parie
dentro de este proceso donde se ventila el reconocimiento de un;ge\re/chb‘pénsionol, es
la NACION - MINIST;IERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTAG{%NE\%SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por lo que se deberd NEGAR la solicitud de infegracion del litisconsorcio
necesario, elevado por el apoderado de la enfidad der;ngndo(dq.\ E

Finaimente, o’rendiem'qo_los poderes presentados por’los abogados MICHAEL A. VEGA
DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a reconocerles
personeria adjetiva de conformidad con lo _e“s’r'qtb|é;ci_ad_§;en el articulo 74 del Cddigo

General del Procesoi' O

v ‘A‘."\:}Lf::" x}’y’

Ahora bien, en aras de continuar con el tramite’procesal contemplado en el articulo 180
delaley 1437 de 2011, se fijar& fechd\y hora pard la redlizacién de la audiencia inicial,
razén por la cual se sefiala para el dfoQigcinbeve (19) de febrero de 2018 a las 8:30 am.,

. . i . /
en las instalaciones donde opera esfg/deggacho.
; | ' & #

Por lo expuesto, el;.thngodo gégu‘nd/o Administrativo Oral del Circuito Judicial de Neiva,
- o ' /f\;m::';ﬁi\\& .
s 8T RESUELVE

. L “*‘:*"\‘i" : ° .
PRIMERO: NEGAR/la solicitud de integracidn del litisconsorcio necesario, presentada por
el apoderado e /laNjentidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO<NAGCIONAL .DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por ias
razones gx@ge}s/fds%_ e;_n' la parte motiva de esta providencia. - T )

N ' .

SEGUNDO; FIJAR como fecha para la redlizacidn de la Audiencia Inicial de OSCAR JAIRO
OVIEDO.GARION: conira la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO &l dia lunes diecinueve (19) de febrero de

2018, a'las ocho y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera este despacho.

TERCERO:RECONGCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA, como
apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
_ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y como apoderado
sustituto al Dr. JOSE,ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las facultades conferidas en el
poder de sustitucién obrante a folios 52 y 53.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Superior
! de la Judicaturg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, enero veinticinco (25} de dos mil dieciocho (2018).

| .
' RAD: 41001-33-33-002- 2014 - 00499 - 00

.- ASUNTO. o
Procede el Despacho a resolver en relacién con la inasistehcias del
apoderado 'de la enfidad demandada a la audiencia inicigl\celébroda el
21 de noviembre de 2017. e
Il.- ANTECEDENTES. ‘( 7
- Bl dia 21 del mes de noviembre del afic 2017 ({70 y 71) en la sala de
. LE . . . ! A, " e e
audiencias de este Despacho judicial, se celgp(glo audiencia inicial de que
trata el arficulo 180 del Cédigo de Procedimientd” Administrativo y de lo
.o s . Ca N
Contencioso Administrativo. | N \/
En el frdmite de la misma se Ievan’ré?apons’rcncio en relacion con la
inasistencia del apoderado de»ld\sntidod’demondcdo.
Vo . ’
Segun constancia secretaria=.del 13 de diciembre de 2017, el 24 de
noviembre jde ese mismg_ano, el apoderado de la demandada allegd
excusa justificando s,u:inqgj_gjgg'(:io a la diligencia ya aludida.
vl "
.- CONSIDERACIONES:
.'-.:;::.\ ‘E' ’
culo _del CPACA, se encargd de regular lo concerniente al
irémi’rexy-&reg_glds'g_e ia audiencia inicial, sefialando para elle en su numeral 3°
lo conéégtrghie_nj.gol aplazamiento de la diligencia, su inasistencia y excusas.
! T '
“Articulo 180! ‘Audiencia inicial. Vencido el término de fraslado de la demanda o de la de
recon qnqi&ip segun el caso, el Juez o Magisirado Ponente, convocard a una audiencia
que se'sujéfqrd a las siguientes reglas: )

IR
3.1.- Bl qriculo180_¢

I... -

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta qudiencia solo podrd excusarse mediante prueba
siquiera sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juez la acepte, fijard
nueva fecha y hora para su celebracién dentro de fos diez (10) dias siguientes, por auto que

* iino fendrd recursos. En ningun caso podrd haber ofro aplazamiento.

A

Cou .
El juez poé:irc’x admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres [3) dias
siguientes a'la realizacion de la audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o
_caso fortuito y solo tendran el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias
adversas qule se hubiererj derivgdo de la inasistencia. o
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En este cc:rso,:.efl juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de
tos fres (3) dias siguientes a su présentaciony que serd suscepfible delrecurso de reposicion.

Sila Gcepfa,?o'(;:iépfcrd las medidds pertinentes...”
- . bt v, . .

Mdas ode!lcr:iw’rle el numeral 4° de la mismad disposicién reguld las
consecuencias de la indsistencia a dicha actuacién procesal. ‘
I ; .
- Taly cofm‘lollo constata la secretaria del despacho (fl. 79), el apoderado
de la en’riidc’:?d demandada Dr. JOSE-ALEJANDRO CRUZ SIERRA, dentro del
término prescrito por el inciso 2° nurmeral 3° del articulo 180 del CPACA,
presentd r;némoriol excusandose por su inasistencia a la audiencia inicial.
|
- Revisqdo‘[asi el documento y los anexos por medio del cual presenta
excusa el profesional del derecho, el Despacho lo considera suficienfe para
justificar su ﬂrposis’rencia, razén por la cual se abstendra de irrlp_ongr las
sanciones de que frata el numeral 4° del articulo 180 ibidem, aclaragndo-para

- ope .z . Y 4
ello que !la justificacion presenfada solo tiene efecto de;_exsg_g[gr las
' L . . . . f E
consecuencias pecuniarias por su inasistencia. e W

: ' : t"\‘\ 3

T N A
3.2.- De o[’rrfo'|odo y Teniendo en cuenta que fo] sen’reﬁgiq?pl@jendo en &l
presente ioroc:eso fue apelada oportunamente por lq~§nti@&ﬂzdemcndqd0,
de conformidad con lo establecido por el arficulo %92 _del CPACA inciso

cuarto, antes de resolver la concesion del recurso de. apélacién-se sefiala

"fecha y hora para llevar a cabo audiencig~de conciliacion para el dia
veintiocho (28) de febrero de 2018 a Icsﬂ3§}”5§ﬂiM:;ﬁ,eh la sala de audiencia
asignadd g este Despacho judicial qybic?:d\o "er}qu carrera 4 N° 12-37 de
Neiva. E I . SN

AT N
En mérita de lo expuesto, el Despacho
M,

|
[

n NN
ay \* .. RESUELVE:
e A S .
PRIMERO-:I AQSTENERSE:QQML@;prer sanciones pecuniarias df apoderado de
la en’ridc:;d; -demom,dp"d"d"“,""‘cér_mforme a las consideraciones del presente
proveido. ALY :
: Rk ( A o

SEGUNDO;| Se fija_fecha para llevar a cabo audiencia de conciliacién de

fallo de gue ’rrg}‘c?%ljor’r. 192 CPACA, el dia.veintiocho (28) de febrero de

. 2018 ac:lq\sjgzy]_g‘P‘.'M., en la sala de audiencia asignada a este Despacho
judgciq_l\.gb:j, ado en la carrera 4 N° 12-37 de Neiva.

i Vo - .
Asi‘iisrdojse requiere a las partes, para que en el evento de existir dnimo
conciliatorio, se sirvan presentar, propuestas con el fin de que sean
onalizoddl:s en los comités de conciliacidn respectivos. ‘

| |

Notifiquese y CUmplase

| . NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

ale
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1 ASUNTO: | |

Resolver la slollcn‘ud de m’regroqon del lifisconsorcio necesono..,ymc:ulondo al”
MUNICIPIO DE INEIVA - SECRETARIA DE EDUCACIO{Q MUN[CIPAL y a la:
FIDUPREV]SORA' ipresentada por el apoderado de Ja enhdod;,ocaonodc en Ic
Con’resfocmn de la demanda (f 40 a 5).

2, CONSIDERA_CIONES:

El articulo 224 de la Ley 1437 de 2017, dlspg';\e (;Ee “desde la admisién de la demcmdo
y-hasta antes de que se profiera el auto que fqaafiecha}parc la realizacion de Ia audiencia
inicial, en los procesos con ocasion de prefer:?sfo es de nulidad. y restablecimiento del
derecho,. confrccfua!es y de reparacnon d{r\ecf - cualquier persona que tenga interés
direcfo, podra pedfr que se la fenga como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como mrerwn:enfe ad excludendim”

v
. 5 'l ._’/I' . %
Ahcra blenI teniendo én 5\cuencl que la Ley 1437 de 201] ommo Tegular lo

concernlen’{e]ol fromlteﬁ\demla\lnTewenmon del litisconsorte "necesario, se hace
necesario acudir a Ics\prescrlpcmnes de los arficulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos !'remlfe ‘al Codlgo de-Procedimiento Civil, hoy- Cddigo General del

- Proceso, qmen en sU or’nc\ﬁjio 61 dispone lo concernlenfe al LITISCOhSOI‘CIO Necesario
e m’regromon\deI\Con’rrcdic’rono‘ c . :

Con respec}o @TS"sohcﬁado es preciso indicar gue la FIdUCICII'lCI La Prewsoro S.A.,
reohzo-con*llo ‘Ndcién — Ministerio de Educacidén Nacional, un contrato de fiducia
CUYCI fi no!ldod es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Presfouonies Socmles del Magisterio y por objeto, constituir una fi ducm mercantil

.sobre™Io8” recursos que integran dicho. fondo, con el fin de que la fiducia LA

PREVISORA| S1A' los adminisire, invierta y. des’rlne C.l| cump[:mlen’ro de’los obje’nvos

[}

) .A sU vez, Io fIdUCIG mercantil, fue autorizada por el’ arficulo 3° de'la Ley 91 ‘de 19892,
que dlspuso la ereacion- del Fondo Nacional de Prestaciones Sociacles del

Mcgls’rerlo c<::)mo una cuenta especial de Io Nacién, -con indépendencia
pc:’rnmonlol con’rcb[e y estadistica.
I' l'i .
Ahora blen. Iel H. Consejo de Estado® ha emitido concepto que resulta cphcoble
{

' Consejo de Estcdo Seccidn Tercerg, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZI radicacion No, 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

Zley 91 de 1989 ‘“Arttculo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de Io hllaluon, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, CUyOs
recursos serén'manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixia, en la cual €l Estado tenga mds
del 90% del ccpﬂcl Para tal efecto; el Gobiermno Nacional suscribird el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendrc las estipulaciones necesarias para el debide cumplimiento de la presente Ley v fijard la
Comision que en desarollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual sera una suma fija, o
variable deiermmc:da con base en los costos administrativos que se generen. La celebracién del contrato podrd
ser delegadalen‘ el Ministro de Educacion Nacional.

-El Fondo serd dolcdo de mecanismos regionales que gcrcnhcen la prestacién descentralizada de los servicios en

cada entldcd temToncI sin afectar el principio de unidad...
2 Consgjo de Estodo Sala de Consulta y ServrClo ClVl| Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos

Salazar. f'
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para solucionar Ia pe’ncnon deprecodo por Io demandada, al dar respuesta al
SIQUIen’re interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacién:
3A quiénle. corresponde asumir la represenfoc:on judicial o extrajudicial del Fondo,
en todos los litigios que se susciten con ocasién del cumplimiento de las funciones
y de los fines:a los cuales deben aplicarse por mandato legat los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., af
Ministerio de, Educacién Nacional, a la dos enfidades, o a ofra enfidad?

Dentro de los ciu'_gumen’ros expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado

manifesto: |

“Por ditimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesfiones relacionadas
con el reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion Ia
tendrd el Ministerio de Educacién Nacional: y en relacién con el pago de derechos yd
reconocidos la representacién la tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. ‘;
Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub-examine Qﬁ}e que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decre’roJ 775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley 962 de 2005, Decre’ro 2831
de 2005 y demcs normas reglamentarias, la facultad{de ‘re¢ondcimiento de
prestaciones sociales gue paga el FONDO NACIONAL DE“PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legalimente conferldc*e & N}AC[ON a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo que k) Iof:\ entidades temitoriales
certificadas, ynicamente les quedod asignada la. funcaon de proyec’ror y suscribir el
acto deInISTI’G’ﬂVO qgue reconoce las pres’rcc:lones SOCIO[eS previa la aprobacion
del FONDO!NACIONAL DE PRESTACIONES, SOCIALES DEL MAGISTERIO.
’\
En lo gque concieme a la FIDUCIARIA LA PREfVISORA esta es la encargada de
administrar los recursos provenientes del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con'rro’ro de f|de|com|so4 'En atencién a lo sefialado en precedencia,
.damos cuenta que la FIDUPRE\/ISORA tiene obligaciones de medio vy SU funcion
como fiduciaria es la odmlnls’rroaon de los recursos de dicho fondo y nada le
compete respecto de'lar exped|c10n del acto administrativo que résuelve scbre el
reconocimiento de derechos aunado a gue nole es permitido a su vez impedir
- que éste seq,emitido, modlﬂcodo o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiria m’reres en las.: |mp||cc1c10nes prestacionales que puedan acarrear las
pre’renswnes de Io presente demanda. : -
L0 \\
Por otrd porfe de*conformldod con lo establecido en la Ley-715 de 2001 articulo é
numerc:l 6‘1 2' ‘es competencia de las entidades territoriales “Adminisirar y
responder por el funcionamienfo oportunidad y calidad de Ja informacién
educcmva y deporfcmentol y suministrar la informacién a la Nacion en las
cond:c:ones |que se requiera" y en virtud de la Ley 962 de 2005 articylo 56,
reglcmen’rcdo en lo pertinente por el Decieto 2831 de 2005, articulo 3°, las
funciones que gjercian los represen’ron’res del Ministerio de Educacidon ante la
Entidad Terrl’ronol con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones’ Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las-Secretarias de Educacion.
| .
Frente a Io expues’ro el Despccho no acoge los argumentos plon’reados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, qUJen expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causante ‘dé la prestacidn, se le confia la funcién de elaborar el proyecto de
resolucidn. gue reconozca o niegue una prestacion social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de

4 La Corte Constitucional, en Sentencia T-419 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS. establecié: *...3- Por
consiguiente, la obngacron que procura el accionante de futelo o fravés de este meconismo excepcional, de conformrdad con
fo estipulado en el contrato oludido, comesponde satisfaceda af Fideicomitente. es decir, af Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales, y no a la Fiduciario accionada. A ésta comesponderd vna vez reconocida la respectiva
prestacian -lo que noha ocumido adn en el asunfo somefido a revisidn-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas,
previa determinacién de la disponibilidad de recursos, ¥ segdn las prioridades que se establezcan por la entidad.”,
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administrar (os'reécursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO elIoI en fodo caso, en nombre y representacidon legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDQ DE PRESTACIONES vy
no en nombre y representacion legal del ente ’rernTonoI certtificado para la
administracion;de la educacion.

No cabe duda de que es a la adminisiracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES; SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, de acuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el legislador vy las normas
reglomenforic:sl;, con posterioridad a la expedicion de la Ley 91 de 1989.

Conforme a los argumentos expuestos y teniendo en cuenta las normas enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, considera el Despacho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgamiento, qué para poder proceder
a emitirsentencia de mérito en elsub judice, no es indispensable la comparecencia
del MUNICIPIO DE NEIVA, asi como tampoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA; toda
vez que el caso bajo estudio versa sobre el andlisis de legalidad " del oc’ro
adminisfrativo ‘contenido en el Oficio No. 3250 del 15 de nowembrgEE‘ 2016 Asi las
cosas y a voces del concepto proferido por el méximo tribunal de\Lo contencioso
odmlnlsfro’nvo la llamada a ser parte dentro de este proceso donde‘se ventila el
reconocimiento de un derecho pensional, es la NACION =~ MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MQGISTERIO por lo que se
deber& NEGAR la solicitud de integracién del litisconsercioy necesario, elevado por
el opoderodoide la entidad demandada. \‘ \lf\\, .
Finalmente, otendlendo los poderes presen’rcdos1por~los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA|y JOSE ALEJANDRO CRUZ# SIERRA\)eI Despacho, procederd a
reconoceries personeno adjetiva de confornjldod con lo establecido en el articulo
74 del Codlgo General del Proceso. . NN

(. };
Ahora bien; en aras de continuar con el ’rramlfe procesol com‘emplcdo en el
articulo 180 de la ley 1437 de 201 J. se fucrc fecha'y hora para la redlizacion de la
audiencia inicial, razén por.la cucxl se senala parg el dia diecinueve (19) de febrero
de 2018 q las |8 :30 am., en las lns’raiomones donde opera este despacho.

Por lo expues’ro el Juzgcdo Segundo Administrativo Oral del Circuito Jud|C|cI de

Neiva, ) i . N
If“::?;\l e N '
P SO RESUELVE -
SR N :
i v

‘,,..‘.:N\ ¥ ".[‘ H
PRIMERO NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presenfodo
por el opoderodo de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NAC]@NAL—F@NDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expues’rcns en la parte motiva de esta prowdencm

1
¢

I
SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacién de la Audiencia Inicial de SANDRA
YELITZZA ARANGO conira la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia lunes diecinueve (19) de
febrero de 201|8 a las ocho y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera
este despacho. .

o

TERCERO:RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, v
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades'cenferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 67 vy 48.
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CUARTO: ACEPTIAR la renuncia al poder presentada por el Dr. RUBEN DARIO

GIRALDO MONTOYA como apoderado, de la parte demandante (fl. 58} vy
RECONOCER PERSONERIA adjefiva Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERQO como

apoderado de la demandante dentro de los términos y para los fines del poder

conferido (fl. 59) ; s
b '

L Nofifiquese y complase, o

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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1. ASUNTO:
Resolver ch' sb[iciiud de integracién del litisconsorcio pfeceé;haﬁfgpﬁmiiﬁculondo al
MUNICIPIO, DE NEIVA - SECRETARIA DE EDUCACION. MQ&IGIPAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por ‘el apoderado de |a ehjidgd‘}?;:dccioncdc en la
contestacién|de la demanda {f. 34 a 40). Tagmi o

ol . i N Co
2. CONS[DFER"ACIONES: : s ot

oF
e

N g N |
El articulo 224 de la Ley, 1437 de 2011, dispbne que-“désde la admision de la demanda

"y hasta antes de que se profiera el auto qie ﬁ;éfg:_.fechd»p'ara la realizacion de la audiencia

inicial, en los procesos con ocasién de prefenévi%pes de nulidad y restablecimiento del

i ey . 7 . . . .
derecho, contractuales y de reparagion directa, cualguier persona que fenga interes
directo, pociré:I pedir que se la tenga como coadyuvanie o impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad excfudendbngjik A

.
i o

Ahora bier‘!'l,jjganiendo _en“i:gen’go .afue la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente al 1rémi’re“derﬂlé;-fjn\rervencién del litisconsorte necesario, se hace
necesario acudir a ldsipreséripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos remite al. Cc’gc;lj@‘é de Procedimiento Civil, hoy Cdédige General del
Proceso, quien en su atticlilo 61 dispone lo concemiente al Litisconsorcio Necesario
ein’regrcciléh’f‘@ge"l-a.gontr,odic’rorio‘i. SR I o

{3 : s : ) .

Con restigé:jf_igfc I:B?'éolici’rodo, es-préciso indiear-que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
-reqlizézcon 1a Nacion = Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuffo firi‘dlido%d es la eficaz administracion de los-recursos del Fondo Nacional de
Pre‘stggioﬁeslS:ocioles del-Magisterio y_por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre““lésfeéUrsos gue integran dicho fondo, .con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos. © 1 | _ ) :
; : -
" AsuvezId fiducia mercantil; fue autorizada por el arficulo 3 e la Ley 91 de 1989,
que diqusos la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio; Fomo una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.
' i *
Ahora bie‘p, :el H. Consejo de Estado’ ha emitido concepto que resulta aplicable
Pl

5 Consejo de Ejsfo!do, Seccién Tercera, Subseccién C, en Senfencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ; radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01 (28681}
¢ Ley 91 de 1989. I'Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la F{acién, con independencia patrimonial, contable vy estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serdn'manejados por una entidad fiducidria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mds
del 90% de! capital. Para fal efecto, el Gobiemo Nacional suscribira el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijard la
Comisién quef!eﬁj desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fia. o
varable deiermirilodo con base en los costos adminisirativos gue se generen. La celebracién del contrato podrd
ser delegada en gliMinisiro de Educacion Nacional.
El Fondo serd dotlcdo de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada enticdad temitorial sin afectar el principio de unidad..."
7 Consejo de Equdo — Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
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para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

3A quién le comesponde asumir la represenfocién judicial o extrajudicial del Fondo,
en todos los litigios que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones
y de los ﬂnes a fos cuales deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo
Nacional de Presfoc;ones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al
Ministério de Equcac:on Nacional, a la dos entidades, o a ofra enfidad?

Dentro de los forgumen’ros expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado
manifestd:

“Por ditimo, cabe observar que en los casos en que se disculan cuestiones relocionadas con el reconacimiento
del derecho, © cor?exo o derivado de éste, Ia representacian la tendrd el Ministerio de Educacidn Nacional; y en
relacion con el pagQ de derechos ya reconocidos la representacion la tendrd fa Fiduciaria La Prevr'sorc SALY

Una vez rev1sodc: la normativa aplicable al caso sub-examine, se ’rlene que de
conformidad ‘con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decreto 1775, de. 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley 962 de 2005, Decrefo 2831
de 2005 vy demds normas reglamentarias, la facultad de_reconocimiento de
prestaciones scciales que paga el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuenira legalmente conferida a.la NACION a través del
MINISTERIO DE, EDUCACION NACIONAL: por lo que a las enhdodes temitoriales
certificadas, umccmem‘e les quedd asignada la funcidn, de proyec’rcnr y suscribir el
actfo odmlnls’rro’nvo gue reconoce las pres’rocmnes*socuc:les previa la aprobacién
. del FONDO NACIONAL DE-PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTER[O

En lo que conmerne a la FIDUCIARIA LA’”PREVISORA es‘rcn es la encorgodo de
administrar 10s recursos provenientes del” Sls’remo General de Participaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTAGIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al contrato de fldelcom1503 En c’renfCIOn a lo sefialado en precedencia,
damos cuen’ro que la FIDUPREVISORA, hene obligaciones de medio y su funcién
T

como fiduciaria es la odmlnls’rrecmn de los recursos de dicho fondo y nada le
compete respecfo de la expedlcnomdel acto administrativo que resuelve sobre el
reconommlerp’ro de derechos,aoupodo a gue no le es permitido a su vez impedir
gue éste sea: ‘emitidoy; modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiia interés en ICIS :implicaciones presfocmncles que puedan acarrear las
' preTenmones dela presenfe demanda.

Por otra por’re\de conformldcd con lo establecido en la Ley 715-de 2001. CJI'TICU]O 6
numeral .-6'1. 2 "‘\es competencia de las entidades temiforidles “Adminisfrar y
responder ,,por el funcionamiento oportunidad .y calidad de la informacion
-educcmvo "yl departamental y suminisirar la informacién o la Nacién en fas
conga'rcrones jque se requiera” y en virfud de la. ley 962 "de 2005 arficulo 56,
reglamen‘rodo en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo .3°, las
funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion ante la
Entidad Teritorial con relacion al Fonddé Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, s& encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos plcm‘eodos por el
apoderado de la entidad accionada, foda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, qu1en expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causante de la prestacion, se le confia la funcidn de elaborar el proyecto de
resolucion .que reconozca © hiegue una prestacion social, resolucién que con
posierlorldczd debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar 10s recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO gllo, en todo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,

8 La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosio de 1999. M.P. Dr. ALVARQ TAFUR GALVIS, establecid: *...3- Por
consiguienfe, lo obligacidn que procura el accionante de tutela a través de este mecanismo excepcional, de conformidod con
lo estipulodo en. el contrate aludido, comesponde satisfacerio al Fideicomitente, es decir, al Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Presfac:ones Sociales, Y no a la Fiducioria accionada. A ésta comesponderd una vez reconocida lg respectiva
prestacién -lo que-no ha ocuride adn en el asunto sometido a revisidn-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas,
previa defermmac:én de la disponibilidad de recursos. y segin las prioridades que se establezcan por la enfidad.”,

I
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M]NISTER]O DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES vy
no ‘en nombre y representacion legal del ente iemitorial certificado para la
odmmm’rrocmon de la edUCCIClon

No cabe dudo de que es a Io administracién por intermedio del FONDO. DE.
PRESTACIONES iSOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos presfcmonc[es delos docen'res afiliados al citado fondo, de acuerdo con *
el procedimllen’ro que para tal efecto ha dispuesto el legislador y las .normas
reglamentarias, con posterioridad a la exped|C|on delaley 91 de 1989

rl . :
Conforme ¢ Ios argumentos expuestos y Tenlendo en cuentalas normas enuncwdos
y el desorrollo  jurisprudencial sobre la materia, considera el Despacho que es
necesario prec:scr sin que constituya un prejuzgamiento, que para poder proceder
a emitir sentencia de merito en el sub judice, no es indispensable la comparecencia
del MUN!CiPiO ‘DE NEIVA, asi como tampoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA, toda
-vez que el g:oso bajo estudio versa sobre el andlisis de Iegahdod del, acto
cdmmlsfro’nvo contenido en el Oficio No. 1024 del 17 de marzo de 2017. A5| Ios 1COsas,
y a voces del concepto proferido por el méximo tribunal de lo con’rencnoso
admlnls’rrchvo lc: llamada a ser parte dentro de este proceso donde se - varitila el
reconOC|m|enTo de un derecho pensional, es .la NACION. - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicitud de integracion del ||’r|sconsorc1o ne%:esono elevado por
el cpoderodo de la entidad demandada.. .| TR ¢

| PO ‘\3' ‘ '_?,?:
Flnclmenfe on‘endlendo los poderes presentados..por los obogodos MICHAEL A.
- VEGA DEVIAI y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA \;el Despacho, procederd a
reconocerles personeria adjetiva de conform|dod«con lo"establecido en el articulo
74 del Cod|go Generol del Proceso. (é,/\\ ),
. | -, T ;\%4}‘ »
Ahoro blen en aras de ‘continuar con el\‘rrc:m[’re procesol contemplodo en el
articulo 180 de laley 1437 de 2011 rse fijara fecho y hora para la realizdcidh de la
audiencia m|c10| razén porla cual se sefiala para el dia diecinueve (1 9) de febrero
de 2018 a Ics|8 :30 am., enlas ms’rclcaones donde opero este despccho '
| ) ‘“v"“f
Por lo expues:’ro el Juzgodo Segundo Admlnlsfrohvo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, f, ! 7 -

- RESUELVE

PRIMERO: NEG@R Jla sollcﬁud de mTegrocnon del litisconsorcio necesario, presern‘c:dc:
por el Gpoderodo de la enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-F(DNDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por
las rozones ,expues’ros en la parte motiva de es’ro providencia.

SEGU NDO FlJAR como fecha para la realizacién de [a Audiencia Inicial de AMPARO
CASTILLO PERDOMO confra Ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia lunes diecinyeve (19) de
febrero de 2018 a las ocho y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera
este despochlo
I
TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como Gpoderodo de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL"— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como opoderodo sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
focul’rodes confendos en el poder de sustitucidn obrante a folios 42 y 43.
| I

| Notifiquese y cOmplase,
|

!

|
| " NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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1. ASUNTO‘ i

T
Resolver Ic solicitud de integracioén del litisconsorcio necesono, vmculondo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCAC]ON\DEPARTAMENTAL yala
FIDUPREV]SORA presentada por el apoderado de |a en’ndad‘iocc:oncdc en la

con’res’rcc:on de la demanda (f. 56 a 61). {:i::—,.:}g 7
! y N

2. CONSIDER'ACIONES: 7
g A'F\

I' by
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dlspéfr?e’;‘que “deésde la admision de la demanda

y hasta antes de que se profiera el auto que’ fuqifechafpara la realizacién de la audiencia
inicial, en fos procesos con ocasion de prefensiopes de nulidad y ‘restablecimiento del

. derecho, controcfual’es y de repc:rac;on d:recf -cualquier persona que tenga inferés

N,
directo, podra pedar que se la tenga como coadyuvanfe o impugnadora, litisconsorfe o
como inferviniente ad excludendtm?, \é;—f"
1t

(
~ Ahora blen,t.femendo en cuen’rc que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo

concernlenie lal trédmitex de Ic wﬁ’ewencmn del litisconsorte necesario, se hace

necesario cn:ucudlr Q. Ios prescnpcwnes de los articulos 227 y 306 de dIChCI normativa,

la gue nos, |rem|’re al Codlgo de Procedimiento Civil, hoy Cédige” General del

Proceso, qU|en en sU c:lr’rlculo 61 dispone lo concernlen’re al Ll’nsconsorao Necescmo

e m’regroqon del Contrcdlc’rono9 ' SERE
N : -

Con respec’ro:o Io"s’sollcnodo, es preciso |nd|cc1r que la FIdUCIGrIO La Prewsorcz S.A.,

realizo: coq [0|N001on Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuyc flndllde es la eficaz administraciéon de los-recursos del Fondo Naeional de
Presfoao;ges Socmles del Mogls’reno y por ¢bjeto, constituir una fiducia merccmhl
sobre™|ds recursos que infegran dicho fondo, con el fin ' de que la fiducia LA
PREVISORA §: A los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
prewstos ' ;“
Asuvez, Io fldUClc mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91'de 198910,

L]

que dlspuso i la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del
Moglsteno como una cuenta especial de la Nacidén, con independencia

po’mmonlol con’roble y estadistica.
I' !

Gy

Ahora bien, eI H. Consejo de Estado!' ha emitido concepto que resuita aplicable
L

? Consejo de Estqdo Seccion Tercera, Subseccion C. en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ rcd:coaon No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

Wley91de 1989 "Amculo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. como una cuenta
especlol de Io Il\laclén con independencia, patrimonial, contable y estadistica, sin perscneria juridica, CUYOs
recursos seran monejodos por una entidad fiduclaria estatal o de economia mixia, en la cual el Estado tenga mds

" del 90% del copltol Para tal efecio; el Gobiemo Nacional suscribira el correspondiente confrato de fiducia

mercantil; qu:ns- contendrd las estipulaciones necesarios para el debido cumplimiento de la presem‘e Ley v fijard la
Comision que, en ‘Hesamollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o
variable deierrngnado con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del confrate podra
ser delegadd en el Ministro de Educacion Nacional,

El Fondo serc:tI dotodo de mecanismos regionales que gorontlcen la prestacién descentralizada de los servicics en
cada enhdod 1err|1onol sin afectar el principio de unidad...

1t Consejo de Esiado Sala de Consultay Servu:lo Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.
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pard soluc:lonor la pe’m:lon deprecodo por la demandada, al dar respuesta al
siguiente m’rerrogcm’re formulado por el entonces Ministro de Educacion:

sAquiénle corresponde asumir la representacién judicial o extrajudicial del Fondo, en todos
los litigios que, se susciten con ocasién del cumplimienfo de las funciones y de los fines a los
cuales deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Mcg:steno A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacidn Nacional,
a la dos enhdades o a otra enfidad?

Deniro de [os argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado
manifestd:

“Por Ultimo, cabe qbservar que en los casos en que se discufan cuestiones relacionadas con el reconocimiento
de! derecha, o coriexo o derivado de éste, la representacion lo tendrd el Ministerio de Educacicn Nacional; y en

relacién con el pagode derechos ya reconocidos la representacion la tendrd le Fiduciario La Previsora-§:A. ..
] I |a

Una vez rewscxdo la normativa aplicable al caso sub-examine, se ’nene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decreto 1775 ~de 990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demos normas reglamentarias, la facultad de»»reconommlen’ro de
prestaciones sociales que paga el FONDO NACIONAL DE PRESTACI@NES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legamente conferida a'la NACION a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL: por lo que a las enhdcdes tenitoriales
certificadas, Unicamente les quedd asignada ia func10n de proyec’rcr y suscribir el
acto administrativo que reconoce las pres’rc:aones}socmles, previa la aprobacién
del FONDOQO. NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES ‘DEL-MAGISTERIO.

i *\ ‘\ N
En lo que conC|eme a la FIDUCIARIA LAf‘I;REVISORA esta es la encorgodo de
administrar ics'recursos provenientes del S:siemo General de Participaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme 4l contrato de fideicomiso!2. En oienCIOn a lo seficlado en precedencia,
damos cuen’ro que la FIDUPREVISORA ’nene obligaciones de medio y su funcién
como fldUClGI’ICI es la odmlnls’rrcxcmn de los recursos de dicho fondo y nada le
compete respecTo de la expedl(:lon‘del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocimiento de derechos aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que éste sea emlhdo “mOdIfICOdO o revocado; por ende, legalmente tampoco le
asistiria m’reres en’ las" |mpllcac1ones prestacionales que puedon acarrear las
preTenmones'de Io presenTe demanda.

A ".-.
Por otra pcir’r(—;i de conformldod con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6
numerol( 6 1‘12 \éS’ competencm de las entidades temitoriales “Administrar y
responderg:porm.ef funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién
educativg y;ydepcrfomenfof y suministrar la informacién a la Nacién en las
condfc.'ones que se requiera" y en virtud de la Ley 962 de 2005 articulo 56,
reglamen’fcadcr en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, ariculo 3° las
funciones.que sjercian los representantes del Ministerio de Educacion ante la
Entidad Teritorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

P

Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos plonfeodos por el
apoderadolde la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucnon gue reconozca o hiegue una prestacién social, reselucion que con
posfenondod debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIOi ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,

2 |a Corie Consinucmncl en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio: “...3- Por
consiguiente. la abligacién que procura el accionante de tutela a través de este mecanismo excepcional, de conforrmdc:d con
o estipulado en &l contrato cludido. comesponde satisfocera ¢l Fideicomitente, es decir, ol Ministerio de Educaocién - Fondo
Nocional de Presfocuones Socioles, y no @ la Fiduciario accionada. A ésta coresponderd una vez reconocida la respectiva
prestacidn -le que ne ha ocurido atn en el asunfo sometido a revisién-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas,
previa defermrnacron de la disponibilidad de recursos, ysegun las prioridades que se esfablezcan por la entidad.”.
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MINISTERIO 'DE EDUCACION NACIONAL vy del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente tenitorial cerfificado para la
administracidn de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes dfiliados al citado fondo, de acuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto, el legislador y las normas
reg]omen’rqric;:is, con posterioridad a la expedicion de la Ley 91 de 1989:

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuenta las normas enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, considera el Despacho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgamiento, qué para poder proceder
a emitir sen’rencm de mérito en el subjudrce no esindispensable la comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sobre el andlisis de Iegolldcd del acto
c:dm:nls’rrohvo contenido en la Resoluciéon No. 3393 de 2014. Asi las cosc:s y a’ v\ogces
del concep’ro proferido por el maximo tribunal de lo contencioso delnISTI'C]TlVO la
llomada a ser parte dentro de este proceso donde se ventila el reconoamlen’ro de
un derecho pensroncl es la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se deberc: NEGAR Ta solicitud
de infegracion del litisconsorcio necesario, elevado por el opoderodo de la entidad

demqndodol

b
| 4

Finalmente, clu’rendlendo los poderes presen’rodos por Ios cbogcdos MICHAEL A,
VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA)), el Despacho, procederd a
reconocerles personeria adjetiva de Conformldcd con‘lo’establecido en el articulo
74 del Codlglo General del Proceso. ’<’\ RO \“f;,f

' \‘\ -‘;'_“-"
Ahora bien, en aras de continuar con el ’rrc:ml’re procesal contemplado en el
articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de la
audiencia 1n|C|oI razén por la cudl se sefiala para el dia diecinveve (19) de febrero
de 2018 a Ics 8:30 am., en las lnstqlocmnes donde opera este despacho.

v

Por lo expuesio el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Clrcuﬁo JUdICIG| de
Neiva, i . ¥

AT
, N RESUELVE

‘. - o

PRIMERO: NEGAR la sol1c1’rud de m’regrccmn delTifisconsorcio necesario, presentada
por el opoderodo de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACION‘AL—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuesfos enla’ por’re mohvo de es’ro providencia.
SEGUNDO FIJAR como fecha para la reohzomon de la Audiencia Inicial de FARID
MONTIEL DIAZ'conTrc [a NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO ef dia lunes diecinueve (19) de febrero
de 2018, a las ocho y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera este

despacho.

TERCERO:REC!:ONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
COomo opodérodo de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -, FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades confendos en el poder de sustitucion obrante a folios 63 y é4.

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho {2018).
410013333002 2017-00147 00 N b);

1. ASU NTO:

,

Ly
Resolver Io solicitud de integracién del litisconsorcio necesono v1nculc|ndo al
MUNICIPIO DE NEIVA - SECRETARIA DE EDUCACION. MUNIGIPAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de Io en’rldcd‘ﬁ,occmnodo en la

con’resfoaon de la demanda (f. 44 a 49). Vo
' g{’f\\} \: .
2. CONS!DERACIONES: N

| S
.

El arficulo 224 de laley 1437 de 2011, dlsp@e que: '§<-:-ste la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el auto que ﬂ;oéfecha ‘bara la realizacion de la audiencia
inicial, en los .procesos con ocasion de prefensrones de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales y de reporoc:on directa’ cualquier persona que fenga interés
directo, podrd pedir que se la tenga como cocdyuvonfe o impugnadora, litisconsorfe o
como interviniente ad excludendum
Ahora blen teniendo en cuenic que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente dl trémite .de (o} m’rervencnon del litisconsorte necesario, se hace
necesario acudir a Icns prescripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos reml’re oI\Cod1go de Procedimiento Civil, hoy Cdédigo General del
Proceso, qUIen en su’f::rhc\’ulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e |nfegrc10|on dei\Con’fradtcm‘ono13
-mz\ :
Con resﬁecto‘o lo solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con"‘lchoaon Ministerio de Educacioén Nacional, un confrato de fiducia
cuya fan|Ide es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
! Pres’roaones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercanti
sobre los’ recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos. .
|
A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el arficulo 3° de la Ley 91 de 198914,
que dispuso 'la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, '‘como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, Econfob!e y estadistica.

Ahora bien,ie[ H. Consejo de Estado's ha emitido concepto que resulta aplicable
I

13 Consejo de Esiodo Seccidn Tercera, Subseccidn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ radicacion No, 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

Wley 91 de 1989 *Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacién, con indeperidencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serdn manejados por una enfidad fiduciaria estatal o de economia mixia, enla cual el Estado tenga mas
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobiemo Nacional suscribird @l comespondiente confrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presenfe Ley v fijard la
Comisién que, en desarrollo dei misme, debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, 1o cual seré una suma fija, o
variable determlnodc con base en los costos adminisirativos que se generen. La celebracion del confrato podrd
ser delegcdc en el Ministro de Educacion Nacional.

El Fondo serd,; doiudo de mecanismos regionales que gcrontlcen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad Termoncl sin afectar el principio de unidad..

15 Consejo de Eslado Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R; No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar. ) | '




para soluc1oncr la pe’nuon dejprecodc por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

3A quién le corresponde asumirla represenfocién judicial o extrajudicial del Fondo,
en fodos los hngros que se susciten con ocasion del cumplimienio de las funciones
y de los fmes o Ios cuales deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo
Nacional de Presfoc;ones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al
Ministerio de Educoc:on Nacional, a la dos enfidades, o a ofra entidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado
manifestd:

“Por Ultimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestiones relacionadas
con el reconocrm:enfo del derecho, o conexo o derivado de éste, la representacion la
tendrd el Mmfsfeno de Educacién Nacional: y en relacion con el pago de derechos ya
reconoc:dos la representacion la tendrd Ia Fiduciaria La Previsora S.A.. s&;\

| N
Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub- examine,“se tiene que de
conformidadi con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley 962 de~2005 ‘Décreto 2831
de 2005 y. demds-normas reglamentarias, a facultad - de rgconOC|m1enTo de
prestaciones:sociales que paga el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO,. se encuentra legalmente confendc: ala NACION a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por lo ~ave a.lasentfidades teritoriales
" certificadas, umcomen’re les quedd asignada, Ia\funmon de proyectar y suscribir el
acto cdmlnls’rrahvo gue reconoce las pres‘romones\socmles previa la aprobacién
" del FONDO NACIONAL DE PRESTAC]ONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.
En lo que concieme a la FIDUCIARIA LA PREyISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos provenientes del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTAC!ONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al contrato de fldelcomlso"5 En atencién a lo sefialado en precedencia,
damos cuen’ro que la F[DUPREV]SORA"’nene obligaciones de medio y su funcidén
COmo fIdUCIOI‘IO es la odmlnls’rroaon de [os recursos de dicho fondo y nada ie
compe]‘e respec’ro de a. exped|C|on del acto Odmlnls’rro’nvo que resuelve sobre el
reconoamlen’fo de derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que éste sea emn‘ldo modlﬂcodo 0 revocado, por ende, legalmente tfampoco le
asistiia interés !en Iog\ 1mpIICOC|ones presfomonoles que puedcn acarrear las
pretensiones‘de [G presente demanda.

f‘\ll

Por otra» parted dehconformldod conlo esicb[eddo enlaLey 715 de 2001 articulo 6

. numeral- 6‘1 2. ‘es competencia de las entidades territoriales - *Administrar y

responder por el funcionamiento oportunidad y cadlidad de la informacién
educoﬂvc: y departamental y suministrar la - informacién o la, Nacién en las
condiciones : que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de 2005 arficulo 56,
reglamentada en lo pertinente  por el Decreto 2831 de 2005, articulo 3°, las
funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién ante Ia
Entidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se encueniran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a 16 expues’ro el Despacho no acoge los argumentos plon’reodos por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, qwen expide el acto demandado, y a la que pertenecia el docente
causante de Ja prestacién, se le confia la funcién de elaborar el proyecto de
resolucién gue reconozca o niegue una prestacidn social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de

16 La Corte Consfitucional, en $entencic T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecié: “...3- Por
consiguiente, la obligacion que procura el accionante de tutela a fravés de este mecanismo excepciond), de conformidad con
Io estipulado en el'contfrato aludido. corresponde salisfacera of Fideicomitente, es decir, al Ministerio de Educacidn - Fondo
Nacionol de Prestaciones Socidles, y no a lo Fiducioria cccionada. A ésta cormesponderd una vez reconocida la respectiva
prestacitn -lo que no ha ocurido adn en el asunto sometido a revisién-, cancelar el valor de los prestaciones scciales respectivas,
previo deferminc;rci?n Ide la disponibiiidad de recursos, y segun los prioridades que se establezcan por Ja entidad.”.

o :
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administrar, |0s recursos del FONDPO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente teritorial cerfificado para la
administracion de la educacion.
No cabe duda de que es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos presfodonoles de los docentes aflliados al citado fondo, de acuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dlspues’ro el legislador y las normas
reglcxmen’ranqs con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de 1989.

I

Conforme a Ios argumentos expuestos y teniendo en cuentdalas normas enunciadas
y el desorrollo junspruden(:lcﬂ sobre la materia, considera el Despacho que es
necesario precmorsm que constifuya un prejuzgamiento, qué para poder proceder
aemitir sen’rencm de mérito en el sub judice, no es indispensable la comporecgncm
del MUNICIPIO DE NEIVA, asi como tampoco de la FIDUCIARIA LA PREVISORA“ ’rodo
vez que el casc bajo estudic versa sobre el andlisis de Iegc:lldod\ del dcto
administrativo contenido en el Oficio No. 1105 del 24.de marzo de. 2017 Asi 55 E0sas
y a voces del concepto proferido por el méximo tribunal de lo, con’renaoso
adminisirativo, la llamada a ser parte dentro de este proceso donde se ventila el
reconoc1m|en‘ro de un derecho pensional, es la NACION —*~~MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por lo que se
deberd NEGAR la solicitud de integracién del lmsconsordo necéscno elevado por
el Opoderodo de la entidad demandada. /m\ T
Finalmente, G’rendtendo los poderes presen’rcdos fporxlos abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA 'y JOSE ALEJANDRO CRUZ~ SIERRA\}}eI Despacho, procederd a
reconocerles personeria adjetfiva de conformldod con lo establecido en el articulo
74 del Codlgo General del Proceso. - \v -
Ahora bien,ten aras de conhnuar con el tramite procesal contemplado en el
artfculo 180 de la ley 1437 de 2011, s& fucrc fecha y hora para la realizacion de la
audiencia InlCIG[ razén porla cﬁahse sefala para el dia diecinueve (19) de febrero
de 2018 a Ias 8:30 am., en Ios lns’réloaones donde opera este despacho.

AT

~ RESUELVE

oI
Por lo expuesfo el Juzgodo Segundo Admlnls’rrohvo Orol del Circuito Judicial de
Neiva, Lo
LA A
LT
N "j
- ,§ Lo
:%Iml el

PRIMERO NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presenTodc
por el opoderodo de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia..

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacién de la Audiencia Inicial de INGRID
LORENA PAREDES contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia lunes diecinueve (19) de
febrero de 2018 a las ocho y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera
este dequcho

1

TERCERO: RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como cpodercdo de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
Como opoderodo sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades confendos en el poder de sustitucién obrante a folios 51 y 52.
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CUARTO: ACEPTAR la renuncia al poder presentada por € Dr. RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA como apoderado de la parte demandante (fl. 43) vy
RECONOC[ER,i RERSONERIA adjefiva Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como

apoderado de la demandante dentro de los términos y para los fines del poder
conferido (_ﬂ.|4|2)

i

Nofifiquese y cimplase, |

. /
' NELCY VARGAS TOVAR
t
. Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

NEeivo, enero veinficinco (25) de dos mil dieciocho [2018).

3 410013333002 2017-00155 00
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1. ASUNTO; | A T

H \‘\ i

1 i \)\::'ﬁ_wﬁ
Resolver Ig solicitud de integracién del litisconsorcio necesaiio,. vinculando dl

DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION: DEPARTARENTAL y -a.fa -
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de-la eﬁjido\s:l%occionodo en la
' AL T

contestacion de la demanda (f. 45 a 50). el

N
2, CONSIDERjAICIIONES: p

. .t " Yy \ 5§ _ .
El articulo 2|24l de laLey 1437 de'2011, disgé'ﬁ\émq\ﬁé\:;desde la admision de la demanda
y hasta-antes gce’ que se profiera €f auto que fijafétha’para Ia redlizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasién de pretensiones de nulidad y restablecimiento del
derecho, confractuales y de repcrgéidn direcfc},/ cualquier persona que tenga inferés

. PII]

directo, poqlr_q| Qedir_ que se la fenga tomo coadyuvante ¢ impugnadora, litisconsorte o

como infervipie;hfe ad ekcludendb@.?. - ‘

" . ¥ R ‘“'\:?\."

e B g T USRI

" "Ahorar bier), ;!’r?ntendo en cy&en’{g que la Ley 1437 de 2011 omitid regular lo

' con‘cernien’reipl framitegdeziasintervencion del litisconsorte necesario, se hace
necesario dcudir a las preseripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,

; Py, LT N _— .« . o .
la que nos m§m|,fe cil,{eqq”l_go de Procedimiento Civil, hoy Cddigo General del
Proceso, qU_ie'p';q}n suU c:‘rj({cfulo 61 dispone lo concerniente dl Litisconsorcio Necesario
. 1 o B
ef aciénidelEoniradictorio!?. '
niegr ?ncg K.Confr dictori

Con respec%"'cil ’Ikbfsolicifado, s preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
PR e e I . . . .y o . . '

realizé:gonia’Nacion - Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuya finalidadies la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
 Prestaciones Séciales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil

- ~sobre” 0§ recursos que integran dicho fondo, con el fin. de gue la fiducia LA
PREVISORA ;S.'Aé, los odminis’rrei invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

i . .

previstos.
. EH

Asuvez la Trdulcm mercantil, fue autorizada pof"el articuio 3° de la Ley 91 de 19891,

que dispuso "lp creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio, ;c‘io'mo una cuenta especial de la Nacidn, con independencia

pc:’rrimonial,' cnoln’rcb!e y estadistica.
il ':

Ahora bien,'r' é|l E—I Consejo de Estado'? ha emitido concepto que resulta aplicable

17 Consejo de Esfbdlo.!Seccién Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, rcf:qicocién No. 25000-23-24-000-2000-01112-01 {28681}).

8 ley 91 de 1989. ",ﬁri_iculo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la ,qucig'an, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, CUyOos
recursos seran rchéjodos por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas

del 90% del capiidl! Para tal efecto, ef Gobiemo Naclonal suscribira el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que chr]jlepdré las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y filarG la .
Comisidn que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o '
variable detemmindda con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion'del confrato podra

ser delegada en el Ministro de Educacian Nacional,

El Fondo sera dol‘focl'io__i de mecdnismos regionales que garanticen la prestacién descentralizada de los servicios en :
cada entidad teriterial sin afectar el principio de unidad...” :

¥ Consejo de Estaoo:— Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar, : ‘

L

)




para soluc1onar la peticidny deprecodc por la demandada, al dar respuesta al
siguiente ln’rerrogom‘e formulado por el entonces. Ministro de Educacion:

2A quién le corresponde asumir la represenfcrcron judicial o extrajudicial del Fondo,
en fodos los fifigios que se susciten con ocasién del cumplimiento de las funciones
y de los fines 'o los cuales deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo
Nacional de Presfocrones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al
Ministerio de Educocnon Nacional, a la dos enfidades, o a ofra entidad?

Deniro de Ios argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado
manifestd:

“Por ulfimo, cobe observar que en los casos en que se discutan cuestiones reiggonodos
con el reconocrm:enfo del derecho, o conexo o derivado de éste, la represenfoc:on Ia
tendra el Mmrsfeno de Educacién Nacional: y en relacién con el pago de derechos ya

reconocidos J'G representacion la tendrd fa Fiduciaria La Previsora S.A..." . " *\ .

Una vez rewsodo la normativa aplicable al caso sub- exomme se fiene que de
conformldod con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989, Decre’ro 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de la Ley 962 de\ 2005f Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamentarias, la facultad; de reconoamlento de
prestaciones sociales que paga el FONDO NACIONAL® DE F‘RESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legalmente conferida™a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; por Io{que al las entidades territoriales
cen‘n‘lcodos Unicamente les quedd asignada Io quCIon de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoce las prestocmnes sociales, previa la aprobacién
del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOC]ALES DEL MAGISTERIO.,

En lo que cohcierne ala FIDUC[AR[A LA PREVISORA esta es la encargada de
administrar los recursos provenlem‘es“del Slsiemo General de Participaciones que
integran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIJALES DEL MAGISTERIO,
conforme al contrato de fldelcomts<)2° En atencién a lo sefidlado en precedencia,
damos cuenio que la FlDUPREVISORA tiene obligaciones de medio y su funcién
como fldUCIOrICi es la cdmlnls’rromon de los recursos de dicho fondo y nada le
compefe respec’ro de’la expednaon del acto administrativo que resuelve sobre el
reconOCIm|en’ro de derechos aunado a gque no le es permifido a su vez impedir
que éste seo emmdo ‘Modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asistiria m’reres enxlosﬁlmphcoctones prestacionales que puedan acarrear las
prefensmg\nes de Io presente demcndo
P

Por.otra ;:>c1r’re3 de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo é
numerol 6132 es competencia de las entidades territoriales “Administrar y
responder por el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién
educdtiva y: departamental y suministrar la informacion a la Nacién en las
condiciones [que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de 2005 articulo 56,
reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo 3°, las
funciones ‘que ejercian los representantes del Ministerio de Educacidén ante la
Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Mogis’ren'o, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

Frente a lo expues‘ro el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de Ia prestacion, se le confia la funcidén de elaborar el proyecto
de resoluqon que reconozca o niegue una prestacion social, resolucién que con

I
4 ; . !

® La Corte Constitucional, en Senfencia 7-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio: “...3- Por
consiguiente, la obligacién que procura ef accionante de tutela a fravés de este mecanismo excepcionol, de confon'mdod con
lo estipuludo en, el contrato cludido, comesponde satisfocera al Fideicomitente, es decir, of Ministerio de Educacion - Fondo
Naciongl de Prestaciones Socioles, y no o la fiduclaria accionada. A dsta comesponderd una vez recenocide la respectiva
prestacion -lo que no ha ocurido atn en el asunto somelido a revision-, cancelar el valor de fas prestaciones sociales respectivas,
previa defermmcctén de fa disponibiiidad de recursos. y segin las prioridades que se estob.'ezcon porla enﬂdcd
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posterioridad debe oprob,gﬁt:{o};:i,mg'r_‘éb_cr la sociedad fiduciatia encargada de
administrar- los recursos :del FONDO: NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO D;E! EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacién legal del ente temitorial cerfificado para la

cdm?nis’rroci'c’l)n de la educacion. .
1

No cabe duda de que es a la adminisiracién por intermedio del FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los

derechos prestacionales de los docentes afiiados al citado fondo, de acuerdo con

el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el legislador y ias normas

rég]omen’rorif?s, con posterioridad a la expedicidn de la Ley 91 de 1989.

Conforme a I?os argumentos expuestos y teniendo en cuenta las normas enunciadas
y el desarrolle jurisprudencial sobre_la materia, considera el Despacho que es
necesario bréciscir sin que constituya un prejuzgamiento, qué para poderproceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no esindispensable Ia comp\creée;pcio
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoco de la FIDUCIARIA LA PREVIS@RA,
toda vez que el casobajo estudio versa sobre el andiisis de Iegglidod‘de‘l”cc’ro
administrativo.contenido en-la Resolucién No. 7625 de 2016.-As Ias cosas Y avoces
- del.concepto proferido por-el méaximo tribunal de Id-confendi\ggo\cé"rhjriis’rrc’rivo, la

llamada a Ise:r parte dentro de este proceso donde se ventila éih%[;é‘c:‘q_nocimien’ro de
. un derecho pensional, es la NACION - MINISTERIO DE EpUQAQJON - FONDO DE
" PRESTACIONES'SOCIALES DEL MAGISTERIO, porlo que,se.deberd’NEGAR Ia solicitud
de in’regroc‘ié:n del litisconsorcio necesario, elevc:do..Qor el apoderado de la enfidad

demandada. LN
' s \\".“j“‘-‘::-:(

Finaimente, atendiendo los poderes pres,en’r\adp\s \b}or los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUL _SIER'RJ;\?“ el Despacho, procederd a
reconocerles personeria adjetiva de conformidad-con lo establecido en el articulo
74 del Cédige General del Procesor  “u..igyt of . L it e
; != '.‘ - 1o . Ju\:_‘\f \'S E S A N . '

Ahora bien, _:eh aras de'conﬁnyqr ?:‘én;»‘fél frGmite procesal contemplado en el
articulo- ]80:;dle, la ley 1437 de-201.;-se fijard. fecha y hora para la realizacién de Ia
audiencia inicial; razén por la,cual se’seficla para el dia diecinueve {19) de febrero

de 2018 alas r8.‘3{) om.fe?g‘-los;i@tojdciones donde opera este despacho. .
1 .“ e - . . oL T : .

Por lo expues_fo,;felsﬂuzgodQ?_Segundo Administrativo Oral del Circuito: Judicial de
Neiva, L ‘ i .‘:\’ \:_\) - L '
R T N
D i T RESUELVE

SN 1\,:.)-.ll “.:' . r .- [ . i 'S + - L1 L]
TN ; IR AR LR e R

‘,M.g_mw‘"q ¥ - . S ;--,"‘ L e " -,‘_w,_: :'i,'-_-
PRIMERO: NEGAR Ia solicitud de integracion.dellitisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad.accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
"NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones exj{guesfas en la parte motiva de esta providencia.

it

SEGUNDO: F!JAI; como fecha para la redlizacién de la Audiencia Inicial de FABIOLA
RIVERA DE CA[DiENA contra ia NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIC_)NES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dic lunes diecinueve (19) de
febrero de 2018, a las ocho y treinta (8:30) a.m, en las instalaciones donde opera
este despacho.

TERCERO:RECONOCER personeria adjefiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
- como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL * FONDO. NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en. el poderde.sustitucion obrante afolios 52 y 53,
. t ""1 R R R S



‘_—\;i'-

‘ oo, i D .

CUARTO: ACEPTAR lq.-‘.renui.ﬁn%i_q:. al’'poder presentada -por. el Dr. RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA “como -apoderado -de I parte demandante (fl. 38) y
RECONOCER PERSONERIA adjetiva Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como
apoderado de Ia demandante dentro de los términos y para los fines del poder

conferido (f139)

Nofifiquese y complase,,

]

NELCY VARGAS TOVAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

"..Neivo, enero veinticinco (25) de dos mil dieciocho (2018), ~ °°

. . 410013333002 2017-00202 00 . A \g
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Resolver Ig solicitud de-integracién del litisconsorcio ‘p‘é%és\oﬁé?;wi;h’cu!ondo al
MUNICIPIO  DE NEIVA - SECRETARIA . DE EDUCACIONWMUNICIPAL y a Iq

Y

FIDUPREVISORA, pr:esen’roda por el c:podercxdo_,‘dg lai’;‘e‘hn_ﬂ\d‘ad accionada en g
contestacién de Ioi|demondo (f. 29 a 34). R “-\‘-:.,_\5
2. CQNSIDERACIO&ES: . PREANY EN ‘*-i_;;;'

J""} ".‘1“\ ‘\E; ‘w% -

|§pone‘qu;¥@esde la adm:sron,_ de Io,gemgndo

R
N ‘.r"‘i.;'- -
-

. - 1 ‘-"»\ . ‘\;l ""‘ R T .t STe )
Ahora bien, ’renien'go\ék_ﬁ;:cyggfq qQue la ley 1437 de 2011 omitid regular: o

.

concerniente-: ai fg;g;ﬁ%i-tek‘é\é:‘ Iakintérvencion del litisconsorte necesario, se hace
necesario ccudgr!d las pfeggﬁ_‘ripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que-nos re\m’{‘t‘g clzgli :C‘;\:‘?dig_o_de Proqec_j_imien’ro Civil, hay Cédigo General, del
Proceso, quierenisy articulo 61 dispone Io concerniente gj Litisconsorcio Necesario
e infegreigidrndel Cortradictorior,

PRI ‘

N e AL

Coga_?-respe_cho\g lcc%s?hcrfcdo, ©s‘prectso indicar que 1a Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizd con.Ja Nacién ~ Ministerio de Educacion Naciondl, un confrato de fiducia
rfinalidad es la leficaz admihistracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestodi’dﬁ‘és' Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiduciag mercantil
sobre" los recurS’oé'q:ue infegran dicho fondo, con el fin, e, lg f
PREVISORA S.A: los administre, inviertq y destine al cUmplimiento de los objetivos
previstos, -

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 2° de Iq Ley 21 de 19892,
que dispuso Ia creéacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como ‘una cuentq especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, co‘nfcble:y estadistica. : o '

1
‘ R - . AT R L

! Consejo de Estado, Seccidn ]l'erceru, Subseccidn C, en Sentencia del 4 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion r;:o. 25000-23-26-000-2000-011 12-01({28681).

2ley 9?1 de 1989. "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de g Nacion, con independencia patrimonial, contable vy estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economid mixtaen ta cual el Estado tenga mas
del 90% del tapital, Para fal efecto, el Gobierno Nacional suscribind el correspondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de Ia Bresente Ley y fjara Ig
Comisiéri que, en desarralio def mismo, deberd cancelarse a la soctedad fiduciaria, la cual serd una suma fia. o
variable determinada con basg en los costSs adminisirativos que se generen. La celebracién del contrato podrd
ser delegada en el Ministio de I'lEducacic')n Nacicnal, - o S . _

El Fondo ser¢.dofado de metanismos regionalés’que goro_nhcer] & prestacion descentralizada de los servicios en

cada entidad territorial sin afeciar el principio de unidad..."



" siguiente inferrogante formuiado por el entonces Ministro de Educacion:

| r - vrbo e “"-‘_‘.
|
|
I O
Ahora bien. ef H. Consejo de Estadgsihia:emitido. concepto qus. iesuita aplicable
para solucionar la peficién deprecada por Ia demandada, al dar respuesta al

3A quién le Corresp:onde asumir la representacién jydicial o-extrajudicial del Fondo,
en todos los lifigiosique se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones
y de los fines a los c:‘uales deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria ja Previsora S.A., af
Ministerio de Educacién Naciondl, d la dos entidades, o a ofra enfidad? ™

Dentro de los argumentos éxpuesios én la citada consulta, el H, Conssjo de Estado

manifestd: i . o 3 m :

. P . * ’ ’ . '{‘s ’ i . ’
“Por Uitimo, c:o'bejI observar qué en los casds en que se discutan cuestiones
refacionadas con el reconocimiento del derecho, 0 conexo o derivade.de éste. Ia

-

representacion la tendrd el Ministerio de Educacidn Nac:‘ogo!:'y‘.:gn re'lgcién con el

\ . . . s L ..
pago de derechost ya reconocidos la representacién latendrd fq Fiduciaria La
Previsora S.A.." | _ “ NS

, . . A . l. 1 L ‘ B ‘t"r'..' \//\‘I\-\’\k)‘ e
Una vez.revisada la normativa dplicable casg;sub-examing, se tiene que de

conformidad con ro;s articuios 3°, 5°, 9° de la'ley9 1‘-@@31-989‘, Det:refo_i 775 de T_'?90,
articulo 180 de la Ley, 115 del 1994, articulo Ségdéjla Ley:962:de 2005, Decreto 283]

de 2005 y demds '.normos reglomen’rgri@s;,\lc s'fpctgttgd' de reconocimiento de
prestdciones sociales que paga el FONDO _Nﬁgi@l:lé\L DE PRESTAC)ONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO, sé encuenirg legalmente ‘conferida a la NACION, a fravés del

A

del FONDO NACIONAL DERRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
BRI o
e Y

En lo que concierne all@zFl U,.CIARIA LA PREVISORA, esta es Iq encargada de
- S W el BNt . . . .
administrar los recursos provenientes del Sistema Gc.—:‘lner_ol de Participaciones que

Por otra parte, de co:nformidod con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo &
numeral 6.1.2., es competencia de as entidades territoriales “Administrar y
responder por ef .funcionamiento oportunidad y cdlidad de la_inforfnacién
educativa y .departamental y suministrar la informacién a la Nacién en las
condiciones que sejrequiera” y en virtud de Iq Ley 962 de 2005 articulo 56,
reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo 3°, las

3 Consefo de Estado - Salg de Consulta y Servicio Civil, Conceplo 23/05/2002. R: No, 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar,
* La Corle Constitucional, en Sentencia 1-419 del 23 de agosio de 1999, M.P. Dr, ALVARQ TAFUR GALVIS, establecio; “...3- Por
consiguiente, la obligacion que procurg el accionante de futela a fraveds de esie mecanismo excepcicnal, de confarmidad con }
lo estipulado en ef conirato 0.'ud|1'do. comesponde satisfacena al.Fideicomitenie, es decir, af ‘Ministeric de Educacién - fondo
Nacional de Prestaciones Saciales, v no a o Fiducioria accionada, A ésta conesponderd una ver reconocida la respeciiva
prestacidn -lo que no ha ocurido c:mn en el asunto sometido d revisién-, cancélor ef valor de las prestaciones sociales respectivas,
previa determinacién de la dispenibilidad de recursos, Yy seguin las prioridades Que se establezean por la enfidagi.:.

1 - ., k“.‘:“‘j':_"_ v '“'hr‘} ,;‘- .'.'.. s :"!&*l} |
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Frente a lo expuesto, el Dqspd{:'i_hfé’iﬁiai’éf&:qge los. argumentos pldntéados por el
apoderado de la enfidad accion&dd, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION

MUNICIPAL, quien expide el acto demandddo, Y a la gue pertenecia el dgqen’re
causante de Ia pr;es’racién,- s€ le confia la-funcién de elaborar el proyecto de
resolucién que réconozcq o niegue una prestacion social, resolucién que con
posterioridad debe aprobar o.improbar, la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursds del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES. DEL

4

MAGISTERIO ello, en todo ¢aso, en nombre vy representacion legal de.la NACION,
MINISTERIO DE EDu;CACIC')N NACIONAL y dei referido FONDO DE PRESTACIONES y
No en nombre vy representacidn legal del ente teritorial cerfificado para la
administracién de la educacion. : o c '
|

No cabe duda dc-:e '‘que es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO @ quien le comesponde el pago de los
derechos prestaciondles de’los docentes afiliados al citado fondo, de acuerdo.con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el legislador y las_normas
reglamentarias, con posterioridad. a la expedicién de ia Ley 91 de’] 9'{8'9-.“\ '

l RN

Conforme.a los;c:rgt,lumenfos expuestos y teniendo en cuéritaias hQrm‘és\enunE:iodos
y el desarrollo jurisprudencial sobre Ig materia, considera ‘eIADe'sQGéQQ:q‘Ue es
necesario.precisar slin que constituya un prejuzgamiento, quée pdro\pc_;de‘r proceder
a emitir sentencja.de mérito en el sub judice, no es ihdis_peﬁégblg‘l_o'congpdrece_ncio
del DEPARTAMENT_O|D,EL,HUILA, asi como tampoco 'deiriq'FIDu‘C\;lAngA\; LA PREVISORA,
toda vez que €l caso bajo estudio versa sobre. el andlisis de’ legalidad del-dcto

adminisirativo contenido en Ia Resolucién No. 1638 de 2016. Asflas COSAs ¥ A voces

<

. 1., P . LN . - . .
del concepto proferido por el maximo ’rnbur)ql.dgloi;‘-:_pmfargaoso administrativo, Ia
llamada a ser parte|dentro de este proceso donde se ventila el reconocimiento de

un derecho pensional, es la NACION ~ MINISTERIO- DE EDUCACION - FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, p_or‘-:lg que.se. deberd NEGAR G solicitud
delintegracién del lifisconsorcio necesario; elevddg por.e! apoderado de laentidad

demandada | N R D

Finalmente, atendiendo Ios bbde;é\s\p{gsghfodos por Ios‘obpgé;ios'Ml'CHAEl, A.
VEGA DEVIA y JOSE AI;E_J‘ANDRQ'T-CRUZ‘ SIERRA,- el Despacho, * procedera q

reconocerles Qerson'en’q&odjejiyasdé conformidad conle establecido en el articulo

; T R T S
74 del Cédigo Gerjnerpl deI-Rer;giegq'. e NN S

N 'R - :’WL&}“I - \\ --\\,‘__»‘ . . Vel Lotrl . i - 1.'_-
Ahcra bien, en aras e’ continuar con el tramite_procesal contemplado. en: el
articulo 180 de latley-1437 dé 2011; se fijird fecha y hora para la realizacion de Ia
audiencia inicial, rag_én_p',o'r la cual se sefiala para el dig diecinueve (19) de febrero

de 201 84:f.15§9:361grﬁ§ en las instalaciones donde opera este despacho.
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Por'lo expussto, eT’Juzgodo Segundo A_dminrsfrohyo Oral del Circuito, Judicial de

Al

. " ™
Neivg, v

L : RESUELVE .

Y

PRIMERO: NEGAR ia sclnlicifud de integracién del lifiscgn§orc_io necesario, presen’rago
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL—FOND_O NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestasien Ia parte motiva-de estd providencia. ‘ o

o
]

SEGUNDO: FIJAR éo'rﬁ‘lo fecha para la reolizocic-’)n‘c'ie la Audiencia inicial de NURY
MOSQUERA VlLLEGAS;confrc ia NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia lunes diecinueve (1 9)de

r



ANSUNTS SR SRPNEIE: o 1 7y S SN LI
.JERCERO:RECONOCER personerid‘Gdietiva ‘al-Dr. MICHAEL ANDRES 'VEGA DEVIA,

‘como cp_od_erqp_l;g Iéi{e la enfidad _dcc_iqn_'ggc NACION : MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL -"FOND® NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderads|sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 34 y 37.
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1| Neiva, 2610E ENERO.DE:2018: £1 Auto'que’antecéde fus rofificadd” |
do en'ld’pagina I

) por esfodo'= elecirdnico.No: : 003__de ‘hoy,inserta
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LINA MARCELA CRUZ PAJOY
. Secretaria
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Nya T o SECRETARIA
Neiva, 1 DE FEBRERO DE 2018. £l miércoles 31 de enero de 2018 alas
cinco de Iq; iﬁorde, vencid en silencio Sl __ NO ___ el t&rmino de
. || eiecutoria d@{ auto de fecha 25.de-enero de 2018: Fueron inhdbiles

- los digs 27y 28 de enero de 2018.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO,ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

" “Nelvaleniero veinticinco (25) die dos mil dieciocho (201 8- vt
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Resolver & solicitud deintegracion del [ITISCAOT.}SO_F_C_'IQ’ 'ﬂ%S\CJQQ;QV[_{JCUIOﬂdO al
DEPARTAMENTO' DEL HUILA - SECRETARIA DE E UCACION DEPARTAMENTAL y-a la
FIDUPREVISORA. piesentada: por &l ‘apodérado-de Id-

I\L
g 5

3

& F
P
e
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Vs

1. ASUNTO: .

. %
k!

éntidad accionada én la
whT %

contestacion de lajdemanda (f. 27 a 32). t\;_??" N
RN
2. CONSIDERACIONES: N
Bl articulo 224:de lailey 1437 de 2011; dispone‘gque “desde lo admisién de la demanda
y-hasta antes de, que|se profiera el auto quefijarfecha-pdra Ia realizacion de fa audiencia

WLt vy T, L e ST, H
ihicial, “en fos procesos con ocas;prgid_e‘_prefensr_gnes de nulidad. y' réstablecimientd del

Y . .5 . . . . -
derecho, confractiales y de reparacion directa} cualquier persona que tenga interés

v ’ . b G . aga
directo, podrd pedir que se la tehga como cgadyuvonfe 0 impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad excludendum™ ™ a\'fr

< L R

Ahorg blen,’.fen_leﬁdo‘%e;gzzgg:@&gtga,que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo

;- RS : AWt S N Ny ops .
concerhiente olftgmrj{e de Iq\mfe[vgr?c_:lop del,_ht;gcqnsp_rje_.q@_c:_@g(:lﬂ(_): sehace
necesaric acudif, & las prescripciones de'ios articulos, 227 y 306 de dicha normativa,
la .que. nos,[qmigg al -€odigo de PrO‘cedimienl’rd Cij/il,"h(')yr Cadigo General .del
Proceso, guien.enjsu articulo 61 dispone'lo concerniente al Lifisconsorcio Necesgrio
e?hfegré’éi%ﬁ;dél Cohtrddictoriol, |, .- .. S A B

CLNE T

Cor_’g{r'éspi‘egg’ré\\g I‘c’)‘;s?lici’rodo, s preciso indicar que la Fiduciaria La Previsorq S.A,,
redlizé con la'Nacién -~ Ministerio de Educacin Nacional, un contrato de fiducia
cuya-finalidad. es-la| eficaz administrécioh e [os Técursos del Fondo Nacional de
Prestaciopes Sociales del Magisterio y por ebjeto; coristituir Uha fiducid’ rercanti
sobre Ids recursos que infegran dicha fonde, con.el fin-de queia:fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, Invierta.y destine al:cumplimientd de 05 oBjetivos
previstos, * ¢+ T e e e e B

- . 3
. .

]

.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de ia Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la*Nacién, con independencia
patrimonidl, contable y estadistica. e e Lo

I Consejo de Estado, Sec:cic’)nI Tercera, Subseccion C, en Sentencia del & gjé mayo de 2015, C.P, Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA Hoz,-rodicaci_én' No. 25000-23-26-000-2000-01 112-01(28481]. o
2ley 91 de 1989. "Articulo 3. Créass el Fo'rido'Nc:cioncl de Prestaciones Sociales del Magisterio; como una cuenta
especial de la Nacidn, co_n| independericia paiimonial, contable 'y ‘estadistica, sin persongeri’c juridica, cuyos
recursos seran mqne_jc:dqs'pp'lr‘unc enfidad-fiduciaria estatal o de ecohomia:mixtd, en la clal e) Estado fenga mas
del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobiermo Nacional suscribirg el comespondiegnte contrate de fiducia
mercantil, que contendrd I"os{esﬁpulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente ley y fjargla ™
Comisién que, en des'ori'oﬂ'b q?l mismo, deberd cancelarse o !q sociggad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o
variable determinada con base en los cosfds cdminis'rrcﬂv_ols que se generen. la celebracion del contrato podrd
ser delegada en el Minisiro de. Educacién Nacional. e

“y N T
. R Lot
o ceirdt dodedetda e by T e e Ty e R N A
El Fonde serd dofadolde mecanismos regionales que Garanticen ta prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad tenitorial sin Gféctar el principio de unidad..”

.
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Ahora bien, el H. Consejo de Esf@do%he emitido’'concepto-que.resulta aplicable
para solucionar la peticiéon- deprecodo por la demandada, al dar respuesta a
SIgU[enTe ln’rerrogom‘e formulado por el em‘onces Mmlsfro de Educoaon
sA quién l'e corresponde asumir la represenfoc:on judicial o extrajudicial del Fondo,
en todos los hﬂglos que se susciten con ocasidn del cumplimiento de las funciones
y de los fines a los cuofes deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A.,
Mmrsfeno de Educacion Nac:onol '‘a la dos enfidades, o0 a ofra entidad?

|
' | 1

Den’rro de Ios crgumem‘os expuestos en la citada consulfo el H. Consejo de-Estado
manifestd: Lo :,. ) - _ : ;,m_v \\
“PoF ummo cobe observar que en los’ casos en que se d;scutérn cuesfrones
relacionadas con el reconocimiento def derecho, o Gorexo o o‘envodo de esfe o
representdcion la fendra el Ministerio de Educacidén’ Nocaonoi yen relc:c:on con el
pago de derechos ya reconocidos.ia represenfocron Ia. dendro Io FldUCIOﬂO La
Previsora S:A.. ey .

Una vez rewsodo!lc: normo’nvo ophcoble oI coso sub exomrr?e. se ’rlene que de
conformidad con Ios articulos 3°, 5°,9° de'la Ley 91 de ]989 Decreto 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, CII'TICU|O 54" d?ﬁlo Ley. 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demos normas reglomenicnas \Ia:\foculfod de reconocimiento de
.prestaciones souoles que paga el FONDO NACI@NAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegolmen’re confendo a la NACION, a través del
MINISTERIO 'DE EDUCACION NACIONAL; por_lo que a Ios en’ndodes ’rernfonoles
cerfificadds, ‘Unicamente les quedo GSlgnCldG Ia'funcién de proyec’ror y suscribir el
acto cdmlnlsfro’nvo que reconoce Ias pres’rcxaones sociales, previa Io dprobacién
del FONDO. NACIONAL DE: PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO: © - .- -

| ‘\

En lo que conme'rne %\i‘g F\IBUCIARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos provemen’res del Sistema General de Participaciones que
‘integran el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con’rroiofde fldelcomlso4 En atencién a lo seficlado en precedenciaq,
damos cuenfo que fo} FIDUPREV[SORA liene obligaciones de medio y su funcidn
-COMO fldl‘.\JCIOrIO es 1§z odmlnts’rrcuon de los recursos de dicho fondo y nada le
compefe‘respecfo -de la expedicion del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocmlenio de derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que.éste seq emmdo modificddo o revocodo por ende, legalmente’ fompoco le
asistiria . m’reres en’ las implicaciones” pres’rouonoles que puedon ocorrecr las
pre’renmones de la presen’re demondo : S

Por o’rro pon‘e de conform[dod con Io es’robleqdo en Io Ley 71 5 de 200] cn‘lculo 6
numeral 6.1.2., es competencia de las entidades teritoriales “Administrar y
responder por el. funcionamiento oportfunidad y calidad de la informacion
educafiva y deporfomenfcn' y suministrar la informacion a la Nacién en las
condiciones que se requiera” y en virtud ‘de la Ley 962 de 2005 articulo 56,
reglamentada . en| lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo -3°, las
funciones que eJerCIQn los representantes del Ministerio de Educacion ante la
Enfidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, se enCLiJentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Estado - Sc:lc: de Consulfo y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M P. Dr César Hoyos
Salazar.

4 La Corte Constitucional, en Sentencia T-519 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecié: “...3- Por
consiguiente, la obligacidn que procura el accionante de futela a través de este mecanismo excepcional, de confonmdad con
o estipulado en ef conrroroiclud:do coresponde salisfacera af Fideicomitente, es deci. ol Ministerio de Educacion - Fondo
Nacional de Prestaciones Socrores y no a la fidyciaric accionada, A ésta comesponderd una vez reconocida la respectiva
prestacion -lo que no ha ocurrldo atnenel asunro sometido a révisidn-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas,
previa determinacion de la depOl’lleded de recursos, y segun los prioridades que se establezcan per la enﬂdod "
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Frente alo expues’ro el Despocho ‘No: ocoge los ‘argumentos plon’reodos por el
apoderado de la en’rldcd accionada, foda vez gue la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, qU|en expide el acto demandado, vy a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se'le confia la furicidn de elaborar el proyecto
de resoluciéon que' reconozca o niegue una prestacidn social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar: o, improbar.ia-sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO.NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDL'JCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente teritorial cerlificado para la
administraciéon della educacién.

No cobe dudo de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes dfiliados al citado fondo, de acuerdo con
el procedimien’ro|que para tal efecto ha dispuesto el legislador y las normas
reglamentarias, ccion posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de L9‘8"9-‘\\
AN
Conforme alos orgumen’ros expuestos y teniendo en cuentalas. norm@s enuﬁcmdos
y el désarrollo JUFISprUdenClOI sobre la materia, considera el Despochquue es
necesario preC[SOI’ sin que constituya un prejuzgamiento, que poro poder proceder
-a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es |nd|spensobie lar compc:recencm
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoco.de'la; FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el coso bajo estudio versa sobre el onohsrs de Iegoltdod del acto
administrativo conienldo en la Resolucién No. 4618: de 2015 ASI las cosas y a voces
del concepto profendo por el maximo tribunal de I com‘enuoso administrativo, la
llamada a ser por’rle dentro de este procesg donde se venhlo el reconocimiento de
.un derecho pensional, es la NACION - MINISTERIO DE ‘EDUCACION - FONDO DE
.PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por -lo Gue s& deberd NEGAR la solicitud
de integracién dellitisconsorcio necesarie; elevodo por el apoderado de la entidad
demandada. “

‘I
™ .

<

Finalmente, atendiendo los poderes\presen'}odos por los abogados MICHAEL A.
'VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO - CRUZ SIERRA, el Despacho,. procederd a
reconocerles personerlcz cdjehvc de conformldod con lo establecido en e[ articulo

74 del Cédigo General dei- Proceso
° R NN Pty

o NN
.Ahora bien, enfgoros de confinuar con el trédmite procesal contemplado en el
arficulo 180 de Iasleyx] 437 ‘de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de [
audiencia- lnlgol Fézon E)/or la cual se senala para el dia diecinueve {19) de febrero
de 201 8‘6 las, 9&1\30 am:;-en las instalaciones donde operg este despocho
ST '"“’ R \l
Por: Io expues’ro &P Juzgado Segundo -Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Nelvo ' '

| RESUELVE

PRIMERO: NEGAR |a solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el opoderodo]de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FOND@ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expues’ros enla por’re mohvo de esfo prowdencm

vl LN . .
SEGUNDO FlJAR c<|3mo fecha porcn [o realizacién de Io Audlencu:l Inlcml de ARNEYO
SALDARRIAGA HERNANDEZ contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia lunes
diecinueve (19) de febrero de 2018, a las nueve y irelnta (9 30) a.m, en las
[ns’rolccnones donde opera este. despocho AR - : .

|
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TERCERO: RECONO'CER personerlcta;odje’nva al Dr.: MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como opoderodo de la enfidad ocmoncdo NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y

Ccomo opodercdo Lsus’n’ru’ro al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las

facultades confepqcs en el poder de sustitucion obrante a folios 34 y 35.
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Nofifiquese y complase,

' NELCY VARGASTOVAR

NEIVA

SECRETARIA

i

Nelvo 26 DE ENERO DE 2018. EI Auto.que cnfecede fue no’rlﬂcodo«

por es’rcd@ electrénico No, _003_ de hoy, insertado en la pagina

web.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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g J.UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

P
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Neiva, 1 DE FEBRERO DE 2018. El miércoles 31 de enero de 2018 alas
cinco de'ia tarde, vencid en silencio S ___NO ___
ejec:u’rorllqtdel auto de fechc: 25 de enero de 201 8 Fueron mhc:blles
- Ios dias 27 Iy 28 de enero de 201 8.
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JUZGADO SE|('_:":U NDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, :g'nero veinticinco {25) de dos mil dieciocho (201 8).

3 410013333002 2017-00211 00

1. AsUNTO: . ! [ QN
. ‘\-\ LS

Resolver la solicitud de integracién del lifisconsorcio ne?gesgnb\«,}\\vihculondo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION DggAﬁT&MENTAL y a la

- FIDUPREVISORA, pr'gsen’rodo por el apoderado .dg lcx:?k:?ntidtad accionada en la
contestacion dela demanda (f. 41 a 48). CERLANY

b

S A

2. CONSIDERACIONES: o

2

. Uk A \ 0
El articulo 224 de laley 1 437 de 2011, dispone"que desde la admision de la demanda

| . S iy . .z . .

y hasta antes de que'se profiera el quto quefija-fecha:para la realizacion de la gudiencia
inicial, en los procesps con occsiéq.\ de preténgiones de nulidad y restablecimiento del
o ! N g . N . . P

derecho, contractuales y de reparacion directa> cualquier persona que tenga ihteres

. - H o b . g
directo, podra ped{r que se la tengag como coadyuvante o impugnadora, lifisconsorte o
.como interviniente ad exc!udendqm":}\

":_"u",’ﬁ":«::;\

. S Y '

Ahora bien, ’reniender\m“cwean que la Ley 1437 de 2011 omitid regular lo
. N O NN .y ", .

concemiente al T&Om[t‘e de laNintervencion del litisconsorte necesario, se hace

necesario acudifidlas ngiéfip_ciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nhos [e;rhige' al-godigo de Procedimiento Civil, hoy 'Cédigo General del

S Ny r . . ", . .
Proceso, gU@n:;§n<§u ng‘rbc:}ulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
€ integra\c;:iémxgellgOnfrodic’rorid.

¥ ,

o N R . o .
Cowresﬁggto;?ﬁ')\ solicitado, es preciso indicar que la Fiduciana La Previsord S.A.,

! s " Y W l - » » » T . . -
realizdé conila Nacion — Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia

cuyd‘:fi‘nglid:oid’ej'sglc eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Pre‘s’rocio“ﬁ‘és"Sc},ciqles del Magisterio y por objeto, consfituir una fiducia mercantil

sobre los recursos gue integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.Ag.-,hos administre, invierta y destine al cumplimienio de los objetivos
previstos. | I \

! '

i
'

A su vez, la fiducia mercanfil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la ‘creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Scciales del
Magisterio, comd una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica:. :

1

L |
1 Consejo de Estado, §e'ccic’>n Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOLZ, r_odlicpcién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

2ley 91'de 1989. :‘ﬁriiculo*& Créase el Fondo Nacional de Prestaciones sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la 'Nccig‘)r}, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serdn morlwe]oclios por una entidad fiduciaric estatal o de economia mixta, enla cual el Estado tenga mds
del 90% del capital! Para tal efeclo, el Gobierno Naclonal suscribira el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que conlelng‘jré las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley ¥ fijard la
Comisién que, en desarrolio del mismo. debera cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o

variable deiermin'od'a 'con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contrato podra
ser delegada en el Minisiro de Educacién Nacional.
{ ]

1
Bl Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion de_scqn’grolizqdc de los servicios en
cada entidad ier{itolriol sin afectar el principio de unidad...” :
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:Ahora bien, el H. Cénsejo de Estado?® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al” dar respuesta al
_siguiente interrogante formulado por. el enfonces Ministro de Educacidn:

sA quién le coresponde asumir la representacién judicial o extrajudicial del Fondo,
en todos los litigios que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones
y de los fines a los CL:JoIes deben aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio: A la Fiduciaria la Previsora S.A., al
Ministerio de Educacion Nacional, a la dos entidades, o a ofra entidad?

Deniro de los argumentos expuestos en la citada consulia, el H. Consejo de Estado
manifesto: ! =N

e . | 5 r N
"Por Ultimo, cabe 'observar que en los casos en que se gascqfqn\ c:ue_§f‘rones
relacionadas con el reconocimiento del derecho, o conexo o ojéﬁv"odogg_,éste, la
representfacion la tendrd el Ministerio de Educacion Nacional; y en relacidn’con el
pago de derechosI ya reconocidos la representacion Ia-\teggréltfq Fiduciaria La

. " - Y T,

Previsora S.A... LN

Una vez revisada la normativa aplicable al caso, ‘s_ubi‘ekc'imihg, se tiene que de .-
conformidad con |6s articuios 3°, 5°, 9° de la Ley:91 d&'1989, Decreto 1775 de 1990,
arficulo 180 de ia Ley 115 del 1994, articulg 56.deila Ley.962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamen’rorjog\-,\l‘d::fkd“é:ql’rgd de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO N‘AQ\I\ON@DDE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legolm‘én’re'.‘ccm‘f\gﬁdd a la NACION, a fraves del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL; ‘por lo que a las entidades territoriales
certificadas, L’Jnico;men’re les quedc}._csigncdd_lc funcién de proyectar y suscribir el
acto adminisirative que reconoce Ids\\pres_’rociones'socioles, previa la aprobacion

del FONDO NACIONAL DE-F;RE:%T;o\CIQ[j\i'Eg’stIALES DEL MAGISTERIO.

ol NN e
-'En 1o que concieme {GQI'ETJ“EIUCI-“ARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
. . [ R T = . . .
administrar los recursos prqv\enlemes del Sistema General de Parficipaciones que
integran- el FON_DIO QJACIOQ@L DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al contratode fideicomisos. En atencion a lo sefialado en precedencia,

damos cg,en’ré‘i\dtae la Fll‘.}UPREV]SORA, tiene obligaciones de medio y su funcion

t o

como fiduciaria dminisiracién de los recursos de dicho fondo y nada le

'es Id-a
} HE . s - .
corr)pe’r‘(—:'\r\es_p,e%rp*d_e la expedicién del acto administrativo que resuelve sobre el

recondcimi_'ehi\o de derechos, aunado a que no le’es permitido a su vez impedir
que éste sea emitido, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le

o ogeiet s 'y | - . . .
asistiria. jnterés en las implicaciones prestacionales que puedan acarear las
pretensiones de la presente demanda.

i

Por otra parte, clé-:-I conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 arficulo 6
numeral 6.1.2., es competencia de las enfidades teritoriales “Administrar y
responder por el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacion
educativa y de,;;)orfamenfol y suministrar la informacién a la Nacién en las
condiciones’ quel.se requiera” y en virtud de la Ley 962 de 2005 articulo 56,
reglamentada en lo perfinente por el Decreto 2831 de 2005, articulo 3°, las
funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion ante la
Entidad Teritorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociaies del
Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo’ dé Estado  Sala de Consulla y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar.-. - .-

1 La Corte Consfitucional, jen sentencia 1-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecié: “...3- Por
consiguiente, la obligecion que procura el accionante de tulela o fravés de este mecanismo excepcional, de conformidad con
lo estipulodo en ef confrato aludido, comesponde sofisfacerda al Fideicomitente. es decir, ol Ministerio de Educacién - Fendo
Nacional de Prestaciones! Sociales,.y no a la fiduciaria accionada. A &sta comesponderd una vez recengcida o respectiva
prestacicn -lo que no ha q:currido ain en el asunto sg{ngﬁdo_a re\,ris:‘_é'r_!-, cancelar el valor de las prestaciones sociales respectivas,
previa detemminacién de la disponibilidad de recursos, ¥ segdn las priofidades que se establezcan per la enfidad.”.
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Frente a lo expues’rb,‘ el Despacho no acoge los argumenios pianteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETAR{A DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, qr:Jien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante clie la prestacién, se le confia la funcidn de elaborar el proyecto
de resolucidn que reconozca o niegue una prestacién social, resolucion que con
posterioridad debe; aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en: todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDU(:ZACI(’)N NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente territorial certificado para la

administracion de Icin educacion.

"No cabe duda de! que es a la administracién por infermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le comresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, de acuerdo con
el procedimiento <§:que para tal efecto ha dispuesto el legislador y las normas
reglamentarias, con posterioridad ala expedicion de la Ley 91 de 15289-‘.}\

.
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Conforme a los argumentos expuestos y feniendo en cuentalas norm‘és,enuﬁtﬁ:icdos
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, considera ‘el, DéSQ(\]:(\éP'lQ;due es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgamiento, qué para poder proceder
.a emitir sentencia de mérito en elsub judice, no es indispenstqbl\e\[o comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asf como tampoco detia FIDUCIARIA LA PREVISORA,
: . ) R
toda vez que el caso bajo estudio versa sobre el andlisis. delegdlidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 0932.de 2014: Asi.las cosas y a voces
del concepto proferido por el méximo fribunai de\lb’;eoh’r_‘e'néioso administrativo, la
llamada a ser parte dentro de este proceso donde se'ventila el reconocimiento de
un derecho pensional, es la NACION ;*MINI§TER_ILO~'DE ‘EDUCACION - FONDO DE
. PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, prc}rélgh que se deberd NEGAR a solicitud
.de integracién del fitisconsorcio necesario, elevd‘dg por el apoderado de la entidad

- demandada.
| .o Lo
Finaimente, atendiendo los p‘qde_r\e\s\p\[qsgn’rodos por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO- CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles personeria-adietiva dé conformidad con lo establecido en el articulo
! s gt | N N
74 del Codigo _Gerlwergl del-RProceso:
T e \\\\\,}
Ahora bien, en-aéros ,Qéi,c\é'ﬁjrinuor con el tramite procesal contemplado en &l
articulo 180 de IGiL[eyfI‘A@Z de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacion de la
‘ oudiencio;j\r\lig;iol,jégc’my p;ér la cual se sefala para el dia diecinueve (19) de febrero
de 2018~q\1053?:$0‘:,g‘m:"ren las instalaciones donde opera este despacho.
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Por‘:lé expuesto, é?f‘!_Juzgodo Segundo Adminisirativo Oral de! Circuito Judicial de
Neiva, e

: RESUELVE

L

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del |I’richnsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la enfidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
. NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por

las razones expueis’ros en la parte motiva de esta providencia.
[N . + i . - !
SEGUNDO: FIJAR ¢omo fecha para la redlizacién de la Audiencia Inicial de ARNEYO
SALDARRIAGA HFRNANDEZ contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia lunes
diecinueve (19) :de febrero de 2018, a las nueve y treinta (9:30) a.m, en las
instalaciones donde opera este despacho.
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TERCERO: RECONOCER personeno adjehvc al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como opodercdoideflo entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO 'NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; v
como opodercdo sus’rn‘ufo al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
‘facultades conferldcs en el poder de sustitucidn obrante a folios 48 y 49.

Nofifiquese y cdmplase,

I
- NELCY VARGAS TOVAR
1 Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
: NEIVA

i 5 : SECRETARIA

v

Newc 26 DE ENERO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado
por estc:do elecTronlco No. _003_ de hoy, insertado en la pagina

. LINA MARCELA CRUZ PAJQY
Secrefc‘lrio'

JUZIGADO ?EIGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
R l_“- l . '{_ .
T SECRETARIA |,

L Neiva, 1 DE FEBRERO DE 2018. El miércoles 31 de enero de 2018 alas

‘ cinco dé“l%}? tarde, vencié en silencio SI ___ NO ___ el término de
| ejecutoria g'j‘el auto de fecha 25 de enero de 2018. Fueron inhdbiles
’ los dias 27 y 28 de enero de 2018,

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




