Conscjo Superior
de la Judicatura o

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRSGZ;UIITO DE NEIVA
Neiva, Febrero ocho (8} de dos mil diecioc:hc‘:-= (20]8)

REF: 41-001-33-33-002-201 7-00077-061?

Observada la constancia secretarial obrante a folio 215 yuen aras de
continuar con el trdmite procesal contemplado en el or’rlculo 180 de
la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la eallzacno\\de fo!
audiencia inicial. {

Circuito Judicial de Nelvo A “‘\t:\,.;i.‘ '

RESUELVE:

\3\\
1. FIJAR como fecha para la regh{zocm de lca>Audlenc1<:1 Inicial, en el
proceso ordinario de Nulidad y Resfcblemmten’ro del Derecho de NERY
GARCIA LOSADA confra Io ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE

£,
N

las ocho y trelnfq (08: 30)”\? m en I@s ins‘rolomones donde opera esfe
despacho. Y \\\< - o

e o
SN |
2. NOTIFICAR es’ro prowdenuo a los apoderados de |chs partes en los
términos de Io;es’ro’rmdg ‘en el articulo 201 de la Ley | 437 de 2011.
%\ :‘_’_ﬂ, .‘ \.‘\} |_ i
3.- REC@NOCER personerlo adjetiva al Dr. JOSE ARVEY ALARCON
RODR]GUEZ? como apoderado de la entidad demondado dentro de

Ios(’reeros y po??:: los fines del poder conferido (fl. 193)

Noftifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL I(.‘.IRCUITO DE NEIVA
i I
Neiva, Febrero ocho (8) de dos mil dlecrocho {2018)

REF: 41-001-33-33-002- 2017—00304 00
|

1. ASUNTO !!
: h } 7
Se resuelve sobre la admisién de la presente demondo' ) -”"""':31‘}\\?“)

)
SN
[ | W 0

g

2. SE CONSIDERA ; s A

Mediante Auto calendado el 18 de enero de 2018 (flsy‘ 35‘;;) se inadmitié la
demanda, dandosele un término de 10 dias a la parnte demcndonfe para
subsanarla. 5, Mgy -

% "

Conforme se aprecia de la constancia secrefcnc que on’recede (fl. 710), a -

la ejecutoria de la anterior providencia, Io porft\e’ derdndante procedié a

subsanar el libelo demandatorio (fr‘”‘361) Dé esta imanera considera el

Despacho que la demanda regne los reqms:’ros formalés y legales para su

admision (articulo 162 y 166 deI\Codlgo de Procedlmlem‘o Administrativo y

de lo Contencioso Admlnlstrcz’nvo)"* En <€onsecuencia, se, dlspone ADMITIRLA.
¥ i

Por lo expuesto, el Dequelgxo; ;

I
: » '
I

&f“%ﬂa_ RESUELVE: Bl

AN i
1. ADMITIR |la @emandc ordinaria con prefenmones de REPARACION
DIRECTA’presenIodo por SILVINO ALARCON SALAZAR ROSABEL PERDOMO
DE ALARCON ALEJANDRO ALARCON PERDOMO. ‘JUAN GIL ALARCON
PERDOMO MARCELA ALARCON PERDOMO, WILLIAMIALARCON PERDOMO,
PATRICIA ALARCON PERDOMO y CLARA ROSA’ ALARCON PERDOMO
conIrc: |G NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION NACION - RAMA

JUDIGIAL - DEAJ. X |

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento prewsfo| en los articulos 179
y ss. del Cddigo de Procedimiento Admmtsfrcmvo y .de lo Contencioso
Administrativo. e

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del or’ncufo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hc:cer entrega de la
demanda, a‘las siguientes partes procésales: )

a) Representante legal de la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION o en su defecto a la persona en qU|en se delegue la
facuitad para recibir noftificaciones. :

:i
|

' I‘j
Nt -




|
b) Representante legal de la NACION - RAMA JUDICIAL DEAJ © en
su defecio a la persona en qU|en se delegue la facultad para
recibir notificaciones. S
¢) Representante del Ministerio PUblico cie?legodo ante este
despacho. L
¥ . r

d) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondlen’res portes
(2) de comeo para realizar la notificacion de los su;efos procesales, en el
término de los freinta {30) dias siguientes a la nohﬂcoaon de este auto
(numeral 4 del articulo 171 y 178 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo); |

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no‘ c:porfc:r ‘*Ioswpor’res
pertinentes dentro de los treinta (30) dias 5|gU|en’res GI ’rermlno conced|do
en el numeral anterior, ni en los quince ({15) dias pos’reno&s ’se enfenderc
desistida la demanda, quedard sin efectos Ia OCTUGCIOHrY“Se procedero
a su terminacion, de conformidad con el arhculcm«l 78 inc. 1° del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Conienqoso Administrativo Y,
eventualmente, se condenard en costas )\;ﬁperjumos

ik#,f i

6. CORRER TRASLADO por el término de;: ’rrem’ro (30) dias para efectos
previstos en art. 172 Cédigo de£ ocedlm;‘en’ro :f\dmmlsirohvo y de [o
Contencioso Administrativo, prevnmendo al demandado para que
allegue con la contestacion ’rodos los’ decumen’ros,que se encuentren en
su poder junto con el expedlen’re odmmls’rro’rlvo que contenga los
anfecedentes de la ocfucdon\obje’ro del proceso y que se encuentren
en su poder. La mobservcmcxo de estos deberes constifuye falta
disciplinaria gravismd del fupc:onorlo encargado’ del asunto. (Art. 175inc.
1°y 3° del pcxrcrggofo“”l del Codigo de Procedlmlenfo Administrativo y de
lo Coniencioso Admln:s’rrohvo) !"i :

7. VENCIDO el ’rerrﬁino *vuelvan las diligencias al despocho para decidir lo
perhnen’re @‘g i

Qe

,i
£ ,$ Noftifiquese y cUmplase, l|
“’i a} a0

e A
NELCY VARGAS TOVAR |
Juez '
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL C!RC'I:UITO DE NEIVA
Neiva, Febrero ocho (8) de dos mil diecioc:lhci: (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00347-00°" i‘
!

|
d

1. ASUNTO "
Se procede aresolver sobre el rechazo de la presente de;rhc"mdo, por no haber sido
subsanada en término. B \
’ 3 g N
2. CONSIDERACIONES B TN
T NN

[ e o
Establece el arficulo 170 del Codigo de Procedimiem’ré)]Adminisfri:gtiyo y de lo
Contencioso Administrafivo que se inadmitird ia deman o“cﬁl“.lé‘:\c/c?éch de ios

requisitos sefialados en la Ley. W, \/7

By
-~ 1Y '\_f:.u’ .
Mediante Auto calendado el 14 del mes de diciembridél ano inmediatamente

anterior (fls. 69 y 70) se inadmitié la demanda, dardoseléun término de 10 dias a la
parte demandante para subsanarla. e o 1'7%’:"‘
£ ""-‘:‘“ﬁ., ; ,I ';

Por escrifo radicado el 19 de enero de 20<]f8 (fl.73-q.75) el apoderado de la entidad
demandante presenta escrito sefidlanddfintergoner recurso de reposicion en
contra del auto inadmisorio de la demoh‘qo; sin embargo, segin constancia
secretarial del 23 de enero de 2018.(fl. 76). el recurso enunciado fue presenfado

. ™ > . .
extemporaneamente. A su vez?cpns’rot%que no se amimé memorial subsanando la

demanda. ST S
W |
0

% ' ! r .
Por lo anterior y ’reniegd_o%emto lo dispuesto en el’orchulo 169 del Codigo de
Procedimiento Adminjlsjrr‘aﬁvo yde lo Contencioso Adﬂjir1 Isltrqﬁvo, se procederd ha
RECHAZAR la demanddiy, orgenar la devolucion de sus,anexos. '

L As S '
Por lo expuesto, gl.Despacho, ,
N

\\_:ﬁ; i
@ RESUELVE . |

o

P s \ - et
1. REC[-‘_IAZ;AR por extempordneo el recurso de reposnplolrw.

i,

A,

KR ig vl
2. “RECHAIAR la demanda ordinaria de NULIDAD presep’rlcdo por el MUNICIPIO DE
EL AGRADO — HUILA conira ELISA VICTORIA AMARIQ \1 OTROS.

3. ORDENAR la devolucién de los anexos que hot:,i:-:fﬁ parte de la demanda

presentada. f
!

4. ARCHIVAR el expediente, una vez ejecutoriado el pﬁrésen’fe aufo.

Nofifiquese y complase,
o
Vb

! |
NELCY VARGAS TOVAR | ' .
Juez :
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CI}I;CUITO DE NEIVA
|

Neiva, Febrero ocho (8} de dos mil diecio'c|ﬁo {2018)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00055-00 , |

IE l

1.- ASUNTO h
|

P
-

£
Se resuelve la admisién del LLAMAMIENTO EN GARA'NITTA queﬁelii)kjpSE’;lTAL
UNIVERSITARIO Hernando Moncaleano Perdomo - hqccle a g comp“d“‘ﬁfé de

seguros LA PREVISORA S.A. b

2.- ANTECEDENTES (!

e

La apoderada judicial del HOSPITAL UNIVERSITA@T@«I#%‘[ﬁ&ﬁdo Moncaleano
Perdomo, dentro del término de con’resto}gié‘r}b cl'*:qZu;fb de vinculacién al

proceso presenta escrito de LLAMAMIENT‘O“ENE‘G‘@R’A‘P{TM en contra de la

7 \

compafia de seguros LA PREVISORA S.A\.f'(fls\.,ﬁ_lx—‘\tl’}\/cuod‘j. I{Omomienfo).

3. CONSIDERACIONES % o !
» II |

La figura procesal del lamamishto enigarantia supolr]:e! la existencia de un
derecho legal o con’rroc’ruq\ltgﬁe Iti;due surge la obligacién, a cargo de
aquél, de resarcir un pgrjuicio“By“de efectuar un pago que pudiera ser
impuesto en la sen’r_,_e_nhqi_dz&.‘qug decida el respective Iproceso. “sajo dicho
entendido la procedenciq"c’ielﬁcﬁér‘hiento en garantia esta supeditada a la existencia del vinculo
iegal o contractual qqe“ cm_parémo la persona frente al tercero de quien solicita sea vinculado al

proceso, en orden q,que. ep I&%nisfrinb Litis principal se defina ia relacicn 'gue tienen aquellos dos™
i R i
3 i

e A i‘“‘i ”“\‘A:S ’ . . . Pl e e .

El orhculoﬂ22\5.;~d~_e"l‘_,,fCod|go de Procedimiento Administrativo y de lo

Con1engioso\A<j\£ninisTroiivos sefiala los requisitos para la admisién del
W 1 - . . Y

Ilomomugp_,tg@g_.garonho de la siguiente manera: L

1
\ 1

58 !
(‘7\\) .‘::l",és?:rffo de llamamiento deberd contener los siguientes requisifos:

\ >

%bﬁl- nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por sf al
proceso. . ; .
2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecfo,'qe su residencia, y la de su
habitacion v oficina y los de su representante, segun fuere el cals'io‘l, © la manifestacion de que
se ignoran, o Uifimo bajo juramento, que se entiende prestado’ po;'r la sola presentacién del
escrito. e

3. Los hechos en que se basa el lamamiento ylos fundomenfosfd'e (:j'erecho que se invoquen,
4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace eJ‘H('?n;rcmienfo ¥ su apoderado
recibiran notificaciones personales. o
Verificando los requisitos legales del escrito de llomonjielsqfo en garantia que
presenta la apoderada del HOSPITAL UNIVERSITARIO Hernando Moncaleano
Perdomo, se tiene que cumple con lo sefialado en el c}'r‘friéuio 225 del Codigo
de Procedimienio Administrativo y de lo Conienciobc}a Administrativos y
articulos é4 y siguientes del Cdodigo General del Proce:sé.g

|
|
! Consejo de Estado, seccién fercera auto 15871 de 1999. . .
1
|




Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE: |
!
PRIMERO.- ADMITIR el Llamamiento en Gc:rc:nhoi que el HOSPITAL
UNIVERSITARIO Hernando Moncaleano Perdomo, hdace a la compania de
seguros LA PREVISORA S.A., dentro del medio de'c:o!n’rrol de Reparacioén
Directa presentado por ORLANDO AVILA SANCHEZ. " i |
l |

SEGUNDO.- CITAR a la compariia de seguros LA PREVISORA S.A., para que
de conformidad con el Llamamiento en Gorom‘lo intervengan en el
presente proceso, conforme lo prevé el arficulo 225 del CPACA.

. _4,_ N

\
TERCERO.- NOTIFICAR, al Representante Legal de la corpponlo de' sgguros LA
PREVISORA S.A., del presente auto admisorio del Ilomomlen’ro*’é'ﬁ garantia.
A

CUARTO.- Suspender el presente proceso desde Ia cdmmon dellamamiento
en garantia, y hasta por seis (6) meses, tal y como Io preve ~al: Grhc:ulo 66 del
CGP, norma aplicable por remisién expresa del or’ncugo 30§ de CPACA.
QUINTO.- Reconocer personeria adjetiva Ic,Dra TALIA SELENE BARREIRO
IBATA como apoderada del HOSPTAL llﬁ\llVERSlTARIO Hernando
Moncaleano Perdomo dentro de los ’rérminOS’s\; porc los fines del poder

conferido (fl. 53 cuad llamamiento emga o\n’no) | }

¥ '1
En el mismo senfido el Despacho recor\:c“)cer personeno al Dr. YEZID GARCIA
ARENAS como apoderado de-la- componlo de segurjos LA PREVISORA S.A.,
dentro de los términos y para.ios fmes del poder g es’re conferido (fl. 48 cuad.
lamamiento en goranho) Y

Los gastos que conlleve lo citacion, corresponde asumirlos a la parte
interesada, consmentes en eI pago de portes de correo de envio.

iy ‘\
r . ks g
{f ,4:“3\\% 1 ]:;: '

s ‘. \‘-::‘1

- S Notifiquese y CUmplase I"

e .
@ -‘;r: '; :.E
NELCY VARGAS TOVAR

bl
Juez b




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL cmqﬁjjro DE NEIVA

| 1

Neiva (H), ocho (8) de febrero de dos mil d[ecroch\o (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2015 - 00055-00 | @
t

Vista la constancia secretarial que antecede (fl. 46), de conform[dcd con

el inciso séptimo del articulo 108 del C.G.P., de la lista oﬂéml defcuxulores

de la justicia, se designa como curador ad In‘em{{ >de T@, sefiora MARIA
ANGELICA PRADA GOMEZ (llamada en gcronho) "c:tl..idocfor OSCAR
ANDRES MUNOZ LAGUNA, quien podro Sér }munlccdo en la camrera 5
No. 6 - 28 Torre B Ofic 902 de esta cmdod\ c;—:-\‘ti\lor 31 148180|27 y 8712535.

iy
“‘4' .»*" X

., IR
, {l
‘-/ "

£
Comuniquesele la designacion, conforme lo prevé el |1c1rf|culo 49 del
"

C.G.P, a fin de que concurro ‘inmediatamente a c:sumlr el cargo,
{ ra \“‘"

B
atendiendo las preVIS]O"I“%éS del numerol 7 de articulo 48 |dem

\\

25
Por Secre’rcrloﬁhbress el -oficio correspondiente.

Nofifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




RN

.
1y
'

i

;

Consefo Supmor
dé o Judiciura

Pasa el Despacho a resolver la peticidon de ocumulamon de demandadas
solicitado por el apoderade de la entidad demcmdc:dq NACION MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, en lo que conc/lé\rneﬂoi groceso de la referencia y
al proceso identificado con el nimero de rod 4]001333300220150024900 seguido
en este mismo despacho judicial. ,: N, b E! |

o, s,

f&

\"? i
El articulo 148 del Cddigo Generol del Proceso normo aplicable por remision
expresa del articulo 306 del Codlgo de Procedtmlen’ro ,'Admlnisirahvo y de lo
Contencioso Administrativo, senolo guespara la ocumulcc;on de procesos y
demandas se aplicard una sene de reg"los entre las que se encuen’rra aguella que
dicta-gque la chmulc:mon!’en losfprocesos declarativos procedero hasta antes de

||| \

sefalarse fecha y hora 1Rara| Ve ouchencno iniciall. .
- K <N Y iy ‘:
Teniendo en cuenta™ que el proceso del cual se sol|cn‘c1 la acumulacidn de
i |
demandas se encueh’rro .en este Despacho judicial, se, procedio a buscar en el
sistema de lnformczaon Sof’rwore de Gestidn Justicia Slglo'XXI en donde podemos
dar cuenta que medlan’re providencia del 10 de agosto de 201 7, se procedid a fijar
fecha poro lievcro cabo la audienciainicial de que ’rro’ro el crhculo 180 del CPACA,
senclondos\e pora “ello el 22 del mes de febrero de 2017 @ lIcls 9:30 am.

ﬁ'””‘ .“:‘:x. |
l

De es’re modo y como quiera que ya ha sido senoloda |O fecha para audiencia
1nlclclxen Vel proceso Rad.: 41001333300220]50024%0. o 'peficion incoada de
acumulacién de procesos serd negada. H

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez 1,

i

"
i

1 Arficulo 148. Precedencia de la acumulacién en los procesos declarativos. 1,

b
i
i
o
J
1
P
o
"
1
1
|
i
A
I
H
1
1
I
1
3
Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las sigulentes reglcs

1.- Acumulacion de procesos. De oficio o a peticidn de parte podran ccumulcrse.dos (2) © mds procesos.
l|

3 Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declaratives procedemn hasta antes de sefalarse

fechu y hora para la audiencia inicial, (Negrila ajena al texto original) L !

il
S




Consefo Superior v
de tn Jedicamra '

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL le(’f.ZUITO DE NEIVA

!
Neiva, ocho (8) de febrero de dos mil dieciocho (2018}

410013331002 2017 - 00097 00 N

| |i ';._‘-:—" "m
u “/1-. '!.‘

\

Obra a folio 191 peticién incoada por el Dr. WASHINGTON«ANGELn HERNANDEZ
MUNOZ quien sefiala fungir como abogado del grupo con’renc;oso:consh’ruaonol
Sede Huila de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NAC]ONAL en la misma solicita

T 'ﬂ:»..
prémoga para dar inicio al tramite de emplczomlen’ro”orgenodo por el Despacho,
habida cuenta que la demandante no cuen’ro con' recursos para dicho trédmite.
A 2 \\ \§’ : i !
A3 . ‘;xé RS v | |
Teniendo en cuenta que el a la fecha el Dr~ HERNANDEZ MUjNOZ no aporta prueba
\\-/
de la calidad enla que dice actuarini obra como cpoderodo;udlcml de la entidad
demandante, la peticién refendo no sergsatendida por eI Despacho
A W o }
De otro lado y como, qUIQLg;gge a la fecha la entidad demondon’re NACICN -
MINISTERIO DE DEFENSA NAC?LONAL- no ha dado cumpllmlein’ro aio ordenado por
auio del ? de nowembKe de 2017 (fl. 176) y requerido und' vez mds en providencia
del 30 de nov1embre de 2017 (fl. 187), se le REQUIERE POR' TERCERA OCASION para

que cum@@lo ordenado y asi poder dar celeridad a Ios diligencics.
..... *

Wb
g ‘::'\\}“:;\/ o |
(4 |

i

Notifiquese y Cimplase, ] ‘
y
I

per

NELCY VARGAS TOVAR 1
Juez ) b
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, febrero ocho (8) de dos mil diecioé:il:po (2018}

REF: 41-001-33-33-002-2017-00262-00

1. ASUNTO.

Se procede aresolver sobre el rechazo de la presente der,n
Il

2. ANTECEDENTES.

En ejercicio del medio de conirol de Nulidad y Res’foblec;mem‘o del Derecho, €l
sefior MANUEL ADOLFO RINCON BARREIRO, medlon’re mcndq’rcmo judicial solicita se
declare la nulidad de diferentes actos odmlnls’[rq\’riies erﬁre. los que se encuentran:
Fa : V"
_ Del oficio DESAIN14-2919 del 18,de 1uho de; 01 por medio del cual se
resolvxo un derecho de peficién. \ 1N ‘~‘ ' ’
B .‘ |
- Resolucién No. 3388 del 20de clgos’ro de 2014, por medlo del cual se negd
una sancién moratoria y se concede el recurso de: opelccton
. ‘I‘
- Resolucidon No. 5@ del 31 “gde’ diciembre de 20J4 por medio del cual la
demandada nego el reconocnmlen’ro hqwdcmon y pago de ia sancion
moratoria. f,,, »»E'; {
A titulo de res’rabieamlen’rofdel derecho solicita se ordene a la NACION — RAMA
JUDICIAL - DIRECCl.N EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, para que
reconozca, Iqu|deﬁy pcague la sancién moratoria por pcgo tardia de sus cesantias
pcrc;oles ‘?‘;s,q "
ﬂ?} N £,
R A J b
3. CONSIDERACIONES )
i " | '
El Codlgo\& 'de Procedimiento Administrativo y de lo Con’rencioso Administrativo en

el nurieral 2 literal d) del articulo 164 establece:

1 “
|
“Cuando se pretenda la nulidad y resfableam:enfo' del‘ derecho, la demanda

deberd presentarse deniro del término de cuatro (4) meses contados a partir del dia
siguiente al de la comunicacion, noftificacion, ejecucaon o publicacion del acto
administrativo, segun el caso, salvo las excepc:ones establecidas en ofras
disposiciones Iegcles...” |

'|
De conformidad con lo sefidlado en la junsprudencm"del Consejo de Es’rqdo la
caducidad es una figura procesal que extingue Ia ccc1on por el no ejercicio de la
misma en el término perentorio establecido por el Ieglslcdor, la cual ho admite
renuncia ni suspension, salvo en el evento de presen’fclmon de la solicitud de
conciliacion extrajudicial en derecho y se interrumpe con| la demandat.

1 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SE(I:CION TERCERA. SUBSECCION C.
Consejera ponenie: OLGA MELIDA VALLE DE DE LA HOZ. Bogota D.C. veinfinbeve (29 de febrero de dos mil doce
(2012). Radicacion numero: 25000-23-26-000-1993-09159- -01(20050). ’_]

1

1
|
Lo
|
i
1




Ahora bien, de adveriirse que el medio de control fue ;:';I'relsen’rcdo por fuera del
término prescrito por la ley, el articulo 169 del CPACA, ordeno el rechazo del libelo
demandatorioZz. ..: '

No obstante, la propia normatividad ha establecido excepC|ones en las cuales el
fendmeno de la caducidad no tiene operancia. Como consecuencm de ello el
articulo 164 del CPACA respecto a la oportunidad poro presen’ror la demanda
contempla excepciones en las cuales el medio de Con’rrol |puede presentarse en
cualguier tiempo, es decir, sin atender al fenédmeno de Io caducidad. Para ello
aduce: P
I 1
“Articuio 164. Oportunidad para presentar Ia demcmdc:.l L!a demanda deberd ser

il Rl
presentada: [

|
U
1
i

I. En cualquier tiempo, cuando: .
O} "t \

c) Se difja contfra actos que reconozcan o nleguen total *«o parc;almenfe
prestaciones periédicas. Sin embargo, no habrd lugar a!recuperar ias presfac:ones
pagadas a parficulares de buena fe; \3:}“

a ... a
/ L~ 1%W\

Como ya se manifesté se ha solicitado la decloro’rond’-”‘_ 'e nulldod de los actos
administrativos, los cuales negaron a la parte og@ el reconOCImlem‘o y pago de
la sancidn moratoria por pago tardio de cescnhosxparc;ales

PN 1]
De este modo para poder aclarar bcuo*que :;V;\% nos encon’rrqmos se hace
necesario hacer ciertas consideraciones en los que se puede analizar que tipo de
derechos labores pueden perC|b|r dicha conno’roaon —presfcc;on periédica-, y de
contera ser demandables en cuolWempo sin o’render al fenémeno de Ia

/1

caducidad. ,..] |i

¥ \“ .. i: l"l l
i, el Consejo de Estado’ erg sem‘encm del 13 de febrero de 2014, se pronuncid
respecio alo que debe en’renderse como prestacion perlodlcc manifestando que:

i ! Il
“los presfar?ffones perfod:cas son aquellos pagos comenfes que le comresponden al
frobo;cdogf ongtngdos en una relgcién laboral © con. qcos;on de eila, que se
componenide prestac:ones sociales que son beneﬂc;os. para cubrir riesgos del
empfeodo y-no. so‘%tofes como el pago del salario, pero que una vez finalizado el
vrncufo Iaborol las denominadas prestaciones de;cn de serlo, salvo las
cor{espoq_?;,enfes a la prestacién pensional o una susfn‘ucron pensional que pueden
+Eser dernandados en cualguier fiempo, atn despues" ide culminado el vinculo
‘3\ !aboral"3 4

¥ i~

Temendo ‘en claro fo anterior, es del caso precisar que |d noturolezo juridica de las
prestaciones sociales cesantias y sancidon moratoria, coreqen de la connotacion
de prestacion periddica. En ese sentido el Consejo de Es’fodo en sentencia del 22

de septiembre de 2016 sefiald: i gI'

“Ahora bien, lo pretendido en la accién de nulidad y resfoblecrm:enfo del derecho
es la sancion moratoria de las cesantias que se ccnceloron tardiamente, no siendo
la citada sancién una prestacion periddica, por ende Ia mismo no es susceplible de
ser demandada en cualquier tiempo de acuerdo conlel articulo precedente. En
consecuencia, a este fipo de controversias se aplica el"fermmo de caducidad de
los 4 meses confados a partir del dia siguiente a.la publicacién del acfo
demandado..."? i1

1
1]
il . .
ordenorc la devolucidn de los anexos

2 Ley 1437 de 2011. “Arl. 169 RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazard la demanda yse
en los siguientes casos: !
1.- Cuondo hublere operado la caducidad.

2.-

3 CONSEJO DE ESTADQ. Seccidn Segunda. Sentencia del 13 de febrero de 2014 M P : GUSTAVO EDUARDO
GOMEZ ARANGUREN. Exp.: 66001-23-31-000-2011-00117-01 [0798-13) ) ’ ]-i
+ Consejo de Estado. Seccidn Segunda. Sentencia del 22 de sepfiembre de 2016 M P.: GABRIEL VALBUENA
HERNANDEZ. Exp.: 13001 23 31 000 2007 00198 01 {2973-14) l

I
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: ' II
Teniendo en claro la sfrucmon que s€ nos presen’ro s hoce necesario entrar al
estudio concreto para establecer si el fenédmeno de Io chuqdod se encuentra

presente en estas diligencias. :

ol
Como se enuncidé con antelacion, la resolucién No. 5750’ el 31 de diciembre de
2014, resolvié negar al sefior MANUEL ADOLFO RINCON'B‘ARREIRO la liquidacion vy
pago de unas sumas de dinero por concepio de sonlczlon moratoria. Dicho
actuacion finiquitd el trdmite administrativo teniendo en cuen’ro gue se ejercieron
y resolvieron todos los recursos obligatorios por ley {(:1r’ri 161 No. 2 CPACA). La
decision administrativa en comento fue notificada al mierescdo el 19 de febrero de
2015 (fl. 41), e instaurada la demanda judicial solo hasTG e] 22 de octubre de 2015
(fi. 17), es decir que el términc de caducidad se encom‘rcbo ampliomente
superado, en concordancia con las estipulaciones del Gr’rlculo 164 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnls!’rrohvo
En consecuencia, teniendo en cuenta lo dispuesto en el numercl 1° articulo;].69 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Con’renmoso Admlrah:s’rroh\;"o se
procederd a RECHAZAR la demanda y ordenar la devoluc1on de Sus. oqfxos ‘por

caducidad del medio de control. @ N < ¥
Y ‘:-\ ;
il »'
Por lo expuesto, el Despacho, ’ ii‘ An = N
P Vv
RESUELVE: LYY
;L\ | '! i ‘:\_‘,
1. RECHAZAR la demanda ordinaria de NULIDAD Y. RESTABLEClMlENTO DEL DERECHO

presentada por MANUEL ADOLFO RINCON BARREIRO con’fqo la NACION - RAMA
JUDICIAL ~ DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACIONwJUDlCIAL

2. ORDENAR la devolucién de los Gnexos@que*;,hccen pcr’re de la demanda

A '
presentada. N *«f '

3. RECONOCER personeria dl Df:(fDLE\GO MAURICIO HERNANDEZ HOYOS como
apoderado de la demandante: den’rro};de los términos vy 'pcro los fines del poder

conferido. R Y B
AN O o
(

4. ARCHIVAR el exped_ié’n’re, una vaz ejecutoriado el presen’re auto.

ey
S, B
Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGASTOVAR ' |
Juez o




Coltrefo Supe:i‘frr i
dele Judicasape i

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Febrero ocho (8) de dos mil diecioch'cg {2018}

REF: 41-001-33-33-002-2017-00213- 00.: |

:'!

Observada la constancia secretarial obrante a folio il 09 Y-en aras de
continuar con el frémite procesal contemplado en &ll arficulo 80 de

la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la ré;éllzﬁg@de fe
audiencia inicial. '

E‘;{; \ \ \‘tw/

H

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segunde, Ad T rm&’rrahvo Oral dei
Circuito Judicial de Neiva: ‘ﬁi‘a e

D “| .

..l !

S 1)
1. FlJAR como fecha para la reollzocr;yae Ia>Aud|enC|0 Inicial, en el
proceso ordinario de Nulidad y&Reﬂ;’rcblgo;mien’ro diel Derecho de
MARAI DEL CARMEN ALARCON TO\ ‘AR Eontra Ia A'D]MINJSTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIO{Q{ES COLPENSIONES el dia mqrfes seis () de

marzo de 2018, a las ochg Y. irelnfa (08:30) a.m, en qlqs instalaciones
donde opera este despcch

“\.
4 M\g::a

Q_
;u’*

1.\

RESUELVE &‘“‘g%

)
2. NOTIFICAR es’rc»prowdenm}: a los apoderados de Iqs partes en los
términos de Io es’rq’ruado -en el articulo 201 de la Ley 143‘7 de 2011.

&’\\ ‘u/"* \ “Q) |h

Qx| '
3.- RECONO@ER personeno adjetiva ol Dr. JOSE ARVEY ALARCON

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR i
Juez |




Consejo Superior '
dela Judicatura '

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIIIIRGUITO DE NEIVA
‘l

[
Neiva, ocho (8} de febrero de dos mil diecip’cho (2018) Jﬁ“"‘il““:é

410013331002 2016 - 00110 00 " ' mm

Pasa el Despacho a resolver la peticidén de acumulacién de demondados
solicitado por la apoderada de la entidad demondada\,»NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, er& ]g que ‘conciere dl
proceso de la referencia y al proceso |den’r|ﬁcc1do|con elfnumero de rad
41001333300220160011100 seguido en este mlsmo\deslzpocho judicial.
=) AL
El articulo 148 del Cédigo General del Proceso nermc,ophccble por remision
expresa del articulo 306 del Codigo defProcedlmlen’ro Admlnls’rrohvo ydelo
Contencioso Administrativo, sefiala que para‘lo c:cumulccnon de procesos y
demandas se aplicara una serie de reglos entre. Ios gue se encuentra
aquella que dicta que la acumulodon en los ! procesos declarativos
procederd hasta antes de sefialdrse f;}cho y hora pcra la audiencia iniciall.
S

Teniendo en cuenta que’, el proceso del cual se sohcﬂo la acumulacion de
demandas se encuenira en es’re Despacho judicial, se‘ procedlo a buscar en
el sistema de mformc:(:log Sof’rwc:re de Gestion JUShClo Siglo XXI, en donde
podemos dar cuen’ra\que en el mismo se dicté Sentencia en audiencia
inicial Ilevodo o cobo eIwTS de agosto de 2017 y que q'!lo fecha ha quedado
ya e]ecu’ronada ) gf ,;

ST \}:\ &
De esfe modo como quiera que en el proceso del cudl se pide su
ocumUIGCIon es decw elradicado con No. 4100]3333@02201 60011100, se ha
dlC]‘Gdo yofsen’rencm la peticidon incoada de ocumu]ocxon de procesos
serq\negada A

L _...u«

De ofro lado observa el despacho gue la cons’roncid'secre’raricl obrante a
folio 98, y en aras de continuar con el trémite proc:esoh contemplado en el
articulo 180 de la ley 1437 de 2011, se fijard fecha y horo para la realizacion
de la audiencia inicial. X L

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Ag!;jlrhinis’rroﬁvo Oral del

Circuito Judicial de Neiva; ' "‘if

! Articulo 148. Procedencia de la acumulaclén en los procesos declarativos. : _
', 1
Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicardn las siguientes reglas: | '
1.- Acumulacién de procesos. De oficio o a peticidn de parte podran ccumulcrsel' dos [2] o mds proceses.
3 Disposiciones comunes. Las acumulaciones en los procesos declarativos proceideran hasta anles de senalarse
fecha y hora para la audiencia iniclal, (Negrilla gjena al texto criginal) aE




RESUELVE: o |

1. FlLJAR como fecha paralaredlizacion de la AudlenCIG Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de RUBEN DARIO
GARCIA LONDONO contra la NACION - MINISTERIO E)E DEFENSA — POLICIA
NACIONALyY la CAJA SUELDQOS DE RETIRO DE LA POLIC]’A NACIONAL - CASUR-

. €l martes seis (6) de marzo de 2018, a las siete y irelnta (07:30) a.m, en las
ms’roIOCIOnes donde opera este despacho. .;,'

ol
2. NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de Ics pon‘es en los términos
de lo estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 20!1 1.

3.- RECONOCER personeria adjetiva a la Dra. MARLY XIMENA CORTES
PASCUAS como apoderada de la CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA P@LICIA
NACIONAL —CASUR-, dentro de los términos vy pGII’G 'los fines del poder

conferido (fl. 61) ﬁ

Reconocer personeria adjetiva a la Dra. Ncncyl, Alejondra Sandoval
Sarmiento como apoderada de la NACION - MIN\STERIO ‘DE"DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, dentro de los términos vy por@:xx.l[os flnes del poder
conferido (fl. 48). Asi mismo se RECONOCER perso‘{\;gr?[g cfdje’uvo al Dr. JORGE
EDUARDO SANTOS ZUNIGA como opoderodo de [c:NAG ION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, deniro de-bs ’rermfh%s y para los fines del
poder conferido (fl. 68), por lo que, fse.,‘\e\hhende revocado el poder

inicialmente conferido la Dra. SANDOVKL SARMIENTO! 1
Wfﬁ b4 j
4.- Teniendo en cuenta Io lnforrﬁ@uon sumlnls’rrodo se ordena

oficiosamente y por secre’ranofse \expldo cerhhcoaon en la que conste en
el estado actual en el que. se“‘encuen’rra el proceso con numero de
radicacién 410013333002 ‘%201"6 001 11 00, en e] ’que funge como
demandante el sefior RUBEN "DARIO GARCIA LONDO\IO en contra de la
CAJA SUELDOS DE TRETIRO IE LA POLICIA NACIONAL., asi mismo remitird
copia de la demondo Vi de Ta sentencia dictada en, pmmero instancia con
constancia de ejecu’rorig 4 '

Nofifiquese y COmplase,

NELCY VARGAS TOVAR '
Juez \




