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e fa Judicature

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO ) )
DEMANDANTE: LUIS ENRIQUE HERNANDEZ DURAN
DEMANDADO: DEFENSORIA DEL PUEBLO REGIONAL HUILA
RADICACION: 41001-33-31-002-2009-00390-00
ACTUACION: AUTO NIEGA LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO:. |-
O
1. ASUNTO ,,{ Yy
Ny )

Procede éste Despacho a pronunciarse respecto del mondo@iemo de pago
solicitado por el sefior LUIS ENRIQUE HERNANDEZ DURAN rqu|er%,ociUo en calidad
de Curador Ad-Litem de los sehores ANASTASIA FALLA\M(D ERA, BENJAMIN
POLANIA PARMENIDES MORENQO, LUIS FERNANDO M@RENO\RAM REZ, LINO ARTURO
GAVIRIA Y EFREN TOVAR LUNA, contra la DEFENSORIA BEFRUBELO - Fondo para la
Defensa de los derechos Colectivos - Dwecmon%aonci de Recursos y Acciones
Judiciales.
\\

2. CONSIDERACIONES ’Qﬁ

Procede el Despacho « observclr las dlS osiciones aplicables al caso en
concreto, teniendo en cuenta que segun las reglas generales del derecho
procesal civil', el fitulo ejecutivo es ‘aquel documenfo revestido de total
autenticidad, constituido en s m[;mo;como prueba plena, cabal y perfecta de la
existencia de una obllgcuon clara,” expresa y actuaimente exigible a favor del
acreedor ejecutante, y-a-cargo }’éel deudor ejecutado; el cual, ademds, debe
reunir los requisitos c_i}e«fondo y forma que exija la ley que en cada caso lo regule.
= ¥

Dispone el cn‘lculo 422 dél Cédigo General del Proceso, lo relacionado con los
titulos ejecuhv s‘*que textualmente sefiala:

"ART }22 ‘Titulos ejeculivos. Pueden demandarse ejecufivamente las
ebhgoc:ones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengo'n del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de
“cualquier jurisdiccién, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecufiva
conforme a la ley. o de las providencias que en procesos confencioso-
adminisfrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios
de auxiliares de la justicia.

De conformidad con el articulo 422 del C.G.P., para que una obligacién pueda
demandarse ejecutivamente requiere las siguientes caracteristicas:

-Que la obligacién sea expresa: Quiere decir que se encuentre debidamente
detferminada, especificada y patente.

-Que sea clara: Esto es, que sus elemenfos aparezcan inequivocamente
sefialados; tanto su objeto (crédito} como sus sujefos {acreedor y deudor).

-Que sea exigible: Significa que Unicamente es ejecutable la obligacion pura y

1 Arficulo 488 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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simple, o que habiendo estado sujela a plazo o a condicién suspensiva, se haya
vencido aquel o cumplido ésta.

-Que la obligacion provenga del deudor o de su causante: El fitulo ejecutivo
exige que el demandado sea el suscriptor del comespondiente documento o
heredero de quien lo firmdé o cesionaric del deudor con consentimienfo del
acreedor.

-Que el documento constituya plena prueba contra el deudor: La plena prueba
es la que por st misma obliga al juez a tener por probado el hecho a que ella se
refiere, o en ofras palabras, la que demuesira sin género alguno de duda la
verdad de un hecho, brinddndole af juez la certeza suficiente para que decida
de acuverdo con ese hecho?,

Dentfro de esas condiciones formales podemos precisar que se hacen consistir en
que el documento o conjunto de documentios que dan cuenta de la existencia
de la obligacion sean auténticos, y emanen del deudor o de su causanje.:de una
sentencia de condena proferida por el juez o Tribunal de cualquier jurisdiccidn, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la ley,

!’“\\
Ahora bien, observa el despacho que la presente ejecucion versc aiy; leCIO del
ejecutante, respecto a la suma de dinero fijoda a su favor.en Id“sentencm de
primera instancia emitida en el proceso de la referencxc«.de fechcn;ls de abril de
2018 y en contra de la Defensoria del Pueblo - Fondoy poro la Defensa de los
derechos Colectivos - Direccion Nacional de Recursos.y Acc1ones Judiciales, en la

ot
cual se indicé: Q?\f‘s 4

A

“.o). <

CCTAVO.- FIJAR como honorarios de cﬁduno Q. favor del Dr. LUIS ENRIQUE
HERNANDEZ DURAN, el equivalente a {80) salonos inimo legales diarios vigentes,
sustentando dicha decision en las fanfas esfobiecadcs en el Acuerdo No. 185272003,
expedido por el Consejo Superior de [5.;: Judicoturo
B ‘\

Se advierte que el pago de dichos h;\ﬁoranos serdn asumidos por el Fondo Para La
Defensa De Los Derechos, Cole&livos:Direccién Nacional de Recursos y Acciones
Judiciales de la Defensoria ‘del Pleblo, en virtud de lo establecido en el articulo 71
diteral ¢}, 73 de la ley 47% ~de- IQQQ,ETOS cuales deberdn ser consignados a drdenes de
este despccho parq su“*respechvo pago al seficr Curador, una vez finglice la

{...)."

Observado Io anterior, considera pertinente el despacho mencionar, que el
ejecu’ron’re,‘fungeycomo Curador Ad-Litem de los sefiores Anastasia Falla Morera,
\\Polonlc Parménides Moreno, Luis Fernando Moreno Ramirez, Lino Arturo
Govmo Y Efren Tovar Luna, en virtud a la designacién que se efectuara por medio
del“auto \’r_,sfechodo el 25 de enero de 20123 motivo por el cudl, en el fallo de
primera instancia emitido en la accién constitucional de la referencia el dia 18 de

abril de 2018, se expresd:

“(.).

frente a los honorarios del Dr. LUIS ENRIQUE HERNANDEZ DURAN, quien actud en las
presentes diligencias en calidad de curador ad-Lifem de los sefiores ANASTACIA
Falla Morera, Benjamin Polania, Parménides Moreno, Luis Fernando Moreno Ramirez,
Lino Arturo Gaviria Y Efrén Tovar Luna, de conformidad con lo establecido en el
articulo 388 del C.P.C. modificado por el Decreto 2282/1989 y ley 794/2003 y de
acverdo a las actuaciones desplegadas en el frémite procesal seguido en las
presentes diligencias, se fijan como honorarios el equivalente a {80) salarios minimos
legales diarios vigentes, sustentando dicha decisién en las tarifas establecidas en el

2 Consejo de Estado, Sentencia del 22 de junio de 2001, Rad. 4400123310001996068601(13436), M.P, Ricardo
oyos Duque.
IFolio 181.
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Acuerdo No. 185272003, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura.

El pago de los honorarios asignados al curador Ad-Litem, seran asumidos por ef
Fondo Para La Defensa De Los Derechos Colectivos — Direccion Nacional de
Recursos y Acciones Judiciales de la Defensoria del Pueblo, en virtud de o
establecido en el articulo 71 literal ¢}, 73 de la ley 472 de 1998, los cuales deberdn
ser consignados a drdenes de este despacho para su respectivo pago al sefior
curador, una vez finalice la actuacion procesal. {..)..".

De acuerdo a lo referido en la sentencia por medio de la cual se fijaron las sumas
de dinero a favor del ejecutante producto de la labor adelantada, es especifico
el despacho en afirmar que la suma fijada al sefor Luis Enrique Herndndez Duran,
debia ser consignada una vez finalizara su actuacion, de conformidad a lo
establecido en el articulo 388 del C.P.C. modificado por el Decreto 2282/198% y
ley 794/2003, en tanto dicha norma establece que el pago se autorizard una vez
haya sido terminado el proceso; advirtiéndose que la asignacion de sus
honorarios se redlizé en la respectiva sentencia al ser dicha actuaciénlg que
pone fin al proceso.

AN
Sin embargo, de conformidad con lo observado en el sm’remca\de informacién
judicial colombiano “Siglo XXi", la sentencia emitida dentro \de Ié accién
constitucional de la referencia fue apelada en debida oporfunldod
concediendo el despacho por medio de auto fechodo eI%O‘? g8 mayo de la
presente anualidad, en el efecto suspensivo el recurso d@‘quVGC|on interpuesio
contra la misma; razén por la cual, el proveldo que~fuo a suffovor la sumas de
dinero reclamadas en la presente ejecucmnf*no se “encuentra a la fecha
debidamente ejecutoriado, es decir, la prowdenmc susténto de recaudo no goza
de exigibilidad. a\
"‘qa

Asi las cosas, es conducente afirmar en pnmer Iugar que la labor de Curador Ad-
Lifem del sefior Luis Enriqgue Herndndez DUran,no hd finalizado adn, en tanto el
frmite procesal seguido en la ccc:|on populcr adelantada bajo el radicado de la
referencia, en la actualidad se encuen’rrasur’nendo ante el Tribunal Administrativo
del Huila, el recurso de opel'%“mon |n1erpues’ro contra la sentencia emitida en
primera instancia, es decnr, noﬁha flﬂCl[lZCldO el proceso, Troyendo consigo dicha
situacidén, que la provndenCch sus’ren’ro de la ejecucion reclamada no se
encuentra debidamerite: ejecufonoda y por tanto, actualmente no resuita
exigible. ,;*“"% | e
Con fundomenfca en lo’on’rerlor al no concurrir todos los elementos propios del

fitulo ejecu’rlvo se‘fornel improcedente la solicitud de ejecucidn, cwcunsTcncw por .

la cual ses negoro el mandamiento de pago.
. . ‘«‘ jrn
En mern‘g de Io expues’ro el Juzgado Segundo Adminisirativo Oral del Circuito de
Nelvo N ¥
N RESUELVE

S

T

1°. NEGAR el mandamiento de pago solicitado por el sefior LUIS ENRIQUE
HERNANDEZ DURAN en cdalidad de Curador Ad-Litem, contra Ia DEFENSORIA DEL
PUBELO - Fondo para la Defensa de los derechos Colectivos - Direccién Nacional
de Recursos y Acciones Judiciales.

2°. SEGUNDO. Ordenar la ‘devolucidn de los anexos al actor sin necesidad de
desglose.

3°. TERCERO. Ordenar el archivo de las diligencias.
Notifiquese y cdmplase.

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

K-

LI



Conscjo Siperior
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (201 8)

CLASE DE ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: DIANA ALEJANDRA BONILLA LIEVANO Y
OTROS
DEMANDADO: UNIVERSIDAD SURCOLOMBIANA
RADICACION: 41001-33-31-002-2016-00239-00 )

- E“"\ "
En vista al seficlamiento previo de una audiencia de prégfica de pruebas a
llevarse a cabo en ofro medio de control, en la misma pprcl‘v fecha establecida
en el expediente de la referencia; resulfa necesario reprogramar la audiencia

sefialada en la diligencia practicada en las present,c—:;s\._qyié\ge\"ngjﬁ? el pasado 19 de

julio de 2018. \\5\\% /

Conforme lo anterior y a efectos de prapji\g:ébrgl\o-w diencia de practica de
pruebas de que irata el articulo 181 de la ley 1437/2011, se fija como nueva fecha
para llevar a cabo la audiencia de pruébgg}ael\dia (06) de febrero de 2019 a las

diez de la mafiana (10:00 A.M.). T

T

3

NOTIFICAR esta providencia a los GQQder'odos de las partes en los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de~lg:‘li_ﬁey 1‘4):;7 de 2011.

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consefo Superiot
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UZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO-JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO .
DEMANDANTE: ROBERTO PINILLA HERMOSA Y OTROS
DEMANDADO: SOCIEDAD FIDUCIARIA FIDUAGRARIA S.A.

Vocera y Administradora del Pairim{gnio.\
Auténomo de Remanentes del Insiity\to de

, Seguro Social en Liquidacion gﬁﬂgj:sw
RADICACION: | 41001-33-33-002-2004-0033000 ",
P N
|. ASUNTO A RESOLVER. R % -
AN

S, RN . :
Procede el despacho a resolver sobre 1a cprol:ic;é_lqr_gkbctpo;;se la liquidacién del
crédito presentada por la apoderada dela t[f:a'c”:i"r?te ejQéGtQ@e‘.

‘\::‘\ ; \‘\\3
w,\:‘:&:\
Y k\
En cumplimiento de lo dispuesto en el.\.,pﬁmérhj‘,l del articulo 446 del Cdédigo
General del Proceso, la opoderg\c\:ic de I‘dxgcr’re actora presenté la liquidacion
crédito, de la cual se dio frasjado ‘a;-lg parte gjecutada?, quien presentd escrito de

objecion. o ‘:’\‘:‘\‘«f",’?’

e

N

Como argumentos de\*-_lq“ objgciéfxéj\sostiene el apoderado de la FIDUAGRARIA
S.A., que la apoderodb“;fé]@‘qp’rame en la liquidacién del crédito presentada
incurre en falencias en\l@‘ qé‘“re\spec’rc a la inclusién de los intereses cormientes o
de plazo, aun ciq'onqp\di‘c{:bciclose de intereses no fueron reconocidas dentro de
las presen’res&.giliggn‘eids; sitwacién por la cual aduce que no puede tenerse en

. P} gy o - . . . s
cuenta Io—hqmd@qup dilegada. Para el efecto, acompana liquidacion.

[l. CONSIDERACIONES.

e iint

De g‘gup‘[\do. _cn«lc\Q:E)jecién presentada, el despacho por medio de auto adiado el
27 c’;lge juﬁhique\ ioscomentest, solicitd el apoyo del sefior Contador Liquidador del
Tribn‘.‘J’ngl Adrinistrativo del Huila para que efectuara la revisién de las liquidaciones

ollegadgs_pgr la parte ejecutante y porla ejecutada.

Conforme a lo anterior, el profesional en Contaduria, por medio de oficio No. SG-
3806 del 13/07/2018 manifiesta que en la sentencia de primera instancia emitida
en las presentes diligencias fechada el 28 de septiembre de 2016, se ordend
seguir adelante con la ejecucion en la suma de $206.325.000 con la inclusidn de
los respectivos intereses conforme 1o establecido en el concepto 2184 del 29 de
abril de 2014, emitido por la Sala de Consulta Civil del Consejo de Estado.

Sin embargo, ha de tenerse en cuenta la sentencia de segunda instancia
proferida por la Sala Primera del Tribunal Administrafivo del Huila de fecha 07 de
marzo de 2018, por medio de la cudl se modificé la decisién de primera instancia,

1 Folio 309 a 317.
2 Folios 316.

3 Folios 317 - 318
4 Folio 320.



en el sentido de exclurr dé’"]& iquidacion del crédito, los intereses moratorios
causados con pos’rerioridcd"'dl 28 de sepfiembre de 2012, en atencién a la
supresién del Instituto de Seguros Sociales, configurandose dicha actuacién en
una fuerza mayor y/o caso fortuito como se esbozd taxativamente en la
sentencia de segunda instancia aludida.

Asf las cosas, menciona el sefor Contador que la liquidacion del credito
ejecutado en las presentes diligencias, asciende a la suma de ($206.235.000),
disgregados de la siguiente forma: R

» Roberto Pinilla Hermosa $ 36.843.750
» Blanca Rocio Pinilla Hermosa $ 36.486.750
» Lucila Hermosa de Pinilla $ 58.950.000
» Ana Milena Pinilla Hermosa $ 36.843.750
» Flor Angela Pinilla Hermosa $ 36.843.750
TOTAL $206.325.000

A\

. o . N
Con fundamento en los argumentos mencionados, considera el despacho’}gue la

liquidacién del crédito aportada por la parte ejecutante q%@sﬁx{n@g}ﬁ‘pcdc.
gjusténdola para el efecto a lo establecido por el Con’fdggr LiquidGeor del
Tribunal Adminisirafivo del Huilas, en tanto dicha liqtﬁid\g\g\ién;\obgdece alo

expresamente establecido en la sentencia de segupdo‘iqgc‘mci?]\t\e,mi’rida por el
Tribunal Administrativo dei Huila, advirtiendo que olx’éqpi’ral{p"o\r‘l‘\medio cudl se
ordené seguir adelante la ejecucién, no hay Jugar s i‘r‘nc;iulg suma alguna por
concepto de intereses, dada la fuerza mcyor_.,,\y/é‘\:é‘qsg\a,,fo'rtyito que se presentd
con la supresién del Instituto de los Seguros S’é’éi@@?ﬁé{&é‘lﬂ 28 de septiembre de

2012. : oD

Partiendo de los lineamientos expuestos, J/;’reﬁign o en cuenta lo previsto en el
numeral 3° del articulo 446 del Codigo General delProceso, el Despacho procede a
modificar la liquidacion del crédi"fb.‘-.gfecfucdq\por la parte ejecutante, gjustando la
misma de acuerdo con los vg{Loreé‘*-‘es_’roblecidbs en la liquidacién realizada por el

B

profesional en Contaduria del Trik})‘tmol““}t\ggﬁinis’rrqﬁvo del Huila visible a folio 322.
e "

- -

De esta maneraq, se j\ie’n‘é\:;gluie‘:gor\c\;oncep’ro de capital se reconocerd la suma de

DOSCIENTOS SEISF"\MLI:&%OQI‘E\S?;[_%SCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS M/CTE ($

206.325.000), suriado el\v‘d!@[ drrojado por concepto de liquidacién de costas

debidamente dbrob_dgia\s\pOr medio de auto adiado el 23 de mayo de los

presen’reséi_I&:\*s;«gtu‘g!‘é\é dg;c;jlé‘ﬁden a DIEZ MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y DOS
MmiL DOKS(CIEN‘TO:E‘:’C’INWC}UENTA PESOS M/CTE ($10.342.250); para un total de
DOS(}]ENT@@ p.]‘ECIS:_l‘E_IS MILLONES SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS
CINIC;U EN{Q«\'RESGS;M’/CTE ($216.6467.250).

‘-. \\'v.,)
Por l&;gg(pu\;%;ro, el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva,

'y

e’

RESUELVE

PRIMERO: MODIFICAR la liquidacién del crédito presentada por la apoderada de
la parte ejecutante, y en su lugar, APROBAR la liquidacién del crédito efectuada
por el sefior Contador liquidador del Tribunal Administrativo del Huila, esto es, por
concepto de capital se reconoce la suma de DOSCIENTOS SEIS MILLONES
TRESCIENTOS VEINTICINCO MIL PESOS M/CTE ($ 206.325.000); valor al cual se suma
la respectiva liquidacion de costas por el monto de DIEZ MILLONES TRESCIENTOS
CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($10.342.250), para
un total del crédito adeudado a la fecha de DOSCIENTOS DIECISEIS MILLONES
SEISCIENTOS SESENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS M/CIE
($216.647.250).

§ Folio 322.
8 Folio 307.
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SEGUNDO: COMUNICAR el"'p')fésen’re auto a las partes de conformidad a |0
dispuesto en el articulo 201 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o

Contencioso Adminisirafivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1o :_-’"’T\.
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 03 DE AGOSTO DE 2018, El auto que antecede fue nofificado
por estado No. 22 de hoy

/W

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE AGOSTO DE 2018. El jueves 09 de agosto de 2018 a las

cinco de la tarde, vencié en silencio S NO el término de

ejecutoria del auto de fecha 01 de agosto de 2018. Fueron inhdbiles
jos dias 04 — 05 y 07 de agosto de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria



- Consejo Superior
de la Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: OLGA GONZALEZ
DEMANDADO: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES
RADICACION: 41001-33-33-002-2012-00118-00 (\
PO

RN
l. ASUNTO A RESOLVER. : g\\\f
(:'15. \ \;’
\.

Procede el despacho a resolver sobre la aprobgcion+o~no de o’ liguidacion del

crédito presentada por la apoderada de la parte ejgcutantels,
\“\:x.._\t\ o

1. CONSIDERACIONES. =

En cumplimiento de lo dispuesto en el nuere[P’dI 1\(:1?! driiculo 446 del Cédigo General
del Proceso, la apoderada de lcx&cﬁe actdra presento la liquidacion crédito, de la
cual se dio traslado a la parfe ejecutada, venciendo en silencio el término de
traslado de la misma?. N

Ca R

En vista ala quuidaci{_é,nﬁ prgspntgdﬁ‘y>o fin de establecer el valor efectivamente
adeudado ala fechg, pgi:@jg@jg d& auto adiado el 28 de junio de los corrientes3, se
solicité el apoyo 9_%I senorContador Liquidador de! Tribunal Administrafivo del Huila

para que efectuara Ic“réyjsi%mxde ia liquidacién allegadas por la parte gjecutante y

. 1a e Y M - .
efectuara la U\\qu doc‘;vgn cég&gspondlente de Ia suma adeudada por Colpensiones a
»
-

la ejecutantey

CoanLme@%gﬁi”e\gor, el profesional en Contaduria, por medio de oficio No. SG-
3807fdél:jg_3707/2011§ remite la liquidacion efectiva del crédito adeudado a la fecha
port!fq ccCi‘QnoqQ a la ejecutante, incluyendo para el efecto los respectivos intereses
devquodos?‘del capital adeudado indicado en la sentencia de fecha 20 de marzo
de 2018:-que ordend seguir adelante la ejecucion’, junto a la diferencia que
continla generéndose respecto de Ia mesada pensional que recibe la ejecutante,
ante la falta de inclusién de la totalidad de los factores salariales efectivamente
devengados por la ejecutante en el Jitimo afio efectivo de servicios, de acuerdo a
lo expuesto en la sentencia emitida en la presente Litis.

De acuerdo a lo anterior, observa el despacho que el profesional en Contaduria
adscrito al Tribunal Administrativo del Huila, conlinué estableciendo las diferencias
generadas con posterioridad al 30 de abrii 2017, fecha de corte de la liquidacidn
que sirvié de sustento para ordenar seguir adelante con la gjecucion, incluyendo los
respectivos intereses respecto del capital adeudado a dicha fecha y frente al que
se ha venido generando producto de la diferencia aludida.

1 Folio 148 A 153,
2 Folios 156 - 157.
3 Folio 158.

4Folios 143 a 145,



Esbozado lo anterior, a la fecha el capital adeudado con corte ai 31/05/2018
asciende a la suma de ($17.326.665) y los intereses devengados desde el 20/09/2014
(dia siguiente ala ejecutoria de la sentencia emitida en el proceso ordinario) junto a
los generados respecto a las diferencias existentes con corte al 31/05/2018, se
liquidan en la suma de ($13.492.844). arrojando como total adeudado de capital e
intereses al 31/05/2018, ascienden a ($30.819.511); advirtiendo el despacho que el
cdiculos de los infereses se realizé aplicando las formulas establecidas en el articulo
2 8.6.6.2 del Decreto 2649 de 2015.

Con fundamento en los argumentos mencionados, considera el despacho que la
liquidacion del crédito aportada por ia parfe ejecutante debe ser modificada,
gjustdndola para el efecto a lo establecido por el Contador Liquidador del Tribunal
Administrativo del Huilas, en tanto dicha liguidacién obedece a o expresamente
establecido en la sentencia de primera instancia @ través de la cual se ordend seguir
adelante con la ejecucién, poniendo de presente que la liquidacién-efeciuada por
o : = ’
el Contador Liquidador de apoyo en lo que respecta a los 1m‘ereses;(se efectud de
acuerdo a lo establecido en el articulo 2.8.6.6.2 del Decreto 2649,—6:18%0]5.
el
: o S
Partiendo de los lineamientos expuestos, Y teniendo en cuen:ro\ lo prgvis’ro“s:_an gélhumeral
30 del arficulo 446 del Codigo General del Proceso, el Despaghe, rocede!a modificar
la liquidacién del crédito efectuada por ia parte ejecu’r@me:‘\“cjbs’rendo’lo misma de
. P R T AN .

acuerdo con los valores establecidos en la liquidacion re\qllquqg\por &l profesional en
Contaduria del Tribunal Administrativo del Huila visibie.q \fﬁoli\?s‘&}.ézug 164.

o L

. SN N

De esta manerq, se tiene que por concepto de cﬁgpﬁq‘l\seﬁreconocero la suma de
DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS VEINTI§EIS\A}I\I.\SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
PESOS M/CTE ($17.326.865), por i\nje”re\s‘é‘s‘\\i%\x\é‘ﬁ‘ma de TRECE MILLONES
CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL OCI-QQE:IENTQS,CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE

($13.492.8446), incluyendo a dichos volore%[g sumade UN MILLON CIENTO SESENTA Y

-

UN MIL OCHOCIENTOS VEINTE PéﬁpS M/CTE<($1.161.820) por concepto de cosias
. . . \ A e . ..
debidamente liquidadas y op\rop\gdog como se observa en las diligencias visibles a
folios 154, 158; para un total odgei@dggo?goﬁ?coﬁe al 31/05/2018, la suma de  TREINTA
Y UN MILLONES NOVECIENTOS OQHENT*&‘Y UN MIL TRESCIENTOS TREINTA Y UN PESOS
M/CTE ($31.981.331).

Por lo expuesto, él:Juzéb\d\?"\S,%:;undo Administrativo Oral de Neiva,

Ro
/\\E\ RESUELVE
{ ) NN

M Y

PRIR‘;\'EE‘C\)‘:‘A{\\OD\!(!CRR la ligquidacién del crédito presentada por la apoderada de la
pcr’ré‘:se\jecu‘fqn’r‘e, y en su lugar, APROBAR la liquidacion del crédito efectuada por el
sefor ‘(gp_gjqdor Liquidador del Tribunal Administrativo del Huila, esto es, por
concepto—de capital se reconoce la suma de DIECISIETE MILLONES TRESCIENTOS
VEINTISEIS MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL PESOS M/CTE ($17.326.665), por
intereses la suma de TRECE MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL
OCHOCIENTOS CUARENTA Y SEIS PESOS M/CTE ($13.492.846), incluyendo a dichos
valores, la suma de UN MILLON CIENTO SESENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS VEINTE
PESOS M/CIE ($1.141.820) por concepto de costas debidamente liquidadas y
aprobadas como se observa en las diligencias visibles a folios 154, 158; para un tofal
adeudado con corte al 31/05/2018, la suma de TREINTA Y UN MILLONES
NOVECIENTOS OCHENTA Y UN MIL TRESCIENTOS TREINTA Y UN PESOS M/CIE
($31.981.331). ‘

5 Folios 162 a 164,




: ':i'*:' k"j;, ol i
SEGUNDO: COMUNICAR el pre's'éaﬁte auto a las partes de conformidad a lo dispuesto
en el articulo 201 del Cédigo dé Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 03 DE AGOSTO DE 2018. El auto que antecede fue notificado
por estado electrénico No. 44 de hoy

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

n 0,
e

e
@

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva,_10 DE AGOSTO DE 2018. El jueves 09 de agosfo de 2018 alas
cinco de la tarde, vencié en silencio Sl __ NO __ el término de
ejecutoria del auto de fecha 02 de agosto de 2018. Fueron inhdabiles

los dias 04 — 05 y. 07 de agosto de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Sy



SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer 1o pertinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 26 de Julio de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consejo Superior - bR
dela .Iu_b"fg:‘;um RS

; '
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO:’-\\QRI{_I&DEL”' CIRCUITO DE NEIVA

RS
. S S
Neiva, Agosto Dos (2) de das mil dieciocho (2018)

A
Rad. 41001-33:33-002-2014-00368-00

T
i

4\ %?3%;'

Obedézcase y cumplaserlo '@esuel’ro por el Superior en providencia de
fecha once (11) de:jamé“dos mil dieciocho {2018}, obrante a folios 21
al 27 del cuod.ef’ho"ag‘segundc instancia, mediante la cual se REVOCA

ri‘t:né‘ffo instancia de fecha veintiséis (26) de julio de

la Sentencia ée @)
016w

-‘;:;7__
A

N
NOTIFIQUESE
\\\\'\. j;

et d

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



Corisejo Superivr
dela Judicotura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Agosto dos (2} de dos mil dieciocho (2018).
RAD: 41001-33-33-002- 2018 - 00104 - 00

ASUNTO

.

Procede el Despacho a declarar-el desistimiento tacito de lg, dem‘g\gf:l}: de
conformidad con lo establecido en el articulo 178 del CQ, igo, de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adm|n|s’rrc’r[vo l!}'

Y
)”

D

ANTECEDENTES ‘;;t;\\
La sefiora RUTH ZENETH CORDOBA FERREIRA 0\1r&ves de apoderado
e e . a3 ¥

judicial, presentdé demanda con pre\’r\ensmnes de Nulidad vy
Res’rc:blecumlen’ro del Derecho con’rra \Il NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACI@NAL\;DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, siendo admitida medlon’re ou’ro de fecha 12 de abril de
2018 (fl. 37}, en el que se dispuso: b

...DISPONER que la pc:rfexdemandonfe allegue el comrespondiente porte de
correo (1) para redlizarla nohgcamon de los sujetos procesales, en el férmino de los
treinta (30) dias siguientes a Io notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171
y 178 del Codigohde Précedimiento  Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo) . N

Con pos’renond’o’?en\ou’ro de fecha 31 de Mayo de 2018 {fl. 41} se requirié
a la parte dem@Qdonte para que dentro de los quince (15) dias siguientes
redlice g carga procesal pertinente.

: "f\.\'-*’
A Icmfg\éha e hon sido cubiertos los gastos necesarios para el debido
’rroml’re devproceso ni se ha surtido diligencia alguna por parte del
demondcnie tendiente al impulso procesal.

CONSIDERACIONES

El articulo 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y .de lo
Contencioso Administrativo prescribié los efectos ante la omision del
cumplimiento de las cargas que tienen los sujetos procesales, sefialando
para el efecto:

“Arficulo 178.- DESISTIMIENTO TACITO: Transcurrido un plazo de freinta {30} dias sin
qgue se hubiese redlizado el acto necesario para continuar el amite de la
demanda, del incidenfe o de cualquier ofra actuacion que se promueva g
instancia de parte, el Juez ordenard a la parte interesada mediante aufo que o
cumpla dentro de los quince (15} dias siguientes.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovié el framite
respectivo haya cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedard sin



efectos la demanda o la solicitud, segin el caso, y el juez dispondrd la terminacion
del proceso o de la actuacion correspondiente, condenard en costas y perjuicios
siempre gque como consecuencia de la aplicacién de esta disposicion haya lugar
al levantamiento de medidas cautelares.”

Encontrdndose a la fecha superado el término concedido para consignar
los gastos procesales y no haberse acreditado su cumplimiento, ha de -
entenderse que la parte demandante ha desistido de la demanda,
haciéndose procedente en consecuencia la terminacion del proceso de

conformidad con el articulo 178 del Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto, el Despacho

RESUELVE:
fw“\“
PRIMERO: DECLARAR el desistimiento tacito de la” demonda de
conformidad con lo expuesto en la parte mofiva de esta. prowdencm

{

SEGUNDO: DEVOLVER los anexos de la demondo\ SiT neces;dcd de

desglose, si el interesado lo solicita. A, % V,,

N
TERCERQ: No habrd lugar a condena en cosfgs‘progescles

v \ ot
CUARTO: En firme el presente proveldo ‘orcmvense las diligencias, - previas
las desanotaciones. --':_;‘jgi‘“ v

Y, o
Noftifiquese y, Cumplase

X %_“:‘” ‘V
&

Juez




Consejo Superior
deta Yadicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE NEIVA

Neiva, Agosto dos {2) de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00469-00
1.- ASUNTO. N P

Procede el Despacho a resolver en relacién con ia\ s’rencno del
apoderado de la parte demandante en el trgmitedesia *audiencia
inicial celebrada el 17 de julio de 2018. AN

Il.- ANTECEDENTES. § x;:m '
- El dia 17 del mes de julio del 2@18\(1‘] 143 y 144) en la sala de -

oud[enCIas de este Despacho JUdICICﬂ +S€ ce[ebro la audiencia inicial
de que ftrata el articulo 180 del Cbdigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Conten&ioso Admmls’rrcx’nvo

En el frdmite de la mismaysezlevantd constancia en relacidén con la
inasistencia del apoderado‘*g_e la parte demandante.

Segun cons’ror}c_:_lk ﬁo el 26 de julio de 2018 {fl. 158}, vencié en
silencio el ’rermlnq:g\ Tres (3) dias concedidos al apoderado de la
parte actora p@ue justificara su inasistencia a la audiencia inicial.

AN
IHl.- COQ{DE_RACIONES.

-~
El Gr’rlculo 180 del CPACA, se encargd de regular lo concerniente al
frcml’re&y reglas de ia audiencia inicial, senalando para ello en su
numeral 3° lo concerniente al aplazamiento de la diligencia, su
inasistencia y excusas.

“Articulo 180. Audiencia inicial. Vencido el términc de fraslado de la demanda o de la de

reconvencién segin el caso, el Juez o Magistrado Ponenfe, convocard a una audiencia que se
suletard a las siguientes reglas:

1.

3. Aplazamiento. La inasistencia a esta audiencia scle podrd excusarse mediante prueba siquiera
sumaria de una justa causa.

Cuando se presente la excusa con anterioridad a la audiencia v el juez la acepte, fijard nueva
fecha y hora para su celebracién dentro de los diez {10) dias siguientes, por auto que no tendrd
recursos. En ningun caso podrd haber otro aplazamiento,



El juez podrd admitir aquellas justificaciones que se presenten dentro de los tres (3] dias siguientes a
la redlizacién de la audiencia 5|empre Que, se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo
tendrdn el efecto de exonerar de* Ic:s consecuencms pecuniarias adversas que se hubieren derivado
de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre |a justificacién mediante auto que se dictara dentro de los tres
(3} dias siguientes a su presentacion y gque serd susceptible del recurso de reposicién. Si la acepta,
adoptara las medidas pertinentes..."”

Mds adelante el numeral 4° de la misma disposicidn reguld las
consecuencias de la inasistencia a dicha actuacion procesal.

Al NO haber justificado extempordnedamente su inasistencia a la
audiencia inicial, el doctor CRISTTAN CAMILO HERRAN RANGEL se
hace acreedor a la sancién establecida en el numeral 4° del articulo
180 del CPACA.

Por lo expuesto el Despacho, - -

RESUELVE:

PRIMERO: IMPONER una mulla de 2 scﬂonos %‘mﬁnlmos legales
mensuales vigentes al abogado CRISTIAN CAAA]LO\HERRAN RANGEL,
quien se identifica con la cedulc: de CIUdOd@\nIGa No. 17.691.372 de
Florencia - Caquetd y con’ tarjeta »pr@e@ol No. 165.549 del
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATU&A\Q f&vor de la DIRECCION
EJECUTIVA SECCIONAL DE ADM]NISTRAC%N JUDICIAL HUILA -
CAQUETA. N Y
. \\

SEGUNDO: En firme Io %@s?’re providencia, remitir copia
autenticada de la mismd® +y:de [gs"folios 116, 117 Y 120 del cuadermo
principal, a la ﬁllRE@CI@N EJECUTIVA  SECCIONAL DE
ADMINISTRACION JUDIC{AI‘%’ HUILA — CAQUETA para lo de su

r"

competencia. \

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera confirmada
la Sentencia de Primera instancia de fecha 12 de Septiembre de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Cosejo Superivr
de I Judicatya

¥

I“DEL’CIRCUITO DE NEIVA

o5

N

Nelva, Agosto Dos (2) de dds mil'dieciocho (2018)

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO!ORA

;ﬁe
s, ,fw
b4

Rad. 41001-33-33-002-2015-00451-00
% s, 4

Obedézcase vy CU@E,‘P—SQEQ @esuel’ro por el Superior en providencia de
fecha veintitrés (23}.de.julio-de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios
21 al 25 del «@‘L"\f@d(gi\"emoﬁae segunda instancia, mediante la cual se
CONFIRMA la 'f§en’?‘§’mcio de primera instancia de fecha Doce (12) de
Sepfiemigggééi@fﬁezlf7ff; '

&
SN
AN
NOTIFIQUESE

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera confirmada
la Sentencia de Primera instancia de fecha 12 de Septiembre de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

| Consel S n‘or
cde iac?!ud'ig;ym

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO@A;EDEL’}&IRCUITO DE NEIVA

iy

a %

w‘«}_&,’& B
e

Neiva, Agosto Dos (2) de d‘o‘%\mil%ieciocho (2018)

Rad. 41001 33 33 002- 2016 00498-00
‘av',*’

Obedézcase y cumploé\io resuel’ro por el Superior en providencia de
fecha veintitrés (23) de. JUIIO de dos mil dieciocho {2018}, obrante a folios
21 al 26 del @:uadern‘é\ﬁ?de segunda instancia, mediante la cual se
CONFIRMA [a Sen’renCIa de primera instancia de fecha Doce (12) de
Sephembre de 201 7

LY

ST "“;‘_“:fwm"}‘y
R0 Ny
NOT|F|QUESE

\
S’

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera confirmada
la Sentencia de Primera instancia de fecha 27 de Junio de 2017.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

“Consejo &lpcrlor
deta Judicatura:

S
h,
e

ﬁ"i

Obedézcase y cumﬁ[;‘)‘!oseklo resuel’ro por el Superior en providencia de
fecha veintitrés (23, deajU“O de dos mil dieciocho (2018}, obrante a folios
26 al 32 del gcuedemof’}””de segunda instancia, mediante la cudl se
CONFIRMAA{I Sen’rencm de primera instancia de fecha veintisiete (27) de

w“? »»»»»»»

i e

NOTIFIQUES
\‘~ A’

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 16 de Agosto de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

o "-,e 5 o
o gt

Coitvefo Superior
de ta Judicatgra

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT]VO"ORAII”BE CIRCUITO DE NEIVA
XY
Neiva, Agosto Dos (2) de do‘%\mll"}dlecwcho (2018)

Rad. 41001 -'33\_:{53-092-201 5-00040-00
? R\

Obedézcase y cumplose\aLo resueh‘o por el Superior en providencia de
fecha once (11) de\JUhO de dos mil dieciocho [2018), obrante a folios 21
al 27 del cuaderno d% segunda instancia, mediante la cual se REVOCA
la Sentencia d@ prlmera instancia de fecha dieciséis (16) de Agosto de

016,y e
AN

NQTFi
“\:\Mu

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo perfinente, con relacién al oficio que antecede,
medianie el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 16 de Agosto de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Coirscjo Superlor %\ ¥
de da Judicarura. ) \
el ! e AN

Sonloet
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVOfO%@%BEL CIRCUITO DE NEIVA

}:Q\\Q:’ Q’y
Neiva, Agosto Dos (2) de dgs mil'dieciocho (2018)

s
Obedézcase y cOr@gléﬁ‘é‘jﬁp ‘kgyesuel’ro por el Superior en providencia de
fecha once (11) dé.julio de*dos mil dieciocho (2018}, obrante a folios 19
al 25 del cuaderho de ségunda instancia, mediante la cual se REVOCA
la Senfenci;;\ de primera instancia de fecha dieciséis‘(l 6) de Agosto de
2016. TNy, W
o By

M
%}" ’

?:‘\ W R

£ TN N
NQTIFIQUESE
w%ﬁ»jg

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Agosio 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer 1o perfinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 2 de Agosfo de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Cohsefo Superior (%:C ¥

ife la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVOi%RfAﬁDEL CIRCUITO DE NEIVA

2 Sl
‘ \s:,;’
Neiva, Agosio Dos (2) de d‘q§\ mil'dieciocho (2018)
S

A 4
Rad. 41001 -'3‘3:@3-0202-201 4-00480-00

Il

Obedézcase y cﬂmp{qﬁiéfﬁ!ggyesel’ro por el Superior en providencia de
fecha once (11) dé,,juliéfﬂ”’é*dos mil dieciocho {2018), cbrante a folios 21
al 27 del cuaderho d‘g\ge“gundo instancia, mediante la cual se REVOCA

la Sentenciq dg pnmeri“f: instancia de fecha dos (2) de Agosto de 2016.
;—m_":}}

: %:'\"
AN
N
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. NELCY VARGAS TOVAR

Juez
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SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de. 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 26 de Julio de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

Consefo Superior W Y
i‘le-l;ffu_d_{catum? N %& \
ﬁ%%xg ‘;}’

#

A

JUZGADO SEGUNDO ADMlNlSTRATIVQ{QﬁA;E};BEHCIRCU|To DE NEIVA

v

R ¢
>
Neiva, Agosto Dos (2) de d‘b)s\mip’dieciocho (2018)

e
Rad. 41001-33-33-002-201 4-00236-00

Obedézcase y cumplase: "}Q?;ésuel’ro por el Superior en providencia de
fecha once {11) déj_jjﬁ%‘é“‘dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 21
al 27 del cuodet%o‘&@\segundo instancia, mediante la cual s¢ REVOCA
la Sentencig é@é"fa instancia de fecha veintiséis (26) de julio de

g

2016.

NOTIFQUESE

. N

NELCY VARGAS TOVAR

Juez




SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo pertinente, con relacién al oficio que antecede,
medianie el cual se devuelve el expediente, una vez fuera revocada la
Sentencia de Primera instancia de fecha 26 de Julio de 201 6.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secrelaria

NG/

o
By -Qt‘-'c'

Coscjo Supérior: R \
de ta Judieatura” . \

JUZGADO SEGUNDO ADMllemAnvof;gngﬁnEwyclRcuno DE NEIVA
RN

Wy
Neiva, Agosto Dos (2) de d’oé}\mil}’dieciocho (2018)

o

Rad. 41001-33:33-002-201 4-00413-00
Obedézcase y complgﬁlo ggsuel’ro por el Superior en providencia de
fecha once (11) dé‘.,juﬁhé“d”é‘“‘dos mil dieciocho (2018}, obrante a folios 21

al 27 del cuaer’ho h'a‘(g: s&gunda instancia, mediante la cual se REVOCA

la Sen’rencig iye’fo instancia de fecha veinfiséis (26) de julio de

2016,y

NGTIFIQUESE

N, '
gt
\:‘;”“'31",

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



SECRETARIA. Neiva, Agosto 2 de 2018. Pasa al Despacho el presente
proceso para proveer lo perfinente, con relacion al oficio que antecede,
mediante el cual se devuelve el expediente, una vez fuera confirmar ia
Sentencia de Primera instancia de fecha 14 de Junio de 2016.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

N

o)

L] L4
W 8
.'6‘1. ' @
Ry g ©

Conicia Superior:
de ta Jedicatura

Neiva, Agosto Dos (2) de dog\mﬂ'}dlemocho (2018)
Y 4
Rad. 41001 -'33-@3-0}02-201 5-00190-00

™,
e
L

/4

Obedézcase y CumpIGA\lo resuel’ro por el Superior en providencia de
fecha cuatro (4) de ]uho de dos mil dieciocho (2018), obrante a folios 20
al 24 del cucderno\de segunda instancia, mediante la cuadl se
CONFIRMA [a Se&cm de primera instancia de fecha catorce (14) de
junio de 201 6*5
Sy
", -

f‘
NOTIF[QUESE
‘-.\..

NELCY VARGAS TOVAR

Juez



 Consejo Supéviar
¢ ta dudicanrg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAI. DEL CIRCUITO DE
NEIVA

Neiva, Agosto dos (2) de dos'mil dieciocho (2018)
¢

REF: 41-001-33-33-002-2018-00262-00  / )

N
Conforme a lo ordenodo por el inciso 2° delxgr’ﬂéﬁlﬁ) 233 del

Gl

CPACA, se ordena correr traslado de Ia s"é‘llcnud de medida
cou’relor incoada por la en’ndod demondam‘e pcro que si a bien
lo fiene la parte demondodcl se pronungle»sobre la misma dentro
del término de cmco (5) dlos»f’"los c%)}o\ies correrdn de forma
independiente al de con’res’rooon de la demanda.

e

ﬁ@h?f;iage y cUmpilase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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“decla Judicaturn !

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto dos (2} de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS HUMBERTO BOTERO SANTOFIMIO p—
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-MAGISTERIO f' N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00256-00 X A

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisidn de la presente demangda. Y
g

2. COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesto en los OFTICU|OS\]55WV'|56 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confenaoso Administrativo es

competente este Despacho para Congcer de}L,presen’re asunto.

%, '\\M

3. SE CONSIDERA & b
\
&

Que la demanda retne los rggwtiglfosuformales y legales para su admision de
conformidad con el oryj‘]bculojlég y 166 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de o Con’rendoso Administrativo, en consecuencia, se

dispone ADMITIRLA. = N
Por lo expues’rof&' Despacho,
RESUELVE:

1. ADMﬁftydemondo ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTA?LECIMIENTO DEL DERECHO presentada por CARLOS HUMBERTO
‘B\C}TERO SANTOFIMIO guienes actlia en nombre propio contra la NACION
—“MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES -
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179
y ss. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL. MAGISTERIO - o en su defecto ala persona en quien
se delegue la facultad para recibir nofificaciones.



mm

b) Representante l-:?ji'gziél‘;‘f.-—Minisferio Piblico delegado ante este
Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes pories
de cotreo (1) para realizar la noftificacion de los sujetos procesales, en el
término de los tfreinta (30) dias siguientes a la notificacion de este auto
(numeral 4-.del articulo 171 y 178 del Cdédigo de Procedimientfo
Administrativo y de [o Con’rencioso’ Administrativo). {:f:%‘
{
PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir &l porte de correo
para la notificacién de los sujetos procesales dentro de lo§; ’rreln’ra (30) dias
siguientes al término concedido en el numeral anterjor, nl“en l@s quince
(15) dias posteriores, se entgnder& desistida la demarida, @fuedcxro sin
efectos la actuacién y se procedero a su termin C|on>?%§vconform|dod
con el articulo 178 inc. 1° del Codigo de- Proced|m|en’ro “Administrativo y
de lo Contencioso Admmts’rra’rlvo Y, eveniuolmerﬁe “se condenard en
costas y perjuicios. - - ﬁ

. ’ 'Af%&% “\;:‘&m—““’
CORRER TRASLADO por el términosde ’freln’ro (30) dias para efectos
prews’ros en art. 172 Cédigo de"Procedlmlen’ro Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prevmlendo a la entidad demandada para
que dllegue con la con’res’raglon todos los documentos y antecedentes
administrativos que se encuenTreQ 4ef’n su poder. Lainobservancia de estos
deberes constituye’ foltg:ﬁdlsmphnona gravisima del funcionario
encargado del csun#o%(Artf’y] 75 inc. 1° y 3° del pardagrafo 1° del Cédigo
de Proced[mtenTOfAWrohvo y de lo Contencioso Administrativo)

,az’\.

RECONOCEprersonerLd al Dr. CARLOS ALBERTO RIVAS DUSSAN, como
5

apoderadoide I@\par’re demandante dentro de los términos y para 1os

fines de ios poderes conferidos (fl. 1}.

ﬂ‘”«‘“‘\( « '
EXH.?RT‘AR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo
dlspuesto en el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.!
VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo
pertinente.

1

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 “Articulo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de kas partes y sus apoderados:

I {.]

14. Enviar o las demds partes del proceso después de nolificadas, cuando hubieren suministrado una direccion
de comeo elecirdnico o un medio equivalente para la transmisidn de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. e excepiia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird o mas tardar

el

dia siguiente a la presentacién del memorial. El mcumptmento de esle deber no afecta la validez de la

actuacién, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la impesicion de una mutta hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion,
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‘Consefo Superior.
de Ia{ludimmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto dos {2) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: - UNIDAD DE GESTION PENSIONAL -UGPP
DEMANDADO: "+ BLANCE ELCIRA MUNOZ TELLO
RADICACION: 41001 -33-33-002-2018-00262-00
1. ASUNTO
Se resuelve sobre la admisién de |la presente demanda. g
L g i {ﬁ
2. COMPETENCIA A

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156xdef Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrofrvo es cgygnpefen’re este Despacho
para conocer del presente asunto. AN \3

3. SE CONSIDERA s
Que la demanda relne los requ:s\’ros formcles y legales para su admisidn de
conformidad con el articulo 162y lééxdeli €ddigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Admmls’rrohvo en\consecuencm se dispone ADMITIRLA.
vad

. RESUELVE

1. ADMITIR /40 N demqnda ordinaria  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLEC MIENTO DEL DERECHO presentada por UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE. GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL -UGPP-, contra la sefiora BLANCA ELCIRA MUNOZ TELLO.

; s\

2, TRAMITAR ia demondo por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

CE’E',%@ de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

3. NOTIFICAR, personolmen’re en los témminos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, o las
siguientes partes procésales:

a) Alasefiora BLANCA ELCIRA MUNOZ TELLO, quien podrd ser notificada en
la calle 4 No. 12 - 38 del Municipio de San Agustin - Huila

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
4. DISPONER que la entidad demandante allegue el correspondiente porte de

correo (1) para realizar [a notificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinfa (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del
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articulo 171 y 178 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrative)::: « "

PREVENIR a la parle demandante, que de no remitir el porte de correo para la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes ai
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se
procederd a su terminacidn, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo Y,
.eventualmente, se condenard en costas y perjuicios.

CORRER TRASLADO por el término de freinta {30} dias para efectos pfrevi_grgs en
art. 172 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada para que allegue con la
contestacion todos los documentos y antecedentes odmjnj:sfroﬁv.gs““d“ﬁe se
encuentren en su peder. La inobservancia de estos deberes‘*\éons’g’ruye falta
disciplinaria gravisima del funcionario encargado del osu?j&tc;};,‘_.(f\ ’%}’75 inc. 1°y
3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiem‘oiAdﬁgjﬁ‘iST;oTivo y de lo
Contencioso Administrativo) ' N, *%}%,

el &Y

RECONOCER personeria a la Dra. LID MAR[§OT.\BARRER{ CARDOZO, como

B %

apoderada de la entidad demandante dgarff,ro‘“‘;é{e log;términos y para los fines

de los poderes conferidos (fl. 18 a 20). S N
ja’m

S

o Y

EXHORTAR desde ahorq, alas partes pr‘cggyé‘sole;:dor cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 78, numeral 14 del Cédigo"(%g_perol del Proceso.!

VENCIDO el término, vuelvaﬁhs diigencias ai despacho para decidir lo

pertinente. ‘;%:%_
AT

WNotifiquese y complase,
&

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 "Ariculo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de jas partes y sus apoderados:

1

14. Enviar @ las demds partes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suminisirado una direccién
de coreo elecirdnico © un medic equivalente para la ransmisidn de datos, un ejemplar de los memoriales -
presentados en el proceso. Se exceplia Ia peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a maés tardar

el

dia siguiente ¢ Ja presentacion del memcrial, El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la

actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un satario minimo
legal mensual vigente {1 smimv} por cada infraccién.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL Cl RCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, Agosto dos (2) de dos mil dieciocho (2018), |
REF: 41-001-33-33-002-2017-00327-00
1.- ASUNTO.

P
Procede el Despacho a resolver en relacion con la inasistencia del cpc?:de%ag de
la parte demandante en el framite:de la audiencia inicial celebrada. eig“l\&i’e}julio

de 2018. &
Il.- ANTECEDENTES. g%-ﬁ?\
.- El dia 10 del mes de julio de 2018 (fl. 62 y 63) en la sald:de ¢ udiencias de este

Despacho judicial, se celebré la audiencia inicial d,e*qie ?Fa.togél articulo 180 del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Cp{:femcfbs«o Administrativo.
Y
C Sy \5
- . . S B P o .
En el frdmite de la misma se levantd constangia eQz:\l;eIccwn con la inasistencia del
apoderado de la parte demandanie. At N \5;«
s /T".!E‘;:?_“”é;é‘;.\ 4
SeglUn constancia secretaria del 31 de julioggggﬂde 2018 (fl. 72}, el apoderado de la
parte demandante en término presentd membdrial justificando su inasistencia a la

diligencia ya oludido'.

S

- Fo,
N
.- CONSIDERACIPNES. A \%wm“};w

%
3.1.- El articulo 180 de »GEA@W;%sx\é"fencorgé de regular lo concerniente al framite y

reglas de la Gudieqeiaigici% senalando para ello en su numeral 3° lo concerniente
al aplazamiento getla diligernicia, su inasistencia y excusas.

H A

, R , .
“Articulo 180. é\ffidl‘G‘QClO mﬂ!,ctcl. Vencido el término de iraslado de la demanda o de la de
.- R - ey E - » . -
reconvencion séd n%‘"e[;c-;_aso, el Juez o Magistrado Ponente, convocard a.una audiencia que se

. - . S

sujefard a lassiguientes reglas:

" 5 ™,
_~ Wi ;

3. Aéplazongr?nfg.-«ic inasistencia a esfa audiencia sofo podrd excusarse medianfe prueba siquiera

sumaria de'und justa causa.

Cuanddse presente la excusa con anterioridad a la audiencia y el juezla acepte, fijard nueva fecha
y hora para su celebracién dentro de los diez {10) dias siguientes, por aufo que no tendrd recursos. En
ningtn caso podrd haber ofro aplazamiento.

El juez podra admifir aquetlas justificaciones que se presenfen dentro de los fres (3] dias siguientes a la
realizacién de lo audiencia siempre que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo
tendrdn el efecto de exonerar de las consecuencias pecuniarias adversas que se hubieren derivado
de la inasistencia.

En este caso, el juez resolverd sobre la justificacion mediante auto que se dictard dentro de los fres (3)
dias siguientes o su presentfacién y que serd susceplible del recurso de reposicion, $i la acepiq,
adoptard las medidas periinenfes..."

Més adelante el numeral 4° de la misma disposicion regulé las consecuencias de ia
inasistencia a dicha actuaciéon procesal.



.~ Tal y como lo constata ia secretaria del despacho {fl. 72), el apoderado
demandante Dr. JOSE FREDY: xSERRATO,. arrimd memorial excusdndose por su
inasistencia a la audiencia 1n|c1c1l

.- Revisado asi el documento y los anexos por medio del cual presenta excusa el
profesional del derecho, el despacho lo considera suficiente para justificar su
Inasistencia, razén por la cual se abstendrd de imponer las sanciones de que trata
el numeral 4° del articulo 180 ibidem, aclarando para ello que la justificacion
presentada solo tiene efecto de exonerar las consecuencias pecuniarias por su
inasistencia.

3.2.- De ofro lado y teniendo en cuenta que la sentencia proferida en el presente
proceso fue desestimatoria de las pretensiones de la demanda y que ademds ha
sido apelada oportunamente por la parte actora, se concede en el efecto
suspensivo el recurso de apelacién interpuesto, contra el proveido del 10 de julio
de 2018. En consecuencia se ordena la remisién de las diligencias al-Tribunal
Administrativo del Huilla para que desate el recurso de alzada. AN

ol ‘§

\J

e,

Por lo expuesto el Despacho,

RESUELVE: x‘%‘.,

uﬁ’“
PRIMERO: PRIMERO: ABSTENERSE de imponer sanciones peq_ymcnos o[ apoderado

de la parte demandante, conforme a las conmderoctones‘del*spresen‘re proveido.

SEGUNDO: CONCEDER en el efecto suspensivo eL?géurso de apelacién interpuesto
por el apoderado judicial de la parte demqndcmfe \;:onfrc el proveido del 15 de

mayo de 2014 (Fl. 97-98). ﬁfﬂ W
/-‘-," >,
4&-\
En consecuencia, remitase el proceso al i \Tnbunol Administrativo del Huila para
que se surta la alzada. pid
Nofifis Cimpla
%h Lques)e/y Umplase
L F
.;{ Ed
j‘jf
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dos (2) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

PROVIDENCIA: AUTO INTERLOCUTORIO
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA &
-DEMANDANTE: 7% LUIS MARIA PERDOMO GONZALEZ y OTR.S
| DEMANDADO: " MUNICIPIO DE NEIVA —~ ELECTRIFICADORA DEL HUILA
RAD:  41001-33-33-002-2013 - 00407 - 00

e e

NS
1. ASUNTO. ' i‘{\ \\\

3

Se procede a resolver el recurso de reposicion y en sub@\de\cpefccton
interpuesto por la parte demandante en contra del auio del 28\};le Junfb de 2018 {fl,
482}, por medio del cudl se resolvid correr traslado Q IOS‘SUjeTOS procesc:les para
presentar alegatos de conclusién tal y como lo dlSpON\; el or’ncuioﬂ‘B] del CPACA.

2.- ANTECEDENITES. :
SN
Consideraciones Preliminares. NS \/\
. : : e
T2 N
En relacidn con el escrito de reposm:lonhy en sub\mdlo de apelacién impetrado por
la parte demandante (fl. 485), con respecj\o al*auto ya enunciado, el Despacho
pone de presente los arhculos\ 242y 243 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenciosos dmlnls’rrc:’nvo que se encargaron de regular lo

1
correspondiente a la procedencia y r@mn‘e de dichos recursos.
S N\ IAY
“Arficulo 242, Repos:cion\Sa!vo\pprma legal en conirario, el recurso de reposicidn procede
conira los autos gue- Q‘? sean: suscepf:bfes de apelacién o de suplica.

W TN
)
En cuanfo c@podumdad y frémite se aplicard lo dispuesto en el Codigo de Procedimiento

Civil, N i‘ (& \ w2

Arhculo 243, Apelacs;n\ Son apelables las sentencias de primera instancia de los Tribunales y

de l $lueces. Tambisn serén apelables los siguienfes autos proferidos en la misma instancia

Ear los ;L‘Jeces‘“crdmrnfsfranvos

T

I. e+ qUE rechcce la demanda.

2, H que decrefe una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de responsabilidad y
’ desacafo en ese mismo irdmite.

3\ELque ponga fin af proceso.

4. H que apruebe conciliociones exirajudiciales o ;udrc:ofes, recurso que solo podra ser

interpuesto por el Ministerio Pdbfico.

5. Elque résuelva fa liquidacidn de lo condena o de los perjuicios.

6. El que decrefa las nulidades procesales.

7. Bl que‘niega la intervencion de terceros.

8. Bl que prescinda de la audiencia de pruebas. !

9. El qué deniegue el decreto o practica de alguna prueba pedida oporfunamente.

-

A

n

Tal y como podemos apreciar de la redaccién de los articulo 242 y 243 del
CPACA, el recurso de reposicion se hace procedente contra aguellos autos
que no sedn susceptibles del recurso de apelacién, por lo que es
técnicamente errado la interposicidon simultdnea de los recursos en relacién,




Pese a ello y teniendo en cuénialas prescripciones del articulo 306 del
CPACA., que permite en los aspectos no regulados guiarnos por las
disposiciones del Cédigo de Procedimiento Civil hoy Codigo General del
Proceso, se hace necesario remitirnos al paragrafo del Articulo 318 ibidem
el que sefala: '

"Artf. 318...

Pardgrafo.- Cuando el recumrente impugne una providencia judicial mediante recurso improcedente,
el juez deberd framitar la impugnacién por las reglas delrecurso que resulfe procedenfe siempre que
haya sido inferpuesto oporfunamente.”

Bajo dicho enfendido y teniendo en cuenta que el.auto que corre traslado
a las partes para presentar sus alegatos de conclusion, no se encuentra
enlistado deniro de las prescripciones del articulo 243 del CPACA, es
necesario concluir que el recurso procedente es el de REPOSICION.

’

3.- DELRECURSO DEREPOSICION ¢~ (7R
. i“é\“ ‘\_Q:
3.1.- ANTECEDENTES. ' \\ 5

.- Mediante auto del 28 de junio de 2018 (fl. 482), se&resolwo{\gorrer traslado

a los sujetos procesales para que en los términos c%el crhculo\] 817 “del CPACA,

allegaron los escritos de alegatos de concluswni\w’renor teniendo en
A3

cuenta que no existian mas pruebos por practiear

- Dentro de la oportunidad legal correspondlen’re J|a apoderada de la parte
demondante interpone recurso de rep05|CIon ‘ens ~contra de la providencia
en mencion, sefdlando para ello que a Io\f\ech\a se Sencuenira surtiendo ante
el Tribunal Administrativo del Huila —desde\el 22 de septiembre de 2017-,
recurso de apelacion respecto: ala nego’r}ivo de practicar unas pruebas de
tipo testimonial resuelto engel ’rromlfe de ld’audiencia inicial efectuada el 31
de agosto de 2017 . 377)\

3.2.- CONSIDERACQNES“~ \‘»

it

Revisado el cu’ro reéurrldo\ dc: cuenTc el Despacho que a la fecha tal y
como lo expone ch\pclr’re actora, se encuentra en segunda instancia
resolwendose el recurso )de apelacién -en el efecto devolutivo-, del auto por
medio del cuol sqtgnego la practica de una pruebas de estirpe testimonial.
Pesef‘c\Ios gjgumenfos esgrimidos por la parte actora, la situacion
presen’rodcx se’encuentra regulada por la legislacion procesal vigente. Para
ello: debemos remitirnos a lo dispuesto por el articulo 323 del CGP., norma
ésta aplicable por disposicion expresa del arficulo 306 del CPACA y que
concretamente respecto a la situacién factica presentada senala:

“Arficulo 323. Efectos en gue se concede lg apelacién.
Podrd concederse la apelacién:

1. En el efecto suspensivo. En este caso, si se frata de senfencia, la competencia del juez de primera
instancia se suspenderd desde la ejecuforia det auto que la concede hasta que se nofifique el de
obedecimiento a lo resuelto por el superior. $in embargo, el inferior conservard competencia para
conocer de fodo lo relacionado con medidas cautelares.

2. En el efecto devolutivo. En este caso no se suspenderd el cumplimiento de la providencia apelado,
ni el curso del proceso.

3. En el efecto diferido. En este caso se suspenderd el cumplimiento de la providencia apelada, pero
continuord el curso del proceso ante el juez de primera insfancio en lo que no dependod
necesariomente de elfa.
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La circunstancia de no haberse resuelto I::or el superior recursos de apelacién en ef efecto devolutivo

o diferido, no impedird que se dicte ia sentencia. Sila que se profiera no fuere apelada, el secretario

comunicard inmediatamente este hecho af superior por cualquier medio, sin necesidad de aufo que

lo ordene, para que declare desiertos dichos recursos. '

Quedaran sin efecto las decisiones del superior que hayan resuelto apelaciones contra quios, cuando
el juez de primera instancia hubiere proferido la senfencia antes de recibir la comunicacion de que
trata el articulo 326 y aquella no hubiere sido apelada. Si la comunicacién fuere recibida durante el
desarrofio de una audiencia, el juez la pondrd en conocimiento de las partes y adopfard las medidas
perfinentes; si a pesar de elfo la profiere y este hubiere revocado alguno de dichos aufes, debera
declararse sin valor la sentencia por auto que no tendrd recursos.”

Bajo dicho entendido, y como quiera que la norma procesal no impide que
las diligencias ingresen -al Despacho para emitir la cormrespondienie
sentencia ni que se expida la misma, el recurso en comento serd negado.

Conforme a lo expuesto, ef:Despacho;,

RESUELVE:

1.- DECLARAR improcedente el recurso de apeladion ir\i’-?[:z@j?c o’'por la parte

. . 3 & V * -
demandante de acuerdo a la parte motiva de la presehjrge providencia.
h

hdetjunio de 2018.

. \
-

mm
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto dos (2) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIEGO MORALES BOLANOS m,_\%
DEMANDADC: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~CREMIL NI
RADICACION: 41001-33;33-002-2018-00260-00 k

1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda.
2, COMPETENCIA

Conforme a lo dispuesio. en los orhculos» 155__y 156 del Cdédigo de
Procedimiento Admlntsfro’rlvo Yy de lo Con’rendoso Administrativo es

competente este Despocho para conocer de}l},presenfe asunto.

3. SE CONSIDERA .

Que la demanda redne los reqwsr’ros formales y legales para su admisién de
conformidad con el qrhculo ~]62 y 166 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Confenc:loso Administrativo, en consecuencia, se
dispone ADMITIRLA.

)"\- \-

S

Por lo expuestof el lespecho
P

- RESUELVE:
N .

S ¥

-

1. ﬂADMITI\‘“'*i“@”V demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
{[RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por DIEGO MORALES
"BOLANOS qU|enes actla en nombre propio contra la CAJA DE RETIRO DE

LAS‘FUERZAS MILITARES —~CREMIL-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179
y ss. del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. N

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer enirega de Ila
demanda, a las siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES —CREMIL- o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.
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b) Representante del Ministerio Plblico delegado ante este
Al a0, N

Despacho. ;;,._r:,},;\_,. i
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue los correspondientes portes
de correo (1) para redalizar la notificacién de los sujetos procesales, en el
termino de los freinta (30} dias siguientes a la nofificacién de este auto
(numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el por’reﬂ::ie correo
para la notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinia: (30) ias
siguientes al término concedido en el numeral anterior 4 enlos G quince
(15) dias posteriores, se entenderd desistida la demgandanquedard sin
efectos la actuacién y se procederd a su ’rermmg{aon*«de conformidad
con el articulo 178 inc. 1° del Codigo de Proced|m|en’ro Administrativo vy
de lo Contencioso Administrativo vy, even’ruolmenfe s&’ condenard en
costas y perjuicios. ¥

.

ﬁﬁﬂ”‘\

6. CORRER TRASLADO por el término dé frer%TGJ(SOJ dias para efectos
previstos en art. 172 Cédigo de Procé\élmenio Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, prevmugr{}do a;,ia entidad demandada para
que dliegue con la contestacién todos Jos documentos y antecedentes
administrativos que se encuenfren en sy poder La inobservancia de estos
deberes constituye fol’ro dlsc:Iphnonc: gravisima del funcionario
encargado del osunfo (Ar’r 175 Inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo
de Procedimiento Adfinistrdtive y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeno d Dr ALVARO RUEDA CELIS, como apoderado
N
de la parte @iemcndon’re dentro de los términos y para los fines de los
poderes confendos [fl 1y2).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo
dlspuesfggxg,el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.!
S

9. !‘VENCIDO el término, vuelvan las diigencias al despacho para decidir lo
per’nnen’re .

3

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez’

! “Arlicuio 78. Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados;
Lol

I4. Enviar a las demds parles del proceso después de nolificadas, cuando hub:eren suministrado ung direccion
de coreo elecirdnico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar
el.dia siguiente a la presentacién del memorial, El incumplimiento de este deber no afecta la validez de Ia
actuacion, pero la parte afectada pedrd solicitar al juez ia imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente {1 smimy) por cada infraccitn.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Agosto dos (2) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: RUBY VARGAS REINA
DEMANDA?O: NACION-MINED_UCACION-MAG!STERIO f—":‘\“\?
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00255-00 K \ ]
D ’ 1,3\\
1. ASUNTO -\“‘:’}
Se resuelve sobre la admision de la presenfe demcndo 1“;
o ‘}"’
2. COMPETENCIA ‘\ s

Conforme a lo dispuesto en los orhculos 155y 156» e Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso AdmlmsTrG’nvo es gggnpe’ren’re este Despacho
para conocer del presente osun’ro

3. SE CONSIDERA

Que la demondc relne los reqwsﬁos formeles y legales para su admisidn de
conformidad con el articulo 162 y léé\c\ieIICodlgo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Admmmfro%vg}, ﬁigonsecuenc:o se dispone ADMITIRLA.

\,ﬁ@ﬂ

RESUELVE:

1. ADMITIR la dé(r;\ando ordinariac  con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO preseniada por RUBY VARGAS REINA quienes
octucferg nombre propioc contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,

v—v—“u.

2. :\TRAMITAR*IQ demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

Coggo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - 0 en su defecto
ala persona en quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

]

AR
b}



4.

DISPONER que la parte demandante allegue los comrespondientes portes de
comreo (1} para realizar la;nofificacién de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias postericres,
se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se
procederd a su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo Y.
eventuaimente, se condenard en costas y perjuicios. 1 \E
A . . LN S
CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previsios en
art. 172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de \iB\Co}ifencIoso
Administrativo, previniendo a la entidad demandada por‘q;:gpg al;egue con la
confestacion todos los documentos y antecedentes_administrativos que se
encuentren en su poder. La inobservancia de es’ros\debe‘Fes constituye falta
T - . . . . R W .
disciplinaria gravisima del funcionario encargade del asunto. (Art. 1751inc. 1°y
3° del paragrafo 1° del Cédigo de ProcegiinienfbMAdminisiraTivo y de lo

Contencioso Adminisirativo) AL

g .
R e

NGNS,
RECONOCER personeria al Dr. CAARLQS\;‘A‘J\.BgRTO RIVAS DUSSAN, como
apoderado de la parte demandante-dentro de’los términos y para los fines de
los poderes conferidos {fl. 1). AN
¥
ORDENAR « la parte demcnd‘g\n’rq};. dlegue a las presentes diligencias
certificacion en la que cohstg@‘! solgrio y factores salariales devengados para

los afios 2017 y 2018. &\ uf;iml‘;wf
EXHORTAR desdegl’fé?é?a: Qs f)?éries procesales dar cumplimiento aio dispuesto
en el articulo 78, 'ho\m\er%‘l 4 del Cdodigo General del Proceso.!

A
10. VENCIDO gl Térrﬁ'i{\r{o,?;\}uelvon las diligencias al despacho para decidir lo

. A
pertinentex

Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 “Articulo 78. Deberes de las Pardes y sus Apederados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(.

14. Enviar a las demds parles del proceso después de notificadas, cuando hubieren suminisirado vna direccién
de comreo elecirénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar

el

dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento. de este deber no afecta la validez de Ia

actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar of juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto dos (2) de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ISABEL VALENZUELA ARIZA
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00196-00
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. &

2. SE CONSIDERA

Mediante Auto calendado el 5 de julio de 2@18(fls ]3) se inadmitié la
demandda, ddandosele un término de 10 leS» jio pcyr"re demandante para
subsanarla. : \w

Conforme se aprecia de la cons’rcncfaxsecre’rono que antecede, a la
ejecutoria de la anterior provi dencm lo”parte demandante procedidé a
subsanar el libelo demandatorioy| lw5 a 17). Asl las cosas considera el
Despacho que la demondoﬁ\reun\é\{os requisitos formales y legales para su
admisién (articulo 162 yA466 del ‘Coédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Adr@i_gj_ggnyo) En consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

-
. #

Por lo expuesto, éLD“‘é'spo@ho

. .‘;;sr" ’
A, \& ' RESUELVE:
“‘{

1. ADM\ITIR Ife demonda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del Dereche“presen’rodc por MARIA ISABEL VALENZUELA ARIZA confra el NACION
f MINISTERIO DPE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
‘DEJ. MAGISTERIO-

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss.
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.,

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del arficulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las
siguientes partes procésales:

a) Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- o en su defecto a la
persona en quien se delegue la faculfad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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7.

8.

9.
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DISPONER que la parteidemandante: ollegue el comespondiente porte de
comeo para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los
treinta {30} dias siguientes a la notificacion de este auto {(numeral 4 del articulo
171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de comreo para
la notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta {30) dias siguientes
al término concedido en el numeral anterior, ni en los quince [15) dias
posteriores, se entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la
actuacién y se procederd a su terminacion, de conformidad con el @ {gr’nculo 178
inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Con’rencnoso
Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y per;usczes,z . yﬁ

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias parg efe\?os previstos en
art. 172 Cébdigo de Procedimiento Administrativo vy desmlo Con’rencmso
Adminisirativo, previniendo a la entidad demandada\Porofqueﬁé’IIegue con la
contestacién todos los documentos que se encuem‘ren%en st-poder, asi como
los antecedentes administrativos de los actos den%:mdodos La inobservancia
de estos deberes constituye falta disciplinaric grcwsmo del funcionario
encargado del asunto, [Arf. 175 inc. 1°y 3°“delgporagrofo 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confexc:leso AdmlnlsTro’rlvo)

/\ Fd
RECONOCER personeria al Dr CESAE‘“&UGUSTO CARDOZO GONIALEZ como
apoderado de la parte demandante dentro de [os términos y para los fines del
poder conferido {fl. 1). g

REQUERIR a la parte demlndcnfefﬁcro que dentro de los cinco (5) dias
siguientes a la emision“del presenie auto se encargue de dllegar al proceso
certificacién salarial- correspondlen’re alos anos y 2017 y 2018 del demandanie,
asi como el comprobonfﬁéx de pago efectivo de las cesanfias parciales
reconocidas s gun\reso uc:ton No. 1122 de 2017.

;,

EXHORTAR de ahoro, las partes procesales dar cumplimiento a lo

\
"

dlspues’ro en. el*or’riculo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.’
: \3«.‘ .
ajffermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir o

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 «pnttculo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de las parfes y sus apoderados:

L[]

14, Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suminisirado una direccién
de coreo elecirdnico o un medio equivalente para la fransmision de dalos, un ejemplar de los memoriales
presentados en el proceso. Se exceptia la peticidn de medidas cautelares. Este deber se cumplid a mas tardar

el

dia siguiente o la presentacion del memorial. Bl incumplimiento de este deber no afecta la validez de la

actuacion, pero la parte afectada podrd solicitar al juez la imposicién de una mulla hasta por un salario minimo
legal mensual vigente (1 smimy) por cada infraccién.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto dos (2} de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00144-00
" a S N N

Se pone en conocimiento de la parte interesa el oficio ge f&eh G\J 7 de julio
de 2018 (fl. 52}, expedido por la empresa de comreos ”SUR%NVIO ;' h-él que
se informa la devolucién de la notificdcion reml’ndaxg\[&ser{or 1ERNANDO
BOBADILLA PARDO, la cual fue devuelta bc;qo (o) causalf “Falta de
informacidn" aclarando que la informacién sumlmsi dcxesﬂncomplefa alno
especificarse el nUmero de cxpor’rclmen’ro y torre \\I‘}

o,y
f zw..‘\ s

Teniendo en cuenta lo expuesto, Iauienhddd demandante deberd

complementar la informacién sumlnts’rrado \gl Despacho para efectos de
et

surtir nofificaciéon personal del oufo c:dmlsono de la demanda al sefior

HERNANDO BOBADILLA PARDO 0 en\su defecto proceder conforme a lo

estipulado por el articulo 108 y\293 del Codlgo General del Proceso

/) NELCY VARGAS TOVAR
- Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, agosto dos (2} de dos mil dieciocho (2018).
410013333002 2018-00011 00

1. ASUNTO: ‘h \
O \\5

Resolver la solicitud de integracién del lmsconsorC|o riécescrlo \vmculondo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL y ala
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado clg Ic e d accionada en g
contfestacion de la demanda (f. 48 a 53). x

2. CONSIDERACIONES: N ;g, \

El articulo 224 de |la Ley 1437 de 2011, dlsﬂ;one qug “desde la admisién de la demanda
y hasfa anfes de que se profiera el aufo que\f:ja'fechaxpara la redlizacién de la audiencia
inicial, en los procesos con ocos:on\de prefensrgnes de nulidad y restablecimiento del
derecho, confractuales v de reparacion directa} cualquier persona que tenga inferés
directo, podrd pedir que se la fenga como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad excludendum i,
N
Ahora bien, ’renlendoq:gﬁ\cuen’rc que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente dl Traml’re de Iomln’rervenc:[on del litisconsorte necesario, se hace
necesario acudijf r:alas prescnpcnones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos reng qir@odtgo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso, quien ensy articulo &1 dispone lo concerniente dl Litisconsorcio Necesario
7 N
e integragién del COﬁiTGdICTOI’IO]
T m x"@
Con especfo a [3:solicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S. A.,
reohzo cons.la Nacién - Ministerio de Educacioén Nacional, un contfrato de fiducia
cuyc‘*ﬂnohdcd es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestacionss Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

I Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion C. en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacion Mo. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28481).

2 Ley 91 de 1989, "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Mag|sfeno como ung cuenta
especial de la Nacién, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria Juridica, cuyos
recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixia, en la cual el Estado tenga mdas
del 90% del capital. Para tal efecto, el Goblerno Nacional suscribird el comespondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendrd las esfipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fjard la
Comisidn que, en desarrcllo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija. o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracion del contrato podra
ser delegcdo en el Ministro de Educacién Nacional.

Bl Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad teniterial sin afectar el principio de unidad...”
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Ahora bien, el H. Consejo de Estado?ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

24 quién le comesponde asumir fa representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en tados los litigios
que se susciten con ocasion del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cudles deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fonda Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora $.A., al Ministerio de Educacion Naciondl, a la dos entidades, o a ofra
enfidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado

manifesté: N

| g ™,

“Por ultimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestionés: reloc:oncdcs con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivade de éste, Ia represenfccron Ja\fendra el Mmrsfeno
de Educacion Nacional; v en relocron con el pago de derechos ya reconocidos la represenfoc:on o
tendrd fa Fiduciaria La Previsora S.A.. \\\:‘\\
‘-\\1‘\\
Una vez revisada-la normativa aplicable- al caso sub-examme e tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 9Lde l~989,\Decre’ro 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, arficulo 56, de Ie\Ley 962 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamentarias; Io focuﬁoda.ge reconocimienio de
prestaciones sociales que paga el FONDO‘NACI@NAL lE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra legolmen’r\confendc “a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL por\lo due a las entidades teritoriales
certificadas, Unicamente les quedéd cmgncdo la'funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoc?’eq“cs presTocwnes sociales, previa la aprobacién

del FONDO NACIONAL DE PRESTACI@NES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

R \\.. .
tk\ - !\ \

En lo que concierne a Io\F@UCIARIA A PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos\provenlen’res del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDO\NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con’frcﬁo de f|d<al,com|so4 En atencién a lo sefiadlado en precedencia,
damos cuenta que @\FiDUPREVISORA fiene obligaciones de medio y su funcion
COMo fldUCIGﬂG\eS e deInIS‘ITCICIon de los recursos de dicho fondo y nada le
compete respec’rc;““de Icw"expedlcmn del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocrmngn’ro de;derechos aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que’ es’re SO Emitido, modificado o revocado, por ehde, legalmente tfampoco le

_cmshnc |m‘eres en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las

pre’rensmnes‘de la presente demanda.
Por ctra porfe, de conformidad con lo establecido enla Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Administrar y responder por
el funcionamiento oporiunidad vy calidad de la informacién educativa y departamental y suministrar

la informacién o la Nacién en las condiciones que se requiera" y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién
ante la Entidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Estado — Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R; No. 1423 M.P, Dr, César Hoyos
Salazar,
4 La Corte Constitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecid;

"..3- Por consiguiente, la obligacién que procura el occionante de tutela a través de este mecanismo
excepcional, de conformidad con lo estiputado en ef conirato aludido, corresponde satisfacera al Fideicomitente,
es decir, al Ministeric de Educacion - Fondo Nacional de Prestaciones Socidles, y no a la Fiducioria accionada. A
ésta comesponderd una vez reconocida i respectiva prestacién -lo que no ha ocurrido aun en el asunto somelido
a revisién-, cancelar el valor de Ias prestaciones sociales respectivas, previa determinacicn de la disponibilidad de |
recursos, y segun las prioridades que se establezcan por fa entidad.”.



Frente a lo expuesto, el Despccho fno-acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la enfidad accionadg, toeda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcidn de elaborar el proyecto
de resolucién que reconozca o niegue una prestacién social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion iegal del ente territorial certificado para la
administracién de la educacion,

No cabe duda de que es a la administracion por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados al citado fondo, dg,acuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Ieglslodoryy‘“ics noermas

reglamentarias, con posterioridad a la expedicidn de la Ley 91 de ]989 \\!
T D,

)

Conforme alos argumentos expues’ros y teniendo en cuenta lcs Rormes enuncrcdc:s
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, conSIdera &l B Iespcicho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgcmlen’ro que parct \ﬁ)oder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es mdtipenscble lar'e compclrecendcl
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como ’rompoco de IQRFIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bdjo estudio versa sobre &f ~andlisis de legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucion No‘f4618 del ['8% dé agosio de 2017. Asi las
COsas y a voces del concepto profendo per el»mcoqmo tnbunol delo com‘enaoso
rec:onoqmlem‘o de un derecho presmqoncl %es”*ld NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES*SQCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR |a solicitud de m’regrouon dél.litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la entidad demondcdo -

Finalimente, atendiendo Ios\poderes.ﬁpresem‘odos por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y JOSE\ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles personeno GdjefIVG dé conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Cédigo Generol deI‘Proceso

Ahora bien, “en Erps de; com‘muor con el trédmite procesal contemplado en el
articulo ]80‘de‘lo\!\ey»»1 437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de la
oudlencmxunlcml rozon por la cual se sefcla para el dia martes catorce (14) de
agosio de 2018 6@537 30 pm., en las instalaciones donde opera este despacho.

Por l@"e‘expuesfo, el Juzgado Segundo Administrative Oral del Circuito Judicial de
Neiva,*

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacién de la Audiencia Inicial de MARIA
ROCIO PERALTA ARDILA contrala NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes catorce (14) de
agosto de 2018 a las 7:30 pm.., en las instalaciones donde opera este despacho.



TERCERO: RECONOCER personeriaitadjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad ‘accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, vy
como apoderado susfituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucidn obrante a folios 54 y 55.

Notifiquese y cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA
Neiva, 3 DE AGOSTO DE 2018. El Auto que antecede fue nolificado por
estado electrdénico No. _44_ de hoy, insertfado en la pagina web.

1 fl
LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secrelaria

i

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 10 DE AGOSTO de 2018. El jueves nueve :de agosto de 2018 a las
cinco de la tarde, vencid en silencio SI___ NO _! el término de ejecutoria
del auto de fecha 2 de agosto de 2018. Fueron inhdbiles los dias 4, 5y 7 de
agosto de 2018. ' .

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Conisejo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto dos (2) de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00002-00
. -~ 7 . g r"*-\\‘

I “\{; \\\
Observada la constancia secrel‘carlol obrante a folio ‘8'\y *en aros de
continuar con el framite procesol contemplado en el articulo 180 de’lo ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora parala rechzaaon de Io cud1enc:1o inicial.

En mérito de lo expuesfo el Juzgctdo Segund\\AdmmlsirGhvo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; \*

RESUELVE%‘ < ‘“:@

\“u\ S \\. L\

™S
1. FIJAR como fecha parala reallzouon de la Audiencia Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’robIeC|m|enTo~del Derecho de LUIS FERNANDO
PALECHOR MUNQZ contro Io NACI.N') MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL -, el dia pgﬂes\catorce (14) de agosto de 2018, a las ocho y
treinta (8:30) a.m, en Ios»ms’rolamones donde opera este despacho.

o \
w \ \
2. NOTIFICAR esia prowdencro a los apoderados de las partes en los iérminos

delo es’rcfu:d\c\:\}‘\ég\el ‘articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SN N
3. RECONOC"EEN personerlc adjetiva al Dr. WASHINGTON ANGEL HERNANDEZ
MUN@Z como Gp@derado de la entidad demandada dentro de los términos
y pcro los: fmes del poder conferido (fl. 70) ‘

\?

!
\\H -;_'ff’

i

Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



; Camqa Superior
el Jadicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, Agosto dos (2) de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2017-00264-00

Teniendo en cuenta la informacién suministrada por el podercdo* de la
O
parte demandante, en el que pone de presente el f@IIeCImlenfo"de la
sefiora AIDEE BERMEO ORTIZ, quien ha sido lamdada c\ oc:eso como
litisconsorte necesario (fl. 36), se ordena oficiar cuia Regis‘trcd%wa del Estado
Civil del Municipio de Rivera Huila, para que en el ’rermlno"de ‘cinco (5) dias,
se permita allegar copia auténtica del regish"o élVlee}defunGm de [a
sefiora AIDEE BERMEO ORTIZ quien en vida-se, tdenflﬂccra con la cédula de
ciudadania No. 26.577.792. " o
f"‘f\\\

Observo el Despacho que a folio 79\se c:rrmmmemono[ presentado por el
apoderado de la parte demandon’re Drr FRANCISCO JAVIER GOMEZ HENAQ
quien manifiesta sustituir podér,al Dr. OSCAR WILLIAM ALMONACID PEREZ,
razén por la cual el Despccho %sa a reconocer personeria adjetiva como
apoderado sustituto al Dr OSQAR WILLIAM ALMONACID PEREZ dentro de los
términos y para los fmes el poder &-éste conferido.

S \\ - NELCY VARGAS TOVAR
] Juez



C'quo Supieriof
dela Judicatura;

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
Neiva, Dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

Rad- 41001-33-33-002-2015-00254-00

El Despacho en aras de dar celeridad al proceso y que se redlice un adecuado recaudo
de las pruebas decretadas, encuentra que se decretd prueba pericial, consisten 0 remitir
a la sefiora MARLY SANCHEZ RODRIGUEZ, identificada con cédula de fciudadania
No. 55 163.490, a lo Jun’ra Regtonol de CO|lfICGC10n de Invalidez, con el f|n de e’rermlr‘;cr el

i r_o ducto

determine “si una valva mateable olvidada quirdrgicamente plgde g;ysioncrr infecciones
vrinarias graves y recurrentes a una paciente”. &

memonol de fecha 0?7 de
218__9 marzo de 2018, se abstuvo
c mﬁpescrto se opon‘e la siguiente

abril de 2018, informa que el tribunal médico en se
de rendir dicho dictamen en razén a que 7:
documentacion: 4

La Junta Regional de Calificacién de Invalidez del H E

-Urografia
-valoracion actudlizada por psiquiatriel
-valoracién actudlizada por urologia <,
R, Y

Al respec’ro observa el Des cch Joitic ;,_-- apoderade de los demandantes mediante
memorial de fecha 23 de JU|10 de "" dllegd urografia practicada a la sefiora MARLY
SANCHE?Z RODRIGUEZ, VG'OTQCIO actﬁollzqdo por psiquiatria y por urologia fls.856-872 C4,
porlo que se Crdena qfica a‘l.g JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL HUILA,
para que de formq,mm lCI yse sirva rendir la experticia decretada en el proceso de la
referencia, adjun ndgﬁe IRadcumentacion requertda por dicha entidad; a su vez, se le
debe advertir gquélo soliditddo, se realiza debido que la continuacién de audiencia de
pruebcs en e%@é* e.seij6 para el dia 27 de sepliembre de 2018 alas 7:30 A.M., con el fin
de que exPer’rlt‘.:i%{decreiodo sea aporfada ocho (8) dias antes de dicha diligencia; es
decir aﬁ%s I

e] dia 17 DE SEPTIEMBRE DE 2018 y poder citar el petito en debida forma

parg-gue cogga' rezca a la misma.

%% orma, el Despacho no encuentra que se haya aportado por parte de los
dem ee Ates, Dictamen pericial por urologia, consistente en resolver el interrogante “si una

valva maleable olvidada quirdrgicamente puede ocasionar infecciones urinarias graves y
recurrentes a una paciente”; por lo que se requiere al apoderado actor, para que se sirva
informar al Despacho que ha pasado con el recaudo de esta prueba pericial.

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados de las partes en |os términos de lo estatuido
en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NELCY VARGAS TOVAR
Juez. s

"



“Consejo Superior
de'la Tudicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2013-00475-00

Observa el Despacho que la apoderada de la parte actora, allégdidictamen
pericial fls.544-549 C3; en consecuencia; se ORDENA correr traslcdo*’% las S‘arfes de
dicho experticio por el término comun de ires (3) dias, confor, plsitorlle B\r%ené_\dbo por
el articulo 228 del Cédigo General del Proceso, norma of ) POL-1émision
expresa del art. 218 del CPACA. . -

Asi las cosas, se cita a la Doctora MARIA EUGENIA R A g

quien rindié la experticia, para que asista a la continua C

de fecha 12 DE DICIEMBRE DE 2018 A LAS 8:30 Aﬁ ar sé\:ie que se redlice Ia

debida contradiccién al dictamen, expoqiﬁo Igs Tazones y conclusiones di

mismo, en aplicacién del articulo 220 de‘I%QRA\QA poilo que se librarg el oficio

correspondiente, la carga de la prueb grecae enil?:“‘padrt actora.
5 X

Gt

RIB@'é‘di psiquidtrica,
on audiencia de pruebas

Finalmente, encuentra el Despacho que: 2
retiré el oficio No.1423 de fecha Q5 de julio g 2018 dirigido af Instituto Nacional de
Medicina Legal y Ciencias Forensesy bara querealice la experticia decretada i.543;
sin embargo no reposa en e% ) e%‘ coenstancia de radicacion de dicho oficio
ante la entidad, por lo qu’é\ge requiere 'a’la apoderada actora para que aporte la
misma y asi proceder al.debido uer miento.

Wy 0 \ ©
NOTIFICAR esta BEOVE &ciCé\ci 0§ apoderados de Ias partes en los términos de lo

estatuido en el grticule 26 R la Ley 1437 de 2011.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Agosto Dos (2) de Dos Mil Dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2016-00190-00

El apoderado de la parte demandante, mediante memorial de fecha 27 de julio

de 2018 f1.258; solicita el aplazamiento de la audiencia de prueb s*progromodo

para el dia 09 de agosto de 2018 alas 9:30 A.M. dentro del proceso é la refe enciq,

debido a que la Junta Regional de Calificacion de Invalidez delHy] a\;g\lfo 4 )senor

ARNOL ANACONA MENDEZ el dia 08 de agosto de 2018 alas 60 O\m\gq__,recllzcr
ida!

la valoracién respectiva. Adjun’ra citacién expedida por dicha enf 1 f1.259

Al respecto, el Despacho encuentra que en el proc(}o SE ;.f*!sa_q "'ro pendiente
que la Junta Regional de Cdlificacién de Invalide del UII 3termine el grado de
pérdida de capacidad laboral del demcndon’re ecepcxo' de los testimonios
de los sefiores MANUEL GUALTERO, DUVANZ Eﬁ‘g’E\ VID FIGUEROA, pruebas
solicitadas por la parte actora; en consgce cig s ACCEDE a la solicitud de
aplazamiento; por lo que se modifica lgf eSQo pardleydr a cabo la audiencia de
pruebas dentro del proceso, se fija o l |<31\10 OCTUBRE DE 2018 A LAS 2:00

P.M.

Se ordena que por Secretaria | se l?t;‘rg{\ los oficios dirigidos a los testigos, la carga de
la prueba recae en el apodera do aeto /qUIen deberd retirar los mismos, allegar
constancia de rod|CGCIoQ\y QICk omporecer los testigos en la fecha y hora
sendalada on’renormer{fe emcughto™a la valoracién por la Junta Regional de
Calificacion de InvalideZdalHial %l Despacho gqueda a la espera de que la misma

sea aportada al proceso Yo deEreqhzor el tramite legal pertinente.

D

NOTIFICAR Rerd Videncia a los apoderados de las partes en los términos de lo
es’ro’ru1do %’?leo 201 de la Ley 1437 de 2011.

% Noftifiquese y cUmpiase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Consejo S, upcriar
de ta Judicarura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRAT[VO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVA

DEMANDANTE: SOCIEDAD INCIVIL $.A.S Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTA MARIA HUILA
RADICACION: 41001-33-33-002-2016-00298-00 —

embargo. Proveaq.

LINA MARCELA CRUZ Pf\JOY

Secrefaria ,as’ ﬁ‘)
Visto el memorial hallado a folio 10 del presente cuoderno procede el despacho
a decretar el embargo y retencién de los cjyero&que el demandado MUNICIPIO
DE SANTA MARIA HUILA Nit. 81.180.07é6- 3 poseo én las cuentas No. 039500004997
- No. 039500003742 — No. 03950000476- 5*) No. 03950000508-5, del BANCO

AGRARIO DE COLOMBIA del MunIC|p|o deySanta Maria Huila.

\ I\‘\_, ;fl}

Los dineros deberdn ser cpnmgnados ’en la cuenta de depésitos judiciales No.
410012045002 del Banco Agronoﬁée Colombia S.A,, imitando la medida a la suma
de DOSCIENTOS SESENTA~Y~«UN MILLONES OCHOCIENTOS SESENTA Y CINCO MIL
TRESCIENTOS SESENTA\ ‘OCHO PESOS M/CTE (5261.865.348), por corresponder al
valor total por medl del scual se ordend seguir adelante con la ejecucién
aumentado en *un 50%, de conformidad con lo establecido en el articulo 593
numeral 10 dél C*G P, 51endo responsabilidad del accionante que no exceda ese
valor dcdo la plurchdcd de las cuentas.

El emborgomordenodo se efectuard siempre que no correspondan a dineros
|ne‘mbc1rgobles que tenga el demandado MUNICIPIO DE SANTA MARIA HUILA.,
deshrg\c:do; a pensiones o los recaudados con el objeto de transferiflos al Fondo
de Solidaridad y Garantia, los girados por la Nacién por concepto de ingresos
comientes o regdlias y/o los que pertenezcan al sistema general de
parlicipaciones.

Librese el oficio respectivo.

Notifiquese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
M.0.



“Conselo Superior
deta Judicators

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva (H), primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

ACCIONANTE: DAVID ARMANDO GODOY

DEMANDADA; NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
PROVIDENCIA: PETICION PREVIA

RADICADO: 41001-33-33-002-2002-01026-00

‘ N
Observa el despacho que a la fecha la Subdireccion Regional dewApoyo Cen’rro Surde
la Fiscalia General de la Nacion — Grupo Seccional de Apgyo Hei la, no ha dado
respuesta a la solicitud elevada por medio de oficio No. 1109 de fecha 23 de mayo de
2018, radicado bajo el No. 20180200138622 de fecha 23/05{20]8;yp$or;medlo de la cual
se solicitd, previo al andlisis del expediente laboral del sefion DAVIb ARMANDO GODOY,
cerfificara respecto a lo siguiente: : \

A
- " los valores mes a mes de los sueldos, prest CI‘OI‘IGS socigle’s de todo tipo y demads
emolumentos o haberes causados y dejados de: perc:brr por el ejecutante desde
el dia de su desvinculacién {09 de mayo;"de 2?)&19) y*hosfa la fecha de su reintegro
(junio de 2014); estableciendo para elf efecfo ef’xv@f:)r de cada factor salarial que
debié devengar el acfor mes a mes\duram‘e el tiempo en que estuvo
desvinculado, incluyendo los respechvos rncremenfos salariales, estableciendo
para el caso concreto de los i inrementos, el sustento normativo v/o administrativo
de estos.
En igual sentido, debera ceﬁ;ﬁﬂcar los haberes devengados por concepto de
cesantias; cerhﬁcc:ndo crsgkmlsmo las deducciones legales respecto de Ias sumas
devengadas de formc mensuof
Lo anterior, como quieraique es pertinente conocer los valores exactos que debid
devengar el demaﬁ‘danfe mieniras estuvo apartado de su cargo, para liquidar
con eé@cmud los sumcrs adeudadas por la Fiscalia General de la Nacién,
produ 1o de Ias senfenc:as de prirera y segunda instancia emitidas en el proceso
de;:NuhdonX Restablecimiento del Derecho adelantado por el sefior DAVID
ARMANDO GODOY en contra de la entidad en mencidn, a fravés de las cuales se
(erdene S0 remfegro y el pago de todas las prestaciones dejadas de percibir.”.
i
De qguerdo a lo anterior y en razén a gue a la fecha no se ha dado respuesta a la
solicittid-dlevada a fin de establecer con veracidad el valor de las sumas adeudadas
al ejecutante, se REQUIERE a la Subdireccién Regional de Apoyoc Centro Sur de la
Fiscalia General de la Nacién — Grupo Seccional de Apoyo Huila, para que proceda
de forma INMEDIATA a dar respuesta a la solicitud elevada por medio de oficico No.
1109 de fecha 23 de mayo de 2018, radicado bajo el No. 20180200138622 de fecha

23/05/2018.

Se solicita a la parte acteora, proceda al retiro del requerimiento ordenado en el
presente proveido.

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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Conxejo Superivr,
dclﬁudlclt:g:m

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, primero (01) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ABDI GIRALDO ARIAS Y OTROS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DE LA
PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS ({_‘“\

RADICACION: 41001-33-33-002-2011-00007-00 }

l“w’"

CONSTANCIA. - SECRETARIAL, Neiva - Huila, 30 de julic de 2018:PasanalDespacho
las presentes diigencias informando que debido a la IlcenCI&pB?quo concedida
a la titular del despacho por el Tribunal Adm|n|sfrc1’r|ve\del‘@HU|I}é a través de
Resolucién No. 10 de fecha 30 de julic de 2018, Rera Ic%mls 4 fecha, se hace
necesario reprogramar la audiencia de prochco o nierrogatorio de parte
sefidlada en la pasada audiencia de fecha 21 de moyo de 2018 (FIs.2524 a 2525.).

Proveaq. ,&\\
Ao Ny

,:'{ d
\gf" ’

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secre uria

P
‘.(“"-.\

BN
Conforme lo anterior, procéde elsdeschho a fijar como nueva fecha y hora para
la practica de los m’rerrogc:’roq\cgs\de parte seficlados en la pasada audiencia de
fecha 21 de mayo de’ 2! 201\8‘(Ff‘s~2524 a 2525.), el dia (24) de septiembre de 2018 a
las siete y treinta de ' [a:maniana (07:30 A.M.).
AN

Observa el g;bs\pcch% que a folio 2541 se dllega poder conferido por el _
Coordtncdor\de[ﬁ:@mpo de Defensa Judicial de la Superintendencia de
Soaedodes} Dro\CONSUELO VEGA MERCHAN, a la Dra. LUZ MARINA PENAGOS
PARDO"G Ml 714,654 T.P. No. 58.932, motivo por el procede el despacho a
reconoceries.;personerlo a la Dra. PENAGOS PARDO como apoderada de la
Supenm‘endencm de Sociedades en los términos y para los fines del poder
confendo / entendiendo técitamente revocado cualquier poder existente hasta la
fecha e respec’ro a la Superfinanciera de Sociedades, conforme lo establecido en
el Art. 69 del C.P.C.

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez



Conscjo Superive
ie In Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00192-00

1. ASUNTO ‘S
. NN T
\\\\ \\‘.‘
‘ N J)
Se resuelve sobre |CI admisidon de la presente demondo Lo N
LIRS -
2. COMPETENCIA NN

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 deI\Codlgo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencicso Admlmsfrchvo es competente este Despacho
poro conocer del presenie asunto. :\
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3. SE CONSIDERA
NS
Al estudiar los requisitos formole\s\emgldos para la admision de la presente
demanda, establecidos en el Codlgé\dg Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnls’rrohvo esie Despocho observa:
‘._“\. \\

a) Se debe con5|gnc|r\en laidemondc: el nombre correcto de algunos de los
actores, conforme oparece inscrito en los correspondientes registros civiles
de nQC|mlen’ro y en los poderes.

\\\ /

b) Hc:y Uno dlspcndod en el contenido de la demanda como quiera que se

. -relomoncl den’rro de los demandantes a ELDY LOPEZ RAMIREZ (cuyo nombre

correc’rg 85'EIDY LISSETH LOPEZ RAMIREZ) precisando que es mayor de edad

.y por ende actuar en nombre propio; sin embargo revisado el

" comrespondiente registro civil se constata que la referida joven a la fecha
de presentaciéon de la demanda cuenta con 14 afios de edad, porlo tanto
debe comparecer a proceso representada por sus progenitores, tal y
como figura en el poder visto a folio 21. En razdén a lo anterior deberd
redlizar la respectiva aclaracion en el escrito de demanda.

c) Dos de las entidades demandadas que se relacionan en el acdpite de
notificaciones {ESE Hospital Divino Nifno de Rivera y Comparta EPS-S) no
corresponden a las accionadas en el presente medio de control. Asi Ias
cosas se debe efectuar la cormreccidn y aportar la direccién para
noftificacién electrénica correspondiente.

d) Se debe aportar Cerlificado de Existencia y Representacion Legal de
COMFAMILAR HUILA Entidad Promotora de Salud.



Por lo anterior y feniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo, se procederd a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte
.actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuoles volverd el
expediente al Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

1. INADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Reparacion Directa
presentada por JOSE MELITON LOPEZ CRUZ y otros contra Ia ESE HOSPITAL
MUNICIPAL DE ALGECIRAS, la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO HERNANDO
MONCALEANO PERDOMO DE NEIVA y COMFAMILIAR EPS. :

2. CONCEDER un término de dlez (10) dias a la parte cc’roro para que
subsane los.defectos sefialados SO pena de rechozo/(on‘ J?O Codigo de
~ Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstrohvo)
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- : 3. VENCIDO el término, vuelvan las dlllgencms G}[ de spocho poro decidir lo -
; pertinente. ;\\ .
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‘Cansefe Superior
dela Judicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos {02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO(B
L\

DEMANDANTE: LUIS JORGE MALAVER PENAGOS ,
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL =/
EJERCITO NACIONAL SONRRY
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00195-00 %% -

ol T
1. ASUNTO. "“:-:_\ N

Procede el despacho a decidir respecto de la compe’rencm paro poder conocer
del presente medio de confrol. , .

2. ANTECEDENTES,

Actuando por conducto de opoderado UdlCIO| e[ senor LUIS JORGE MALAVER
PENAGOS, promueve el medio de conirol‘;de nulidad y restablecimiento del
derecho en confra de la NACION = MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO
NACIONAL, encaminada a obfener Io nulidad del fallo de primera instancia del
25 de agosto de 20171 profend,ﬁo**dem‘ro de la Investigaciéon Adminisirativa Rad.
001-2014, por medio del cucl etiEJe%utlvo y Segundo Comandante Batallén de
Movilidad vy Mcxmobro de Avidcién No. 5 con sede en Neiva declard
odmlnlsfrahvomen’re\responsoble al Soldado Profesional Malaver Penagos Luis
Jorge por la perdlda dg 10.756 galones de combustible Jet A-1, por valor de
$84.810.307.08 que | deberon ser descontados por cuotas mensuoles del sueldo
del hoy oc’ro’F\eI fallo de segunda instancia calendado de 14 de noviembre de
20172 eml’rtdo por el Jefe de Estado Mayor y Segundo Comandante Brigada de
ch:aon No 33 de Movmdod y Maniobra que conflrmo la decision anterior.

A mcnerq de restablecimiento del derecho solicita el levantamiento de la
sc:naowconomlco impuesta y de haber lugar a ello, se ordene a la entidad
accionada devolver al actor la cantidad de dinero —debidamente indexada-
que resulte probado haber cancelado como consecuencia de los fallos
administrativos precitados y darle cumplimiento a la sentencia en los t€rminos del
articulo 192 del C.P.C.A.

3. CONSIDERACIONES.
Respecto a la competencia por el factor teritorial, el Codigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrafivo, en tfratGndose del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, establecio:

' Folios 20 @ 0.
2 Folios 65 a 74.



“Articulo 156. Competencia por razén del teritorio. Para la detferminacién de la
competencia por razén del teritorio se observardn las siguientes reglas:

{...]

2. En los de nulidad y restablecimiento del derecho se determinard por el lugar
donde se expidié el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando
la entidad demandada tenga oficina en dicho lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de cardcter laboral se
determinard por el Glfimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse fos servicios.
{...]

8. En los casos de imposicién de sanciones, la competencia se determinard por el
lugar donde se realizé el acto o el hecho que dio origen a la sancion.

[..)"

El MAximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo al dirimir un conflicto de
competencia por el factor territorial en un caso similar al que nos ocupa precisé:

"El Despacho anota que esta Corporacion en providencia de 17 de marzo- 6'29 2009" fespecfo de
la regla de competencia por razén del teritorio, en los casos de rmpos:c:on de s soncnones, prevista
en el literal h) del articulo 134 D del Cédigo Contencioso Adm:nfsfraﬂvo norma que fue
reproducida en idénticos términos en el literal h) del articulo 156 del naeﬁ\'fo codrgo precisé lo
siguiente: :

P N "{“'- T o
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No obstanfe, el literal h) ibidem (del arlicuio 1345} Mgsl_‘ C: C A) establece vna
compefencm territorial especial en los asunfos. del orden ndcional, para los casos de
imposicién de sanciones, que se determina por el luqandonde se realizé el acto o el
hecho gue dio origen a la sancién. Estaldisposicién. se debe aplicar de manera
preferente sobre las que regulan de modo g’efr?ercl la asignacién de competencia
temitorial y es la que sin duda debe aphcarse poro decidir el conflicto negativo de
competencia en estudio, porque I'O' demanda)éi que estd referido fue incoada en
efercicio de la accion de nulidad y resfabfec:maenfo del derecho y estd orientada a
obtener la nulidad de un acto;tad@;msfronvo proferido por una autoridad del orden
nacional que impone una sancion-3

En el caso sub examing. si bier se trata de una controversia de nulidad y
restabiecimiento delxgerecho ésta tiene su génesis en los actos administrativos
por medio de los-cuales: s¢ impone una sancién de tipo administrativo, derivada
de la responscbllldod por pérdida o dano de bienes de propiedad o al servicio
del Ministerio’de’ Defenso (Ley 1476 de 2011); es decir, el demandante busca que
es0s actos, Odml{]ISTI’G’ﬂVOS que le impusieron una sancién, sean declarados nulos
y COMO: restoblec:lmlen’ro del derecho, se ordene a la entidad demandada, la
devolucmn del dinero que resulte probado haber pagado, con ocasion de
hoberse proferldo tales decisiones.

Como quiera que en el expediente aparece consignado que los hechos que
dieron origen a la sancién impuesta en los actos acusados tuvieron ocurrencia
durante los meses de agosto y septiembre de 2013 en el punto de suministro de
combustible con sede en Chaparral - Tolima#4, de conformidad con lo previsto en
el numeral 8 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011 y el precedente trascrito, se
concluye que este Despacho carece de competencia por razén del factor
territorial para conocer del presente asunto, en consecuencia dispondrd el envio
de las diligencias al Juzgado Administrativo Oral {Reparto} de Ibagué, Tolima
para lo de su competencia.

3 SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION CUARTA. Providencia del 11 de agosto de 2017, Consejero
ponente: STELLA JEANNETTE CARVAJAL BASTO. Radicacién nimero: 05001-33-33-000-2015-00114-01 {22372

4 Folio 21.



Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

1.- DECLARAR que este Despacho carece de competencia para conocer del
presente asunto, de conformidad con la parte motiva de la providencia.

2.- REMITIR la demanda presentada por el senior LUIS JORGE MALAVER PENAGOS,
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL, a la Oficina,
Judicial de Ibagué (Tolima), para el correspondiente reparto entre los Juzgados
Administrativos Orales de dicha civdad.

£y

3.- PROPONER conflicto negativo de competencia en caso de no\sg'[\g\co\é;ido

esta posicion. N
Mo
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Notifiquese y cﬁmplgsé I
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4.- COMUNICAR al demandante el contenido del presente A?gi?;mwp
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NELCY VARG‘Kg JOV‘AR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva (H), agosto dos (02) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO:==~,
DEMANDANTE: ANGELICA CECILIA LUNA SALGUERO { \;\
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION \\ !
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL s
MAGISTERIO L
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00308-00%~.. .~

; \%\ im??;”‘”'
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1. ASUNTO. . ~. g

Cormresponde al Despacho resolver el recf‘}goze del recurso de apelacion
interpuesto por la entidad demandada por ex’remporoneo

o Ny
2. ANTECEDENTES. R
En el proceso de la referencia: se proﬁ'rib-“ sentencia en audiencia inicial
celebrada el dia 14 de junio de 2018, accediendo a las suplicas de la
demanda (f. 74 y 75}, a la referida-diligencia asistieron tanto la apoderada

de la parte actora coma el opx;saeredo sustituto de la entidad demandada.

Mediante escrito presen’rodo e la Oficina de Apoyo Judicidl el pasado 29
de junio de 2018 (f. 78: vy 79), el apoderado de la parte demandada inferpuso
recurso de opelouon cign’rro la precitada sentencia.

3. CONSIDE’R;KQIONES.
."(‘ - - “\‘;\
3. 1.-”Extemborar‘1eidad del recurso de reposicion.

\

{
Segun cons’rcncm secretarial que antecede, el jueves 28 de junio de-2018
vencis=el término de ejecutoria de la sentencia calendada 14 de junio de
2018, en la misma quedd consignado gue extempordneamenie el
apoderado de la entidad demandada allegd escrito en el que formula
recurso de apelacion.

Respecto al frdmite del recurso de abelccién contra sentencias el arficulo
247 de la Ley 1437 de 2011 preve:

“Arliculo 247. Trémite del recurso de apelacién contra sentencias. £l recurso de apelacion
confra las sentencias proferidas en primera instancia se framitard de acuerdo con ef
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd inferponerse y susfentarse ante la autoridad que profirié la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a'su notificacion.

r



-

2. §i el recurso fue sustenfado oportunamente y retne los demds requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior.decidird si se decretan segun lo previsto en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidird
sobre’su admision.

4. Admifido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el superior
sefialard fecha y hora para la qudiencia de alegaciones y juzgamiento, que deberd llevarse
a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias. Si el Magistrado Ponente considera
innecesaria lo celebracion de qudiencia ordenard, mediante auto que no admite recurso
alguno, la presentacion de los alegatos por escrito denfro de los diez (10) dias siguientes,
caso en el cual dictard senfencia en ef iérmino de los veinte (20) dias siguientes. En las
mismas_oportunidades concedidas a las partes para alegar podrd el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene. Texto subrayado Modificado por el art, 623, Ley 1564
de 2012. l ™ N

5. Enla audiencia de alegacionesy juzgom:enfo se gplicaran Ias mismas reg!as esfab!ec:dos
para esa audiencia en primera instancia. S

6. En la senfencia se ordenard devolver el expediente al juez de pnmero Jnsfcmc:o para su
obedecimiento y cumplimiento.” ; @ 7

Asi las cosas, los diez dias {10) dias de que trata la.norma @n cita, v de 1os
cuales disponia el recurrente para apelar la dec15|on finiquitaron el 28 de
junio de 2018 alas 5:00 p.m., y el memorial Con’ren’rrvo delrecurso se presentd
en la Oficina Judicial el 29 del mismo mes y‘%‘mo es decir, después del
vencimiento del férmino. A~\\ }‘ .'.r

Por consiguien’re, se' rechazard por exteripordneo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada Con’rrc la sentencia mencionada.

3

En consecuencia, el Juzgodo Segundo Administrativo Oral del Circuito de
Neiva, N
. Y
4" . RESUELVE:
- Q: -

PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de apelacién
impetrado por el apoderado de la entidad demandada contra [a sentencia
calendada, 14‘de junio de 2018, por las razones expues’ro en el presente
proveldo

SEGUNDO.- Ejecu’roricldo esta providencia dese cumplimiento a lo previsfo
en el numeral SEXTO de |a providencia que puso fin a esta instancia.

Notifiquese y cOmplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva {H}, agosto dos (02) de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: LUZ DARY MEDINA ARCE

DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION [

NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES:DEL ~

MAGISTERIO Y

RADICACION: 41001 —-33-33-002-2017-00355-00~ R
1. ASUNTO. i\

A % BN

Corresponde al Despacho resolver el rechazo del recurso de apelacion
interpuesto por la entidad demandada por- ex’rgmpproneo.

lf\‘:z .
2. ANTECEDENTES. . \\ '

En el proceso de la referencm,f se profmo sentencia en audiencia inicial
celebrada el dia 14 de junio de\2018 accediendo a las sUplicas de la
demanda (f. 65y 66}, ala refendc\dlhgencm asistiercn tanto el apoderado
de la parte actora como.el opoderodo sustituto de la entidad demandada.

Mediante escrito pres‘em‘e’do\en la Oficina de Apoyo Judicial el pasado 29
dejunio de 2018 (f 69y 70) el apoderado de la parte demandada inferpuso
recurso de opelocaon Com‘ro la precitada sentencia.

i \}

A
3. CONSIDERACIONES

3.1.- Exfemporane;dad del recurso de reposicion.

4” “‘*\
Segun consioncncz secretarial que antecede, el jueves 28 de junio de 2018
venciseel término de ejecutoria de la sentencia calendada 14 de junio de
2018, en la misma quedd consignado que extempordneamente el
apoderado de la entidad demandada allegd escrito en el que formula
recurso de apelacion.

Respecto al framite del recurso de apelacién contra sentencias el articulo
247 de la Ley 1437 de 2011 prevé:

“Articulo 247, Tramite del recurso de apelacién conira sentencias. El recurso de apelacion
contra las senfencias proferidas en primera instancia se framitard de acuerdo con ef
siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd inferponerse y susteniarse anfe la auforidad que profirié la providencia,
dentro de los diez (10) dias siguientes a su nofificacién.



2. §i el recurso fue sustenfado oporfunamente y redne los demds requisitos legales, se
concederd mediantfe aufo en el que se dispondrd remitir el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido la prdctica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en este Codigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidird
sobre su admision,

4. Admifido el recurso o vencido el término probatorio si a éf hubiere lugar, el superior
sefialard fecha y hora para fa qudiencia de alegaciones y juzgamiento, que deberd llevarse
a cabo en un término no mayor a veinte (20 dias. Si el Magistrado Ponente considera
innecesaria la celebracién de audiencia ordenard, mediante auto que no admite recurso
alguno, la presentacion de los alegatos por escrito dentro de los diez (10) dfas siguientes,
caso en ef cual dictard senfencia en el término de los veinte (20} dias siguientes. En fas
mismas oportunidades concedidas a fas partes parag alegar podrd el Ministerio Publico
presentar el concepto si a bien lo tiene. Texto subrayado Modificado poref art, 623 Ley 1564
de 2012. :

T ':'\
5. Enla audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicardan las mismas regiés: esfabiec:das

para esa audiencia en primera instancia. A g\
R
6, En la sentencia se ordenard devolver el expediente al juez de pnmero msfc:ncro para su

obedecimiento y cumplimiento.” o
Ast las cosas, los diez dias {10} dias de que trataa., nc>mo en cifa, y de los
cuaies disponia el recumrente para apelar la deCISlQn\flnqu|fdron el 28 de
junio de 2018 alas 5:00 p.m., y el memorial con’renhvo ‘del recurso se presentd
en la Oficina Judicial el 29 del mismo mes y cno es decir, despueés. del
vencimienio del término. , \
Por consiguiente, se rechazard por extempordneo &l recurso de apelacién
intferpuesto por la parte demondodo C{)I’]TI’G la sentencia mencionada.
i

En consecuencia, el Juzgodo Segungo Administrativo Oral del Circuito de

Neiva, % \
P A

" . " RESUELVE:
' ‘"x“f
PRIMERO: RECHAZAR "POR EXTEMPORANEO el recurso de apelacion
impetrado pqr elapoderado de la enfidad demandada contra la sentencia
calendada 14\31(\;19 unio de 2018, por las razones expuesta en el presente
proveido. -

ez,

SEGUNDO Ejecu’rorlcxdo esta providencia dese cumplimiento a lo previsto
en el numerol SEXTO de la providencia que puso fin a esta instancia.

Nofifiquese y cOmplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva (H), agosto dos (02) de dos mil dieciocho {(2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. |
DEMANDANTE: DORA ELIANA LLANOS LORA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION . ,
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES(DEL ), - =
MAGISTERIO \)E
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00330-00" .. “\z*

= 7

1. ASUNTO. ‘(\\\
e\ g
Corresponde al Despacho resolver el rechazo, del recurso de apelacion

interpuesto por la entidad demandada acn)r'exferppo‘r’c’meo.
NN

2. ANTECEDENTES. STOON,
: . ¥

En el proceso de la referencia, se profirié sentencia en audiencia inicial
celebrada el dia 14 de Junlo;de 2018 accediendo a las sUplicas de la
demanda (f. 63y 64), ala refendo\dlllgencm asistieron tanto el apoderado
sustituto de la parte aclora: .como”el apoderado sustituto de la entidad
demandada. ) \\ !

e iy
Mediante escrifo presen’rado en la Oficina de Apoyo Judicial el pasado 29
de junio de 2018 {f. 683 y- 69) el apoderado de la parte demandada interpuso
recurso de clg\c—flaoon conftra la precitada sentencia.
3. CONSIDERACIONES

3. I‘éfffﬁl.:xfe\{nporaneidad del recurso de reposicion.

v, i}
SegG‘ffwc’é’nsfcnciq secretarial que antecede, el jueves 28 de junio de 2018
vencié el término de ejecutoria de la sentencia calendada 14 de junio de
2018, en la misma quedd consignado que extempordneamente el
apoderado de la entidad demandada allegd escrito en el que formula
recurso de apelacion.

Respecto al trdmite del recurso de apelacion contra sentencias el articulo
247 de la Ley 1437 de 2011 prevé:

"Articulo 247, Tramite del recurso de apelacién confra senfencias. £l recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:



1. El recurso deberd inferponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia,
denfro de los diez (10) dias siguienfes-a su nofificacién.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y rebne los demas requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir'el expediente al superior, quien
decidird de plano si no se hubiese pedido lo practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidird si se decretan segun lo previsto en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidirg
sobre su gdmision.

4. Admifido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el superior
sefialard fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzgamiento, que deberd llevarse
a cabo en un férminc no mayor a veinfe (20) dias. Si el Magistrado Ponente considera
innecesaria la celebracién de audiencia ordenarg, mediante auto que no admite recurso
alguno, la presenfacion de los alegafos por escrifo dentro de los diez (10) dias siguientes,
caso en el cual dictard sentencia en el término de los veinte (20) dias siguientes. En las

mismas oportunidades concedidas a las partes parg alegar podrd el Ministerio Publico

presentar el concepto sia bien lo tiene. Texto subrayado Modificado por el:drt: 623 Ley. 1564

de 2012. A

‘1‘_\ \l
5. Enla audiencia de alegaciones y juzgamiento se aplicardn ias mismas reg!c;esfcb!ec:das
para esa audiencia en primera instancia. A

U
.

4. En la sentencia se ordenard devolver el expediente al | Juez deipnmera instancia para su
obedecimiento y cumplimiento.” x}%

Asi las cosas, los diez dias (10) dias de que fratar la n\’grmo en cita, y de los
cuales disponia el recurrente para apelarilg decision, finiquitaron el 28 de
junio de 2018 alas 5:00 p.m., y el memoriatl com‘em‘lvo del recurso se presentd
en la Oficina Judicial el 29 del mismo mes y afio, es decir, después del
vencimiento del término. A

’“\\» \}

Por consiguiente, se rechazard :por?:‘eﬁ“’}emporéneo el recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia mencionada.

En consecuencia, eI Juzgodo Segundo Administrativo Orol del Circuito de
Neiva, R

W,

“’/

/g\ RESUELVE:
N
PRIMERO: RECHAZAR POR EXTEMPORANEO el recurso de apelacion
lmpe’rrodo por el apoderado de la entidad demandada contra la sentencia
coﬂendodo 14 de junio de 2018, por las razones expuesta en el presente
prox@Ldo\

SEGUNDO.- Ejecutoriada esta providencia dese cumplimiento a lo previsto
en el numeral SEXTO de la providencia que puso fin a esta instancia.

Notifiquese y cOmplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



it
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Cotisejo Superior
detaJudicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
NEIVA

Neiva (H), agosto dos (02} de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ORFANED POLANIA MANCHOLA : -
DEMANDADO: NACION —MINISTERIO DE EDUCACION 1
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES?‘DE\\ =
MAGISTERIO \)
RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00303-00"--- V
e v '_f’
1. ASUNTO.
"‘\

Corresponde al Despacho resolver el rechazo del Tecurso de apelacion
- intérpuesto por la enfidad demandada por ex’remporoneo
. I",,w"h! r‘\ \ "~
2 ANTECEDENTES ,
T LY Lo \\ Ram ajhusz’&\v
re

- T
1 |'_"--..

‘“’ En eI proceso(’e I\}a\ eférencia. e proflno sen‘rencm,e (,oudlenCIG dnicial
5celebrc|dc| el d|c1 14) dé’jjt‘fno dcl-l,\L2018 dccadisnds’ G las suphc%f:i"dé'e' la

ydemanda (f. 63 y 6?), ale i) refendcg dlllgenc1o asistieron Tc:m‘o la Gpoderada
de Ic: porfe actora como: el*apederado sus’n’ru’ro’de Ioienhded demandada.
_ Medidrie escn’rwegeseniodo en la Oficina de Apoyo Judicial el pasado 29
“deg-junio.de- 20T 8 (f. 67Q;y 68), el apoderado de la parte demandada interpuso

recursoc de ope[o<21on Com‘ro la precitada sentencia.

3. CONSIDER‘ACIONES.
p ANS
3.1.- Ekfémboraneidad del recurso de reposicion.

Segun Cons’roncm secrefarial que antecede, el jueves 28 de junio de 2018
D

vencié=el término de ejecutoria de la sentencia calendada 14 de junio de

2018, en la misma quedd consignado que extempordneamente el

apoderado de la enlidad demandada allego escrito en el que formula

recurso de apelacion.

Respecto al trédmite del recurso de apelacidn contra sentencias el articulo
247 de la Ley 1437 de 2011 prevé:

“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacién conira seniencias. El recurso de apelacion
contra las sentencias proferidas en primera instancia se tframitard de acuerdo con el
siguiente procedimiento:

1. Elrecurso debera inferponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la providencia,
denfro de los diez (10) dias siguienfes a su nolificacion.



2. §i el recurso fue sustentado oporfunamente y reune los demdas requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondrd remilir el expediente al superior, quien
decidird de pilano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes pidieron
pruebas, el superior decidird si se decretan segin lo previsto en este Cédigo.

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos decidirg
sobre su admision.

4. Admilido el recurso o vencido el término probatorio si a él hubiere lugar, el superior
sefialard fecha y hora para la audiencia de alegacionesy juzgamiento, que deberd llevarse
a cabo en un término no mayor a veinte {20) dias. Si el Magistrado Ponente considera
innecesaria la celebracion de audiencia ordenard, mediante aufo que no admile recurso
alguno, la presentacion de los alegatos por esctito dentro de los diez {10) dias siguientes,
caso en el cudl dictard sentencia en el término de los veinte (20) dias siguientes. En lgs
mismas oporfunidades concedidas a las partes para alegar podra el Ministerio Publico
presentor el concepto sig bien lo tiene. Texto subrayado Modificado por el art. 623 Ley 1564
de 2012. .

'.‘

5. Enla audiencia de alegacionesy juzgamiento se aplicarén las mismas reglas s esfabfec;das

para esa audiencia en primera instancia. 3 \
X\ )f

6. En la sentencia se ordenara devolver el expediente al juez de pnmera msfcmc:cr para su

obedecimiento y cumplimienio.”

Asi las cosas, los diez dias (10) dias de que tratasla normo,en cita, y de los

cuales.disponia el recurrente para apelar la deC|510n\f|n|qU|’roron el 28 de

. junio de 2018'a Ias 5:00 p.m., y el memorial con’renhvédel recurso se presentod

-~ en-la Oficing Jud|<:|c1l el 29 del mismo mes y ano, es decir, después del
S venCImlen’ro del ’rermlno ’A

i N ‘;3 -~ _\_ A rf'" 3\ Lﬂ_G.Lja. JJ Mb\‘__f\“ ‘Ch-i
/ / ¥ Por conmgunen’re s, rechozcr . por. xTempO[Gr;lelp el fECUrse, de upeloaon

Mo E i Iy
k interpuesto por,lc: poy’re demon&i c?c: com‘ro toh senfenc;o menc10nodo Lo

d

gndo Adm@'“@j}{ﬁﬁﬂ al del Circuito de

\En consecuengzlo el Juz’godo{Seg

Neiva, v y{* Trval Uy
\.  RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR \f”bR EXTEMPORANEO el recurso de apelacién
impetrado pqr el apoderado de la entidad demandada contra la sentencia
calendada 14\de junio de 2018, por las razones expuesta en el presente
proveldo“

R

SEGUNDO E;ecuTonodo esta providencia dese cumplimiento a lo previsto
en eI numercll SEXTO de la providencia que puso fin a esta instancia.

Notifiquese y cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ



‘Consefo Superior
dela Judic'::um :

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva {H), dos {02) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00190-00
(Y
Previamente a resolver sobre la admisién de la presente demﬂqn‘d\o\y\gora
efectos de establecer la competencia por razén del territorio delff['rTe“c“iiE) de
controi de Nulidad y Restablecimiento del Derecho (numeral-8° del articulo
156 del CPACA), se dispone oficiar a la Superintend&hcia de”Puertos vy
Transporte, para que en el término de diez | 10)'1\df3§)§i§”ﬁientes a Ia
comunicacion respectiva, remita cerfificacién dondeiprecise el lugar donde
se realizb el hecho que dio origen a la investigacién. ddministrativa iniciada
mediante Resolucion No. 21568 del 16 de junidyde*2016 contra la Empresa
de Servicio Pdblico de Transporte It__e?r‘egirex:AfJ’romotor de Carga
TRANSPORTES LIQUIM S.A.S., Nit. 9003?;{1;0\42—8;-‘_‘ ‘-cgmp,

De igual forma, remita copia legible\d'el Informe Unico de Infraccién al
Transporte No. 407277 de fecha 8 de sep’ri\e\Fnbre de 2014 correspondiente al
vehiculo de placa USB 259. .

.

Oficiese. RW

%

\ "Notifiquese y Cimplase,

N NELCY VARGAS TOVAR
W Juez



Consejo Superior
deta fudicarara

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA
Neiva, dos (02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00205-00

1. ASUNTO:

Se resuelve sobre’la admision de la presente demanda. \ \‘}:;"
. . * : E

2. COMPETENCIA: - \\\/y

Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156 del éodlgo de Procedimienio
Administrativo y de lo Contencioso Admlms’rrohvo es compe’ren’re este Despacho
para conocer del presente asunto. : , x\&\i‘»

3. SE CONSIDERA: AN

Al estudiar los requisitos formaqles eX|g|dos pCer la admisién de la presente
demanda, establecidos en el Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, es’re Despocho observa:

C\

a) Hay una dlsparldereIOCIOnoda con uno de los actos administrativos cuya
nulidad se depreca yasque tanto en el poder como en el acdpite de
pretensiones.de la demctndc se indicd el Requerimiento de Informacion No.
RQI-M- 2007 DEL, 26/09/2016 mientras que en los hechos y en los anexos se
observa queC dacho acto para el presente caso corresponde es al
Requenm:em‘o para Declarar y/o Comegir No. RCD-2016-01991 del

28/ LI/2016 En razén a lo anterior deberd realizar la respectiva correccion

- "senalqndo\con precision los actos administrativos a demandar.

b);.Observa‘el Despacho que en el acdpite de hechos, numeral 7 quedd
consignado que mediante Auto No. ADC 452 del 3 de noviembre de 2017
suscrito por el Director de Parafiscales de la UGPP se inadmitié el recurso de
reconsideracion interpuesto contra la Liquidacién Oficial No. RDO-2017-
01697 DEL 30/06/2017, cuya nulidad no se depreca en el escrifo de la
demanda. Por tal razén deberd aclarar si se peficiona o no la nulidad del
referido acto administrativo. En caso afirmativo, el mencionado auto se
deberd relacionar en el poder como acto a demandar.

c) Debe el apoderado actor enunciar cudles son las normas violadas vy
expresar con mayor claridad el concepto de su violacion, de conformidad
con lo establecido en el numeral 4 del articulo 162 del CPACA.




Por lo anterior y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se procederd a
INADMITIR la demanda y conceder un término de DIEZ (10) DIAS a la parte
actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volvera el
expediente al Despacho, para resolver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,

1.

RESUELVE:

INADMITIR la demanda ordinaria en ejercicio del medio de control de Nulidad
y Restablecimiento del Derecho preseniada por LILA QUINTERO DE FORERO
confra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP-L-

CONCEDER un término de diez (10) dias a la parte octorezpcre que subsane
los defeclos presentados so pena de rechazo (0r’r\170\Codlgo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rrohvo)‘J

CNC

ra . “,_' -
\:\\\ . :
VENCIDO el término, vuelvan las dllrgenCIos al despocho poro decidir o
pertinente. ”\* \

' !‘\ M:\\::Q:\"\

R \}

ot

R
Nofifiquese y cumplqse

AN

NELCY. VARGAS TOVAR

N * JUez




Consejo Supcrior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos [02) de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL;: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIA INES PEREZ LEMUS s
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION *\ N
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL . \\ },;
MAGISTERIO Z
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00253-00 L

o

‘I"ASUNTO - \’\v

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda- ordmono con pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho. S
2. COMPETENCIA R )f‘wmjﬁ

Conforme a lo dispuesto en los articulos. *:\1\55 y ]56 ‘del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adm!nls’rrchvo es competente este Despacho para
conocer del presente asunto. \,
3. SE CONSIDERA
e
Considera el Despacho que la demcmdo redne los requisitos formales y legales para su
admisién {articulos 162 al 166, deI\Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlms’rrohvo] -.en consecuenciq, se dispone ADMITIRLA.
_Por lo expuesto, e_l.Despc\fé‘tng,'
S },’
,:j_\ : RESUELVE
1. ADMITIR I demondo ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento
del derecho presem‘odc por JULIA INES PEREZ LEMUS conira NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION 'NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
: m_.
2. TRAMITAR la demanda per el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. Del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes paries
procésales:

c) Representante legal de la enfidad demandada, NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



1
b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4, DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porie de correo para la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, gquedard sin efectos la actuacidn y se procederd a su terminacidn,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y, eventuaimente, se condenard en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.

172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,

previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacidn todos 10s

documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que

contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, INCLUSO el certificado

donde se relacione todos los factores salariales devengados por la actora durante el petiodo

comprendido en el ano en que adquirid el status pensional (abril/ 17 a abril/18). La inobservancia

de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del B

asunto. {Art. 175inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo K{‘}

y de lo Contencioso Administrativo) N %

7. RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO/ N
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de lc\“
Tarjeta Profesional No. 1129207 del C.S.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, \\\ﬁ\?" :
idenfificada con la Cedula de Civdadania No. 36.314.466 de Neiva —Huila y,
portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J)., para que actien como,,
apoderados de la parte demandante en los términos y para los finesdel poder
conferido (. 1 a 3). K\Z

.8.- EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumpllmlenfo a o dlspges’ro en

_el articulo 78, numeral 14 del CGP!. AN

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho Borc- decidif lo pertinente.

AN A
Notifiquese y cOmplase, \\“\x
. .

.);.,'

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

L wadiculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de los partes y sus apoderados:

1.{.]

14, Enviar g las demds partes del proceso despuss de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccidn de correo
electdnico o un medio equivalente parg lo fransmisidn de daios, un ejemplor de los memoriales presentados en el
proceso. Se excepiva la peficién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la
presentacion del memorial. £f incumplimienio de este deber no afecta ia validez de la actuacion, pero la parte aofectada
podrd solicifar ol juez fa imposicidn de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cada
infraccion.”



‘Cuivefo Superior
de dp Judicatars

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos [02) de agosto de dos mil dieciocho [2018)

[ MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
¢ | DEMANDANTE: GABRIEL SANTIAGO ROZO PEREZ P
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION B I
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DELc~. . | '
MAGISTERIO SN
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00254-00 S, y
¢ O ,é‘”

DR

1. ASUNTO PR

Se.resuelve sobre la admision de la presente demandg- o@fortc con pretensiones de

\f

Nulidad y restablecimiento del derecho. ) \\Z‘QX 4
2. COMPETENCIA . ¥

&
Cdnforme a lo dispuesto en los articulos. 155\y\ 06, deI Cédigo de Procedlmlem‘o
Administrativo y de lo Contencioso Admlnls’rro’nvo eSfcompeTen’re este Despacho para
conocer del presente asunto. )
AN \
3. SE CONSIDERA B \1:\ e
Considera el Despacho que:fa demondo reUne los requisitos formales y legales para su
admision (articulos 162 al léékdel Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admm[sTro’nvo) en-consecuencia, se dispone ADMITIRLA.
;:Q ‘\ =5‘::.

Por lo expuesto, el- Despdc@\o 37

A RESUELVE:
1. ADMITIR I demondc ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del derecho presen’rcldo por GABRIEL SANTIAGO ROZO PEREZ contra NACION -
MlNISTERIo DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEI\MAGISTERIO
;
2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento prews’ro en los articulos 179 vy ss. Del

Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

c) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir nofificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30} dias
siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el porte de correc para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd asu terminacion,
de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios.

4. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en arl.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que dllegue con la contestacién todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso, INCLUSO el certificado
donde se relacione todos los factores salariales devengados por el actor durante el periodo
comprendido en el afo en que adquirid el status pensional (agosto/16 a agosto/17). La
inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto. [Art. 175 inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO,” .
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de la: "

'Torje’ro Profesional No. 112.907 del CS.J. y CAROL TATIANA QUIZA GALINDO,
identificada con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva —HU[|CI Y

" portadora de la Tarjeta Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actven” como)

" apoderados de la parte demandante en los términos y para los f[nes de] poder
conferido {f. 1 a 3).

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumphmlenfo a lo dlspuesto en
el articulo 78, numeral 14 del CGP!. «-\‘Q\Q

LS
9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho pcrc-’dgc\:i‘“dir lo perfinente.

(V=4 - ' -\\ Y *
Noftifiquese y cUmplase, ..

N
\}; »
r" -\\?
i\ \\‘\
NELCY VARGAS TOVAR
Juez-

1 vaiculo 78. Deberes de fas portes y sus apoderados. Son deberes de lus partes vy sus apoderados:

I{..]

14, Enviar a las demds portes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suminiskrado una direccion de comeo
elecirdnico o un medio équivalente para lo fransmision de datos, un eferplar de los memeriales presenfados en ef
proceso. Se exceplla la peticion de medidas coutelares. Este deber se cumplirG a mas tardar el dio siguiente a fo
presentacian del memaorial. Bl incumplimiento de este deber no dgfecta la valicez de Ia o'ctuccrén pero la parte afectada
podrd solicitar ol juez la imposicidn de una multa hasta por un salario minime legal mensual vigente {1 smimv) por cada
infraccién.”

s
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Consefo § upm‘ur
de il Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos {02} de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ZALLY MARIA PATERMINA AMAYA L
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL—~.'" . | .°
MAGISTERIO P |
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00257-00 2 )

RN

1. ASUNTO RIS

K4

N\
Se resuelve sobre la admisién de la presente demondomordlnorlo con pretensiones de
Nulidad y restablecimiento del derecho. K@

2. COMPETENCIA /
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 \;\l 56 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de o Contencioso Admlnrs’rrchvo eslcompeten’re este Despacho para

conocer del presente asunto.

F
e
3. SE CONSIDERA \\ﬂ}

Considera el Despacho gue:|a demcmdc: reUne los requisitos formales y legales para su
admisién (articulos 162 al 148. de] Codlgo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Admlnls’rrcmvo)““en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

":\

Por lo expuesto, el Despocho,.
f /,t\

\* " RESUELVE:
R
1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del derecho»presenfcdo por ZALLY MARIA PATERMINA AMAYA conitra NACION -
MINISTERIO DE, .EDUCACION NACIONAL FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO

2. h TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. Del
Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo,

3.  NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las 5|gtJ|en’res partes
procésales:

c) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4, DISPONER qgue la parfe demandanie allegue el correspondiente porte de correo para
realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de este auto {(numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de cotreo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se entendera
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a su terminacién,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y, eventuaimente, se condenard en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la enfidad demandada para que dllegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La incbservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. {Art. 175inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimienio Administrativo
y de [o Contencioso Administrativo)

7. RECONOCER personeria al abogado HUGO ALBERTO VARGAS MURCIA, identificado <
con cédula de ciudadania No. 83.230.430 de Timanda y portador de la Tarjeta Profesional ;- :
No. 67.543 del C.S.J., para que actle como apoderado de la parte demandante en Ios\ ¥,
términos y para los fines del poder conferido (f. 1). e

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento alo dlspuesfo enel,
articulo 78, numeral 14 del CGP'. \\\ 3

Ll

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidido petfinerife.

L%
Nofifiquese y cumplase, ‘ﬁf;ih <

4 o,

W

NELCY VARGAS TOVAR. R o
Juez A8 :

N,
i \&m—ww
- K\i‘; o

1 vaniculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados, Son deberes de las parfes y sus gpoderados:

1. 6. :

14, Enviar a las demds partes del proceso despues de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccidn de correo
elecirénico 0 un medio equivalente para la ransmisidn de dafos, un efemplar de los memaoriaies presentados en el
proceso. Se excepita fa pelicién de medidas coutelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dio sigulenfe a la
presentacion del memorial, £l incumplimiento de este deber no afecita o volidez de la actuacion, pero la parfe afectada
podrd soficifar al juez Ia imposicién de una multa hasta por un salarfio minimo legal mensudl vigente (1 smimv) por coda
infraccion.”



Consejo Superior
de fa Judicatura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos {02) de agosto de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MANUEL SANTOS VILLAQUIRA CURACA
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION N
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL .
MAGISTERIO NV
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00258-00 3

\\. .!

1. ASUNTO I ,;: N _g-->

,,,,,

Nulidad y restablecimiento del derecho. . \ﬁ)

2. COMPETENCIA < - 7
Conforme a lo dispuesto en los articulos - ]55 y“156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admmls’rra’nvo e\bcompe’ren’re este Despacho para

conocer del presente asunto. ,

"
3. SE CONSIDERA \ )
N

Considera el Despacho que.la demcnda}reune los requisitos formales y legales para su
admision {articulos 162 al 166 del. Codlgo de Procedimiento Administraiivo y de lo
Contencioso Admlnls’rro’nvo)“en consecuenciq, se dispone ADMITIRLA.

A b,
Por lo expuesto, eI-Despdc‘:ho.'}* ’
A0 . RESUELVE:
1.. ADMITIR la demondo ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del derecho presem‘odc por MANUEL SANTOS VILLAQUIRA CURACA contra NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL, MAGISTERIO

\,

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 v ss. Del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

c) Representante legal de la entidad demandada, NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Minis’rerio'PL’Jinco delegado ante este despacho.
c) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30) dias
siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porie de correo para la
notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo
y ‘de lo Contencioso Administkrativo y, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la contestacion fodos los
documentos que se encuentren en su poder junfo con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionaric encargado del
asunto. {Art. 175inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo).

7. RECONOCER personeria a los abogados YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO, .- ™, R
identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 de Armenia y portador de a7 - ‘%ﬂ,
Tarjeta Profesional No. 112.907 del C.S.J. y CAROLTATIANA QUIZA GALINDO, idenfificada .. ’
con la Cedula de Ciudadania No. 36.314.466 de Neiva -Huila y portadora de la Tarjeta ™ .-
Profesional No. 157.672 del C.S.J., para que actien como apoderados de Q. parte
demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 1y 2). :})

8. EXHORTAR desde ahora, alas partes procesales dar cumplimiento a Ip;.disp'Ues’rc} en el
articulo 78, numeral 14 del CGP. R

-
-

" .

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho parg cféc-:idir‘ lo peFﬁnenTe.

~ -

Nofifiquese y cOmplase,

N . ' s -
- ) \_\:\_‘V
NELCY VARGAS TOVAR -
Juez \ .

1 s adiculo 78. Deberes de las parfes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1. 1.} X

14. Enviar & las demds partes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
elacténico o un medio equivalente para la trensmisién de datos, un efemplar de los memoriales presentados en ef
proceso. Se exceplta ia peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a fa
presentacion del memorial. Elincumplimiento de este deber no afecta lo validez de la actuocion, pero la parte afectada
podrd solicifar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimy) por cada
infraccion.”
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Consejo Superior
de da tudicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, dos (02} de agosto de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JHON ANDERSON CERQUERA MEJIA
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —
POLICIA NACIONAL N
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00259-00 S \)
y ;5"’6;’"—-.‘:-/‘?\_\ ‘-‘%:-j'#
1. ASUNTO ae )
o,
-‘::‘--"‘w, ‘Q‘\‘A"‘;yj
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. . “@%‘?ﬁ%}f’"
i\ §
WA Y,
2. COMPETENCIA e WP
' “’\-:.:'\.\t\ ¥

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y,»l Séxder Codlgo de Procedlmlen‘ro
Administrativo y de lo Contencioso Admmis’rrahvo es compe’renie este Despacho
para conocer del presente asunto. A0 AT N

‘i LN /“\ \.”?'P
\; ;.f-\ ‘}."
3. SE CONSIDERA \\ _

Que la demanda redne los requm'ros formoles y legales para su admision de
conformidad con el or’nculo&h\:lé.?“\ "166 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Con’renmoso“Admmls’rrohvo en consecuencia, se dispone

ADMITIRLA. N
Por lo expuesto, el Despocho )
SN T
f mj\ Ty
I SN RESUELVE:

1,1:_‘.\\ ‘3'\. M?'

1. ADMITIR>, Tc\u\ demondo ordinariac con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por JHON ANDERSON CERQUERA
MEJIA con’rro lac NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL -POLICIA

’NACIONAL

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss.
del Cdédigo de Procedimiento Administralivo y de lo Contencioso
Administrativo.

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA
modificado por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a
las siguientes partes procésales:

a) Representanie legal de Ia NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- POLICIA NACIONAL o en su defecto a la persona en quien
se delegue la facultad para recibir notificaciones.



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.
¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de
correo para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de
los treinta (30) dias siguientes a la notificacién de este aufo (numeral 4 del
articulo 171 y 178 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo).
.

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de Correo p\oro la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30} dlcs 5|gU|en’res
al término concedido en el numeral anterior, ni en los QUIHC\é*(]S) dias
posteriores, se entenderd desistida la demandag, quegoro ‘sm efec‘ros la
actuacion y se procederd a su terminacién, de conformldod con el articulo

178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Admmls’rrchvo y«de 16 Contencioso
Administrativo y, eventualmente, se Condencro en cosfq\s\y perjuicios.

\%":-:-\

CORRER TRASLADO por el término de treinta (3@) dlas\poro efectos previstos en
art. 172 Cédigo de Procedimiento Admlnlsira’nvof y de lo Contencioso
Administrativo, previniendo a la enhdag demandqdq para gue allegue con la
contestacién todos [os documentos aue se enguentren en su poder, junto con
el expediente administrative que con’rengo los‘antecédentes de la actuacién
objeto del proceso. La mobservancm\de estos deberes constituye falta
disciplinaria gravisima del funcnoncmo encorgc:do del asunfo. (Art. 175inc. 1°y

3° del paragrafo 1° del Codlgo defProcedlmlen’ro Administrativo y de lo

Contencioso Admmts’rrahvo) x,;sf
(‘A‘ %’V ﬁ;.’"”

&q
RECONOCER personenc xedjeflvo al doctor JOLME ANDRES ALVAREZ
MARROQUIN en Ios ’rermlnos y para los fines del poder visible a folio 1.

. «v\\/ ‘fy,, f

$FN,
EXHORTAR desde ohord‘* o las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en

el articulo 78, numeronl»] 4 del CGP!,
’{‘}:\\ P, .,,«;*’y

.

VENCIDO el™ ’rermlno vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo

o o
. perhnenjeu\w

o Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1« ariculo 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de los porfes v sus gpoderados:

Lo

14. Enviar ¢ las demds partes del proceso despuégs de notificadas, cuando hubleren suminisirado una direccion de correo
electrdnico o un medio equivalente para ia transmisidén de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptia la peticidn de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar e dia siguiente a la
presenfacién del memorial. Bl incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parfe afectada
" podrd solicitar of juez o imposicién de una multa hasta por un salardo minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cada
infraccion.”

I
H



Consejo S'upcm}r
e la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, dos {02) de agosto de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ABRAHAM NUNEZ ORTIZ A
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION \ '
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL,»«»%
MAGISTERIO \ .
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-0061-00
. “»»:\ ;
1. ASUNTO w
C‘x\‘\ .

Se resuelve sobre la admision de la presente demondo» @lnorrcvcon pretensiones de

Nulidad y restablecimiento del derecho. , \?\T&

2. COMPETENCIA ;\ Tt L

N
Conforme a lo dispuesto en los articulos- 155 y ‘156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Admlnlsirohvo es ‘competente este Despacho para
conocer del presente asunto.

P N
3. SE CONSIDERA \
\\\_ Y.

Considera el Despacho que/a demelndo redne los requisitos formales y legales para su

admisién (articulos 162 al 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Admlnls’rrchvo) ‘en. ‘consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el&DespochoK}”

"
A

\ " .
‘\\W;, RESUELVE
1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento

del derecho presem‘odo por ABRAHAM NUNEZ ORTIZ confra NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION»NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

2, TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. Del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

c) Representante legal de la entidad demandada, NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, o en su defecto a la persona en quien se
delegue la facultad para recibir notificaciones.

\

H
4



b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.
¢) Agencia nacional de defensa juridica del estado.

4. DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo para
redlizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30) dias
siguientes a la nofificacidén de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remifir el porte de correo para Ila
notificacidn de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dias siguientes al término
concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se entenderd
desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a su terminacion,
de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente, se condenard en costas y
perjuicios.

6. CORRER TRASLADO por el término de freinta (30} dias para efectos previstos en art.
172 Codigo de Procedimientc Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que dllegue con la contestacion todos los
documentos que se encuentren en su poder junto con el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacién objeto del proceso. La inobservancia de
estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto. (Art. 175inc. 1°y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo).

7. RECONOCER personeria a la abogada LINA CRISTINA ROMERO MOSOS, identificada .-,
con cédula de ciudadania No. 41.960.145 de Armenia y portadora de la Tareta’
Profesional No. 179.068 del C.S.J., para que actie como apoderada de la parte™.

demandante en los términos y para los fines del poder conferido (f. 1).

8. EXHORTAR desde ahorg, alas partes procesales dar cumplimiento alo d[spues'ro e\tj ?}zy

articulo 78, numeral 14 del CGP!. N )

9. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para dechl[lo%pethnenie

N

Notifiquese y cumplase, 2 \
(- A‘
,‘f %)
NELCY VARGAS TOVAR‘*}‘E :,
Juez “\ugg N
\?’

1w Aticulo 78. Deberes de las portes y sus apoderados, Son deberes de as partes y sus apoderados:

(.

I4. Enviar a igs demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado ung direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para lo tronsmisién de datos, un efemplor de los memoricles presentados en el
proceso. Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird ¢ mds fardar el dia siguiente o la
presentacion del memorial. £ mcum,ohmlenfo de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parle afectada
podrd solicitar ol juez i imposicidn de una muita hasta por un salado minimo legal mensual vigente (1 smimv] por cada
infraccion.”

H 1".'.



