2. ANTECEDENTES.

“Canséjo Superior
iHe fu{!udfmmm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, cinco {05) de julio de dos mil dieciocho {2018) ‘T

MEDIO DE CONTROL:  CONTROVERSIAS CONTRACTUALES "~ |
DEMANDANTE: JOSE GERARDO VIDARTE CLAROSY ™ *

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL DEPARTAMENTAL SA
VICENTE DE S

PAUL DE GARZON (HUILA) & A

RADICACION: 41001-33-33-002-2017-00342-00_

A
1. ASUNTO. ‘e \\%\V

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de admisién o rechazo de la
presente demanda. o \1‘5

A
Mediante Auto caiendado 5 de“%\@rj}))de 2018! se inadmiti® la demanda,
ddndosele un término de 10 diQS‘_-CIJO parte demandante para subsanarla.

Segun Constancia seg_r\efori'dl‘\obron’re a folio 610 c. 4, el viernes 20 de abril del
afo en curso, a las., €inGQ” “de-la tarde vencié el término concedido a la parte
actora para subig;mar [o} demondo obrando en el expediente escrito con el cual
se corrigen los efroresisenialados en el auto inadmisorio.
BN o)

En el refendo me\r?w‘armP la apoderada actora precisa que promueve medio de
control de‘CONTROVERSIAS CONTRACTUALES (art. 141 del CPACA)}, en procurda
de que se\:deciare la existencia del Contrato de Prestacidn de Servicios No. 562
deg2014 ROF la vigencia de noviembre de 2014 y el aflo 2015, el mcumphmen’ro
con’rrocfua[ de la enfidad por la falta de pago de las obligaciones adquiridas,
ob’rener el pago de las cuentas de cobro por concepio de honorarios de fecha
30 de julio de 2015, por valores de $11.990.250 y $4.031.250 mds los infereses
moratorios a que haya lugar, y se liquide judicialmente el contrato en mencion.

3. CONSIDERACIONES.

De conformidad con lo sefialado en la jurisprudencia del Consejo de Estado, la
caducidad es una figura procesal que extingue la accion por el no gjercicio de
la misma en el término perentorio establecido por el legislador, la cual no admite
renuncia ni suspension, salvo en el evento de presentacion de la solicitud de
conciliacion extrajudicial en derecho y se interrumpe con la demandas.

"1 Folio 496 y 497 ¢. 3.

2 Folio 499 y ss c. 3.
JCONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.
SUBSECCION C. Consejera ponente: OLGA MELIDA VALLE DE LA HOZ. Bogotd D.C. veintinueve (29) de
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de la Judiedtura’

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

" Neiva Julio Cinco (05) de dos mil dieciocho {2018)
REF: 41-001-33-33-002-2018-00128-00

Mediante auto del 3 de Mayo de 2018, nohflcodo por estado el 4 de mayo
de 2018, se previno a la parte actora segin el numeral cinco de- =l@.parte
resolutiva de la providencia, allegar los portes de correo necescr[os para
surtir el proceso de notificacion del auto admisorio de la demandc sin,que .

hasta la fecha lo haya hecho. ,{ \\Q:l

Y

Conforme a lcls prescripciones del articulo 178 del C. P ﬁ:C*A eI’Despocho
conmina a la parte interesada para que dentro de los@mce (15} dias
siguientes realice la carga procesal pertinente, 50 penc de’someterse a los
efectos de la norma en cita, dando Iugcr%en\consecuencm a la

terminacion del proceso y eventualmenis™a) la "g:,ondeno en costas y

perJU|_c105 RS
s
¢

Por lo expuesto, el Despacho, NP

ORDENAR A la SenoraﬁYAN_g{H .CONSTANZA RAMIREZ SILVA se sirva cumplir
con su carga y eniconsecuencia allegar los portes de correo ordenados
mediante outo[f,deI/S de\Mayol de 2018, so pena de dar aplicacién a las
consecuencms@ee:das en el articulo 178 CPACA.

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ -

XAV
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Julio Cinco (05} de dos mil dieciocho (2018)

3

REF: 41-001-33-33-002-2018-00127-00

Mediante auto del 3 de Mayo de 2018, notificado por estado el 4 de mayo
de 2018, se previno a la parte actora segun el numeral cinco de-la.parte
resolutiva de la providencia, allegar los portes de correo necesprios i\paro
surtir el proceso de nofificacién del auto admisorio de la demandg, sin,que

hasta la fecha lo haya hecho. L \‘C{\;“\‘\"’,
RS f

v 5, e
Conforme ‘a las prescripciones del articulo 178 del C;P./&?@?A., eDespacho
conmina a la parte interesada para que dentro qg\loéﬁiﬁ’ce (15) dias
siguientes realice la carga procesal pertinente, §Q_kpeﬁq\gfe¥someferse alos
efectos de la norma en cita, dando lugé'r"&ig‘n-;igﬂ:éhsecuencio a la
terminacién del proceso vy even’ruclmenf’rg’f“‘a lc:“*g:/ondena en costas y
perjuicios. ,\\

“\.\a
N

o

Por lo expuesto, el Despacho,

A
A,

DISPONE:
sy

ORDENAR A Ia Serj__qrg:ﬁLQNA CRISTINA GUTIERREZ QUIMBAYA se sirva
cumplir con su c.cal’;go""sy:éﬁ""consecuencio allegar los portes de correo
ordenados, mediantezauto del 3 de Mayo de 2018, so pena de dar

aplicaciéon a lqécor’-fsgcuencios establecidas en el articulo 178 CPACA.
i :

\Q:,V“’ Notifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

XAVL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Julio Cinco {05} de dos mil dieciocho’ (2018}
REF: 41-001-33-33-002-2017-00296-00

Mediante auto del 26 de Abril de 2018, notificado por estado el 27 de abril
de 2018, se previno a la parte actora segun el numeral cinco dezlexgorie
resolutiva de la providencia, allegar los portes de correo neces"c@no?“*porc
surtir el proceso de notificacion del auto admisorio de la demandc\él’r}que
hasta la fecha lo haya hecho. A‘:\ \[

Conforme a las prescripciones del articulo 178 del C.P XQC SAL, eI’%espccho
conmina a la parte interesada para que dentro de los qmﬁ’ce {15) dias
siguientes redlice la carga procesal pertinente, 20 penoge’someferse alos
efectos de la norma en cita, dando Iugor endconsecuencm a la
terminacién del proceso vy even’ruclmen’rz Io condena en costas y

perjuicios. ;&

Por lo expuesto, el Despacho, ™, &)\
%
,‘;\(\ y
DISPONE:
7
A

ORDENAR Al Sefior URBANO«CABRERA CLAROS se sirva cumplir con su carga
Yy en Consecuencmfollegor los portes de correo ordenados mediante auto
del 26 de AbrlL,,de 2918 so pena de dar aplicacién a las consecuencias
establecidas en el orhculo 178 CPACA.

Noftifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

XAVI{

| pem mrmm s e e
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva Julio cinco (5) de dos mil dieciocho {2018) ‘\\\)

f@?:\ N
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTODEL
DERECHO e
DEMANDANTE: ELIZABETH CABRERA SANGHEZ:}“{
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA\ESPECIAL DE

GESTION PENSIONALY.  CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE. I.A PROTECCION SOCIAL
SOCIAL -UGPPL_ )

RADICACION: 41001 -33-33!602”2‘2_61 7:00264-00

el N
[y

\v
"« LY

Vista la constancia secretarial q/l(J\e cm‘ecede dispone el Despacho requerir
a la parte demandante ELIZABETH\CABRERA SANCHEZ, para que suministre
porte de correo neceggrto“%pora sUrtir el proceso de notificacion de la
Litisconsorte necesaria” ‘Sefiofa 'AIDEE BERMEO ORTIZ, conforme a lo

ordenado en el ouTo‘"‘”dmlS%no de la demandada {Fl. 36).
4‘%\

N
El Despacho c(o‘ﬁ%”nlrlom la parte interesada para que dentro de los cinco
(5) dias 5|gU|enTes redlice la carga procesal pertinente.

Notifiquese y cOUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ

XAV |
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, cinco (05) de Julio de Dos Mil Dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00052-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario mogifi
llevar a cabo la audiencia inicial ge que trata el arficulo 180 &&

por lo gue se reprograma Para el dia 05 de septiembre de,2018!
la tarde en las instalaciones donde opera este despacho. N\,

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados dey o
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de 98

® NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, cinco (05) de Julio de Dos Mil Dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00320-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario moglificgriia fecha para

llevar a cabo la audiencia inicial de que frata el articulo 180 déﬁ\c Iy \ 2
f 018 las'

por lo que se reprograma para el dia 18 de septiembre de
[a mafana en las instalaciones donde opera este des PACRONy

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados dea S@Eﬂﬂéﬁ los términos de Io
estatuido en el articulo 201 de Iq Ley 1437 deglB

> NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, cinc:o (05) de Julio de Dos Mil Dieciocho {2018)

REF: 41-001-33-33-002-20146-00278-00

Por cambio de cgendo del Despocho se hace necescmo _o: % fec g para

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados .- :
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 defz\@B.
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~Consejo Superior
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

k|

Neiva, cinco {05) de Julio de Dos Mil Dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2016-00243-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesatrio __n re% el fecha pard
llevar a cabo la continuacién audiencia de pruebas de que elgriiculal l@ﬁ 81 de
la ley 1437 de 2011, por lo que se reprograma para el dia 27\g\e sphe " bre de 2018
a las 2:30 p.m. de la tarde en las instalaciones donde oper es’re dgspacho.

NOTIFICAR esta prowdencm a los apoderados « deye

D o los términos de lo
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de207). s

.N_Oﬁ wese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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de ta Yodicatura”

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, cinco (05) de Julio de Dos Mil Dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2015-00130-00

Por cambio de agenda del Despacho; se hace necesario mogifiegr o para
llevar a cabo la continuacién audiencia de pruebas de que 1% ‘|cwl 181 de
la ley 1437 de 2011, por lo que se reprograma para el dia 2@95 ptiemibre de 2018
a las 3:00 p.m. de la tarde en las instalaciones donde operq est :

NOTIFICAR esta providencia a los apoderados
estatuido en el articulo 201 de la Ley 1437 de:?(}

Nofifiguese y cdmplase,
: L o g E‘:-:

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




*Consefo Superior
de fa Tndieatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neivda, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: JESUS ANTONIO BAUTISTA MANRIQUE
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00183-00 i(\
(
1.-ASUNTO.. \

?

Decide el despacho si es competente para conocer de\los prese ’res dlllgenC|cs de

acuerdo a las reglas de reparto establecidas por el\ConseJo “S&ccional de la

Judicatura del Huila a través detl Acuerdo No. CSJHUA17—496§,del 31 del mes de
S

octubre de 2017, en lo referente al reparto de Ies~procesg§ con.decision de segunda

instancia que hayan sido remitidos por los Juzgados de- descongeshon como ocutre

en el presente caso.

b

[l. CONSIDERACIONES.

Observa el despacho que en Ioscbresen’res &i&gencics se pretende la gjecucién de
una sentencia emitida en pnmero lﬁ's’runcn por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion del Circuito JUdICIG]”de\ Nelvo dentro del proceso ordinario de Nulidad
Yy Restablecimiento del dere\g:ho\,adelan’rodo por el sefior JesUs Antonio Baufista
Manrique en contra dé.Ja Nocnor\]\;— Ministerio de Defensa — Policia Nacional, bO]O el

radicado No. 410013331701201200&6100 De acuerdo a lo observado en la pagina

web de la Rornc:r’.]udlcnal\ Llnk Consul’ro de procesos, el expediente de la referencia

fue admitido. Y f@llodo er?‘anerc: Instancia por el Juzgado Primero Administrativo de
_ Descongeshon de la C|udcd>de Neiva, surtiéndose la apelacidn de dicha sentencia
en la Saler Sex’ra\d\étpecnsron Escritural del Tribunal Administrativo del Huila, siendo
' devuelfo~eL\exped1enie 3l Juzgado Primero Administrativo de Descongestién.

Pt ¥

. Deﬁccuerdo al\frdmite de instancia surtido en el expediente del cual deviene la
ejecuc\lon hc dg indicar el despacho que el reparto de las presentes diligencia debe
reollzcrse conforme las reglas establecidas en el Acuerdo No, CSJHUA17-496 del 31
del mes de"octubre de 2017, por medio del cual se adoptan unas medidas para la
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, resolviendo en su articulo 2 que:

“ARTICULO 2° Medida de Reparto para los Juzgados Administrativos de Neiva. Los
procesos con decisién de segunda instancia, que hayan sido remitidos por los juzgados
de descongeshon deberdn remitirse a la Oficina Judicial para que sea repartido,
conforme a las siguientes reglas:

a. Siel despcého de descongestion recibid el proceso de un despacho permanente, el
proceso deberd continuar su tramite en el despacho permanente que admitio la
demanda. ) -

b. §i la demanda fue admitida por un despacho de descongestién, la oficina judicial
procederd a hacer el reparto entre los juzgados 007, 008 y 009, Gnicamente."{resalfado
del despacho).




jUZgOdC;S 007, 008 y Y 009 Admlnls’frohvos cli'e élrcufro JUdICIG| de Neiva:

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva,

RESUELVE

PRIMERO. REMITIR la presente demanda ejecutiva con sus anexos a la Oficina Judicial

de Neiva, a efectos de que sea sometida a reparto entre los Juzgados 007, 008 y 009 =

Administrafivos del Circuito Judicial de Neiva de conformidad a lo establecido en el :

Acuerdo No. CSJHUA17-496 del 31 del mes de octubre de 2017, emiﬁdo(por el Consejo E
%

Seccional de la Judicatura del Huila. (\

SEGUNDO. PLANTEAR el conflicto negative de compe’rencm,,:en caso d)no ser \”’
4 \\M

acogida es’rc posicion. .. N
' S “'H)

TERCERO. EfectUense las anotaciones de rigor en el sochre‘de;gesTiQp,.ej,,
' £ o

N

o,

Notifiquese y cumplc.ié“:%x W \)

. NELCY VKI?GAS*TOVAR
o Jm=.-z'}> \‘\.
1 £ \‘n

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA

. SECRETARIA

Neiva, 06 DE JULIO DE 2018. £l auto que antecede fue notificado por
estado elecirénico No. 39 de hoy.

/42.-’«/7

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUIGADO SEGUNbO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles 11 de julio de 2018 a las cinco
de la tarde, vencidé en silencio SI ___ NO ____ el término de ejecutoria
del autd de fecha 05 de julio de 2018. Fueron inhdbiles los dias 07 y 08
de juijo de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Conscjo Superior
de fn Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

By

Neiva, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ANTONIO LLANOS SEMANATE
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES:
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIA%\\\ \
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00184- 00. - \\\ \) &

- "‘“\ i
L-ASUNTO. | - \\)\;‘\ﬁ'
Decide el despacho si es competente para conocer de Ic:s pre-\seﬁfé diligencias, de

acverdo a las reglas de reparto establecidas ﬂpor eI\‘Consejo Secciondal de la z
Judicatura del Huila a fravés del Acuerdo I/\I;})QCSJHUAW%% del 31 del mes de
octubre de 2017, en lo referente al reparto dé Ios procesos con decisidén de segunda
instancia que hayan sido remitidos por lo Juzgcado&de desconges’non COMo ocurre a3
en el presente caso. N, ™ L
N7 \1":-..
"+ Il. CONSIDERACIONES. ) { N

Observa el despacho que en\las presen’res diligencias se pretende la ejecucion de

una sentencia emitida en, pnme\ra Ins’roncm por el Juzgado Segundo Administrativo
' de Descongestién del Clrc:U|’ro jUdICICﬂ e Neiva dentro del proceso ordinario de

Nulidad vy Resfoblecumlenfo del derecho adelantado por el sefior Antonio Llanos

Semanate contra Conncl E, I (oF E enf’quUIdClCIOl‘] hoy Unidad Administrativa Especial

de Gestidn Pensmnol y \0{1fnbu<:|ones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP, bajo

‘el:rradicado No. 4]0013331 {02201 20007100. De acuerdo a lo observado en la paglna

web de ia Ramo Jud|C|c! Lrnk Consulta de procesos, el expediente de la referencia

fue odmmdo\y fellodo en anero Instancia por el Juzgado Segundo Administrativo de

Descongesiton dé'la ciidad de Neiva, surtiendose la apelacion de dicha sentencia

en la- SG|G\SeXTO“de -Decisidn Escritural del Tribunal Administrativo del Huilg, siendo

devugfo 8l- é‘xggdlenfe al Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion.

\\ ’t

De ocuerdo,al tramite de instancia surtido en el expediente del cual deviene la
. eJecuc10n Ha de indicar el despacho que el reparto de las presentes diligencia debe

realizarse conforme las reglas establecidas en el Acuerdo No. CSJHUA17-496 del 31

del mes de octubre de 2017, por medio del cual se"adoptan unas medidas para la

Jurisdiccion Contencioso Administrativa, resolviendo en su articulo 2 que:

“"ARTICULO 2° Medida de Reparto para los Juzgados Adminisirativos de Neiva. Los
procesos con decisién de segunda instancia, que hayan sido remifidos por los juzgados
de descongestion, deberdn remitirse a ta Oficina Judicial para que sea repartido,
conforme a las siguientes reglas:

a. Si el despacho de descongestién recibié el proceso de un despacho permanente, ef
proceso deberd continuar su frdmite en el despacho permanente que admitié la
demanda.

b, Sila demanda fue admifida por un despacho de descongestién, la oficina judicial
procederd a hacer el reparto enire los juzgados 007, 008 y 009, Gnicamenfe. "{resaltado
del despacho).




Asi las cosas y teniendo en cuenta la regla de reparto establecida por el Consejo
Seccional de la Judicatura, y como quiera que el auto admisorio de la demanda
dentro del proceso ordinario del cual deriva la ejecucion fue emitido por un despacho
de Descongestion, se ordenard la remision de la presente demanda ejecutiva a la
Oficina Judicial para que efectle el reparto del presente expediente entre los
juzgados 007, 008 y 009 Administrativos del Circuito Judicial de Neiva.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neiva,

-y

RESUELVE

PRIMERO. REMITIR la presente demanda ejecutiva con sus anexos a la Oficina Judicial
de Neiva, a efectos de que sea sometida a reparto entre los Juzgados 007, 008 y 009
Administrativos del Circuito Judicial de Neiva de conformidad a lo establecido en el
Acuerdo No. CSJHUA17-496 del 31 del mes de octubre de 2017, emitide,pér.el Consejo

Seccional de la Judicatura del Huila. \\(\
SEGUNDO. PLANTEAR el conflicto negativo de competencid, {en casodesno ser
acogida esta posicion. AN

AN

-

TERCERO. EfectUense las anotaciones de rigor en el software de gesii\cbarif’
ANERTS

. , -, ‘-;;_‘ .“1.“

Nofifiquese y cOmplase,. \Z\"}\
Sty Yy
e h

4, et T
Aa R
QUL
o F S, \:w,_
‘\‘\ (‘{«.\;\\ 3

NELCY VARGAS TOVAR
A Nt '\§

( y \‘? .,

D)

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 06 DE JULIO DE 2018. El auto que antecede fue notificado por estado

electrénico No. 39 de hoy.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO’ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
! SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles 11 de julio de 2018 a las cinco de la

tarde, vencié ensilencio SI ___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de
fecha 05 de julio de 2018, Fueron inhdbiles los dias 07 y 08 de julio de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria




Consejo Superior
de lfa Judicotura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: ELVIRA ORTIZ DE SALAMANCA
DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIO}:{ES\
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAN
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00198-00. . %“\ \
- “‘:1?‘.‘\\‘--.,
] \%}\ \D S
|.-ASUNTO. | N :

v,

. S
Decide el despacho si es competente para conocer deé.

;;'I‘Léigpre\s\e’f'l\f‘e‘s diligencias, de
acverdo a las reglas de reparto establecidas <§9\(\,Mel\;§é@§ejp Seccional de (a
Judicatura del Hulla a través del Acuerdo Ne~CSJHUAIL7-496 del 31 del mes de
octubre de 2017, en lo referente al reparto de I@proé&gé%‘:ebn decisién de segunda
instancia que hayan sido remitidos por ios Juzgadosige descongestién como ocurre
en el presente caso. NS I

Il. CONSIDERACIONES.

“':i‘h . . ’
Observa el despacho que en’lgs pre‘it—;‘nfeg diligencias se pretende la ejecucién de
una sentencia emitida en prim‘érc-lqsfohpigirpor el Juzgado Tercero Administrativo de

L ]

Descongestiéon del Circgifd"u@icinge»l\\Léiéc dentro del proceso ordinario de Nulidad
Y Restablecimiento del*d"@re‘{;‘ﬁ@ adelantado por la sefiora Elvira Ortiz de Salamanca

contra Cajandl E.I.C.@&;@g\ﬁ%@ﬁid@?iﬁ% - hoy Unidad Administrativa Especial de Gestidn
Pensional y Confiibuciones::Parafiscales de -la Proteccion Social UGPP, bajo el
radicado No. 41001333170220120020300. De acuerdo a lo observado en la pagina
web de la Rdima™Judicial- Lihk Consulta de procesos, el expediente de Ia referercia
fue admitido.y falldde.en Primera Instancia por el Juzgado Tercero Administrativo de
£ VRN R S . .. .. . f
Desconges:ncg‘rng_dealgk ciudad de Neiva, surtiéndose la apelacién de dicha sentencia
en quS"qlc\Sex’fa;;ge\?Decisién Escritural del Tribunal Administrativo del Huila, siendo
devft'jel’rS‘ él;g)\?pgdign’re al Juzgado Tercero Administrativo de Descongestion.
LAY

by,

o ‘] P . . . . .
-De acuerdo al frémite de instancia surfido en el expediente del cual deviene la

ejecucion, Ha de indicar el despacho que el reparto de las presentes diligencia debe
redlizarse conforme las reglas establecidas en el Acuerdo No. CSJHUA17-496 del 31
del mes de octubre de 2017, por medio del cudl se adoptan unas medidas para Ia
Jurisdiccion Contencioso Administrativa, resolviendo en su articulo 2 que:

"ARTICULO 2° Medida de Reparto para los Juzgados Administrativos de Neiva. Los
procesos con decision de segunda instancia, que hayan sido remitidos por los juzgados
de descongestion, deberdn remitirse a la Oficing Judicial para que sea repartido,
conforme a las siguientes réglas:

a. Siel despacho de descongesﬁén recibié el proceso de un despacho permanente, el
proceso deberd confinuar su trémite en el despacho permanente que admitié ia
demanda.

b. §i la demanda fue admifida por un despacho de descongestién, la oficina judicial
procederd a hacer el repario entre los juzgados 007, 008 y 009, Gnicamente,”(resaltado
del despacho).

I I PR
Toat el
N




Asi las cosas y teniendo en cuenta Ia regla de reparto establecida por el Consejo
Seccional de la Judicatura, y como quiera que el auto admisorio de la demandag
dentro del proceso ordinario del cual deriva la ejecucion fue emitido porun despacho
de Descongestidn, se ordenard la remisién de Ia presente demdnda ejecutiva a la
Oficina Judicial para que efectle el reparto del presente expediente entre los
juzgados 007, 008 y 009 Administrativos del Circuito Judicial de Neiva.

Por lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo Oral de Neivaq,

RESUELVE

PRIMERO. REMITIR |la presente demanda ejecutiva con sus anexos a la Oficina Judicial
de Neiva, a efectos de que sea sometida a reparfo entre los Juzgados 007,008 y 009
Administrativos del Circuito Judicial de Neiva de conformiidad a lo establecido en el
Acuerdo No. CSJHUA17-496 del 31 del mes de octubre de 201 7, emitido por el Consejo

Seccional de la Judicatura del Huila. '
N

SEGUNDO. PLANTEAR el conflicto negativo de compe’renciq,_ﬂ..',en%ccso \c{e)ryo ser

acogida esta posicion. 4 ""”*?1\\?\‘\\\_’/
R

N

//) \\\
NELCY VAEGAS‘TQVA‘
uez, o,

AN

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 06 DE JULIO DE 2018. Fl auto que antecede fue notificado por estado
electronico No. 39 de hoy.

W

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIV0,0RAI. DEL CIRCUITO DE NEIVA
' SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles 11 de julio de 2018 a las cinco de Ig
tarde, vencié en silencio SI___ NO ___ el término de ejecutoria del auto de
fecha 05 de julio de 2018. Fueron inhdbiles los dias 07 y 08 de julio de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

e,

L




Corsejo Su _éﬁ‘
e T udierara.

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

- Neiva, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)
CLASE DE ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: SOCIEDAD INCIVIL S.A.S Y OTRO.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SANTA MARIA HUILA
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00298-00 m
- ;{w\“\\j
CONSTANCIA.- SECRETARIA, Neiva - Huila, 05 de julio de 2018. ‘ﬂgfsa“&!;@‘espocho

las presentes diligencias informando que se hace necesario résolver solicitud

presentada. Va en dos {02) cuadernos principales con 143 — 7%1‘@!193. 'P‘i;o"\‘i’ec:.
. . % -‘vz:y : b

& WY

ANy
LINA MARCELA CRUZ PAngY:/
Secr%fmi.‘\:%y ;
Mediante memorial allegado por el apodergdo actor visibie a folio 06, solicita la
enfrega de los titulos judiciales que se enclentren consignados y los que se
llegaren a consignar a drdenes. aq’éife\s’re ‘despacho en la presente gjecucion; al
respecto, ha de manifestar el;idesb'égﬁb que a la fecha no se ha-allegado
depdsito judicial alguno en las diigencias de la referencia, por cuanto no se han
decretado medidas cautelares én el tramite de éjecucion, motive por el cual no
existen depdsitos judicic‘i’fé\}!pqﬁ%ser enfregados a [a parte ejecutante.

S

AN NELCY VARGAS TOVAR
Juez




- Consejo Superioé
f!#-}}g#dfmh@-‘

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA -

- Neiva, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)
CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: - UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES UGPP
DEMANDAI?O: ARCENIO LEIVA RIVERA ST , ;
RADICACION: 41001-33-33-002-2014-00494-00 . ™o

b
‘;:”.x ‘}j

SECRETARIA. Neiva, julio 05 de 2018. Pasa al Despacho el ‘pF’é‘sgmjg*i‘;S:rc‘)}ceso para

proveer lo pertinente, informando que se hace necesari ‘;\resély%“fi‘;”;}&/d en tres (03)
cuadernos con 274, 37 y 42 folios. bR %},

. %

«\:% _::M ‘\y;f’

i,

Y

LINA MARCELA CRUZ PAIOY""
Secrg{té’ﬁa RN

k(‘;‘,_ﬁ -

S

Teniendo en cuenta lo establecido en la ‘censtancia secretarial que antecede,
seria del caso proceder o corregir la quuid‘gcién de costas efectuada por el
despacho el pasado 31 de mayo d‘éﬁ@l 8y en efecto el auvto aprobatorio de estas
emifido en la misma fecha, de &q,c‘uerq@’ al emor incurrido en la indicadién de la
parte encargada de sufrqg_gr las misi;mds.

. AT 4:.%‘52:‘ . . .
Sin embargo, da cuqnfe;:elw--d*e_spacho que pese a gue la sentencia de primera

I’

instancia proferida éIN:0 de, agosto de 20141, dispuso negar las pretensiones de la.
demanda y en e¢énsecligncia condenar en costas a la parte vencida, es decir a
la demondom’re’f?—._Io‘?ém’r‘é%cic de segunda instancia ordend confirmar el fallo -

recurrido?, c@ag‘é"rgggxg?ﬁ en cosfas a la parte demandada, pese .a que la parte 2
vencid%“f-we “la, Unidad . Administrativa Especial de Gestién Pensional y

Confribwe_fo“?eﬁs_ Parafiscales de la Proteccion Social UGPP.

i \ij‘?’y

Conformie, l0”anterior y previo a corregir la liquidacion y aprobacién de costas

efe‘éjuodés equivocamente, es necesario ordenar por secretaria la devolucién del

expea?%’gre al Tribunal Administrativo del Huila — despacho del Doctor Enrique

Dussan Cabrera, para lo pertinente, respecto a la indicacion clara del condenado .

en costas en segunda instancia.

.....

Noﬁfl’qbese y Cimplase

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! Folios 224 - 225.C, Ppal. No. 1.
2 Folios 25 a 30 C. de Segunda Instancia. Anexo.




“ConsefoSuperior
e la Judicotura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

=Y

Neiva, cinco (05) de julio de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: CARLOS ARTURO CEDENO CUELLAR en
Representacién de APEX LLC ARCHITECTURAL
PROJECTS Y ENGINEERING EU.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PALESTINA (H). FONDOQ FINANCIERO
i DE PROYECTOS DE DESARROLLO - FONADE”,,_‘_
RADICACION: -41001-33-33-002-2018-00082-00 f ”"\\i
WY

CONSTANCIA.- SECRETARIAL, Neiva - Huila, 05 de julionde 2018° Pasa ai
Despacho las presentes diligencias informdandole qug—,\;\el acter-ha solicitado
embargo. Provea. N '

ol

I

“ "‘xﬁ.\}’?’

AN
LINA MARCELA CRUZ PAJOY""
B Y S
Secretdria \\}%
e

En atencion a la solicitud de embargo de los dineros que posea la demandada
FONDO FINANCIERO DE PROYEGIQS MDE DESARROLLO FONADE con Nit.
899.999.316-1, en las cuenfos‘”desc\bbfrdvy corrientes indicadas a folios 07 a 09,
advierte el despacho gue 57 netesario establecer la sucursal bancaria
especifica a la cual sg_di_r_@eﬁ laymedida cautelar, reiterando que es necesario
determinar el conggﬁféj;d@‘%s dineros que se manejen en dichas cuentas,
aclarando el de;ggcQo d%sde ya que los dineros respectos de los cuales se
legare a ordenarw, lay-retencidn, no deben corresponder a dineros
inembargables \'destinados a pensiones o los recaudados con el objeto de
transferinos dltFondo-de Solidaridad y Garantiq, los girados por la Nacién por
conceptéde iﬁ‘ég,esos corrientes o regalias y/o los que pertenezcan al sistema
geng:q! d\gprqrﬁcipociones: de tal forma que no basta con mencionar la
deQbmiﬁqciém de la cuenta, en tanto debe referirse el tipo de recursos
mangjados en dichas cuentas, situacién esta de la cual adolece el petitorio
cautélar-hallado a folios 07 g 05.

Para lo’ cual la parte actora deberd hacer la respectiva correccién de Ia
solicitud de medida cautelar dentro de los tres (03} dias siguientes a la
nofificacién del presenfe auto, so pena de considerarse el rechazo de la
misma.

Notifiquese y Cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
M.O.
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Conscjo Superivr
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE NEIVA

Neiva, cuatro (04) de julio de dos mil dieciocho (2018)

CLASE DE ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: JOS DUVER ORTIZ LAVAO Y OTROS
DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGlSTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2005-02015-00 ;" “\
Iy

1, ASUNTO ",
Se resvelve la posibiidad de declarar la iermlnocqn dﬁ_‘lﬁ presente proceso por
pago total de la obligacién y el pago de los depdsifos-jutiiciales existentes a
: favor del ejecutante. , Sy ;
. /<\ “f\}}ﬁ“
2. CONSIDERACIONES f‘?\ N

Medianfe auto del 27 de julio de: 20] 61, se aprobd la liquidacién del crédito por
la suma de $ 23.800. 040, establecidhdose dicha suma como total adeudado al
ejecutante para esa fecho,‘@nqwdqndo y aprobando las costas procesales
B causadas en el presente< 1rom|fe per medio de diligencias fechadas el 13 de
diciembre de 20162, GFI’O]%:IO como resultado la suma de ($1.203.000,00),
motivo por el cual4ia™ sumowfofcl adeudada a la parte ejecutante es de
($25.003.060). fg,.;\\ ",

o

Mediante cu’rog\de fechc 07 de junio de 20173 - 28 de febrero de 20184, se

decre’roron medthS'ccuteIores producto de las cuales se embdrgd la suma

de $27 018 304\72 Representada en los depdsitos  judiciales  No.
: 439050000910476 439050000910477 — 439050000910488 — 439050000910489 del
B 24—04 20185 de acuerdo al embargo que respecto de dichos titulo judiciales se
v efecfucre en el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, dentro del
exped:enfe ejecutivo laboral seguido en ese despacho por RUTH MIRYAM
VARGAS VARGAS Contra NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Rad. No.
41001-31-05-001-2009-01029-00 y la conversidon de los mismos efectuada, de
acuverdo a lo informado por dicho despacho judicial.¢
Conforme lo énunciado, el apoderado ejecutante por medic de memorial
allegado el 01 de junio de la presente anudlidad?, solicita al despacho se
ordene el pago de los depdsitos judiciales existentes, hasta el limite de Ia

! Folio 145 C. Ppal. Ejecucién.

2 Folios 148 - 149 C. Ppal. Ejecucion.
s 3 Falio 15 C. Medidas Cautelares.

4 Folio 20 C. Medidas Cautelares.

M 5 Folio 26 C. Medidas Cautelares.

¢ Folio 23 C. Medidas Cautelares.

7 Folio 25 C. Medidas Cautelares.




liquidacion del crédito y las costas; requiriendo en consecuencia, se dé por
terminado el proceso por pago total de la obligacién.

De acuerdo a la solicitud elevada por el ejecutante y en razén a-que las sumas
embargadas cubren la totalidad del crédito de acuerdo a lo manifestado
expresamente por el demandante, habrd que declarar la terminacidn del
presente proceso por pago total de la obligacion,

Al respecto y en traténdose de la terminacién de los procesos por pago total
fle la obligacién el articulo 461 del C.G. P., precisa:

“"ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada Ia
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del gjecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pagoe de la obligacion
demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y dispondrd o
cancelagcién de los embargos y secuestos, si no esfuviere embargcdo\el
remanente. :

rat
Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las cosfas,r’)?;‘etkeje‘gufodo
presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompagrigda d(?gsﬁ’tu!o de
consignacion de dichos valores a drdenes del jyzgac\io, el ivez-"declarard
terminado - el proceso una vez seqa aprobada aquella, 'y dispondrd o
cancelacién de los embargos y secuestros, si nq?;qstbgiere/ embargado el
remanente... (..).". ) \\'i“-:fl Y
Clara es la norma al precisar que procede:l@féimTrﬁa“éf}gn del proceso cuando
se allega escrito por el demandante soliéifﬁh’gglq,d cuando estando en firme
la liquidacion del crédito y costas se dllegve él*titulo respectivo probando su
pago.

o,
.?"&fﬁ% \"?n:b“

“

A \
Como en el sub lite se cumpl‘é‘ﬁ\\;lzosf;jon’reriores supuestos normativos y al
encontrarse embargada la sﬁ“mg ,Qe 527.048.304',72, la cual excede del monto
requerido por ei ejecutanieypoald satisfacer en su totalidad el crédito
adevdado y las cosf_osﬂ__p:rogeaqles ocasionadas en el presente framite, lo
procedente es la dg\c‘ldr*qgoﬁéi?de terminacion del proceso por pago total de la
misma; sin embargoncomo en la ejecucién se encuentran los depdésitos
judiciales Nos{” ;4?:\;205,9000910477 por valor de ($17.534.701,00) -
439050000910488, porvalor de ($4.408.067.,00) - 439050000910489 por valor de
[$3.1 44.834,00)‘=qé|:24-04-20] 8, advierte el despacho que es necesario proceder
al froccié’ﬁ“amiemto del depdsito No. 43905000091048%, de tal forma que se
divida %%\Ié:s_w?rib de ($3.060.292) a favor de la parte ejecutante y el valor
restéﬁf?;q\é\‘q($84.542) sea devuelto a la parte ejecutada NACION — MINISTERIO
DEi{EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

Yo

DEL MAGISTERIO.

En conclusion, dird el despacho que la obligacién total adeudada a la parte
ejecutante por valor de ({$25.003.060), serd cubierta con el pago de los
depdsitos judiciales Nos. 439050000910477 por valor de ($17.534.701,00) -
437050000910488 por valor de ($4.408.067,00) — 439050000910489 previo
fraccionamiento que se efecte de este Ultimo por valor de {$3.060.292) a favor
del ejecutante, de tal forma que se complete ia suma de ($25.003.060); en
consecuencia el depédsito  judicial No. 439050000910476 por valor de
($1.960.702,72) y el creado producto del fraccionamiento aludido por valer de
($84.542),4 serdn pagados a favor de la parte ejecutada NACION = MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por intermedio de su representante legal.




Finalmente, se ordenard el levantamiento de las medidas cautelares existentes,
libréndose para el efecto los oficios respectivos comunicando tal
determinacion.,

3. DECISION

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrafivo del Circuito de
Neiva,

RESUELVE:

Primero: DECLARAR LA TERMINACION del presente proceso ejecutivo instaurado
por JOSE DUVER ORTIZ LAVAO, VERONICA ORTIZ MENDEZ, JUAN MANUEL ORTIZ
MENDEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por pago fotalde Ia
obligacién. N QQ
J;’"‘“‘-‘«\

Segundo Ordenar por secretaria se efectlen las diligencias” per’nnem‘es para
fraccionar el depdsito judicial No. No. 439050000910489 dexfechc?‘24 de abril de
2018 por valor de ($3.144.834), de tal forma que se consh’ruyamdos depdésitos
judiciales por vaior de ($3.060.292) y por valor de ($84. 542)
Tercero: una vez efectuado el fraccionamiento oglfudldoﬁ se‘;::hspondrc el pago
del depdsito judicial constituido por valor ae’(s ($3 060~292) y de los depositos
judiciales 432050000910477 por vator de ($1; 2. 53\&*4761 300) — 439050000910488 por
valor de ($4.408.067,00), para un total de ($25 003 060) a favor de la parte
ejecutante, conforme lo indicado en la® presen’re“prowdencm por conducto de
su apedeérado judicial Dr. FAIBER ADOLFO' T(%\?R’RES RIVERA.

,3
Cuarto: Ordenar el pago del depos:’ro JUdICICﬂ constituido por valor de ($84.542)
y del.depdsito judicial No. 439@50000910476 por.valor de ($1.960.702,72).a favor
del ejecutado’ NACION = 5, MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES S@CIALES DEL MAGISTERIO, por intermedio de su

'——u’».

representante Iego[ ‘“{M i
Quinto. Ordenar N‘I‘Alevonfomten’ro de las medidas cautelares decretadas
mediante ou’ros\de fecht fechas 07 de | Junio ce 2017 - 28 de febrero de 2018,

comunlcondo p\?re elféfedo tal determinacion a las respectivas enhdodes

N
Sexto: Orgenor.,el archivo del proceso. Una vez efectuadas las diligencias
ordénadass
LW
\\:33:::.}}
Noftifiquese y Complase

NELCY VARGAS TOVAR

Juez
MO,
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Consefir Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, julio cinco ({5) de dos mil dieciocho (2018).

410013333002 2018-00005 00

1. ASUNTO: &

Resolver la solicitud de integracién del lifisconsorcio %%sgﬂb?;yifn’culando al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA' DE EDUCACION DEPARTAMENTAL y a ia
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de Id"\\;éniidad accionada en la

contestacién de la demanda (£. 33 a 38). ‘\;ﬁ.{%\i\x\i\b
L G N

2. CONSIDERACIONES: T\ ““i\‘?&
| ‘ ‘ "\‘Q\ Ty,

El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, dispon

!‘&
oone'aue “desde la admision de la demanda
y hasta antes de que se profiera el auto que\fﬁq’fecﬁé;gpcra la realizacién de la audiencia
inicial; en los procesos con ocasiéQ\de preféng‘ones de nulidad y restablecimiento del
derecho, coniractudles y de rpearaé{%n directa: cualquier persona que tenga interés
directo, podrd pedir que se la f@pgg como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como inferviniente ad excludendtm™3~ 7"
. AP
e . (}\ o '/ ) oy e
Ahora bien, 1enien%o c\e\m cugqtq\ que la Ley 1437 de 2011 omitié regular Io
concerniente al ’r@rﬁi_’gg de laihtérvencidon del lifisconsorte necesario; se hace
necesario ocudir;ﬁ las pr‘qgcripciones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos Qemi\tg q(:-é;c')‘digo de Procedimiento Civil, hoy Cdédigo General del
Proceso, guien;gn\s\g \grji-:fwlo 61 dispone lo concerniente dl Litisconsorcio Necesario
e infegrocv:\ig‘l} del,Confradictorio’. '
- NS

L
e

; - . et

Corégresﬁe\cﬁ@%[’o?:solicﬁodo, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé conila Nacién — Ministerio de Educacion Nacional, un contrato de fiducia
cuyd‘\ﬁ,.n‘cliqf‘cid es la eficaz administraciéon de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Socidles del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

! Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion C. en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ. radicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

2 Ley 91 de 1989, "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacidn, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica. cuyos
recursos serdn manejados por una entidad fiduciaria estatal o de econcmia mixta, en la cual el Estado tenga mas
del 90% del capital. Para al efecto, el Gobierno Nacional suscribird el comespondiente confrate de fiducia
mercantil, que conleridrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley y fjard la
Comision que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o
variable determinada con base en los costos adminisirativos que se generen. La celebracion del contrato podré
ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.

Bl Fondo serd dotade de mecanismos regionales que garaniicen la prestacién descentralizada de los servicios en
cada entidad territorial sin afectar el principio de unidad..."”
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Ahora bien, el H. Consejo de Estado?® ha emitide concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

A quién le comesponde asumir la represeniacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios
que se susciten con ocasidn del cumplimiento de las funciones y de los fines @ los cudles deben
aplicarse por mandato fegal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora $.A., al Ministerio de Educacion Naciondal, a la dos entidades, o a olra
entidad?

Dentrg de los argumentos expues’ros en la cilada consultq, el H. Consejo de Estado
manifesto;

“"Por Uifimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesnones reloc:ogodos con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la represenfac:on la fenarcr el Mrmsfeno
de Educacion Nacional; y en reiocaon con el pago de derechos ya rec:onocrdos Jc represenfocron o]
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. \\

\.ﬁ’ f

conformidad con los articulos 3°, 5°, 9°de la Ley 91-de 1»98‘2, Decre’ro 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de Lot Y. 962 de 2005 Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamentariass glﬁ“\focul’rod de reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO NACI@N L DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegolmem‘e confendcm:: la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONA{‘: por to\que a las entidades temitoriales
EANVIrg
certificadas, Unicamente les quedd OSIgnOdCI la funcion de proyectar y suscribir el
acto administrativo que recono@eJc:s presT&‘c;ones sociales, previa la aprobaciéon
del FONDO NACIONAL DE PRESTACIG)NEE;OCIALES DEL MAGISTERIO.
DS Y

En lo que concierne a IS\F DUClARIA LA PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos provenlen’res del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDO “NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con’fro’ro de fldefcomlso4 En atencién a lo sefialado en precedencia,
damos cuenta que IO\FIDUPREVISORA tiene obligaciones de medio y su funcion
como flducmno\es [& Qgministracién de los recursos de dicho fondo y nada le
' compe’re<re5pec’rc3‘de |Clile)(pedICIOn del acto administrativo que resuelve sobre el

reconocumlen’ro de*derechos aunado a que no le es permitido a su vez impedir

que’; esfe\sec eml’qgo modificado o revocado, por ende, legaimente tampoco le

GSlshno m’reres en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las

RS
Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub-exomme se tiene que de
- pre’rensnones de la presente demanda.

vl '\s. "f

‘ ' . Porofra pc:n‘e, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

| . © el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y departamental y suministrar
‘ la informacién a la Nacién en las condiciones que se requiera” ¥ en vifud de la Ley 962 de
© 2005 arficulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacién
ante |la Entidad Territorial con refacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Estado - Saia de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P, Dr. César Hoyos
Salazar.
4 La Corte Consfitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALYARGQ TAFUR GALVIS, establecio:

“..3- Por consigu?en te, la obligacidn que procurc el accionanfe de futela a fravés de este mecanismo
excepcional, de conformidad con lo estipulado en el contrato aludido, comesponde safisfaceria al Fideicomitente,
es decir, al Ministerio de Educacion - Fondo Naclonal de Prestacicnes Socidles, ¥ no o la Fiduciaria accionada. A
ésta corresponderd una vez reconocida la respectiva prestacion -lo que no ha ocurido aln en el asunto sometido
a revision-, cancelar el valor de fas prestaciones sccigles respectivas, previg deterrmninacidn de la disponibilidad de
recursos, v segin las pricridades que se establezean porla entidad.". i

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “Adminisirar y responder por'




Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los orgumenfos plonieodos por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacién, se le confia la funcidn de elaborar el proyecto
de resolucién que reconozca o niegue una prestacién social, resolucion que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y represeniacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no em nombre y representacion legal del ente tenitorial certificado para la
administracion de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados ai citado fondo, de og\uerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Ieglsladqr{ Yy las, normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de Ic1 Ley 91 de 1989
A ™ “\;\

Conforme aios argumentos expuestos y teniendo en clUenta lcs\normos enunciadas
y el descrro[lo jurisprudencial sobre la materiq, considera, el Despocho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgomlen’ro que pero p@fder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es |ndlspenscbleflo comparecencia
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como Tcnmpoco de IG‘FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bdajo estudio versa sogre eI on0I|5|s de legalidad del acto
administrativo contenido en la Resolucién No*’58§4 deHB de diciembre de 2014.
Asl las cosas y a voces del concepto profendo por\ el maximo fribunal de lo
contencioso administrativo, la ||Gm0dleCI ser. porre den’rro de este proceso donde
se ventiila el reconocmlen’ro de un derecho pres’rcc1onc1l es la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
por lo qgue se deberd NEGAR Ia soILcnud de m’regrodon del litisconsorcio necesario,
elevado por el apoderado de. Io en‘hdod deniandada.

S5 e
Flnolmen’re atendiendo Ios\poderes presentados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y JOSE\ALEJANDRO CRUZ SIERRA, ¢ Despacho, procederd a
reconocerles personeria odje’nvo de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Cddigo Génerdl- del F{%ceso

N

..Ahora bien,“en aras degcon’rlnuor con el frGmite procesal contemplado en el

articulo 180‘g;je Io Iey;lf;? de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de la
oudlenc:l@lnchgL razén por la cudl se sefiala para el dia martes veinticuatro (24) de
jU[IO de: 2018 Q las 8:30 am., en Ias instalaciones donde opera este despacho.
\
Y
Por Io expues%' el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva, ™. Ny

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR Ia solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION'
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuesfcs en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de JAIME
RIOS PEREZ contra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes veinticuatro (24) de julio de
2018 a las 8:30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.




Noftifiquese y cdmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

A
e

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
: NEIVA

SECRETARIA

Neiva, é DE JULIO DE 2018. El' Auto que antecede fue notificado por
esjado electrénico No. _39_ de hoy, insertado en la pagina web.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

-'a--"""’z.
)

hhey

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

e

SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles once,de julio de 2018 a las

cinco de la tarde, vencié en silencio SI __. NO ___ el término de
ejecutoria del auto de fecha 5. de julio de 2018. Fueron inhdbiles los
dias 7 y 8 de julio de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJCY
Secrelaria
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Conscio Superior
deln Jndi&pzmm -

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, julio cinco (5) de dos mil dieciocho (2018)
REF: 41-001-33-33-002-2017-00349-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 72, Y en\orcs de
contfinuar con el frdmite procesal contemplado en el cr’nculo\] 80 de\lo ley
1437 de 2011, se fijara fecha y hora para la realizacidén de. Ic Gudle@yluol

3

\\ A
En mérito de lo expuesio, el Juzgado Segundo A’x\émlnlsfrg‘tLyo Oral del
Circuito Judicial de Neiva; g;jj;;\\
- . ?S'e \\‘
BN
e "i\j\“\*l“t <\
RESUELVE™:, RS
\5;\} \Q\ " \‘;

(::_ ‘."‘-\ . _\‘ A ‘::?
> \\\ '.‘Tﬂ 1‘::'..1

1. FIJAR como fecha parala reollzoéon de Ic@bdlenCIO Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad vy Resfoblecrmtenfo de! Derecho de MARCO FIDEL
PILLIMUE PAJA contra la CAJACDE RETIRO- DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL
-, el dia martes vemhcuairo*(24) de julio de 2018, a las diez y treinta (10 30)

7
a.m, en las instalaciones donde operg-este despécho.

\,“' o “QA
2. NOTIFICAR esta prC%encno a los apoderados de las partes en los términos
de lo estatuido en, e|\OrTIC‘l;J|O‘20] de la Ley 1437 de 2011,
3. RECONOGER pefédneiia adjefiva al Dr. MAURICIO CASTELLANOS NIEVES
‘como opodercd\é\de,lo entidad demandada dentro de los términos y para

los flnes“éél f:‘)Oder\g Cohferido (fl. 46)

e é.

i}_& '\2\‘\ Nofifiquese y cOmplase,
N

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Consejo Superior
dela Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
- e

Neiva, julio cinco (5) de dos mil dieciocho (2018) e
%
Ref.: 41001-33-33-002-201 3-00123-00 Ve

Da cuenta el Despacho que el apoderado de IG’/ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIOENS —COLPENSIONES- (demandante), ha solicitado se
ordene el emplazamiento del sefior ARNOLDO CASTRO CASTRO, teniendo en
cuenta la imposibilidad de llevar a cabo la notificacién personal del auto
admisorio de la demanda, lo que conlleva nece,sd?iomen’re al desconocimiento
del lugar de su notificacion. .
Asl las cosas, se decretard el emplazaniiento del sefior ARNOLDO CASTRO
CASTRO en la forma y términos establecidos en el arficulo 108 det Cédigo General
del Proceso!, mediante la inclusion del nombre sujeto emplazado, las partes, la
clase de proceso y el juzgado que lo requiere en un listado que publicardia parte
interesada por una sola vez en uh medio escrito de amplia circulaciéon nacional
o local, o en cualquier ofro medio masivo de comunicacién, para 1o cual el
Juzgado hace saber que cbnsidera a EL TIEMPO o EL ESPECTADCOR como diarios
de amplia circulacién. -

- / '

Una vez allegada la”publicacion del emplazamiento ordenado, el Despacho
llevard a cabo ig publicacién del mismo en el registro nacional de personas
emplazadas.

’
'

P

Nofifiquese y cimplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

MM

! “Articulo 108. Emplazamiento. Cuando se ordene ef emplazamiento a personas determinadas o indeterminadas, se procederé mediante la
inclusicn del nombre del sujeto emplazado, las partes, la clase del proceso y el Juzgado que lo requiere, en un listado que se publicard por una sola
vez en un medio escrito de amplia circulacion nacional o local, 0 en cualquier otro medio masivo de comunicacion, a criterio del juez, para lo cual
indicard al menos dos (2} medios de comunicacion.

Ordenado el emplazamiento, I parte interesada dispondra su publicacién a través de uno de los medios expresamente seflalados por el juez.

Si el juez ordena la publicacicn en un medio escrito esta se hard el domingo; en los demds casos, podrd hacerse cualguier dia entre las seis (6) de
la mafiana y las once (11) de Ia noche. :

El interesado allegard al proceso copia informal de la pagina respectiva donde se hubiere publicado el listado y si la publicacion se hubiere
realizado en un medio diferente del escrito, allegard constancia sobre su emision o transmisidn, suscrita por el administrador o funcionario.
Efectuada la publicacién de que tratan los incisos anteriores, la parte interesada remitird una comunicacion al Registro Nacional de Persongs
Emplazadas incluyendo el nombre del sujeto emplazado, su ntimero de identificacidn, si se conoce, las partes del proceso, su naturaleza y el juzgado
que lo requiere.

El Registro Nacional de Personas Emplazadas publicard In informacién remitida y el emplazamiento se entenderd surtido quince (15) dias después
de publicada la informacién de dicho registro.

Surtido el emplazamiento se procederd a la designacion de curador ad litem, si a ello hubiere fugar”.
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Conyéfo Superivr ’ . IR
de'la Judicoyry B e

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, julio cinco (5) de dos mil dieciocho (2018).

410013333002 2018-00051 00

1. ASUNTO:

Resolver la solicitud de integracién del IiTisconsorC;Q’n\‘fiifg\é‘sgirio‘;\gvjm}culdndo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA-DE EDUCAG’IQ@ EJ'EB;&RI@QMENTAL y ala
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de Ioﬁemid\qfq accionada en la

contestacién de la demanda (f. 50 a 55). n W Q\‘%o
2. CONSIDERACIONES: ey
> \ R

. & ) R '
El articulo 224 de la Ley 1437 de 2011, 6?5{2309@ due "desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera el aufo que*ﬁjg“fecﬁcii;;paro la realizacion de la audiencia
inicial, en lbs procesos con ocasidn, de preté‘ﬁgipnes de nulidad y restablecimiento del
derecho, contractuales y de reparacion directa? cualquier persona que tenga interés
directo, podrd pedir que se la 'tgfhgg c&*nlg/coodyuvanfe o impugnadora, litisconsorte o
como inferviniente ad excludendﬁ@""“ N

NV

. o ¥
Ahora bien, ’reniengo@éﬁ*c.ue_nfq‘ que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo

. . e Y TN ‘g o .
concerniente clﬁtggmlj{eﬁ“d% Idtintervencion del litisconsorte necesario, se hace
. : o AT e, Y - - B . . .
necesario ccud{r{o las prescripciones de los articulos 227 y 306 dé dicha normativa,
. " S, . Za e PR
la que nos [\em@e q@@odlgp de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso, jguieﬁ':g‘ﬁ?gg oﬁ;é:julo 41 dispone lo concerniente dl Litisconsorcio Necesario
e integrdgion dekContradictorio!.
. S,

.’-A‘P...W""’u ., {MM“‘ ;“’%,% l‘%}‘ .« _» . » - » - - » .
Cog};grequq‘fo{\g lazsolicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
realizé con-la Nacion — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuyo“‘iﬁg&gli'q‘,é{d es la eficaz administracién de los recursos del Fondo Nacional de
Prestacioniés Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

e

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA-F

VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

2 Lay 91 de 1989, “Arficulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacidn, con independencia patimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serdn manejados poer una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas

del 90% del capital. Para 1al efecto, el Gobierno Nacional suscribird el comespondiente contrato de fiducia. -

mercanil, que conlendrd las estipulaciones necesarlas para el debido cumplimiento de'la presente Ley v fijara la
Comisién que, en desanollo del mismo, deberd cancelarse a la socledad fiduciaria, la cual serd una suma fijq, ©
variable determinada con base en los costos adminisirativos que se generen. La celebracién del contrato podra
ser delegada en el Ministro de Educacién Naclonal.

Ei Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanificen la prestacion descentralizada de los servicios en
_cada entidad enitorial sin afectar el principio de .unidad...” )
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Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitide concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticién deprecada por la demandada, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educccién:

sA quién le comesponde asumir la representacion judicial o exirajudicial del Fondo, en todos fos litigios
que se susciten con ocasién del cumplimienfo de las funciones y de los fines a fos cuales deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Frestaciones Sociales def Magisterio:
A lo Fiduciarial la Previsora S.A., al Ministerio de Educacién Naciondl, a la dos enfidades, o a ofra
enfidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Cons okde Estado
manifesto: :

"Por Ultimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesfronesnrelacronadas con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la represenfcc:on la feera el Mimsfeno
de Educacion Nacional: vy en relacron con el pagoe de derechos ya reconocxdos o represenfcc;on la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A... w; e,

. . ay

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sui‘gexor%me "se ’rlene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91 de 1989%Decre’ro 1775 de 1990,
arficulo 180 de la Ley 115 del 1994, arficulo 56 ¢ de I@z>f_ey %2 “de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglc:men’rorlasf’ lc fccuitad@e reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO‘*NACI@NAL BE PRESTAC[ONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegalmen’r\conferldo a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,\por 10\9U<—:- a las entidades teriforiales
certificadas, Unicamente les quedo csugncdo ia funcién de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoce las pres’romones sociales, previa la aprobacion
del FONDO NACIONAL DE PRESTACI@XIKI&E?)OCIALES DEL MAGISTERIO.

En lo que conciermne a lé\‘EI\PUCIARlA CA PREVISORA esta es la encargada de

administrar, [os recursos\Qrovenlen’res del Sistema General de Participaciones que.

infegran el FONDO\I‘:I\“C:T(‘D\?\I‘AL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme dal corgirc:’ro de fldéicomlso4 En atencién alo sefialade en precedenciaq,
damos cuenia gue | lc\FIDUPREVISORA tiene obligacjones de medio y su funcidn
como fiduciatiaes la administracion de los recursos de dicho fondo y nada le
compe’rg respec’ré\de Icséxped|0|on del acto administrativo que resuelve sobre el
reconocmme:fo de derechos aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que; ste: sed\emmdo, modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
GSls’ﬂno m’reres\;)en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las
pre’rensnones\de i presente demanda.
2 Ny

Por ofra parte, de conformidad con lo establecido enla Ley 715 de 2001 arficulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de |las entidades territoriales “Administrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y departamental y suministrar

la informacion a la Nacidn en fas condiciones que se requiera" y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes-del Ministerio de Educacion
ante la Entidad Territorial con relaciéon al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
de! Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

1 Consejo de Estado - Sala de Consulia y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salozar,
4| q Corte Constitucional, en Sentencia T-419 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecid:

« 3. Por consiguienfe, ia obligacidén que procura el. accionante de futela a frovés de este mecanismo
excepcionadl, de conformidad con lo esfipulado en ef conitrato aludide, coresponde satisfaceria of Fideicomitente,
es decir, al Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Seciales, y no a la Fiduciaria accionada. A
ésfa comesponderd una vez reconocida la respectiva prestacién -lo que NG ha ocumido adn en &l asunfo sometido
a revisidn-, cancelar el valor de fas prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de la disponibilidad de
recursos, y segun las pricridades que se establezcan por fa enfidad.”,
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Frente a lo expuesto, el Despclcho no acoge los argumentos plan’reodos por el
apoderado de la entidad accionadd, foda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacién, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucién que reconozca o niegue una prestacién social, resolucidn que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacién legal de |a NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no en nombre y representacion legal del ente ’rem’ronol certificado para la
administracién de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracién por infermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes dfiliados al citado fondo, de acuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesio el Ieglslodor y Ies normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicidn dela Ley 91 de 1989 “‘i’\,‘
e H
Conforme alos orgumen’ros expuestos y teniendo en cuenta lgs norm\éis ShuAdiadas

)
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, con5|derca el Dequcho que es

necesario precisar sin que constituya un prejuzgomlen’ro que pcro p@/é“ér proceder ,
a emitir sentencia.de mérito en elsub judice, no es |nd|spensoble larcomparecencia |
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asl como fampocg, qQ o FIDUC]ARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sobre el: @Q%!iSlS de Iegohdod del acto
administrativo contenido en la Resolucién No 7018 del 10 ¢ de octubre de 2017. Asi
los cosas y a voces del concepto profendo’por e] memmo ’mbunol de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser parte den’rro;‘hdev st proceso donde se ventila el
reconoc1m|en’ro cde un derecho presioaonc% ed:la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES® SOCIAEES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicitud de infégracion del litisconsorcio necesario, elevado por
el opoderodo de la entidad demor\x‘dodo ™
hY i Q"\ v ,,

ch:lmen?e atendiendo Ios\podereskpresen’rodos por los obogodos MICHAEL A.
VEGA DEVIA Yy JOSE\ALE@NDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconocerles personeria cdjeh‘\{g\de conformidad con lo establecido en el arficuio

74 del Cédigo Genercﬂ deI“Proceso
{f ANY

,_u

W

.+ Ahora bien, en G[’GS dexacon’rlnuor con el trémite procesal contemplado en el
" articulo 180“de Ic féywla437 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacion de la
OUdlenCIO 1mc~|_g§L rctzon por la cual se sefiala para el dia martes veinticuatro (24) de
jU|IO de\2018 .d Iqswg 30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

: A A
Por Io;gxpues’ro, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neivow

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del fifisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones e'xpues’ros en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizaciéon de la Audiencia Inicial de MAGDA

LILIANA PEREZ GUERRERO confra la NACION —~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL .

- FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes veinlicuatro
(24) de julio de 2018 a las 7:30 am., en las instalaciones donde opera este
despacho.




. a i
ahy i
’

TERCERO: RECONOCER personencl adjetiva al Dr.. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la-entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, ¥
como gpoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO' CRUZ SIERRA, conforme a las '
facultades conferidas en el poder de sustitucién obrarite a folios 56y.57. " ’

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

S,
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA

Neiva, é DE JULIO DE 2018. El Auto que antecede fue nofificado por
estado electrénico No., _3%_ de hoy, insertado en fa pagina web.

‘ LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secreigﬁq

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles once de julio de 2018 a las
cinco de la tarde, vencié en silencio S| ___ NO ___el término de
ejecutoria del aufo de fecha 5 de julio de 2018. Fueron inh&biles los
dias 7 y 8.de julio de 2018.

LINA'M‘ARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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. JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, cinco {5) de Julio de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABI.ECIMIENTO DEL DERECHO
| DEMANDANTE: EMILCE CERON PARRA ‘
DEMANDAI?O': NACION-RAMA JUDICIAL-DEAJ-
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00062-00
7

- ) -/‘

1. ASUNTO d
. . ) ',a
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. Y
P

I

2. COMPETENCIA . ’
' _/

Conforme a.lo dispuesto en los articulos 155 y 156 dél Cédigo de Procedimiento

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es compe’ren’re este Despocho para

conocer del presente asunto.
E

3. SE CONSIDERA -

Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su admision de conformidad

con el articulo 162y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io Con’rencroso '

Administrativo, en consecuencia, se dlspone ADMITIRLA.
Por lo expuesto, el Despacho,

o RESUELVE
P

'I:. ADMITIR la demanda ordinaria con pre’rensmnes de Nulidad y Resiableclmlenio del

Derecho preseitada por EMILCE CERON PARRA contra la NACION - RAMA JUDICIAL -

- DIRECCION-EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL -.

I

. 2. TRAMITAR lo demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y- ss. del

. Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado.
por el 612 del CGP, este-auto y hacer entrega de-la demanda, a las siguientes partes |

procésales:
a) Representante legal del NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL - 0 en su defecto alapersona en quien se delegue
la facultad para recibir notificaciones.

b) Repr'esenk‘ron’re del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.




4, DISPONER que la parte demandante allegue el comespondiente porte de correo
para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacion de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes -al s
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se e
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a :
su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v, even’ruolmenfe
se condenard en.costas y perjuicios. &

e

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la.confestacion todos
los documentos que se encuentren én su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175
inc. 1° y. 3° del paragrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de io
Contencioso Administrativo)

e
#

7. RECONOCER personeria al Dr. DIEGO ALBEIRO-RAMIREZ LOZADA, come apoderado
de la parte demandante dentro de los términos y para los fines del poder conferido
(fl. 10}.

8. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales darcumplimiento a Io'dispues’ro; en - g
el articulo 78; numeral 14 del Cédigo General del Proceso.!

.

9. VENCIDO el término, vuelvani las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

-
a

, Notifiquese y cUmplase,

4 LEORNARDO LEYVA CELIZ
/ ' ConlJuez

mm

1 “Ariculo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados: )
1. . :
14. Enviar a las demds paries del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de cofreo
electrénico o un medio equivalente para la fransmision de datos, un ejemplar de los memericles presentados en el
procese. Se exceptua la peficldn de medidas coutelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la
presentacion del memeorial. Bl incumplimiento de este deber no afecla la validez de la actuacion, pere la parte afectada
podrd solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salaric minimo legal mensual vigente {1 .smimy) por cada
infraccion.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, julic cinco (5) de dos mil vdiecic)cho {2018).

_oyseting,

410013333002 2018-00050 00

1. ASUNTO:

s :
Resolver la solicitud de integracién del Imsconsorcno necesgrlo \ils éculcndo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARIAMENTAL y ala

FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de Ia\‘?{ri\r:hdad accionada en lo

‘f;\"s“»-:.,:zy\
contestacion de la demanda {f. 54 a 59). . x\\%&é\

:-«is_:lk b,
'*(‘\?\

2. CONSIDERACIONES: N Ny

N
El articulo 224 de IG Ley 1437 de 2011, dlspope qge ”desde la admisién de la demanda
y hasta antes de que se profiera ef auto que*fua fechakpara fa realizacién de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasion, de prefensnones de nulidad y restablecimientfo del
derecho, conlractuales y de repcroc:on drrecfcr" cualquier persona que tenga interés
directo, podra pedir que se la fengo E‘Enk/coadyuvanfe 0 :mpugnodorc, litisconsorte o
como :nfervmrenfe ad exciudendur;n" 5

x/f' e

Ahora blen, Tenlendo en ~cuen’rd que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
conceriente dal Tr}gml’re “de lcx:‘;ln’rervenuon del litisconsorte necesario, se hace
necesario ocudlrfc: las prescnpc:1ones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos remt’fe el?Codlgo de Procedimiento Civil, hoy Codigo General del
Proceso, qweﬁ“en u artizulo 61 dispone o concerniente al Litisconsorcio Necesario

o R
e integrgciérdel Con’rr@dlc:’rorlo‘

Cony respgcfg I’owsolici’rcxdo es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
reohzo COﬂw'O Jacién — Ministerio de Educacién Nacional, un contrato de fiducia
cuyo“ﬂno[tdctd es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA~
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos

previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el arficulo 3° de la Ley 21 de 19892,
que dispuso la creacién del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia
patrimonial, contable y estadistica.

1 Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccidn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P, Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, radicacién No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28481).

2 Ley 91 de 198%. "Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenia
especial de la Nacion, con independencia patiimonial, contable v estadistica. sin personeria juridica, Ccuyos
recursos serdin manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual el Estado tenga mas
del 0% del capital. Para tal efecto, el Gobiemo Nacional suscribira ¢l correspondiente contrate de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplimiento de la presente Ley v fijard la
Comistén que, en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cuadl serd unag suma fia, ©
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracién del confrato podrda
ser delegada en el Ministro de Educacion Naciondl.

Ei Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada-de los servicios en
cada entidad temitorial sin afectar el principio de unidad...”




P

Ahora bien, el H. Consejo de Estado?® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la ‘peticién deprecada por la demandada, dt dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el enfonces Ministro de Educacioén:

&A quién le corresponde asumir la répresentacion judicial o extrajudicial del Fondo, en fodos los litigios
que se suscifen con ocasién del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacion Nacional, a la dos entidades, o a otra
enfidad?

manifestd: f ; ‘«‘\

\‘ kY
"Por dltimo, cabe observar que en los casos en. que se discufan cuestior, eswrelac:onados ‘con el
reconocimiento del.derecho, o conexo o derivado de ésfe, la represenfcc:on la feerQ* el; Mrnrsfeno
de Educacion Nacional; y en relcc:on con ef pago de derechos ya reconocrdos la represenfac:on la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. x;—;«:;- :

Una vez revisada la normativa aplicable al caso sub";‘exomme “$e tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 9]»de 19§‘2, Decrefo 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de lm]:eyg?& de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reglamentarias;, Io fac Hod\de reconocimiento dg
prestaciones sociales que paga el FONDO“NACI@NAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegolmen’r\confendavo la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,.%por Io\que a las entidades territoriales
certificadas, Unicamente les quedo omgnodo la funcion de proyectar y suscribir el
acto administrativo que reconoce las pres’rclcmnes sociales, previa la aprobacion
del FONDO NACIONAL DE PRESTACI.I}\{FS SOCIALES DEL MAGISTERIO.
E A, ‘Iy

n lo que concieme a IG\EIDUCI,;\RIA A PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recugi)s\prgxquentes del Sistema General de Parficipaciones que
integran el FONDQO-. NACIONA:E}.}IE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al con%fo de fldelgomlso‘* En atencién a lo sefalado en precedencia,
damos cuen’rc que ld‘\FlDUPREVISORA tiene obligaciones de medio y su funcidn

%5 "
como fiduciaria“es 14 cdmlnls’rrocnon de los recursos de dicho fondo vy nada le
compe’re respecfg*de Icuexpedlaon del acto administrativo que resuelve sobre el
recoggplml\ento denderechos aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que’ esfe\see emltgo modificado ¢ revocado, por ende, legalmente tampoco le
osmhno lnTeres .en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las
. preTenchz‘nes de la presente demanda.
-~ i

Por otra pcr’re, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 arficulo 6

numeral 6.1.2., es competenciade las entidades territoriales "Adminisirar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de Ia informacion educativa y deparfamental y suministrar

la informacidn a lo Nacién en las condiciones que se requiera™ y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decrelo 2831 de 2005,
articulo 32, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion
ante la Entidad Territorial con relacion al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002, R: No. 1423 M.P. Dr, César Hoyos
Salazar.
4 Lo Corle Conslitycional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999 M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:

...3- Por consrgu:enfe, la obligacion que procura ef accionanfe de futela a fravés de este mecanismo
excepca'onof. de conforridad con lo estipulado en el contrafo aludide, comesponde satisfaceria al Fideicomitents,
es decir, al Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y'no o la Fiduciaria accionada. A
ésta comesponderd una vez reconocida larespectiva prestacidn -lo que no ha ccurrido atn en el asunfo sometidoc
a revision-, cdncelar el valor de las prestaciones sociales respectivas, previa determinacién de la disponibiidad de
recursos, y segun las prioridades que se establezcan por fa entidad.”.




Frente a lo expuesto, el Despacho rio acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la entidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, v a la que pertenecia el
docente causante de la prestacién, se le confia la funcidén de elaborar el proyecto
de resolucién que reconozca o niegue una prestacién social, resolucién que con
postetioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en fodo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES Y
no em nombre y representacion legal del ente territorial certificado para Ia
administracion de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes ofiliados al citado fondo, de gcuerdo con
el procedimientc que para tal efecto ha dispuesto el Iegls[cdor{y Ic:s normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de 1989 N

i, ”‘,‘1

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuentalas: norrT::s enuncmdcs
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, con51derc: eI leSpocho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgomten{’ro que perc: poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es mdmpenscble I comporecencm
del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoce:-de |C;“’F|DUC|AR|A LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sobre- ehanohs;s\de Iegohdod del acto
administrafivo contenido en la Resolucién No 7021 del 10, de octubre de 2017. Asi
las cosas y a voces del concepto proferido; por el maxnmo ’mbunol de lo contencioso
administrativo, la llamada a ser parte den’rro\de esTe procesc-donde se ventila el
reconoamlen’ro de un derecho presioqoncﬂ %es la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES“SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR [a solicitud de mTegraaon deUlflSCOhSOI‘CIO necesario, elevado por
el apoderado de la enfidad cgemqngodo -
D _ -

Flnolmen’re atendiendo Ios\poderes\presen’rodos por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA y JOSE\ALEJAQDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
reconoceries personenc odjeflva de conformidad con lo establecido-en el articulo

74 del Cédigo Generol del Rggc?é 0.
1’-_ <M, Y

NS

.+ Ahora bien, ™ en Qgs%egcontlnucr con el trmite procesal contemplado en el
articulo 180"de Io Ieyw7 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizaciéon de la

GudlencmanchL rozon porla cual se sefiala para el dia martes veinticuatro (24) de
jUIIO?&%gng a Ias~7 30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

"!
Por I@\expu‘e‘sfo, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito, Judicial de
Neivq,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuesios en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacion de la Audiencia Inicial de
CARMENCILA ERAZO DE DIAZ contra la NACION -~ MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes
veinticuatro (24) de julio de 2018 a las 7:30 am., en las instalaciones donde opera
este despacho. .




TERCERO: RECONOCER personeria- adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucion obrante a folios 60y é1.

Nofifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA

Neiva, é DE JULIO DE 2018. El Auto.que antecede fue notificado por
estado electrénico No. _39_ de hoy, insertado en la pagina web.

A=

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria

w

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles once de julio de 2018 alas
cinco de la tarde, vencid en silencio SI __ NO ___ el {érmino de
ejecuioria del auto de fecha 5 de julio de 2018. Fueron inhdbiles los
dias 7 y 8 de julio de 2018.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY
Secretaria
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, julio cinco [5) de dos mil dieciocho (2018).
410013333002 2018-00049 00 W \‘*x;;.,&
1. ASUNTO: 3 \)

Resolver la solicitud de integracién del lifisconsorcio r?ecesonoﬂ vyaculondo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIADE EDUCACIbN DEPAR?AMENTAL y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de Io e hded CICC[OﬂCldG en la
contestacién de la demanda (f. 50 a 55). S

2. CONSIDERACIONES:

}

El articulo 224 de IG Ley 1437 de 2011, dlspone que "desde la admision de la demanda
y hasta antes de que se profiera el aufo que: fuq fechaﬁpcra la realizacion de la audiencia
inicial, en los procesos con ocasion.de prefensiones de nulidad y restablecimienio del
derecho, confractuales y de reparoc;on d:recfc\i5 cualquier persona que fenga inferés
directo, podrd pedir que se la fengQ como coadyuvante o impugnadora, litisconsorte o
como interviniente ad excludendum'™:; N
“‘%‘\/,"’ st

Ahora bien, Tenlendo%‘c%gnfc que la Ley 1437 de 2011 omitié regular lo
concerniente al 1romlfe\de Ic:qg’rervenaon del litisconsorte necesario, se hace
necesaric clcud;rgo las prescnpcnones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
la que nos remlte aijodlgo de Procedimiento Civil, hoy Coddigo General del
Proceso, qmen ene u\or’neulo 61 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necescmo

e m’regramot} de\i Con’r“’ adictoriol,
\

‘w--" o, *—e‘g

rec:[rzo con\lo Nomon Mlnls’reno de Educacién Nacional, un con’rrcn‘o de fIdUCIO

H cuyo“ﬁncslldod es la eficaz administracidn de los recursos del Fondo Nacional de

Prestacioniés Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimiento de los objetivos
previstos.

A su vez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3°de la Ley 91 de 19892,
que dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacidn, con independencia
patrimonial, contable y estadistica. :

1 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, tadicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01{28681).

2 Ley 91 de 1989. "Articule 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta
especial de la Nacidn, con independencia pairimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos serdn manegjados por una entidad fiduciara estatal o de economia mixta, en la cual el Estado fenga mds
del 0% del capital. Para tal efecto, el Gobiemo Nacional suscribird el corespondiente contrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debldo cumplimiento de la presente Ley v fijard la
Comisidn que. en desarrollo del mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se géneren. La celebracion del contrato podrd
ser delegada en el Ministro de Educacion Nacional.

El Fondo serd dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestacion descentralizada de los servicios en
cada entidad teritorial sin-afectar el principio de unidad...”
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Ahora bien, el H. Consejo de Estado® ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticidon deprecada por la demandadda, al dar respuesta al
siguiente interrogante formulado por el entonces Ministro de Educacion:

A quién le comesponde asumir la representacién judicial o extrajudicial del Fondo, én fodos los litigios
que se susciten con ocasidn del cumplimiento de las funciones y de los fines a los cuales deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora $.A., al Ministerio de Educacion Nacional, a la dos entidades, o a ofra
entidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. COI’]S@JO de Estado
manifesté: (’ 5 R
K

“Por difimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuestion esvreI%éronadcs g:on et
reconocimiento del derecho, o conexo ¢ derivado de ésle, la represenfoc;:\?n i fer drcr @J Ministerio
de Educacion Nacional; y-en refcc:on con ef pago de derechos ya reconoc:dos la represenfocaon la
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. &, "i‘:\:«?\

2, N4
Una vez revisada la normativa aplicable al caso subgg\exomme se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 9lxde 1989, \l?ecre’ro 1775 de 1990,

articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de Ia?key 962 de 2005, Decreto 2831

N

de 2005 y demds normas reglamentarias;;. Jc:‘“focuHcdl\de reconocimiento de .

prestaciones sociales que paga el FONDG‘NACI@NAL IE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegolmen’r\confendo ‘a la NACION, a través del
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,\ por\Io\ due a las enfidades territoriales
cerlificadas, Unicamente les quedo CISIgnCIdO la foncidén de proyectar y suscribir el
acto-administrativo que reconoce4qs pres’roaones sociales, previa la aprobacién
del FONDO NACIONAL DE PRESTACTQNES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

a.
\u‘”.:'\«

En lo que concierne a IS\E DUCIARIA§LA PREVISORA, esta es ia encargada de
administrar. los recursos\?roveqlentes del Sistema General de Participaciones que
infegran el FONDO NACIONAl DE PRESTACIONES ‘SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al confra’ro de flde-:‘l‘c‘:omlso4 En atencion a lo senalado en precedencia,
damos cuen’ro que l \FIDUPREVISORA tiene obhgcxcnones de medio y su funcién
\ )

como flducu:mcx es, i& czdmlms’rrodon de los recursos de dicho fondo y nada le
compe’rp re5pecfo “e- Io«expedluon del acto administrativo que resuelve sobre €l
reconocumlen’ro de;\derechos aunado a que no le es permitido a su vez impedir
quej sTe*»seo emmdo modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
asisfiria m’reres;r::?en las implicaciones prestacionales que puedan qcarrear las
. pre’renSIonesi‘de [a presente demanda.

"'\.. -

Por ofra porTe, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral 6.1.2., es competencia de las entidades territoriales “"Administrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de la informacién educativa y departamental y suminisirar

la informacién a la Nacién en las condiciones que se requiera™ y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacidn
ante la Entidad Territorial con relacién al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Estado — Sala de Consulta y Servicio Civil, Concepto 23/05/2002. R: No. 1423 M.P. Dr. César Hoyos
Salazar,

41.q Corte Conslitucional, en Sentencia T-619 del 23 de agosto de 1999, M.P. Dr. ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:
“_.3- Por consiguiénte, la obligacién que procurg el accionanfe de tutela o fravés de este mecanismo
excepcional, de conformidad conlo estipulade en el confrato aludido, coresponde safisfacerda al Fideicomitente;
es decir, af Ministerio de’Educacién - Fondo Nacicnal de Prestaciones Sociales, y no ¢ la Fiduciaria accionada. A
ésta comespanderd una vez reconocida la respectiva prestacion -lo que ne ha ccurido adn en el asunfo sometido
a revision-, cancelar el valor de fas prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de la disponibilidad de
recursos, y sequn kas prioridades que se establezcan por la entidad.”.
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Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos planteados por el
apoderado de la enfidad accionada, foda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, guien expide el acto demandado, vy a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcidn de elaborar el proyecto
de resolucidn que reconozca o niegue una prestacion social, resolucidn que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacion legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referidc FONDO DE PRESTACIONES y
no em nombre y representacidn legal del ente territorial certificado para la -
adminisfracion de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIC a quien le corresponde el pago de los
derechos prestacionales de los docentes afiliados dl citado fondo, de. ocuerdo con
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Ieglslodor; y“‘lc:s normas

\\

reglamentarias, con posterioridad a la expedicion de la Ley 91 de 1989 \\

Conforme alos argumentos expuestos y teniendo en cuenta Ios norm \cﬁs enunuodcs
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, conSIdero eI\Dequcho que es
necesario precisar sin que constituya un prejuzgclmlen’ro que parg p\gfder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es |nd|spenscble la‘comparecencia
dlel DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampocg.de chFID\EJCIAREA LA PREVISORA,
toda vez que €l caso bcuo estudio versa sobre elw\c:molims de Iegohdad del acto
administrativo contenido en la Resolucién No; 7008 del10_¢ de octubre de 2017. Asi
las cosas y a voces del concepto profendo por el mcmmo ’rnbunol de lo contencioso
- administrativo, la llamada a ser parte denfr@de es’re ‘foroceso donde se ventila el
reconoomlen’ro de un derecho pres’mcmncl}\es Ja NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES' SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deberd NEGAR la solicitud de m’regrauon del litisconsorcio necesario, elevado por
el apoderado de la entidad q\smonc%odo :
; n
Fmolmem‘e atendiendo loskpoderes%presen’rqdos por los obogczdos MICHAEL A.
VEGA DEVIA y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
-~ reconocerles personenc Gdjehyg de conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Cédigo Generol del'Rroceso.
PR ~

.. Ahora bien,* en qras de“» cdntinuar con el tramite procesal contemplado en el

articulo 180‘“d‘e Io |ey4ﬁ§7 de 2011, se fijard fecha y hora para la redlizacién de la
audiencia |n|010I rozon por la cudl se sefiala para el dia martes veinticuatro (24) de
julio-de" 20\1\8 a IosJ 30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

, Q\
Por I\é\expues’roﬂb el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracién del litisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
la1s razones erxpues’ros en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la realizacién de la Audiencia Inicial de ALVARO
ZAPATA RIVERA contrala NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes veinticuatro (24) de julio
de 2018 a las 7:30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.




L

TERCERO: RECONOCER personeria -adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de ia entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, v
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucidn cbrante a folios 56 y 57.

Notifiquese y cGmplase,

NELCY VARGAS TdVAR
Juez
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JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
'NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 6 DE JULIO DE 2018. El Auto que antecede fue noﬁficc’:do."por
estado electrénico No. _39_ de hoy, insertado en la pagina web.

M

. LINA MARCELA CRUZ PAJOY

. Secretaria . _ ! |

‘ - — n\é}f/ﬂ“\%

&

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles once de julio de 2018 lc:t las
cinco de la tarde, vencié en silencio SI __ NO ___ el términc de
ejecutoria del auto de fecha 5 de julio de 2018. Fueron inhdbilés los
dias 7 y 8 de julio de 2018. '

LINA MARCELA CRUZ PAIOY
Secretaria




Consefo Superior |
tlc&g!udi(gsum

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, julio cinco (§) de dos mil dieciocho (2018).
P,
410013333002 2018-00045 00 &E Q\b‘;"&
/\fé::f\, ] }
1. ASUNTO: < \ Nyt
«"‘"\ N %“ -

Resolver la solicitud de integracién del In‘lsconsorcro necesorl mculondo al
DEPARTAMENTO DEL HUILA - SECRETARIA DE EDUCAClN DEPART ENTAL Y a la
FIDUPREVISORA, presentada por el apoderado de Io\r&d ccmonodc en Ia

contestacion de la demanda (f. 52 a 57). . G
2. CONSIDERACIONES: \T\\\}j:‘“
3 g,

o
El arficulo 224 de ICI Ley 1437 de 201 1. dlgf[gone due "desde la admisién de-la demanda
y hasta antes de que se profiera el quto que~fué fecha »para la realizacion de la audiencia
inicial, en los procescs con ocasion. de prefens:ones de nulidad y resfablecimiento del
derecho, conlractuales y de repc:roc;on directar cualquier persona que fenga interés
directo, podrd pedir que se la fenga ébmo coadyuvante o rmpugnadora lifisconsorte o

como interviniente ad exc!udendum”v £,
\/i e, ‘:}

‘Ahora bien, ’remendo\en‘*cuem‘a que la Ley 1437 de 2011 omitid regular lo

Qo
concerniente al Troml’re ;“de lclmln’rervenc:lon del litisconsorte necesario, se hace
L
necesario ccudlr;cz las prescnpaones de los articulos 227 y 306 de dicha normativa,
o que nds remite @L«Codlgo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del
Proceso, queﬁ@n«su or’nc:ulo 41 dispone lo concerniente al Litisconsorcio Necesario
e m’regrc:mo‘h\del Com‘r@dlciono'
)
o /%\%\M
Confrespec’ro a I&tsolicitado, es preciso indicar que la Fiduciaria La Previsora S.A.,
reol[zo cons, Ic N,amon ~ Ministerio de Educacién Nacional, un confrato de fiducia

o cuyc: flﬂGthd es la eficaz administracion de los recursos del Fondo Nacional de

Prestacioriés Sociales del Magisterio y por objeto, constituir una fiducia mercantil
sobre los recursos que integran dicho fondo, con el fin de que la fiducia LA
PREVISORA S.A., los administre, invierta y destine al cumplimienio de los objetivos
previstos.

Asuvez, la fiducia mercantil, fue autorizada por el articulo 3° de IdLey 91 de 19892,
que dispuso la creacion del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, como una cuenta especial de la Nacién, con independencia

. patrimonial, contable y estadistica.

1 Consé€jo de Estado, Seccion Tercera, Subseccldn C, en Sentencia del 6 de mayo de 2015, C.P. Dra. OLGA MELIDA
VALLE DE LA HOZ, Tadicacion No. 25000-23-26-000-2000-01112-01(28681).

2tey 91 de 1989. “Articulo 3. Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una.cuenta
especial de la Nacidn, con independencia patrimonial, contable y estadistica, sin personeria juridica, cuyos
recursos seran manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economia mixta, en la cual-el Estado fenga mads
del 0% del capital. Para tdl efecto, el Gobiemo Nacional suscribird el comespondiente confrato de fiducia
mercantil, que contendrd las estipulaciones necesarias para el debido cumplifmiento de la presente Ley v fijaré:lo
Comisién que, en desarrolio det mismo, deberd cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual serd una suma fija, o
variable determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebracién del contrato podrd
ser delegodo en el Ministro de Educacion Nacional.

El Fondo serd dotado de mecanismos reglonoles que gcronhcen la prestacién descentralizada de los servicios en
cada entidad tenitorial sin afectar el principio de unidad...




Ahora bien, el H. Consejo de Estado? ha emitido concepto que resulta aplicable
para solucionar la peticion deprecada por la demandada, al dar respuesta ali
siguiente inferrogante formulado por el entfonces Minisiro de Educacion:

3A quién le comesponde asumir la representacion judicial o extrajudicial del Fondo, en todos los litigios
que se susciten con ocasién del cumplimienfo de las funciones y de los fines a los cuoles deben
aplicarse por mandato legal los recursos del Fondo Nacionol de Prestaciones Sociales del Magisterio:
A la Fiduciaria la Previsora S.A., al Ministerio de Educacién Nacional, a fa dos entidades, o a olra
entidad?

Dentro de los argumentos expuestos en la citada consulta, el H. Consejo de Estado
manifesté: {’ “*"\,\

“Por (itimo, cabe observar que en los casos en que se discutan cuesﬂopesare!&c;oncdcs“‘con el
reconocimiento del derecho, o conexo o derivado de éste, la representation a fendra el-Ministerio
de Educacién Nacional, y en relac:on con ef pago de derechos ya reconocrdos la répreséniacion ia
tendrd la Fiduciaria La Previsora S.A.. 53 \{Q
o

Una vez revisada la normativa aplicable cl Caso sub—exc;‘mfne 'se tiene que de
conformidad con los articulos 3°, 5°, 9° de la Ley 91:\(\:1e 1989 Decre’ro 1775 de 1990,
articulo 180 de la Ley 115 del 1994, articulo 56 de IG~Ley 963 de 2005, Decreto 2831
de 2005 y demds normas reg[czmen’rcnos,’ & fccultod\ge reconocimiento de
prestaciones sociales que paga el FONDO‘NACI@NAL BE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, se encuentra Iegclmen’f\confendo«o la NACION, a través del
MINISTERICO DE EDUCACION NACIONAL.» por lo\gue a las entidades termitoriales
certificadas, Unicamente les quedo 05|gnodo la'funcién de proyecTclr y suscribir el
acto administrativo que reconoce\!\cxs pres’rcmones sociales, previa la aprobacion
del FONDO NACIONAL DE PRESTACI@NES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

\x \.* N\

En lo que concierne d IG\FIDUCIARIA A PREVISORA, esta es la encargada de
administrar los recursos\provenlen’res del Sistema General de Participaciones que
integran el FONDOA‘N\ACION)\I:\ BDE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
conforme al confrato de flde:g:omlso4 En atencidn a lo sefalado en precedencia,
damos cuenta gue ld\FllUPREVISORA fiene obllgoc;ones de medio y su funcion
AT N
como fiduciaria ‘es 14 admlnlsiromon de los recursos de dicho fondo y nada le
compefefrespecfé\*de Icfexpedlmon del acto administrativo que resuelve sobre el
reconommlg/n’ro dé:derechos, aunado a que no le es permitido a su vez impedir
que’ es’re»seo emmdo modificado o revocado, por ende, legalmente tampoco le
omshno m'reres en las implicaciones prestacionales que puedan acarrear las
pre’rensmnes‘de la presente demanda.
\\“#;':
Por ofra por’re, de conformidad con lo establecido en la Ley 715 de 2001 articulo 6

numeral é.1.2., es competenciade las entidades territoriales “Administrar y responder por
el funcionamiento oportunidad y calidad de ia informacion educativa y deparfamental y suministrar

la informacidn a la Nacién en las condiciones que se requiera” y en virtud de la Ley 962 de
2005 articulo 56, reglamentada en lo pertinente por el Decreto 2831 de 2005,
articulo 3°, las funciones que ejercian los representantes del Ministerio de Educacion
ante la Entidad Teritorial con relacidén al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, se encuentran en cabeza de las Secretarias de Educacion.

3 Consejo de Estado - Sala de Consulta y Servicio Civil, Conceplo 23/05/2002. R: No. 1423 MP. Dr. César Hoyos
Salazar.
4 La Corte Constitycional, en Sentencia T-619 del 23 de agoslo de 1999, M.P. Dr: ALVARO TAFUR GALVIS, establecio:

«_3- Por consiguiente, la obligacién que procura el acclonante de futela o fravés de este mecanismo
excepcional, de conformidad con lo estipulade en el conirato aludido, comesponde safisfaceria al Fideicomitente,
es decir, al Ministerio de Educacién - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y no ala Fiduciaria accionada. A
ésta comesponderd unia vezreconocida la respectiva prestacion -to que no ha ocumido adn en el asunto sometido
a revision-, cancelar el valor de Ias prestaciones sociales respectivas, previa determinacion de ia disponibilidad de
recursos, y segiUn las prioridades que se establezcan per la entfidad.”.




Frente a lo expuesto, el Despacho no acoge los argumentos p!om‘eodos por. el
apoderado de la enfidad accionada, toda vez que la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, quien expide el acto demandado, y a la que pertenecia el
docente causante de la prestacion, se le confia la funcién de elaborar el proyecto
de resolucidn que reconozca o niegue una prestacion social, resolucidon que con
posterioridad debe aprobar o improbar la sociedad fiduciaria encargada de
administrar los recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO ello, en todo caso, en nombre y representacién legal de la NACION,
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y del referido FONDO DE PRESTACIONES y
no em nombre y representacién legal del ente temitorial certificade para la
administracién de la educacion.

No cabe duda de que es a la administracién por intermedio del FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a quien le corresponde el pago de los
el procedimiento que para tal efecto ha dispuesto el Ieglslcdor;:y -’I'os normas
reglamentarias, con posterioridad a la expedicién de la Ley 91 de 1989. ‘\';,

1%.

NN

Conforme alos argumentos expuestos y feniendo en cuen’ro 1G5 normas, enunciadas
y el desarrollo jurisprudencial sobre la materia, cons1der@ el lespocho que es
necesario precisar sin gue constituya un prejuzgamlen’ro que parcz poder proceder
a emitir sentencia de mérito en el sub judice, no es lndlspensoble Bfex compcrecencm
" del DEPARTAMENTO DEL HUILA, asi como tampoce-de I FIDUCIARIA LA PREVISORA,
toda vez que el caso bajo estudio versa sogre el%‘nallsns de Iegclldod del acto
administrativo contenido en la Resolucién No. 7022 del 10 ‘de octubre de 2017. Asi
las cosas y a voces del concepto proferido: por el mqmmo Tnbuncl delo contencioso
administrativo, la llamada a ser pcri’e den’rro~de es’re proceso donde se ventila el
reconocimiento de un derecho pres‘rocnonoi‘\es‘lc NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO DE PRESTACIONES' SOCIALES DEL MAGISTERIO, por lo que se
deber& NEGAR la solicitud de m’regrcoon del h’rlsconsorao necesario, elevado por
el apoderado de la entidad demondoda .
EO i
Fmolmen’re cfendlendo Ios\péderes presenfados por los abogados MICHAEL A.
VEGA DEVIA ¥y JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, el Despacho, procederd a
, N NN
reconocerles personeno c:djehva dée conformidad con lo establecido en el articulo
74 del Cddigo G?nercl del‘Pr\oceso

.
'1

.+ Ahora bien,* en xéros de\con’nnuar con el trdmite procesal contemplado en el

articulo lBO‘:de Ic: I%“?:]i@? de 2011, se fijaré fecha y hora para la realizacién de la
oudlencxo lnLchL razon por la cual se sefiala para el dia martes veinficuatro (24) de
julio: de-20188 Iasq 30 am., en las instalaciones donde opera este despacho.

Por [oxexpues’ro, el Juzgado Segundo Administrativo Oral del Circuito Judicial de
Neiva,

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de integracion del liisconsorcio necesario, presentada
por el apoderado de la entidad accionada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: FIJAR como fecha para la redlizacién de la Audiencia Inicial de
MARCELLY MEDINA LADINO confra la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO el dia martes
veinticuatro (24) de julio de 2018 a las 7:30 am., en las instalaciones donde opera
este despacho.




.-

TERCERO: RECONOCER personeria-adjetiva al Dr. MICHAEL ANDRES VEGA DEVIA,
como apoderado de la entidad accionada NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, vy
como apoderado sustituto al Dr. JOSE ALEJANDRO CRUZ SIERRA, conforme a las
facultades conferidas en el poder de sustitucién obrante a folios 58y 59.

Noftifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez '

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

SECRETARIA

Neiva, é DE JULIO DE 2018. El Auto que antecede fue notificado por
estado electrdnico No. _39_ de hoy, insertado en la pdagina web.

LINA MARCELA CRUZ PAJOY

Secretaria 4

A
@

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA .

SECRETARIA

Neiva, 12 DE JULIO DE 2018. El miércoles once de julio de 2018 a las
cinco de la tarde, vencid en silencio Si ___ NO ___ el término de
ejecutoria del auto de fecha 5 de julic de 2018. Fueron inhabiles los
dias 7 y 8 de julio de 2018. )

LINA MARCELA CRUZ'PAJOY
Secreiaria




~ 2. NOTIFICAR esta pr&?&encw arlos apoderados de |las partes en los términos

L3 RECONOCER perQnegomdphvo al Dr. CARLOS ENRIQUE MUNOZ ALFONSO
como Gpoderodoxde la entidad demandada deniro de los términos y para

Corisejo Suprerior
de ta fudicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, julio cinco (5) de dos mil dieciocho (2018)

REF: 41-001-33-33-002-2018-00028-00

Observada la constancia secretarial obrante a folio 67, yg e .gras de
continuar con el tramite procesal contemplado en el articulo %] 80 de\Io ley
1437 de 2011, se fijard fecha y hora para la realizacién de & audlencm imicial.

\\x;\»\.,.x

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Aq\mmw’rmhvo Oral del

T

Circuito Judicial de Neiva; N
R

<<

RESUELVE™?, o

:}{\ -.‘-E_ {,\.’.3“"%_

R gk
1. FIJAR como fecha parala reohzocson de lc: AudlenC|c1 Inicial, en el proceso
ordinario de Nulidad y Res’rcblemmlenio del Derecho de JHON JAIRO
GIRALDO MEJIA contra la C‘\;]A DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL -, el dia martes velni|ﬁuairo\(24) de jU|IO de 2018, alas nueve y treinta

(9:30) a.m, en las ms’rolouones dondv/c?perc este despacho.
f -"\. ")

de lo estatuido en él: orhcu\[gﬂ@l de la Ley 1437 de 2011.
RSN

los fines'del poder\confendo (fl. 49)

j'?r:;""'::‘:'s_\\\;f
i “"--‘ h ’

‘x;g\ N Nofifiquese y cOmplase,
\ ;
M EIY

‘ NELCY VARGAS TOVAR
! Juez

e
L
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Consefo Superior
de te Juddicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Neiva, Julio cinco {5) de Dos Mil Diecisiete [2017)

REF: 41-001-33-33-002-2017-00047-00

1. ASUNTO

Se decide sobre la admisién de la demanda.

2, SE CONSIDERA

Mediante Auto calendado del 9 de noviembre de 2017 {fls. 50) se admitié la demanda,
comendo trasiado al demandado y demds sujetos procesales de acuerdo a lo establecido
en el articulo 172 del CPACA.

Segdn constancia secretarial del 19 de junic de 2018 (fls. 183} dentro de la oportunidad
procesal correspondiente la parte demandante allegdé escrito de adicion de la demanda

'(181), razén por la cual se considera que ei escrito de Reforma de la demanda redne Jos

requisitos formales y legales para su admisiéon conforme’a las prescripciones del art. 173 del
C.P.A.C.A. En consecuencia, se dispone ADMITIR LA REFORMA DE LA DEMANDA.

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
ADMITIR la Reforma a la Demanda ordinaria con pretensiones de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO presentada por YOLANDA PINEROS RINCON en contra
de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL.

NOTIFICAR, por Estado enlos términos del articulo 173 del CPACA, a las siguientes partes
procésales.

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

CORRER TRASLADO por €l término de gquince {15) dias para efectos previstos en art. 173
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

RECONOCER personeria adjetiva al Dr. JORGE EDUARDO SANTOS ZUNIGA como
apoderado de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL dentro de los
términos y para los fines de los poderes a estos conferidos.

VENCIDO &l "rérminol, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

' Noftifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




Cartsélo Suprerlor
PR

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, cinco (5} de Julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CELMIRA TELLEZ BENAVIDEZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
. SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00200-00 : s
. . ;
1. ASUNTO 7
L,
Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda. ~
2. COMPETENCIA %

P
e

. Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para
rd

conocer del presente asunto.
’ 7

3. SE CONSIDERA s

Que la demanda reune los requisitos formales y legales para su admision de conformidad
con el articulo 162y 166 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA. ‘

Por lo expuesto, el Despacho, .°

. RESUELVE: :

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por CELMIRA TELLEZ BENAVIDEZ contra el NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.

7

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Fatken



——

4. DISPONER que la parte demandante dllegue el comespondienie porte de correo
para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacién de este auto [numeral 4 del arficulo 171 y 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no. remitir el porte de correo para la
nofificacion de los sujetos procesales dentro de los treinta (30} dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a
su terminacién, de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cédige de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo v, even’ruolmen‘re
se condenard en costas y perjuicios.

Vi

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30} dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con lg contestacién todos-
los documentos que se encuenfren ‘en su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes
constituye falta dis¢iplinaria gravisima del funcionario encdrgado del asunto. (Art. 175
inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Adminisirativo) p i

i i

7. RECONOCER personeria a los Drs. CAROL’ TATIANA QUIZA GALINDO, como
.apoderada’ principal y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERQ como apoderado
sustituto de la parte demandante dentro de los términos vy para los fines de los
poderes conferidos (fl. 1y 2).

i

8. REQUERIR a la parte demandante-para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a ,
la emisidn del presente auto s& encargue de allegar al proceso certificacién de '
factores salariales correspondiente a los afics 2014y 2015 de la demcndom‘e.

9. EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el arficulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.! ‘

Ve

10. VENCIDO el fé_;m?no, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo periinente.

/s

s Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

L updiculo 78. Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
L{.)

14. Enviar alos demds partes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de carreo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos. un ejemplar de los memaoriales presentados en el
proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la
presentacién del memorial, Bl incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada
podrd solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salarie minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cada
infraccién.
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Consgjo Superior
de la Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE NEIVA

Neiva, Julio cinco (5) de dos mil dieciocho {2018)

REF: 41001 33 330022018 00131 00 4:—”\,3\

\‘ Ny
N
Teniendo en cuenta que la entidad demcndodo h&\presen’rado

escrifo contestando la demanda de la referencia (ﬂ% 40 o 45) sin que

se hubiese efectuado la nofificacion personal del\u’ro admlsono de Ta

demanda, e Despacho haciendo uso,,f de los\prescnpaones del

articulo 301 del C.G.P,, en’rendero,z\N%OT\I\fICADO POR CONDUCTA

fotay

"CONCLUYENTE a la CAJA DE RETIR@ DEyLAS FUERZAS MILITARES -

CREMIL- Sy - .

K

o
Reconocer Personeria Adjéﬂi‘/é"el Dr. JEFERSON PUENTES TORRES como
apoderado de la CAJA-»QE@ETIRO DE LAS FUIERZAS MILITARES —CREMIL-

dentro de los ’rermlnos 3porc1 los fines del poder confendo (fl. 46).

;.

Notifiquese y Cumplase,

NELCY VARGAS TOVAR
JUEZ




Conicjo Superior
de'lo Jadicciura

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, cinco {5) de Julio. de dos mil dieciocho (2018}

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTIE: . ANA LUCIA RAMIREZ MENDEZ
| DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
. ] SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00212-00 ) V2
. ’ s
1. ASUNTO _ d
L
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda. P
/ 1
2. COMPETENCIA ) .

e

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cdédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para +
I

conocer del presente asunto.

rd

3. SE CONSIDERA - -
Que la demanda relne los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho, ,°

- YA JUDICIAL DEL PODI PRBLICO
’ RESUE L;yoEp'fa'm DE APOYOD PARA LOS JUZNNRCS
. -~ ADMINISTRATIVOS DE BOGOTA
1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensicpgieeie Nekdead wRestabiexdonianto del

Derecho presentada por ANA LUCIA RAM%M&{&E@%{Q@L@IA&IQ&@ MINISTERIO
DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE | ' ; 10-,
” anen se ngHHfico CC No 79 110, 24&

. 560 del C.5.
2. TRAMITAR la demanda por el procedirhrénio-pFe\éfSt-e%é??‘Fo

~Codigo de Procedimiento Administrativo y d&'ils stenestis

3. NOTIFICAR, perscnalmente en los términos del crﬁcy{
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la

ndaq, a laf siguienteg/partes
procésales: F {

a) Representante legal del MINISTERIO DE E ACION - FONDO NACFONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- n su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir ngfificaciones.

'b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



4. DISPONER gue ia parte demandante allegue el comespondiente poite de correo
para realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30)
dias siguientes o la nofificacién de este auto [numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de cormreo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta {30) dias siguientes al
termino concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a
su terminacion, de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirafivo y, eventualmente,
se condenard en costas y perjuicios. 7

Ve

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con la, contestacion todos -
los documentos que se -encuentren en su poder, asi como los antecedentes ,:
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes.
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario enccrgodo del asunto. (Art. 175,
inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contenciocso Administrativo) / Py

4

7. RECONOCER personeria a los Drs. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada principal y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como apoderado
sustituto de la parfe demandante deniro de los términos y para ios fines de los
poderes conferidos {fl. 1y 2).

4

8. EXHORTAR desde ahora, alas partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.! '

9.. VENCIDO el término, vuelvan las diigencias al despacho para decidir [o pertinente.

&

Y Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

! “Articulo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
1. {..)

14. Enviar a las demdas partes del proceso después de nofificadas, cuando hubisren suministrado una direccidn de comeo
electronico o un medio equivalente para la fransmision de dalos, un ejemplar de los memoridles presentados en el
proceso. Se exceptia la peficidon de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dig siguienfe a la
presentacion del memorial. El mcumphmlento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada
pocira solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cada
infraccién.
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Conséio Superior
de ln Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, cinco (5) de Julio de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHC

DEMANDANTE: BERTULIA ACHURY ROCHA

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00207-00 ; s
7
1. ASUNTO ) i
A 4
Se resuelve sobre la admisidon de la presente demanda. P
Vi

2. COMPETENCIA .,

/
Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Administrafivo y de lo Contencioso Adminisirativo es competente este Despacho para
e

conocer del presente asunfo.
”

3. SE CONSIDERA .

Que la demanda reUne los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con el artfculo 162y 166 del Codigo de Pr6cedimiem‘o}Adminis’rro’rivo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA,

Por lo expuesto, el Despacho, -~

4 RESUELVE:

e

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por BERTULIA ACHURY ROCHA contra el NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION —~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-.
rd

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- o en su defecio & la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



9.

notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta {30) dias siguientes al

término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15} dias posteriores, se.

entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a
su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Coédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo vy, even’ruolmen’re
se condenard en costas y perjuicios.
v

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos pfevistos en art.
172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo,
previniendo a la enfidad demandada para que dllegue con lg. contestacion todos
los documentos que se encuentren en su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de eéstos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encdrgado del asunto. (Art. 175
inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo) ’

4

4

RECONOCER personeria a los Drs. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada principal y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como apoderado
sustituto de la parte demandante dentro de los términos y para los fines de los
poderes conferidos (fl. 1 y 2). ’

e
REQUERIR a la parte demondon’re/poro que denftro de los cinco (5) dias siguientes a
la emision del presente auto se enccrgue de allegar al procesec certificacion salarial
correspondiente al afio 2015y 2016 de la demandante.

4

EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en

el articulo 78, numeral 14 del Codigo General del Proceso.!

10. VENCIDO el ’ré,crhfno, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

. Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

v upadiculo 78. Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

14, Enviar alas demas panés del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministradeo una direccion de comeo
electrdnico o un medio equivalente para la transmision de datfos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
procese. Se exceptia la peticiéon de medidos cauielares. Este deber se cumplird a mdas tardar el dia siguiente a la
presentacién del memerial. Elincumplimiento de este deber no alectala validez de la actuacion, pero fa parte afectada
podrda solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salaric minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cada

{...]

infraccion.

PREVENIR a Ia parte demandonie que de no remmr el porte de cormeo pc:ro o
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Coansejo Superior
deta Judicarurg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

b

Neiva, cinco (5) de Julio de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO NAVARRETE TROYANO

DEMANDAI?O: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00203-00

. s
1. ASUNTO s
v
Se resuelve sobre la admisidn de la presente demanda. y
’ e

2, COMPETENCIA ;

'

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del.Cédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo es competenie este Despacho para
conocer del presente asunto. #

4

3. SE CONSIDERA 7
. s
Que la demanda reUne los requisitos formaies y legales para su admisiéon de conformidad
con el articulo 162y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.
i

Por lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:

I'd

1. ADMITIR la demandd ordinaria con pretensiones de:Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por LUIS ALBERTO NAVARRETE TROYANO contra la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL

: e

2. TRAMITAR-la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del

Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

v
3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, alas siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL o en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para
recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia.Nacional de Defensa Juridica del Estado.




DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo
parda realizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30)
dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el-porte de correo para la
notificacidn de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién y se procederd a
su teérminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo. de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente,
se condenard en costas y perjuicios. d

rd

CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias para efectos pfevistos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencicso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con lag. contestacién todos
los -documentos que se encueniren en su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encdrgado del asunto. [Art, 175
inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo) /

RECONOCER personeria a la Dra. PAOLA “ANDREA SANCHEZ ALVAREZ, como
apoderada de la parte demandante dentro-de los términos y para los fines del poder
conferido (fl. 1).

EXHORTAR desde achoraq, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articuio 78, numeral 14 del Codigo General del Proceso.!

VENCIDO el término, vuelvarni las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

s
* 1+

g Nofifiquese y cUmplase,

4 NELCY VARGAS TOVAR
y ' . ‘ Juez

T upriiculo 78. Deberes de los Parfes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

14

Lo {ud

. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas. cuande hubieren suministrado una direccidn de coreo

electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptia la peficion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la
presentacidn del memoral. Elincumplimignto de este deber no afecta la vatidez de la actuacién, pero la porte afectado
podra solicitar al juez ta imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion. :




Conséjo Superior’
de ta Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, cinco (5} de Julio de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ,
DEMANDANTE: NELCY DEL CARMEN ARTEAGA FERIA
DEMANDADO:; NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES

] SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00202-00 Y e

- P e
1. ASUNTO e

Decidir sobre la admisién de la demanda.
2, CONSIDERACIONES P

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admision de la presente demanda,
establecidos en el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este Despacho observa: s
s
a) La poderdante sefiora NELCY DEL CARMEN ARTEAGA FERIA omite lievar a cabo la
presentacién personal del poder (Inciso 2 del articulo 74 del C.G.P.).

' Lo anterior da lugar, a que teniendo en cuenta lo dispuesto en el arficulo 170 del
C.P.A.C.A., sea INADMITIDA v se le conceda un término de diez (10} dias, a la parte
actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el expediente al

* despacho, para resolver lo pertinente.

e

Por lo expuesto, el Despacbo:

”

b RESUELVE:

7

ST ey

1. INADMITIR la derﬁénda Yy conceder un término de diez (10) dias a la parte actorq, para
gue subsane ¢ defecto presentado, so pena de ser rechazada la demanda.

s
2. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir io pertinente. .
Ve . R

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

Saoag B
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Consejo Superior
délaJu di'c;:z?um

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, cinco (5) de Julic de dos mil dieciocho {2018)
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: - CARLOS ANDRES ORDORNEZ
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL -
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00191-00
e
1. ASUNTO

Se resuelve sobre la admisién de ia presente demanda.

. -~
2. COMPETENCIA

7
.

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 deI/Cod[go de Procedimiento

Adminisirativo. y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para
conocer del presente asunto. e

'

3. SE CONSIDERA v

s
Que la demcndc redne los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad

' con el articulo 162y 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de Io Contencioso
Admlnls’rrc’r[vo en consecuenciaq, se dispone ADMITIRLA.
/s

, Porlo expuesto, el Despacho,

RESUELVE:
1. ADMITIR la demandd ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del

" Derecho presentada por CARLOS ANDRES ORDONEZ conira la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES ~ CREMIL -.

. e
2. TRAMITAR‘la demanda por el procedimiento previsfo en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrafivo.
s
3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA modificado

por el 612 del CGP, este autoy hocer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL

- 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
nohﬁccdones

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.
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4.

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo

para realizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30)

dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
- Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative),

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a
su terminacion, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente,
se condenard en costas y perjuicios. d
L,
CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos pfevistos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que dllegue con Ig‘con’resfocién todos
los documentos que se encueniren en su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encdrgado del asunto. {Art, 175
inc. 1° y. 3% del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrative v de lo
Contencioso Administrativo) - '
! ~

RECONOCER personeria al Dr. ALVARO RUEDA’CELIS, como apoderado de la parte
demandante dentro de los términos y porg,lc’is fines de los poderes conferidos (fl. 1y
2}.

EXHORTAR desde ahora, alas partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del Cégigo General del Proceso.!

VENCIDO el término, vuelvari las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.
e Notifiquese y cOmplase,
, s
S
/
g NELCY VARGAS TOVAR
y ' _ Juez

L «aticulo 78. Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de los partes ¥ 5us apoderados:

I

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccldn de comeo
electrénico © un medio equivalente para la transmision de dafos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. 5e excepila la peticién de medidas cautelares, Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la
presentacion del memaerial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada
podrd solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente {1 smimv) por cada
infraccidn.

i
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Consejo Superior
e ln Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

° Neiva, cinco (5] de Julio de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GEMA PENA HERMOSA
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
) SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00197-00 s
) Ve
1. ASUNTO 7’
J)
Se resuelve sobre la admision de la presente demanda. /
2. COMPETENCIA - s

-
Conforme a-lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo es compeTen’re este Despacho para
conocer del presente asunto.

s -

3. SE CONSIDERA .

Que la demanda reldne los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo Con’rencnoso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.

Por lo expuesto, el Despacho, ,°

4 "RESUELVE:

#

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por GEMA PENA HERMOSA contra el NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION,~- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,

. 2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 vy ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciocso Adminisirativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION ~ FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Représen’ronfe del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nocionol de Defensa Juridica del Estado.




Llete 1o
Sy

ey

4. DISPONER que la parte demandante allegue el corespondiente porte de correo
para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los freinta (30)
dias siguientes a la nofificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

gte e

Ay

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para i
notificacién de los sujetos procesales deniro de los treinta (30) dias siguientes .
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se i
entendera desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a o
su t&minacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y, eventualmente,
se condenard en costas y perjuicios. ,

6. CORRER TRASLADO por el término de treinta {30} dias para efectos pre-/vis’ros en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a'la entidad demandada para que allegue con la contestacién todos
los documentos que se encuentren en su poder, asi como los anifecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encqrgodo del asunto. (Art. 175
inc. 1° y. 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo v de lo
Contencioso Administrativo) ,

: #

7. RECONOCER personeria a los Drs. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada principal y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como apoderado
sustituto de la parte demandante deniro”de los términos y para los fines de los
poderes conferidos (fl. 1y 2).

I

8. REQUERIR a la parfe demandante para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la emisién del presente auto se encorgue de allegar al proceso certificacién salarial
correspondlen’re al afo 201 6 y 2017 de la demandante.

9. EXHORTAR desde ahorg, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.! #

10. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

7

.l 4

P Notifiquese y complase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

?

1 wprticulo 78, Deberes de las Partes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

()
14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo electrdnico o un
medlo equivalente parala transmisién de datos, un ejemplar de los memorfales presentados en gl proceso. Se exceptia la peticién de medidas
cautelares, Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacidn del memorfal. €l incumplimiento de este deber no afecta la
validez dle la actuacién, pero [a parte afectada podré solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual
vigente {1 smlmv) por cada infraccion.



Consejo Supm'or
d¢'la Judlcatira

JUZGADO SEGUNDOQ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

N Neiva, cinco (5) de Julio de dos mil dieciocho (2018)
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: NELSON ENRIQUE CHAMORRO JAVELA
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
B SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00199-00 s
' 7
1. ASUNTO ‘ 7
I
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. y
Fs
2. COMPETENCIA ' ' v

. s
Conforme a-lo dispuesto. en los articulos 155 y 156 del Codigo de Procedimiento
Adminisirativo y de lo Contencioso Administrativo es compefen’re este Despacho para

conocer del presente asunto.
I

3. SE CONSIDERA ;o

Que la demandarelne los requisitos formoles’y legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de o Confendoso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA,

Por lo expuesto, el Despacho, .-

’ RESUELVE

4

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por NELSON ENRIQUE CHAMORRO JAVELA contra el NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTEBIO-.

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsio en los articulos 179 y ss. del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 def CGP, este auto y hacer enirega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- 0 en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.




DISPONER gue la parte demandante adllegue el correspondiente porte de correo
para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los freinta (30)
dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los freinta [30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacion y se procederd a
su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo y, evenfuGmente,
se condenar& en costas y perjuicios. y
4

CORRER TRASLADO por el érmino de treinta (30) dias para efectos previstos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Com‘en/cioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue cona contestacion todos
los documenios que se encuentren en su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario ericargado del asunto. {Art. 175
inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo) 7

/
RECONOCER personeric a los Drs. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada principal y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como apoderado
sustituto de la parte demandante dentro de los términos vy para los fines de los
poderes conferidos (fl. 1y 2). 7

i

REQUERIR @ a parte demandante para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a

la emision del presente auto se encargue de allegar al proceso cerfificacion de
factores salariales correspondiente a los afios 2011 y 2012 del demandanté.

. , _
EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del Cdédigo General del Proceso.!

~ ‘
10. VENCIDO ?L término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir io pertinente.

Fa

Notifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

1 sariculo 78. Deberes de las Parfes y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

{...)

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccidén de comreo
elecirénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceptia lo peticién de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mads fardar el dia siguiente o la
presenfacion del memorial. &l incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pere la parte afectada
podré solicitar al juez la impesicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv] por cada
infraccion.

. T
PR
QL




Conscio Superior
dela Ji #Icﬁ?:m

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

= Neiva, cinco (5) de Julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ISABEL VALENZUELA ARIZA

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE

PRESTACIO!\IES SOCIALES DEL MAGISTERIO

RADICACION: ' 41001-33-33-002-2018-00194-00 7
. V'

1. ASUNTO ;

Decidir sobre la admisidén de la demanda.
2. CONSIDERACIONES

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisior de la presente demandaq,
establecidos en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, este Despacho observa: e

a) Conforme se aprecia del memorial de poder, el n/wcndo’ro otorgado al Dr. CESAR AUGUSTO
CARDOZO GONIZALE? tiene por objeto la declaratoria de nulidad del acto administrativo
identificado como la Resclucién No. 7718 del 16 de noviembre de 2017; pese a ello, el
libelo demandatorio consagra en su aparte de las sUplicas de la demanda la nulidad de
un acto administrative conocido cormo ef Oficio No. 7118 del 16 de noviembre de 2018,
situacidon que claramente contradice el mandato iniciaimente otorgadec al apoderado,
razén por la cual deberd ser corregida o aclarada dicha situacion.

Lo anterior da lugar, a que teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.C.A., sea INADMITIDA y se le conceda un término de diez (10} dias, a la parte
actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el expediente al
despacho, para resolver o pertinente.

V4

" Por lo expuesto, el Despacho,
. 7

s

RESUELVE

s

1. INADMITIR la demanda y conceder un término de diez (10} dias ala parte actora, para
gue subsane el defecto presentado, so pena de ser rechazada la demanda.

2. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. CESAR AUGUSTO CARDOZO GONZALEZ, como
apoderado de la parte demandante dentro de los términos y para los fines del poder
conferido.

3.- VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

Notifiquese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez




" Consejo Superior
deto Judicatura

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, cinco (5) de Julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ADELAIDA CALDERON ROJAS

DEMANDA[?O: NACION-MINDEFENSAS-EJERCITO NACIONAL-

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00223-00

e
1. ASUNTO : o
7
Decidir sobre la admisidn de la demanda. p
. s

2. CONSIDERACIONES : ;

Al estudiar los requisitos formales exigidos para la admisién de la presente demanda,
establecidos en el Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de ic Contencioso

Administrativo, este Despacho observa: "

P
a) Conforme se lee de los hechos y pretensiones de la demanda, da cuenta el
Despacho que eventualmente son fer/ceros interesados los sefores LUZ DARY
VARGAS RIVERA en nombre propio y én representacion de los menores JUAN
o CAMILO REY VARGAS y ANYI DANIELA REY VARGAS, razén por la cual la demanda
' . deberd ser reformulada de forma-tal que sea dirigida en confra de los mismos al
igual que el mandato otorgado al profesional del derecho. .

b) Similarmente deberd animarse copia del fraslddo pertinente asi como la direccion ;
de nofificacién, para efc?/o’ros de surtir la notificacién personal del libelo. 1-_‘:-:-:_..

Lo anterior da lugar, a qye teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 170 del
C.P.A.C.A., sea INADMITIDA v se le conceda un término de diez (10) dias, a la pérte
actora, para que proceda a subsanarla, vencidos los cuales volverd el expediente al
despacho, para re/sol'ver lo pertinente.

Por lo expuesto, el Despacho,
A ,
RESUELVE: /

Ve

1. INADMITIR la demanda y conceder un término de diez (10) dias ala parte actora, para
que subsane el defecto presentado, so pena de ser rechazada la demanda.

2. VENCIDO el término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

Notifiguese y cUmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

mm




Caonsefo Superior
de ta Judicaturg

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

- Neiva, cinco {5) de Julio de dos mil dieciocho (2018}
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARTHA YOLANDA BENAVIDEZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
. SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00217-00 Vg
' /
1. ASUNTO : d
s
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. P
2. COMPETENCIA .

ya
Conforme a-lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo es competente este Despacho para
'

conocer del presente asunto.
rd

3. SE CONSIDERA ;-

Que la demanda retne los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo.Contencioso
Administrativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA. ’

Por lo expuesto, el Despacho, .~

. RESUELVE:
K4
1. ADMITIR Ia demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por MARTHA YOLANDA BENAVIDEZ contra el NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-.
rd

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo.

3. NOTIFICAR, personalmente en los términos del arficulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales: '

a) Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir nofificaciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

i
T
L3




4.

9.

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo
para redlizar la notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para Ia
notificacion de los sujetos procesales denfro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién Y se procedera a
su terminacién, de conformidad con el arficulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrative y de lo Contencioso Administrativo y, even’ruélmen’re,,
se condenard en costas y perjuicios. s
/
CORRER TRASLADO por el término de treinta {30) dias para efectos previstos en art,
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confen/cioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue conda contestacion todos
los documentos que se encuentren en su poder, asi ecomo los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del asunto. (Art. 175.
inc. 1° y 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo) S
s
RECONOCER personeria o los Drs. CAROL TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada principal y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como apoderado
sustituto de la parte demandante denfro de los términos v para los fines de los
poderes conferidos (fl. 1 a 3). 7 :
M n‘/ .
REQUERIR a |a parte demandante para que dentro de los cinco (5) dias siguientes a
la emisidn del presente auie se encargue de allegar al proceso certificacion de
factores salariales correspendiente alos afios 2015 y 2016 de ia demandante.
rd
EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesio en
el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.!

v .
10. VENCIDO gijférmi_no, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

mm

e
e

Nofifiquese y cOmplase,

NELCY VARGAS TOVAR
Juez

Luarticulo 78. Deberes de las Parles ¥ sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus opoderados;

L {.)

14. Enviar a las demds partes del proceso después de notificadas, cuando hubleren suminisfrado una direccidn de cormeo -
elecirénico o un medio equivalenie para la fransmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
procesc. Se exceplla la petficion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a ia
presentacion del memaiial. Bl incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada.
podrd solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada
infraccion.




Consejo Superior
de ta Judicatira

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

“ Neiva, cinco (5) de Julio de dos mil dieciocho (2018]

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTIE: ALEXANDER TIERRADENTRO JOJOA

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —~ CREMIL -

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00224-00

#
1. ASUNTO s
) e

Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. ’

2. COMPETENCIA

4

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del.Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para
conocer del presente asunto. %

'd

3. SE CONSIDERA i
Que la demanda retne los requisitos formales y legales para su admisidon de conformidad
con el articulo 162 y 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo, en consecuencia, se disgone ADMITIRLA.
’ e

Por lo expuesto, el Despacho, ’

RESUELVE:
+ 1. ADMITIR la demandd ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por ALEXANDER TIERRADENTRO JOJOA contra la CAJA DE RETIRO
DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL -.
. Vs
2. TRAMITAR-la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.
) _
3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer entrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL
- 0 en su defecto a la persona en quien se delegue la facultad para recibir
noﬁﬁcgciones.

b) Representante del Ministerio PUblico delegado ante este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.




-

4.

DISPONER gue la parte demandante dllegue el comespondiente porte de correo
para reatizar la notificacién de los sujetos procesales, en el término de los freinta (30)
dias siguientes a la noftificacién de este auto [numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Adminisirativo).

PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince {15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos la actuacién y se procederd a
su t&rminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo vy, even’rualmen’re
se condenard en costas y perjuicios.

d
CORRER TRASLADO por el término de freinta (30) dias para efectos prfevistos en art.
172 Cdodigo de Procedimiento Administrativo vy de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con Ig.contestacion todos
los documentos que se encuentren en su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandadoes. La inobservancia de estos deberes
constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encdrgado del asunto. (Art. 175
inc. 1° y. 3° del paragrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo) P

s
&

RECONOCER personeria a la Dra. CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, como apoderada
de la parte demandante dentro de los ’rerminos y para los fines de los poderes
conferidos (fl. 1y 2).

EXHORTAR desde ahora, a las partes’ procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del Cégigo General del Proceso.!

VENCIDO el término, vuelvani las diligencias al despacho para decidir lo pertinente.

]

by Notifiquese y cUmplase,

d NELCY VARGAS TOVAR
y ' ‘ Juez

1 updiculo 78. Deberes.de las Pares y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

14,

[

Enviaralas demos partes del proceso después de nofificadas, cuando hubieren suministrado una direcclén de comeo

electrénico o un medio equivalente para la fransmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el
proceso. Se exceplia la peticion de medidos cauielares. Este deber se cumplird a mds tardar el dia siguiente a la
presentacidn del memerial. Bl incumpliriento de este deber no ofecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada

po

dré solicitar al juez la imposicién de una multa hasta per un salaric minime legal mensual vigente {1 smimv) por cada

inffaccién.
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Consejo Superior
ile to Jadicatura

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

-y

Neiva, cinco (5) de Julio de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CESAR AUGUSTO RANGEL NAVARRO

DEMANDADO: CAJA SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL

RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00222-00 :

i
1. ASUNTO - ;
/
Se resuelve sobre la admisién de la presente demanda. ’
’ s

2. COMPETENCIA .

r
Conforme a lo dispuesto en los arficulos 155 y 156 del.Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo es competente este Despacho para
conocer del presente asunto. Ve
- /

3. SE CONSIDERA e

. V4
Que la demanda reune los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Adminisirativo, en consecuencia, se dispone ADMITIRLA.
s

Por lo expuesto, el Despacho,

."  RESUELVE:

' 1. ADMITIR la demandd ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por CESAR AUGUSTO RANGEL NAVARRO contra la CAJA
SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL - CASUR-.

. ‘/

2. TRAMITARla demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cédigo de Procedimiento Administrativo 'y de lo Contencioso Administrativo.
) .
3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del arficulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enirega de la demanda, a las siguientes partes
procésaies: ‘

a) Representante legal de la CAJA SU ELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL
-~ CASUR- o en su defecto ala persona en gquien se delegue la facultad para
recibjr notificaciones.

b) Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho.

¢) Agencia.Nacional de Defensa Juridica del Estado.




A

DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo
para realizar la nofificacién de los sujetos procesales, en el término de los treinta (30)
dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del articulo 171 y 178 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative).

PREVENIR a [a parte demandante, que de no remitir el porte de correo para la
notificacién de los sujetos procesales dentro de los treinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince [15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedard sin efectos ia actuacion y se procederd a
su terminacién, de conformidad con el articulo 178 inc. 1° del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo v, even’ruclmenfe
se condenard en costas y perjuicios.

Ve

CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos prfevistos en art.
172 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso . Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con Ig,con’res’rocic'm todos -
los documentos que se encuentren en su poder, asi como los antecedentes
administrativos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes:
consﬁ’ruye falta disciplinaria gravisima del funcionario encdrgado del asunto. (Art. 175 .
inc. 1°y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de Io
Contencioso Administrativo) e :

RECONOCER personeria a la Dra. JENIFFER MELISA PEREZ FLOREZ, como apoderada
de la parte demandante dentro de los ’[,ér’minos y para los fines de los poderes
conferidos (fl. 14).

EXHORTAR desde ahora, a las partes procesales dar cumplimiento a lo dispuesto en
el articuio 78, numeral 14 del Cégigo General del Proceso.!

VENCIDO el término, vuelvari las diligencias al despacho para decidirlo pertinente.

£

Vs Noftifiguese y cumplase,
P
e
P
d NELCY VARGAS TOVAR
y Juez

1 updiculo 78, Deberes de las Parles y sus Apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:

L)

14. Enviar a Jas demas parfes del proceso después de nolificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de comreo
elecirénico o un medio equivalente para la transmisidn de datos, un ejemplar de los memeoriales presentados en el
proceso. Se exceplda la peticidn de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a lo
presentacidn del memorial, El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la octuacion, pero la parte afectada
podrd solicitar al juez la imposicion de una multa hasta por un salario minime fegal mensual vigente (1 smimv} por cada
infraccién.
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de 'Iaq;ffudzpémm

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Neiva, cinco (5] de Julio de dos mil dieciocho {2018)

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: VICTOR RAMON POLO
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FONDO DE PRESTACIONES
) SOCIALES DEL MAGISTERIO
RADICACION: 41001-33-33-002-2018-00221-00 ) s
/
1. ASUNTO 7
”
Se resuelve sobre [a admision de la presente demanda. ~
2, COMPETENCIA ’

’
e

Conforme a lo dispuesto en los articulos 155 y 156 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Confenciocso Administrativo es competente este Despacho para
Fd

conocer del presente asunto.
) e

3. SE CONSIDERA .

Que la demanda redne los requisitos formales y legales para su admisién de conformidad
con el articulo 162y 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, en consecuenciaq, se dispone ADMITIRLA.

s

Por lo expuesto, el Despacho, -

4 RESUELVE:

I

1. ADMITIR la demanda ordinaria con pretensiones de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por VICTOR RAMON POLO conifra el NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION,~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-,

7

2. TRAMITAR la demanda por el procedimiento previsto en los articulos 179 y ss. del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3. NOTIFICAR, personaimente en los términos del articulo 199 del CPACA modificado
por el 612 del CGP, este auto y hacer enfrega de la demanda, a las siguientes partes
procésales:

a) Representante legal del MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- o en su defecto a la persona en
quien se delegue la facultad para recibir notificaciones.

b) Representante del Ministerio POblico delegado antfe este Despacho.

c) Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.



4, DISPONER que la parte demandante allegue el correspondiente porte de correo
para realizar ia notificacion de los sujetos procesales, en el término de los treinta {30}
dias siguientes a la notificacién de este auto (numeral 4 del arficulo 171 y 178 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

5. PREVENIR a la parte demandante, que de no remitir el porte de.correo para la
nofificacién de los sujetos procesales dentro de los freinta (30) dias siguientes al
término concedido en el numeral anterior, ni en los quince (15) dias posteriores, se
entenderd desistida la demanda, quedara sin efectos la actuacién y se procederd a
su terminacién, de conformidad con el arficulo- 178 inc. 1° del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contfencioso Administrativo v, even’ruclmen’re,
se condenard en costas y penumlos

7

4. CORRER TRASLADO por el término de treinta (30) dias para efectos pfevistos en art.
172 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
previniendo a la entidad demandada para que allegue con lg. contestacion todos .
los documentos que se encueniren en su poder, asi como los antecedentes
administrafivos de los actos demandados. La inobservancia de estos deberes.
consiituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encdrgado del asunfo. [Art. 175
inc. 1° y 3° del pardgrafo 1° del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de io "
Contencioso Administrativo) / .

/- 1)

7. RECONOCER personeria a los Drs. CAROL" TATIANA QUIZA GALINDO, como
apoderada principal y al Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO como apoderado
sustituto de la parte demandante dentro de los términos v para los fines de los
poderes conferidos {fl. 1 a 3).

8. EXHORTAR desde ahora, alas partes procesales dar cumplimiento alo dispuesto en
el articulo 78, numeral 14 del Cédigo General del Proceso.! .

9. VENCIDO &l término, vuelvan las diligencias al despacho para decidir lo perfinente. .

7’
p
’ Notifiquese y cUmplase,

P NELCY VARGAS TOVAR
Juez
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! warticulo 78. Deberes de fas Parfes y sus Apoderados. Son deberes de ios partes y sus apoderados:
1.
5., . 14 Env:c:r alasdemds pones del prczcesqdespues de nofi

cuando hubleren sumlmstrcdo ung dlrecaon de COmeo.

‘D -

presentauon del. memorlol g incumphmiento de este de_ )
podro solicitaral 1uez Iu :mposm:on de und multc: hcstc o]
mfroc'r:lon S
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